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Méstska cast Praha 5 VazZeny pan zastupitel
Mgr. Zdenék Dolezal Ing. arch. Radek Janousek
radni MC Praha 5

V Praze dne 23.6.2026

Véc: odpovéd na interpelaci

Vazeny pane zastupiteli,
k Vasi interpelaci ve véci projektu méstskych najemnich byt PDS na kfizovatce ulic Stefanikova a V Botanice
sdéluji nasledujici.
PfestoZe povazuji rozvoj méstského najemniho bydleni za dlleZity vefejny zdjem, nelze v rdmci povolovacich
procesl rezignovat na posouzeni konkrétnich dopad( jednotlivych projektt. Méstska ¢ast Praha 5 proto v
fizeni uplatnila ndmitky, které nesmérovaly proti samotnému zaméru budovat méstské najemni bydleni, ale
proti nékterym aspektim predloZeného navrhu, u nichz existovaly pochybnosti o jejich dostate¢ném vyreseni
nebo dolozZeni. Cilem bylo zajistit, aby ptipadna realizace projektu probéhla v souladu s pravnimi predpisy a s
pfiméfenym ohledem na okolni prostifedi a vefejnou infrastrukturu.
Ad 1) Jaké byly konkrétni vécné dlivody pro podani namitek k tomuto projektu?
Méstska ¢ast Praha 5 podala k projektu namitky pfedevsim z divodu ochrany kvality okolniho prostiedi a
verejné infrastruktury, z divodu pochybnosti o souladu predlozeného navrhu s nékterymi pozadavky
Prazskych stavebnich predpis( i zasah( do prav MC jako vlastnika sousedniho pozemku.
Konkrétné MC namitala zejména:
- Ze, pfedmétny pozemek nepovazuje za proluku, a tedy vécné zpochybriuje vyjimky z odstupovych
poZadavki i denniho osvétleni;
- nejasnosti ohledné deklarovanych parkovacich kapacit i zplsob vypoctu jejich potreby v souladu
s predpisy pro nebytové prostory;
- zruSeni stavajiciho vefejného parkovisté a mistni komunikace bez dostate¢né dolozené nahrady a bez
vyreSeni dopadu na parkovani v lokalité;
- zasah do pozemk( ve spravé MC bez jejiho souhlasu;
- zruSeni vstupu do prostor keramické dilny Dom déti a mladeZe v sousednim objektu bez nahrady.

Ad 2) Kolik jednani k projektu, kterych jste se osobné ztcastnil, probéhlo od prosince 2024, kdy zastavate
pozici radniho pro tzemni rozvoj?

Na rozdil od jinych projektl méstského investora, kde spoluprédce se zastupci PDS i architekty jednotlivych
projektd funguje, v tomto pfipadé musim konstatovat, Ze projektanti neodstranili zasadni nedostatky
projektu a se zastupci MC Praha 5 nekomunikovali.

Ad 3) PovaZujeme za efektivni vynakladani vefejnych prostiedkt a ¢asu resit spory mezi méstskou casti a

vews

hlavnim méstem prostiednictvim namitek v povolovacim fizeni? Nebylo by vhodnéjsi a konstruktivné;jsi
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vyuzit k jednani jiné cesty, zvlasté za situace, kdy ve vedeni hlavniho mésta pusobi Vasi spolustranici

z ODS?

NepovaZuji za efektivni, aby méstska ¢ast a hlavni mésto resily zasadni pfipominky az prostfednictvim
namitek v povolovacim fizeni a vyuZivanim zZadosti o informace dle Zakona 106/1999 o svobodném pfistupu
k informacim, jak ucinila PDS. Za mnohem vhodné;jsi povaZzuji situaci, kdy jsou sporné otdzky projedndny a
pokud mozZno vyfeSeny jesté ve fazi pfipravy projektu.

V tomto konkrétnim pripadé povazuji za nestastné, Zze navrh dospél do faze podani zadosti o povoleni
zameéru, aniz byla pfedem nalezena shoda s méstskou ¢asti v otazkach, které se tykaji jejich opravnénych
zajma. To plati o to vice, Ze Méstska ¢ast Praha 5 zde nevystupuje pouze jako samosprdava hajici zajmy svych
obyvatel, ale také jako vlastnik, resp. spravce sousednich pozemkd, jejichZ prava mohou byt zamérem pfimo
dotcena.

Kdyby se podafilo vSechny podstatné pripominky vypofadat v rdmci pfipravy projektu, nemusela by je
méstska ¢ast nasledné uplatriovat v povolovacim fizeni. Pravé proto povazuji za nestastné, Zze zadost o
povoleni byla podana dfive, neZ bylo dosazeno dohody nad otdzkami, které méstska ¢ast dlouhodobé
povaZovala za problematické.

Ad 4) Z jakého divodu nebylo podani namitek predem projednano Radou méstské c¢asti? V den podani
namitek pfitom Rada zasedala.

Neni zvykem, aby o podani namitek ¢&i odvolani rozhodovaly organy MC Praha 5, ty ve vécech vedenych Fizeni
rozhoduji zpravidla v okamziku, kdy jsou tyto standardni nastroje vycerpany a rozhoduje se o podani
pfipadné Zaloby. Takto je systém nastaven zejména s ohledem na ¢asovou tisen. Ke sledovani fizeni dle
stavebniho zdkona za samospravu ma MC Praha 5 z¥izen Odbor Gzemniho rozvoje, v jeho? kompetenci je i
podani namitek na zakladé organizacni radu a plné moci starosty. Pro zjiSténi ndzoru samospravy vSak odbor
vidy své rozbory a navrzeny dalsi postup konzultuje s ptislusSnym gescnim radnim a ve slozitéjSich pripadech i
s Sirsi politickou representaci.

Téma namitek k dotazovanému zaméru bylo pfedmétem Ustniho jednani 25. schiize RMC Praha 5 ze dne

8. 6. 2026, s pokynem podat namitky.

Ad 5) Jakym zpUsobem si obhajujete fakt, Ze z pozice radniho nyni aktivné zdrZujete v povolovacim procesu
projekt, jehoZ podobu a kvalitu jste jako Fadny clen soutéini poroty v roce 2022 sdm pomahal vybirat?
Nedomnivam se, Ze by zde existoval rozpor. Ukolem soutéZni poroty bylo v daném ¢ase posoudit a porovnat
pFedloZené architektonické navrhy. Ukolem méstské &asti jako Ucastnika navazujiciho povolovaciho Fizeni je
naopak hajit verejné zajmy na svém Uzemi a upozornit na pfipadné nedostatky nebo rizika konkrétné
predlozené projektové dokumentace.

Jiz v dobé soutéze jsem mél k vitéznému navrhu zasadni pripominky, ale byl jsem ujistovan, Ze nedostatky,
kvlli kterym mél byt ndvrh dokonce vyrazen, budou odstranény v dalSich fazich pfipravy. Nestalo se a ja
nemohu rezignovat na povinnost upozornit na problémy, které se projevily v rdmci Uzemniho Ftizeni.

Bylo by podle mého nazoru mnohem problematictéjsi, kdyby méstska ¢ast na zjisténé nedostatky rezignovala
jen proto, Ze jde o projekt pfipravovany méstskou organizaci. Zakonné pozadavky a ochrana vefejnych zajm
musi platit stejné pro vSechny investory.

S pozdravem

Mgr. Zdenék Dolezal
radni
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