Damy a panové,

toto je interpelace na ,,nezndmého radniho”. Sméfuje totiz na soucasny systém distribuce casopisu
Pé&tka. Tedy na distribuci oficidlniho ¢asopisu MC.

Zda se, ze komunikaci MC P5 a P&tku nema v kompetenci zadny radni, mistostarosta, ani starosta. Ale
jak mi poradil ufad, obracim se tedy na pana starostu, aby pak mou interpelaci predal
kompetentnimu radnimu.

Vazieny pane starosto, trapi mé soucasny stav distribuce asopisu Pétka. Na promitnuté fotografii
vidite priklad, jak ¢asopisy nasi méstské ¢asti konci. Vétsina jich totiz konci v kosi jako nevyzadana
reklama. Konéi tam bez toho, aby si je nékdo precetl. To znamena, Ze jako MC PS5 plytvame vefejnymi
prostiedky. Domnivam se, Ze jsme jako MC v distribuci neefektivni.

Kdyz jsem byl na Vasem misté, tak, jsem tento ¢asopis netlacil lidem ke schrankam. Udélali jsme to
naopak: Obc¢ané Prahy 5 si Pétku mohli sami vyzvednout na mnoha distribu¢nich mistech Prahy 5.
Tento systém, jehoz vhodnost mimochodem ovéfila analyza FSV UK, $etfil MC Praha 5 miliony. A to
jak na distribuci, tak na tisku ¢asopis(, které dnes konci v kosi.

Ale moZna néco prehlizim.

Prosim proto o zvefejnéni srovndvaci analyzy, ktera ukazuje ekonomickou a celkovou vyhodnost
nového distribu¢niho systému. (V materialech RR nebo RMC takovou analyzu nevidim.) A prosim o
vysvétleni, pro¢ distribuujeme timto systémem, kdyz jiné velké MC Prahy, naptiklad P6, ale i jiné, maji
systém distribuénich mist. Nelze p¥ijmout argument z diivodové zpravy pro rozhodnuti RMC, Ze
»Méstska ¢ast ma povinnost informovat obcany v co nejvétsi mozné mire o cinnosti radnice a Uradu.
Z tohoto pohledu neni distribuce Pétky ve snizeném nékladu do stojand dostateéné ucinnym
nastrojem.” P6, ktera je jesté vétsi, ukazuje, Ze k tomu, abychom informovali ob¢any, nepotfebujeme
plytvat.

Kdyz se dale piSe v divodové zpravé, Ze se ,jako ucelny jevi navrat k neadresnému roznosu do
postovnich schranek vSech domacnosti v Praze 5.” Tak tato formulace skute¢né nestaci. Pro fadného
hospodare nestadi to, Ze se néco ,jevi”. My potfebujeme jasny dlikaz efektivity vynakladanych
prostiedkd. A vracim se k té fotografii, kterou jsem zminoval na zacatku. Ta je za 1000 slov. A
poukazuje na neefektivitu sou¢asného systému distribuce.

D&kuji.



