4. zasedani ZMC Praha 5
25. 4. 2023 — opravena verze

P. PaSmik:
Damy a panové, dovolim se zahdjit 4. zasedani ZMC Praha 5. Nejprve pozadam
kancelat méstske ¢asti, kolik je pfitomno ¢lenil zastupitelstva dle prezenéni listiny.

P. Ulrychova:
Ptitomno je 38 zastupiteld, pani Zajickova a pan Dusek ptijdou pozdéji.

P. Pasmik:

Distan¢né nebude ptipojen nikdo. Dékuji za informaci.

Dale bych chtél upozornit, ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano pfimym
pienosem, se stenozaznamem bude zvefejnén na webovych strankach MC Prahy 5.

Nyni n&kolik informaci. Zadam ¢&leny zastupitelstva, aby pfi svém dodasném odchodu
ze zastupitelstva vytahovali kartu z hlasovaciho zafizeni. Pfi trvalém odchodu ze zasedani
svou hlasovaci kartu odevzdejte u vstupu kolegynim z MC.

Vsechny pfitomné zadam, aby si ztlumili své mobilni telefony.

Prosim, abychom hovofili zietelné na mikrofon a své kolegy oslovovali pfijmenim
kvili stenozdznamu.

Obcerstveni je pfipraveno na patte, jsou k tomu vyhrazeny mistnosti 611, 614, 619 a
¢aj nebo kavu si muzete piipravit zde v kuchynce.

Nyni bych ptesel k bodim jednéni 1-3. Zaprvé bychom méli vzit na védomi zapis z 3.
zasedani ZMC Prahy 5. M4 nékdo p¥ipominky? Nikoho nevidim, konstatuji, Ze stenozaznam
je fadné€ ovéten a podepsan overovateli. Prosim navrhovy vybor o precteni usneseni.

P. Simkova:
Nyni budeme hlasovat o bodu &. 1 programu dne$niho zasedani ZMC Praha 5.
Névrh usneseni zni:
ZMC Praha 5 bere na védomi zapis z 3. zasedani ZMC Praha 5.

P. PaSmik:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Navrh byl pftijat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1.
Bod ¢islo

2
ovéiovatelé zapisu 4. zasedani ZMC Praha 5
Obesel jsem uz predsedy klubil. Za Prahu 5 sobé bude ovétovatelem Milan Kostohryz,
za Piraty pan Bauer, za SEN 21 pan Barton, za TOP 09 pan Kavalirek, za ANO 2011 pan
Endal, za ODS pan Herold a za STAN pani Hamanova.
Prosim navrhovy vybor, aby pfednesl navrh usneseni.

P. Simkova:
ZMC Praha 5 schvaluje ovétovatele zapisu zasedani ZMC Praha 5 ve sloZeni: pan
Kostohryz, pan Bauer, pan Barton, pan Kavalirek, pan Endal, pan Herold a pani Hamanova.

P. PaSmik:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Navrh byl pfijat. Pro 38, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 0.
Piejdeme k bodu ¢islo
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3
schvileni programu 4. zasedani ZMC Praha §
Pfedem chci oznamit, Zze bod 29, ktery mél jit na stil, jsme se rozhodli stahnout z
programu, predlozime ho na nejbliziim zastupitelstvu. To je jedind zména.
Body jsou sefazeny tak, jak budou projednavany. Oteviram diskusi k programu. Pan
Damasek.

P. Damasek:

Viazené kolegyné a kolegové, jsem rad, Ze tento bod byl stazen, mame tady body, které
by mély fadné probéhnout. Nas klub ma na zacatek néco jiného. Protoze jsme soucasti tohoto
zastupitelstva, a protoZze mame zajem na péci o dobré vztahy mezi ob&any, a i zastupitelé jsou
obcang, tak nas klub vi, ze mate narozeniny. Dovolili jsme si malou pozornost. Jménem klubu
TOP 09 vam pieddm darek. Koupili jsme vam knizku, je to obrazova etiketa pana Spadka.
Jsme presvédéeni, ze se vam darek bude Tibit, jisté prisp&je k dobrym vztahum a ke
kultivovanosti tohoto zastupitelstva.

P. Pasmik:
Chei upozornit, Z¢ mam narozeniny a7 zitra, ale to nevadi, dékuji za darck.

{Pfedani darku.)

Chee jeste n¢kdo diskutovat? Nikoli, uzaviram diskusi k bodiim programu, Prosim
navrhovy vybor.

P. Simkova:
Budeme hlasovat k bodu ¢islo 3 programu. ZMC Praha 5 schvaluje program 4.
zasedani ZMC Praha 5. Jednd se o body 1-28 bez bodu 29.

P. Pagmik:
Prosim hlasovat. Navrh byl pfijat. Pro 23, proti 0, zdrzelo se 14, nehlasoval 1.
Piejdeme k bodu &islo

4
Zadost 0 uzavreni splitkové dohody s byvalym niajemcem bytu
Slovo ma pan radni Rattay.

P. Rattay:

Damy a panove, predkladam fadu materiald tykajicich se majetku. V prvnim si
dovolim piedlozit Zadost o uzavreni splatkove dohody s byvalym najemcem bytu, ktery mél
pronajaty byt Na Bfezince. Dostali se do nesnazi. Pani zemrel manzel a ziistala v insolvenci.
Vstoupili jsme s ni do jednani s tim, ze dluh, ktery tam vznikl za dobu, kdy meli byt
pronajaty, je nezbytné uhradit. S ohledem na to, ze vysSe dluhu prekrocila 100 tisic K&,
konkréné se to tyka &astky K¢ plus troky z prodleni, dohodli jsme se na splatkovém
kalendari, ktery je uveden v ptiloze. Dovolim si vas pozddat o schvdleni této zadost, ze by
pani vznikly dluh hradila dle splatkoveho kalendare.

P. Pasmik:
Dekuji. Oteviram rozpravu. Hlasi se pan Svétlik.

P. Svédik:
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Pripojim kratky komentar. Navizena splatkova dohoda byla radné projednana v bytové
komisi, kterd dala jednohlasné doporuceni, jak se uvadi v ditvodove zprave. Je k tomu nutno
dodat, ze tento krok nas v ramci procesu vymahani pohledavky dostane do lepsi préavni
situace, nez Jsme nyni vzhledem k souhlasu s pfimou vykonatelnosti notafského zapisu, ktery
bude sjednan. Divod je humanitarni, jak uvedl pan radni. Proto se také pfimlouvame o
schvaleni.

P. Paimik:
Nevidim nikoho pfihlaseného do diskuse, diskusi uzaviram. Prosim navrhovy vybor,
aby precetl navrh usneseni.

P. Simkov4:

Navrh usneseni k 4. bodu programu dnesntho zasedani je nasledujici;

ZMC Praha 5

I. Schvaluje uzavieni dohody o uzndni dluhu s dohodou o zavazku ke splnéni
pohledivky se svolenim k vykonatelnosti notifskeho zipisu ve smyslu § 71b a nasl.
notatského fadu na ndklady dluznika s dobou splaceni 54 mésicl s byvalou najemkyni bytu

Dluh na ndjemném a sluzbdch, ktery je predmétem splatkové dohody,

&ini K¢, zikonny drok z prodieni cini [JKe ac11. 1. 2023).

. Ukladd radnimu Tng. St&panu Rattayovi zajistit uzavieni splitkové dohody s
dluznikem do 31. 5. 2023.

P. Padmik:
D&kuji. Prosim o hlasovani. Navrh byl piijat. Pro 38, prot 0, zdrzel sc 0, nchlasoval 0.
MiuZzeme piikrocit k bodu ¢islo

5
Zadost o prodej ¢asti pozemku pare. & 2210/1 v k. 4. Smichov od spoluvlastniki
souvisejicich nemovitych véci
Preddvam slovo panu Rattayovi.

P. Rattay:
Dalsi materidl se tykd zadosti o odkup pozemku Na Skal

ce, ¢coZ je katastralni vzemi
Smichov, kde mame zelen, park. Vlasiik sousedniho pozemku _nés
pozadal o ¢ast pozemku, kde se nachazi park a pfimo sousedi s jeho pozemkem a zahradou,
kde je umistén bytovy diim, zda by meéstska ¢ast to byla ochotna odprodat. Projednavali jsme
to a nechali jsme si k tomu vypracovat stanovisko odboru. Na odboru izemniho rozvoje se
viechny zGéastnéné strany vyjadrily k nazoru negativné. Materidl byl rovnéz projednan na
vyboru. V diskusi se dospélo k zavéru, ze pozemky v zZadosti o odkup nejsou vhodné k
odprodani, narusilo by to Uzemi, které spravujeme. Proto také majetkovy vybor doporucil,
abychom tento odkup Zadateli neschvalovali a pfedlozil vam neschvalujici usneseni k prodeji
pozemku v k. 0. Smichov v lokalité Na Skalce.

P. Padmik:
Dékuji za piedklad. Oteviram rozpravu. Nikdo se nehlasi, prosim navrhovy vybor o
usneseni.

P. Simkova:
Navrh usneseni k 5. bodu programu dnesniho zasedani je nasledujici:
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ZMC Praha 5 neschvaluje prodej &asti pozemku parc. & 2210/1 v k. 1. Smichov

sioluvlastnikﬁm souviselicich nemovitych véei (parc. €. 2211 v&. & p. 1063/ zastoupenych

P. Pasmik:
Dekuji. Prosim hlasovat. Usneseni bylo pfijato. Pro 37, proti O, zdrzel se 0, nehlasoval

Prosim pana radniho o piedlozeni tisku ¢islo

6
Zadost o prodej pozemkii parc. €. 1592/2, 1593/2 a 1594/1 v k. . Smichov

P. Rattay:

Je to obdobna situace nyni v lokalit¢ Na Planikde je dlouhodobé planovana
revitalizace parku. Obdrzeli jsme také zde od _ zadost o odkup

pozemku. Odbory se shodly s tim, Z¢ s tim nesouhlasi, V tomto Uzemi chceme projekt
realizovat a revitalizaci parku by to narusilo.
Doveluji si ptedloZit tuto Zadost o odprodej pozemku zastupitelstvu k neschvileni.

P. Pasmik:
Otevirdm diskusi. Nikdo sc nchlasi, prosim navrhovy vybor o nacteni usneseni.

P. Simkova:
Navth usneseni k 6. bodu programu:
ZMC
i dej pozemkl parc. € 1592/2, 1593/2 a 1594/1 v k. 4. Smichov

I1. uklads sdélit usneseni ZMC zadatelim o prodej pozemku.

P. Pasmik:
Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo piijato.
Predavam slovo panu radnimu Rattaovi k bodu ¢islo

7
zadost o prodej pozemku pare, & 676, jehoz souldsti je stavba ¢ p. 2582 a pozemku
pare. ¢ 5043/11, vie k. 4. Smichov, Strakonicka 1b, od vlastnice souvisejicich
nemovitych véci.

P. Rattay:

Ide o odkup pozemku v k. 4. Smichov, nyni pfi ulici Strakonicka. Na useku, kde
Strakonicka miji smichovsky piistav, disponujeme nemovitosti. Soucdsti nemovitosti je
dvojdiim, jehoZ druha ¢ast nam nepatfi, dostali jsme zadost o odkup. S ohledem na to, Ze se v
této lokalité nachazi rada rozvojovych projektl a soucasné historicky mestska ¢ast uvazovala
o rekonstrukei tohoto objektu a o vyuzitd pro vlastni potieby, coz je popsano v davodove
zprave, domnivame se a Jsme s tim zajedno 1 v nafem vyboru majetku. Ze neni vhodné takove
nemovitosti s¢ zbavovat, méli bychom si ji ponechat, vyuzit k patficnym G¢elim,
zrekonstruovat ji. Byl tam napi. projekt mozného azylového domu.

Dovolim si predlozit neschvaleni zaméru tohoto prodeje pozemku.

P. Paimik:
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Oteviram diskusi. Vidim pfihlaSené¢ho pana Homolu.

P. Homola:

Souhlasim s usnesenim urcit¢ neprodavat, jen bych chtél doplnit informaci. Je to
jedinad nemovitost, kterou v tomto tzemi mame. Historicky se pamatuji na obdobi 2010-2014,
kdy tady byl pokus o prodej, ktery se neuskutecnil. Nasledn¢ v dal§im obdobi pan byvaly
mistostarosta Smetana se tam pokousel vybudovat jakési zatizeni pro socidlné potiebné, coz
je OK, ale myslim si, ze nemovitost pro to nebyla idedlni. Mozna jako odlouc¢ené misto od
vS$eho déni v té dob€ ano, ale dnes to vhodné neni.

Podstatné je, ja si nemyslim, Ze mame nemovitost rekonstruovat. Domek bude stat
uprostied né€kolikapatrovych domil. Nemyslim, Ze by bylo vhodné realizovat tam drobnou
zéastavbu, kterou nam pozemek ani moc neumoziuje. SpiSe by byla tivaha nemovitost sménit,
protoze tieba s projektanty a s investorem J&T je dohoda o tom, Ze tam v jejich objektech
bude skolka. Bylo by mozné sménit to za n¢jakou jednotku nebo doplnit tim moznost
odkoupit si prostory za velmi pfiznivé penize nez to rekonstruovat.

Nebyl bych pro postup, ktery fikal pan Rattay v nasledném procesu, ale spiSe
diskutovat s investory v izemi a vyuzit to ke zhodnoceni timto zptisobem.

P. PaSmik:
HIasi se jesté pan mistostarosta Janousek.

P. Janousek:

Viazené kolegyné a kolegové, kratce zareaguji na to, co fikal pan zastupitel Homola. V
jednani s firmou J&T jsme v pomérne pokrocilé fazi, néjakéd dohoda se tam nabizi. Brzdou
tam je, ze dvojdomek ma jeSté druhou polovinu, kterou podle informaci J&T neni ochota
prodat nebo sménit. Brzda je tam piedevsim v tomto.

Prostor pro détskou skupinu by podle J&T mél byt, je to zakotveno ve smlouvé o
spolupraci s investorem a bude to umisténo naproti tomuto pozemku. S J&T jedname o tom,
ze pozemek ve vnitrobloku, ktery by navazoval na tuto ¢ast pozemku, by v ramci kontribuci
piesel do majetku hl. m. Prahy se svéfenou spravou Prahy 5, aby s nim mohla Skolka v
dostate¢né mife disponovat.

P. PaSmik:
Doplni pan Homola.

P. Homola:

Souhlasim s tim, Myslim, ze je tfeba uvazovat, jak s touto nemovitosti nakladat. Chtél
bych k tomu poznamenat jednu véc.

Neékdy na jare 2020 tehdejsi radni Chabr svolal jednani, které se bezprostiedné tykalo
tohoto pozemku, a to v souvislosti s jednanim mezi méstem a J&T ohledné toho, ze aredly
mezi ulici Strakonickou a Nadrazni v souvislosti s pozadavky IPRu musi ustoupit se stavebni
carou této zastavby. U Nadrazni ulice mésto poZzaduje po J&T pievod velké ¢asti pozemku v
aredlu. Pan radni Chabr pozadal méstskou ¢ast, zda by nesouhlasila s odsvéfenim tohoto
nemovit¢ho majetku s tim, ze by za to mésto méstské ¢asti poskytlo néco jin¢ho. Ziejmeé v
disledku lockdownil a covidové situace tato zalezitost usnula.

Jen pfipominam, Ze to mésto potfebovalo pro feSeni Uzemi a tudiZ si myslim, Ze to
potad je k n¢jaké diskusi a mohlo by to byt i ve prospéch méstské asti, ze by ziskala né¢jakou
jinou nemovitost, kterd by pro nas byla vyuZitelna 1épe nez polovina tohoto domku.

P. PaSmik:
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Nevidim nikoho dalsiho prihlaseného do diskuse, diskusi uzaviram. Prosim navrhovy
vybor, aby nacet] navrh usneseni.

P. Simkovi:
Navrh usneseni k bodu €. 7:
ZMC Praha 5
I. neschvaluje prode) pozemku parc. ¢ 676, jehoz soucasti je stavba €. p. 2582 a

iozemku iarc‘ €. 5043/11, vie v k. 0. Smichov, vlastnici souvisejicich nemovitych Véci-

IT. uklada sdélit usneseni ZMC Zadateli o prodej téchto nemovitosti.

P. Pasmik:
De&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Navrh byl piijat.
Pokracuje pan radni Rattay s bodem &islo

8
prodej zastavéného pozemku parc. &, 2040/4 v k. 4. KosiFe vlastnikovi stavby garaze

P. Rattay:

Tentokrat predkladam zastupitelstvu odprodej ke schvaleni. Jedna se o napraveni
skuteéncho stavu. V této lokalit¢ mame ve spravé pomérné velké mnozstvi garazi. Toto neni
fadova gardz, tady se jedna o gardaz soukromého majitele. Kdyz ale historicky probihala
vystavba gardze, jednim rohem zasdhli do pozemku, ktery byl v nasi spravé. Pozadali nas, aby
si mohli | m2, na kterém garaz stoji, mohli odkoupit. Domnivali jsme sc, Zc s¢ jedna o
napraveni skuteéného stavu. Jsme v situact, kdy po nékom Zadame néco obdobného a
myslime si, ze se pozemky maji s nemovitostmi scelovat. Nechali jsme si k tomu udélat
posudek, kolik by stal znalecky odhad pozemku. Protoze by se to blizilo k cenég, kterad je
uvedena v cenové mapé a majitel by také akceptoval cenu, ktera se v cenové mapé nachazi,
coz je pres 13 tisic K&, blizili bychom se s ndklady k tomu, co za m2 bychom v ptipadé
prodeje utrzili. Proto cenu opirame o cenovou mapu. Dovoluji si vam predlozit, Ze souhlasime
s odprodejem 1 m2,

P. Pasmik:
D¢kuji. Oteviram rozpravu. Nikdo neni piihlasen, rozpravu uzaviram. Prosim
navrhovy vybor o nacteni usneseni.

P. Simkova:
Navrh usneseni k bodu €. 8.

ZMC Praha 5
I. schvaluje prodel pozemky par. €. 2040/4 v k. 1. Kosite o vymére 1 m2vlastnikovi
stavby gardze panu za cenu dle cenové mapy pro r. 203, to je za cenu 13360

K¢,
II. uklada sdglit usneseni ZMC Zadateli o prodej pozemku par. & 2040/4 v k. 1.
Kosire.

P. Pasmik:

Dékuji. Prosim o hlasovani. Navrh byl piijat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali
2.

Pi¢jdeme k bodu ¢islo
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9
ukonéeni &lenstvi ve SdruZeni historickych sidel Cech, Moravy a Slezska
Predkladé opét pan radni Rattay.

P. Rattay:
Predkladdm vam materidl, ktery se tyk4a ukonceni €lenstvi ve SdruZeni historickych

sidel Cech, Moravy a Slezska. Nad smyslem tohoto ¢lenstvi jsme vedli debatu nejen na
kulturni komisi. Podival jsem se do historie, kolik ¢ini pfispévky do tohoto sdruzeni, které ma
206 ¢lent, z toho 196 obci. Z Prahy je tam celkem 5 ¢lend — Praha 1, 2, 3, 5 a Troja.

Je to sdruzeni, které historickou dobu vykonava né&jakou svou ¢innost. Za obdobi, co
jsme od r. 2020 piispivali ¢astkou 100 tisic K¢ rocné za naSe ¢lenstvi, se nejen mng, ale i
¢lentim kulturni komise nejevilo, Ze by ptfidand hodnota v tomto sdruzeni byla n¢jak vysoka a
ze by to mélo n¢jakou zpétnou vazbu na Prahu 5.

Je pravda, Ze ndm posilaji svlij program, ktery aspon na mne ptsobil od r. 2020 spise v
poklesu poradanych akci — mozna to bylo v disledku covidu. Protoze nevidim ptidanou
hodnotu vétsiho vyznamu, dovoluji si predlozit zastupitelstvu navrh na ukonceni Clenstvi ve
sdruzeni. Prosim, at’ zazni vaSe ndzory, zda by to mélo za uplynulé roky vétsi vyznam pro
Prahu 5. Protoze ¢lenstvi schvalovalo zastupitelstvo, na stejné tirovni si dovoluji navrhnout
ukonceni Clenstvi.

P. PaSmik:
Deékuji za ptedlozeni. Otevirdm rozpravu. Pan Herold.

P. Herold:

Na jedné strané je bezpochyby pravda, Ze jsme ze Clenstvi mnoho nevytézili. Myslim
si, ze to neni problém sdruzeni samotného, ale neaktivity ze strany radnice. Svym zplisobem
mluvim i sam o sobé&, Ze na to nebylo dostatek prostoru. Myslim, Ze naprosto tragicka je
komunikace a fungovani v této véci oddéleni kultury a sportu, které se tim urcit¢ mélo
zabyvat.

Nevim, jak v této véci hlasovat. Pravda je takova, ze mi ptipadd velmi zvlasStni
ukoncovat Clenstvi. Je to zjevné modni zaleZitost, protoze jsme byli dlouho Cleny této
organizace. Jedna ddma ze strany Zelenych — jestli se nepletu, - ¢lenstvi doporucila ukoncit a
prohlasuje to zastupitelstvo. Pfipadlo nam to velmi zvlastni, protoze je to néjaky spolek, kde
se nejen sdruzuji mésta a obce, ale ktery se také vénuje dotacim opravé kulturnich pamatek a
spousté akci, které sami potadaji. Pfipadd mi trochu zvlastni, protoze se zménila politicka
garnitura, abychom to ukon¢ili.

To jediné, co mi trochu ptipad4, Ze sice bude ostuda, ze to ukoncime, ale Ze to nebude
tak velka ztrata, protoze jak vidim fungovani soucasné koalice a soucasné rady, ze kdyz jste
dospéli zjevné k nazoru, Ze kdyz nebudete Cinit viibec nic, tak vam nikdo nebude vy¢itat, ze
jste néco udélali Spatné. Timto heslem se od samotného zvoleni velmi tzkostlivé drzite.
Pravda je takova, ze nepfedpokladdm, ze by zrovna za vés doSlo k posunu komunikace a
fungovani s timto spolkem nebo aby méstska ¢ast v této dob¢ pozadala o néjaké dotacni tituly
prostfednictvim tohoto spolku na Ministerstvu kultury.

Budu proti, ale jen z téch zasadnich diivodi, Ze to povazuji za ostudu takto si pohravat
— jednou tam byt, jednou tam nebyt. VZzdycky se to svede na to, Ze ¢lenstvi néco stoji. Kdyz
bychom m¢éli posuzovat jednotlivé Cleny této koalice, kolik néds to za rok stoji a co pro
méstskou ¢ast udélali, tak si myslim, Ze by tady nebylo nic a nikdo.

Nemyslim, Ze jediny argument jsou finan¢ni prostfedky, 1 kdyz vim, Ze je to oblibené
téma, zejména ve spojitosti se Sdruzenim historickych sidel Cech, Moravy a Slezska. Nevim,
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¢im chcete nahradit toto ¢lenstvi, nebo budete aktivné opravovat pamatky a zadat o dotace na
Ministerstvu kultury? Jsem na vés zvédav. Pfedpokladdm, Ze si odSkrtnete to, Ze nemusite
dalsi véc fesit a dalsi praci se zabyvat.

P. Pagvik:
Dé&kuji. Nasleduje pani Hamanova.

P, Hamanova:

Za tu dobu, co tady uz jsem, byla jsem u toho, kdyZ zastupitelstvo koncilo ¢innost v
tomto sdruzeni a v minulém obdobi jsme do néj zase vstupovali. Dal§i zménu uz podporovat
nebudu. S pani Hakenovou jsme v minulém obdobi byly na né¢jakém shromézdéni v budove
byvalého Parlamentu. Schlize mi ptfipadala smysluplnd, i program, ktery tam byl pfednasSen,
mi ptipadal, Ze stoji za to. Tfeba m& mrzi, pro¢ jste v lednu v tomto sdruzeni nepodali do
piehlidky rekonstrukci Raudnitzova domu. Kazdy rok je piehlidka tspésnych rekonstrukei a
tato stavba v tomto bodu by méla urCité Sanci na umisténi, protoze je to hezkd a citliva
rekonstrukce. Je to socidlni program s piesahem do komunitni ¢innosti mésta. Je to
promarnénd Sance, a navic prehlidka je pro vitéze honorovand, penize by se vdm mohly i
vratit.

Pamatkami jsme se zabyvali ne piimo pro toto sdruzeni, ale je to ¢innost, kterou prave
sdruzeni podporuje. Nechali jsme dopracovat program regenerace zony. Regenerace
pamatkovych zon je jedna z hlavnich néplni ¢innosti tohoto sdruzeni. V poslednim roce
naSeho obdobi jsme podali podnét na vyznamné rozsifeni pamatkové zoény Smichov, coz je
velmi obsahly a dikladn€ zpracovany material.

Podle mne si tam zaslouzime byt 1 nadale.

P. PaSmik:
Dale je pfihlasena pani Jand’ourkova.

P. Jand’ourkova:

Chtéla bych se zeptat, co nam cClenstvi jako takové piinasi. Kromée toho, ze jsme Cleny,
muzeme se tieba prihlasit do té prehlidky, jak fikala pani Hamanova, tak co redlného nam to
za posledni tfi roky piineslo? Budu rada, kdyz mi to pfiblizite.

P. PaSmik:
Dé&kuji. Bude hovotit pan Kratky.

P. Kratky:

Jsem také jeden z pamétniki, ktery vystupoval z tohoto sdruzeni. Pan inZenyr se kloni
k vystoupeni. Nejde mi ani o ty penize, ty jsou relativné margindlni, ale kdyz jsme to méli v
kulturni komisi, otevfel jsem si jejich stranky, kde ale vlibec nic neni, co bychom mohli d€lat.
Oznamuji n&jakou vystavu v Duchcové, Dny evropského dédictvi, jsou tady dvé néjaké
odkladaci akce za rok, ale za fadu let jsem nezaregistroval n¢jakou pozvanku nékam nebo na
seminaf. Pani Hamanova asi m¢la $tésti, ale za tu dobu, co jsem tady, jsem nezaznamenal
zadnou aktivitu, kdy by nés k né€emu vyzvali.

Druha véc je, co pro to mize délat Ufad. Mné toto nikdo nevysvétlil, jak to funguje.
Budu asi pro vystoupeni. Dékuji.

P. PaSmik:
Dé&kuji. Prosim pana Kavalirka.
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P. Kavalirek:

Déamy a panové, jsem rad, ze vas tady u ptilezitosti zase vSechny vidim. Prekvapila mé
odpovéd’ pani Jand'ourkové ve smyslu, Ze nevite, k ¢emu je tato organizace dobra. Kdyz tady
predkladate navrh, o kterém predpokladam, Ze jste se na ném jako rada museli shodnout, tak
jste zjistovali, jaké mohou byt z organizace vyhody. Mohla byste fict, k ¢emu tato organizace
slouzi, jestli jste se s nimi kontaktovala, jestli jste zkouSela zjistit, jaké vyhody z toho mohou
plynout? Dékuji.

P. PaSmik:
Prosim pana Damaska.

P. Damasek:

Navazi predevsim na kolegyni Hamanovou. Jedna z kapitol knihy Kazatel zacina
slovy — marnost, marnost, marnost. Jsme statisicovd méstska Gast, jsme téméf jako Ceské
Bud¢jovice, takze se zeptam na dve véci. Kdo mél prezentaci méstské Casti, tohoto krajského
meésta, v této organizaci z uvolnénych na starosti? Ktery projekt jste ptipravili a ptihlésili?

Jestlize odpovéd’ na ob¢€ otazky je negativni, tak je to skutecné jako v knize Kazatel —
je to marnost ve smyslu Ceské Budgjovice, a vy tuto platformu nevyuzivate.

Ke kolegovi predfecnikovi — prostiednictvim pana piedsedajiciho, pravé Dny
evropského dédictvi jsou velka celoevropska udalost. Toto je skute¢né marnost.

P. PaSmik:
Prosim pana Homolu.

P. Homola:

Mam kratkou reakci na pana Kratkého. Chce to také néjakou iniciativu. Chapu pana
Kratkého, ktery tady s nami byl v minulém obdobi. Bylo v dusledku covidové situace slozité,
vSichni méli co délat s feSenim problému jiného druhu, nez abychom fesili problém
prezentace méstské Casti. Pamatuji se, jak méstska ¢ast byla vyhodnocena jako nejptiznivéjsi
pro podnikatele v celé Ceské republice a pan starosta si tam neSel pievzit ocenéni, které si
meéstska Cast zaslouzila. Je to totéz jako prezentovat se v ramci tohoto sdruzeni mést, z né¢hoz
chceme vystupovat. Mozna tam neni Praha 7, tak to je ten divod, pro¢ tam nema byt také

Praha 5.

P. Pasmik:
Dékuji. Prosim pana Herolda.

P. Herold:

Bylo to uz zminéno ptredfecnikem, je to zfejmé zoufalstvi. Asi se vedeni historickych
meést nedozvédélo o tom, Ze je tady pan Kratky zastupitel, a proto je tfeba hlasovat o
vyloudeni. To, Ze to méa mit n&jaky systém, Ze by mél za to odpovidat Stépan Rattay, Ze on by
m¢él byt ten, ktery bude velmi korektné vysvétlovat vyhody a nevyhody tohoto ¢lenstvi, to je
vas problém a nevim, pro¢ se na to ptate mne.

Stejné tak je 1 vas problém, ze nevite, Ze kazdy rok i na Praze 5 probihaji Dny
evropského dédictvi, protoze se to zfejmé k panu Kratkému nedostalo, nebo to §lo kolem né;j.
Jeho pfispévku jsem nerozumél. V tuto chvili jste odpovédni za to, co predkladate a jakym
zpusobem budete hlasovat. Diskuse se o tom nevede, protoze piedkladatel fekl, Ze jste se tak
dohodli, Ze nevi pro€. Zbyli ¢lenové rady také hlasuji, sice nevédi pro¢, ale protoZe se na tom
dohodli.
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P. PaSmik:
Dékuji. Pfedavam slovo panu Damaskovi.

P. Damasek:

Nevyuziji svého ,.kecaciho* prava, budu mit jenom druhy pfispévek k tomuto bodu,
zopakuji jen své dva dotazy, aby to nedopadlo jako posledné, Ze mi 28. den piijde odpovéd,
byt pani mistostarostce, pani radni za tu odpovéd’ dékuji.

Ptal jsem se, kdo mél nase Clenstvi na starosti v rdmci exekutivy? Druhd otazka byla —
ktery projekt byl pfipravovan na prezentaci v rdmci této platformy?

P. PaSmik:
Dé&kuji. Prosim pana Homolu.

P. Homola:

Jesté poznamka k panu Kratkému. Predpokladam, Ze za svoji praci na radnici berete
vyplatu. Jako predseda kulturni komise jste mohl piijit s néjakou iniciativou. Fakt je ten, Ze
kdyz nebudeme tedy ¢leny, tak vam ubude zase kus prace a tedy zbyde vice penéz.

P. PaSmik:
Dé&kuji. Prosim pana Bauera.

P. Bauer:

Navéazal bych na dotaz pana Damaska a zeptal bych se byvalého pana radniho
Herolda, jaky projekt tedy piihlasili nebo pfihléasila rada v minulém volebnim obdobi, kdyz
teda kritizujete, Ze ted’ se nic ned¢je?

P. PaSmik:
Prosim pana Kratkého.

P. Kratky:
Mél jsem stejnou otdzku jako pan kolega Bauer. Chtél jsem jen fict, Ze nejsem
predsedou kulturni komise, ale mam k ni blizko a mém kulturu rad.

P. PaSmik:
Poprosim pana Herolda.

P. Herold:

Uz jsem to fikal ve svém tvodnim slové. Necitim to, Ze by za mého fungovani, kdy
jsem to mé&l na starosti, se véci n¢jakym vyznamnym zpisobem pohnuly. Stejné tak povazuji
za fér, aby se k tomu téz pftihlésil pan kolega Rattay, ktery to mé v tuto chvili na starosti.
Nevidim to jako diivod k vystupovani. Nevracejme se k minulosti, jA mam takovy pocit, Zze vy
budete tady sedét deset let a stale se budete tocit k tomu, co kdo ud¢€lal v r. 2005 a v r. 2020,
pripadné fesit, kdo vSechno by vdm mél pomoci zejména s ¢imkoli, protoze vy nic dé¢lat
nechcete. V tuto chvili je to vase odpovédnost, odpovédnost pana kolegy Rattaye. Misto toho,
aby se tim zacal zabyvat, dosel k zavéru, ze z toho vystoupime, protoze tim to ma odskrtnuté
a vyfeSené. To je ten pravy ditvod, protoze se tim nehodla zabyvat, asi ma jiné aktivity. Vim,
ze toho ma hodné, Ze nestiha chodit ani na rady apod., tak se ptfece nebude zabyvat takovou
drobnosti jakou jsou historicka sidla Cech, Moravy a Slezska.

Necht to tak fekne, budu tomu rozumét, ale hlasovat pro to nemohu.
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P. PaSmik:
Dé&kuji. Prosim pana Damaska.

P. Damasek:

Odvolavam, co jsem fekl, vyuZziji ,.kecaciho® prava. Rozmohl se nam tady takovy
neSvar. Vazeni kolegové radni, nejsme ve Skole, abyste se nés ptali, co jsme udélali zejména
pted osmi lety. Jsme to my, ktefi se ptame vds, protoze toho Casu jste témi, ktefi maji tu
,Jednadvacitku®. Neni to tak, Ze se vy, ktefi jste uvolnéni, budete ted’ ptat kolegy Herolda, to
se zeptejte u kafe, u piva nebo v tisku, ale na tomto plénu jsme to predevSim my, ktefi se
ptdme, my mame v popisu prace vas kontrolovat a ptat se. Neplet'te si své role.

P. PaSmik:
Deékuji. Pfreddvam slovo panu Brozovi.

P. Broz:

Osobn¢ také nesouhlasim s vystoupenim z tohoto svazu. Nechci opakovat argumenty
kolegti, ze jsme tady v minulém obdobi prozivali covidové obdobi a dalsi véci. Kdyz se ale
podivate na stranky, naSel bych tam spousty cest, kterymi se mizeme vydat. Je to néjaky
signal, ke kterému jste se rozhodli.

Chtél bych jen pfipomenout, Ze 1 na kulturni komisi, ktera se tim zabyvala 16.2.2023,
kde bylo nedoporucujici stanovisko, byl pouze 1 ¢len pro vystoupeni ze svazu, 4 se zdrzeli,
nikdo nebyl proti. Ani vyjadfeni kulturni komise neni v tomto ohledu jednoznacné. Je to ale
rozhodnuti rady a zastupitelstva, jak k tomu pfistoupi. Ja tento bod v zaddném piipade
nepodpoiim.

P. PaSmik:
Dé&kuji. Predavam slovo panu Kavalirkovi.

P. Kavalirek:

Oceniuji, ze se tady snazite zkouset predchozi kolegy z koalice o tom co vi nebo nevi,
ale nevim, jestli tim jenom nezakryvate spé$né svoji nekompetentnost. Chtél bych se zeptat
predkladatele, v tomto piipadé Stépana Rattaye, ktery byt’ jako piedkladatel usp&§né piedstira,
ze se ho diskuse netyka: co udélal pro to, aby vyuzil potencial tohoto sdruzeni a kolik
kontaktli s timto sdruzenim za dobu, po kterou byl v rad¢, absolvoval?

P. PaSmik:
Dale je ptihlasen pan Laska.

P. Laska:

Kratce bych reagoval na pana kolegu Damaska. Nesouhlasim s jeho interpretaci, Ze se
ozyvame ke kazdému bodu a otevirame diskusi. Neotevirame. Soucasti diskuse jsou normalni
dotazy. Byt’ jsme tady dostali Skoleni, Ze se nesmime ptat, tak pokud budu mit dotazy na
jakéhokoliv kolegu ze zastupitelstva, tak se ptat budu, protoze takto funguje diskuze.

P. Pasmik:
Hlasi se kolega Herold.

P. Herold:

Véazeny pane zastupiteli Lasko, prostiednictvim pana piedsedajiciho, nevim, jak
presné funguje diskuse, ale myslim si, ze ta diskuze trochu kulh4. Tady se mnoho zastupitela
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taze pana predkladatele, a pan predkladatel tispéSné mlci. Pokud se n€kdo zeptd mne, a¢ uz
mnoho mésict nejsem ¢len rady, tak ja odpovim.

Moc vas prosim, abyste v ramci koalice probrali to, Ze diskuse znamena dialog
zucastnénych. Vypada to, ze jeden z nich, kterého se to nejvic tyka, mlc¢i. Takto si diskusi
nepiedstavuji.

P. PaSmik:
Prosim pana Panenku.

P. Panenka:
Ptipada mi to ted’ jako v jednom nejmenovaném seridlu. Jestli se nékdo taze, rad bych
odpovédel protiotdzkou. To jen takova vsuvka.

P. PaSmik:
Prosim pana Lasku.

P. Léska:

Pane zastupiteli Herolde, prostfednictvim piedsedajiciho, diskuse kulhd. Od dvou
kolegt jste dostal otazku a neodpovedél jste, misto toho jste vyuzil své dalsi slovo k dalSimu
utoku na svého kolegu Rattaye. Vyjimecné s vami souhlasim, ze diskuse skutecn¢ kulha.

P. PaSmik:
Ptihlasen je pan Broz a opét pan Herold.

P. Broz:

Smétoval bych to k dotazu. Chtél bych slySet odpovéd’ na to, na co se ptal myslim
kolega Kavalirek pana predkladatele. Kolik mél kontaktti se zéstupci sdruzeni, aby vyhodnotil
to, ze predlozil tento navrh k vystoupeni?

P. PaSmik:
Dékuji. Pan Herold.

P. Herold:

Vazeny pane zastupiteli Lasko, prostiednictvim pana predsedajiciho, mrzi mé, ze mé
neposlouchate. Ja jsem dokonce dvakrat sdélil, ze kdyz jsem m¢él ja na starosti tuto agendu, at’
z divodl covidovych ¢i dalSich jsem tuto spolupraci nerozvijel tak, jak jsem si piedstavoval,
nicméné jsem sdélil, ze to pro mne neni diivodem pro vystoupeni. Zaroven ve svém uvodnim
slovu jsem vysvétloval, ze si myslim, Ze z velké Casti je to také na hrbu zdejSiho ufadu,
oddé¢leni kultury a sportu, které toto mélo mit na starosti a také se tomu nevénovalo.

Na rozdil od pana kolegy Rattaye odpoviddm a ja nemdm problém s tim hlasit se do
diskuse nebo tady Cist n¢jaké sahodlouhé materidly, protoze nevim, jakym jinym zplisobem
pfimét pana kolegu Rattaye, aby se do diskuse zapojil.

P. PaSmik:
Ptihlasen je pan Damasek jako predseda klubu.

P. Damasek:

Pan kolega Herold vystupuje a odpovidal, s panem kolegou Laskou souhlasim, ze to
ma byt 1 diskuse, ale pan kolega radni jesté neodpovédél, do diskuse se nezapojil, tak nechte
pana Herolda byt, kdyz uz asi tfikrat odpoveédél.
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P. PaSmik:
Pteddm slovo panu Heroldovi.

P. Herold:

Nevim, Stépane — prostiednictvim pana starosty nebo pana piedsedajiciho si mam jako
kleknout, nebo co mam piesn¢ udé€lat? Jestli hrajete tu zvlastni hru, za kterou jste vzdycky
vSechny kritizovali, Ze se pfedkladatel nebude zapojovat do diskuse a odpovi az v zdvéru,
kdyz bude diskuse ukoncena, abychom se nemohli opét ptat, tak si myslim, Ze to neni fér,
zejména ne u takovychto materialt. Jestli chcete dat néjakym zplisobem najevo, ze arogance
moci tady dosahuje vrcholu, tak to tady tak Cifite. My si jedeme to své a uvidime. Dulezité je,
ze mame 21 hlast, at’ se d¢je, co se déje.

P. PaSmik:
Ptedam slovo panu Rattayovi.

P. Rattay:

Byl jsem nékolikrat vyzvan, tak jsem se piihlasil do diskuse, myslel jsem, Ze to shrnu
na zaveér. Neocekaval jsem, Ze je to tak monumentéalni material dnesniho odpoledne. Nechal
jsem si vyjet vSechny pfipravované akce a aktivity, které Sdruzeni historickych mést
pfipravuje a které by bylo vhodné, abychom se do nich zapojili. Soucasné jsem se podival na
to, co se v oblasti obnovy pamatek momentalné na mestské Casti fesi a jak se do toho méstska
cast aktivn€ zapojovala. Jak jste tady také prezentovali, tak ty aktivity, které se tykaly obnovy
a ochrany pamatek, ptes toto sdruzeni viilbec neprobihaly, at’ se to tykalo zony nebo apel na
zachranu kulturnich pamatek, které jsou zde na méstské casti.

Vam se nedafilo vyuzit toho potencidlu, které toto sdruzeni skyta, ja jsem to zvazoval,
nechal jsem si na zacatku vyjet vSechny piipravované akce. Na mne pusobi, ze toto sdruzeni
ma fungovat v tom ohledu, aby se ¢lenové navzijem navstévovali, diskutovali o tom,
predavali si asi know-how, ale kdyz se historicky podivam na to, jak jsme v tom byli aktivni,
tak podle toho, co mi poskytlo odd€leni, je to nula. Bylo nasnadé¢ si fict, abychom to uchopili
jinak, pokusime se o to. Kdyz jsem si nechal zjistovat reference napt. co se tyka zapojeni a
piipravy grantovych zadosti, které oni mohou zprostiedkovavat, tak to nevyzné€lo, ze by
reference byly kladné, ze by byly v praxi ¢etné a vyuzivalo se to. My jdeme po svych cestach,
aktivity délame jako méstska ¢ast bez zapojeni tohoto sdruzeni.

Osobné jsem vyhodnotil, Ze je na povazenou, zda tam zlistavat a jezdit na akce, kde se
setkd maximaln€ 196 ¢lend, a mame v republice témét 7 tisic samospravnych tizemnich celk,
z 57 méstskych &asti je aktualné Gidastno pouze 5. Rikate, Ze nevyuZijeme takovéto moznosti a
takového potencidlu, ktery dosud vyuzit nebyl — je tam viibec, kdyz nebyl vyuzit? Reagujete v
diskusi na to, ze jste podavali zadosti a ze to nezafungovalo, protoze byl covid a protoze
aktivity sdruzeni byly zacileny na néco jiného.

Povazuji jezdit na akce typu Carod¢jnice, na jarmarky, jak je to v akcich uvedeno nar.
2023, z mé pozice za nadbytecné a shledal jsem i z ohledu na praxi, kterou tady méstské cast
ze se jde po vlastni ose. To je milj nazor.

Kolego Herolde, kdybyste chodil na kulturni komisi, tnorové diskuse byste se
ucastnil. Del§i dobu tam nejste a nechodite, tak je té¢zké vas potom tady seznamovat s tim, ze
se tam diskuse nad témito otdzkami vedla, zda to mé pfidanou hodnotu. Kdyz kolegové z
kulturni komise v minulém volebnim obdobi d4avali mnohokrat podnéty, odezva byla nulova.

P. PaSmik:
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Deékuji. Hlasi se pan Herold.

P. Herold:

Pane Rattayi, prostfednictvim pana ptedsedajiciho, nepovazuji za férové, ze se z
diivodu mého pracovniho vytizeni nemohu vénovat praci v kulturni komisi a také v
zastupitelstvu, byl jste o tom informovan. Pozadam, abych z této komise odeSel a budu
navrhovat, aby tam za nasi politickou stranu za opozici chodil pan dr. Bednar.

Dalsi véc je, ze jestli tvrdite, coz si myslim, Ze tak je, ze za téch pét nebo Sest mésict,
co jste ve funkeci, jste se na to podival a zhodnotil, tak to je to, co jsem zhruba tusil, co jste v
té veci udélal, coz znamena, Ze jste neudé€lal viibec nic.

Zatteti. Kdyz mluvite o tom, Ze jdete pfimocate, Ze se starate o pamatky, o rozsifeni
zo6n apod., tak si bud’ na pfisté pfipravim néjakou interpelaci, nebo se mohu zeptat rovnou, co
jste v téch vécech udeélal? Za téch 6 mésict jsem nezaregistroval vibec nic, snad jediné, ze se
Praha sobé¢ ptihlésila k vyhlaseni kulturni pamatky BeneSova vila, a¢ to bez pochyby neni jeji
dilo. Bylo to dilo tehdejsiho vedeni méstské ¢asti a mésta, které spolecné podalo tuto zadost.
Rozumim medidlnim zkratkam, Ze byla BeneSova vila navrzena kulturni pamatkou navzdory
vedeni Prahy 5. Je to lepsi pro vase podporovatele a pro vas fanklub, ale nebudu se rozcilovat
pravdu.

Prosim, kdyZ uz jsi se takovym krasnym zptisobem zapojil do diskuse, Stépane, jestli
bys mohl vysvétlit, co jsi v ochrané pamatek za obdobi, co jsi ve funkei, jiz vykonal. Mize se
také stat, ze mi néco uniklo a moc by me mrzelo, kdybych to nemél zmapované. Dékuji.

P. PaSmik:
Dékuji. Nevidim dalsiho ptihlaSeného, ud€luji jesté zavérecné slovo.

P. Rattay:
Vyjadriil jsem se jiz v predeslém prispévku. Jestli kolega Herold chce diskutovat nad

tim, co se délalo v oblasti ochrany pamatek na tizemi Prahy 5, mél by chodit zejména na
kulturni komisi, kde se projednavalo feseni tykajici se napt. Bertramky 1 dalSich kulturnich
pamatek. Tato témata se tam oteviraji. Jestli na to z diivodu vytizenosti nema ¢as, uvitame,
kdyz tam bude chodit jiny zastupce, ktery si na to ¢as udéla. Neni to ale nyni pfedmétem
tohoto bodu, abychom se o tom bavili.

P. Pasmik:
Dékuji za zavérecéné slovo. Pfedavam slovo navrhovému vyboru, aby nacetl usneseni.

P. Simkova:

Usneseni k bodu ¢. 9 programu dnesniho zasedani.

ZMC Praha 5 schvaluje ukonéeni ¢lenstvi ve SdruZeni historickych sidel Cech,
Moravy a Slezska.

P. PaSmik:
Dékuji. Prosim hlasovat. Pro 21, proti 5, zdrzelo se 9, nehlasovali 3. Navrh byl pfijat.
Piechazime k bodu ¢islo

10
vyaétovani pridélenych dotaci v oblasti kulturnich aktivit na izemi MC Praha 5 v r.
2022
Predklada pan Rattay.
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P. Rattay:

Kolegyné a kolegové, dovoluji si vam piedlozit vyactovani pfidélenych dotaci v
oblasti kulturnich aktivit za r. 2022.

Programy byly celkem 3. Jednorazové kulturni akce na izemi MC Praha 5, kde bylo
piidéleno 1350 tisic, alokovano bylo 1223 tisic, 127 tisic nebylo ptidéleno.

Do programu celoro¢ni kulturni akce na uzemi MC Praha 5 bylo piidéleno a
pterozdéleno plnych 1350 tisic.

V podpofie ucasti na prezentacich a soutézich v zahranici bylo ptidéleno 50 tisic.

Celkové bylo za r. 2022 pterozdéleno 2623 tisic pro oblast kultury a podpory
kulturnich aktivit subjektiim a Zadatelim plsobicim na Praze 5.

P. PaSmik:
Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo neni ptihlaSen, diskusi uzaviram.
Prosim névrhovy vybor o pfedneseni usneseni.

P. Simkova:

Navrh usneseni k bodu €. 10 programu dnesniho zasedani.

ZMC Praha 5 schvaluje vyaétovani piidélenych dotaci v oblasti kulturnich aktivit na
tizemi MC Praha 5 za . 2022

P. PaSmik:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Navrh byl ptijat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali
2.

Prosim o bod ¢islo

11
vyuétovani piidélenych dotaci na podporu zachovani a obnovy pamatek na tizemi MC
Praha S vr. 2022
Predkladé pan Rattay.

P. Rattay:
Predmétem tohoto materidlu je vyuctovani pridélenych dotaci na podporu zachovani a

obnovy pamatek za r. 2022. Celkem bylo podpoieno 7 zadatelti v celkové vysi 1150 tisic K¢.
Jednotlivi Zadatelé jsou uvedeni v tabulce materialu.

P. PaSmik:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo neni pfihlaSen, diskusi uzavirdm. Prosim navrhovy
vybor o nacteni usneseni.

P. Simkova:

Névrh usneseni k bodu €. 11.

ZMC Praha 5 schvaluje vyuétovani pfidélenych programovych dotaci na podporu
zachovani a obnovy pamatek na tizemi MC Praha 5 v r. 2022 v celkové vysi 1149 tisic K¢ dle
ptilohy matrialu.

P. PaSmik:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Usneseni bylo pfijato. Pro 35, proti 0, zdrzel se O,
nehlasovali 3.

Ptechazime k bodu ¢islo
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12
vyuétovani piidélenych dotaci na podporu sportu na izemi MC Praha 5 v r. 2022
Predklada pani mistostarostka Salajova.

P. Salajova:
ZMC Praha 5 predkladam ke schvaleni vyuctovani ptidélenych dotaci na podporu

sportu v r. 2022. Bylo celkem podpoteno 92 projektl ve ¢tyfech programech. Celkova castka
k vytctovani ¢ini 5791600 K¢.

Castka 175 tisic K& nebyla vytétovana z diivodu vraceni prostiedki.

Vsechny podklady mate v ptiloze.

P. PaSmik:
Dékuji za predklad. Otevirdm diskusi k tomuto bodu. Nikdo neni pftihlaSen, diskusi
kon¢im. Piedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Simkova:

Usneseni k bodu €. 12 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje vyaétovani piidélenych dotaci na podporu sportu na uzemi
MC Praha 5 v r. 2022 v celkové vysi 5791600 K&.

P. Pasmik:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani o tomto bodu. Navrh byl pfijat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0,
nehlasoval 1.

Prosim pani mistostarostku o bod ¢islo

13
vyuctovani pridélenych dotaci na podporu protidrogové politiky, na odporu socidlnich
sluzeb poskytovanych ob¢anim z MC Praha 5 a na podporu volnocasovych aktivit
ob¢ant na uzemi MC Praha 5 v r. 2022

P. Salajova:
Dékuji za slovo. Piedkladam ke schvaleni vyuctovani dotaci pridélenych v r. 2022 v

ramci dotacniho fizeni v oblasti prevence na podporu protidrogové politiky, na podporu
socialnich sluzeb poskytovanych ob&antim MC Praha 5 a na podporu volno¢asovych aktivit
obéanti MC Praha 5 v r. 2022. Bylo rozd&leno 1590 tisic. Viechny dotace byly &erpany v
souladu s projekty. Soucasti materialu jsou tabulky s ptehledem piijemct dotaci.

P. PaSmik:
Dékuji za ptedlozeni. Otevirdm rozpravu. Nikdo se nehlasi, rozpravu uzavirdm.
Ptedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Simkova:

Névrh usneseni k bodu €. 13 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje vytétovani piidélenych dotaci na podporu protidrogové
politiky, na podporu socialnich sluzeb poskytovanych ob&anim z MC Praha 5 a na podporu
volnogasovych aktivit obéanti na tizemi MC Praha 5 v r. 2022.

P. PaSmik:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Usneseni bylo pfijato. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0,
nehlasoval 1.
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Pteddvam slovo pani radni Jand’'ourkové, aby uvedla bod ¢islo

14
vyuctovani pridélenych dotaci na podporu volnocasovych aktivit a vzdélavani déti a
mladeZe na uzemi MC Praha 5 v r. 2022

P. Jand'ourkové:

Dé&kuji za slovo. Predkladam k vyuactovani piidélené dotace na podporu
volno€asovych aktivit vzdélavani déti a mladeze. Bylo podpoieno celkem 63 projektd,
piidélend ¢astka ¢inila 1184400 K¢&. VyCerpano nebylo vse, vratilo se nam celkem 70 tisic K¢,
jedna smlouva nebyla podepsana, vratilo se 5 tisic K¢ a nekolik akci se nekonalo. Konecna
castka je tudiz 1114312 K¢. Dékuji.

P. PaSmik:
Dékuji za predklad a oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo se nehldsi, diskusi
uzaviram. Pfedavam slovo ndvrhovému vyboru.

P. Simkova:

Névrh usneseni k bodu €. 14.

ZMC Praha 5 schvaluje vyaétovani piidélenych dotaci na podporu volno¢asovych
aktivit a vzdélavani déti a mladeze na tizemi MC Praha 5 v r. 2022 dle ptilohy &. 1 ve vysi
1184400 K¢.

P. PaSmik:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Dalsi bod ¢islo

15
vyuétovani pridélenych dotaci na podporu v enviromentalni oblasti na izemi MC
Praha S v r. 2022
predklada pan radni Vrko¢. Ud¢€luji mu slovo.

P. Vrko¢:

Vazené damy a panové, predkladam vyuctovani piidélenych dotaci na podporu v
enviromentalni oblasti na izemi MC Prahy 5. Bylo celkem 13 Zadateld, z toho 12 piidélenych
dotaci bylo plné€ vyuzito. U jedné ptidélené¢ dotace nebyly vy€erpané financni prostfedky ve
vysi 15966 K¢ a vraceny na ucet Prahy 5.

P. PaSmik:
Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo neni piihlaSen, diskusi uzavirdm.
Prosim névrhovy vybor o navrh usneseni.

P. Simkova:

Névrh usneseni k bodu ¢islo 15.

ZMC Praha 5 schvaluje vyaétovani piidélenych dotaci na podporu v enviromentalni
oblasti na tizemi MC Praha 5 v r. 2022 v celkové vysi 600 tisic K¢&.

P. PaSmik:

Prosim o hlasovani. Navrh byl pfijat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1.
Naésleduje bod cislo
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16
vyuctovani pridélenych dotaci v ramci dota¢niho programu na podporu a rozvoj
ob&anské spole¢nosti a spoletensky odpovédnych subjektii na iizemi MC Praha 5 pro
r. 2022

Predkladam to ja. Je to bod vyuctovani ptid€lenych dotaci zadatelim v ramci
dotacniho programu podpora a rozvoj obfanské spolecnosti a spolecensky odpovédnych
subjektii na uzemi Prahy 5 pro r. 2022. Z 11 Zadosti bylo schvéleno 10, celkova ptidélena
castka Cinila 221800 K¢. Prehled je v tabulce v ptiloze.

Oteviram diskusi k tomuto bodu. Pani Docekalova.

P. Docekalova:

V tomto piipad¢ hlasim stfet z4jmul, protoze jsem piedsedkyni spolku Pratelé
Malvazinek. Jedna se o vyuctovani dotaci v minulém roce. Spolek Pratel¢ Malvazinek zadal o
dotaci na jednu akci na Malvazinkach, kterd byla vyuctovana v minulém obdobi, ale ptesto
hlasim stfet zajma.

P. PaSmik:
Nikdo dalsi se nehlasi do rozpravy, rozpravu kon¢im. Pfedavam slovo navrhovému
vyboru.

P. Simkova:

Néavrh usneseni k bodu 16.

ZMC Praha 5 schvaluje vyuétovani piidélenych dotaci v ramci dotaéniho programu na
podporu a rozvoj ob&anské spolecnosti a spoleensky odpovédnych subjektii na uzemi MC
Praha 5 pro r. 2022.

P. PasSmik:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Usneseni bylo pfijato. Pro 34, proti 0, zdrzel se 1,
nehlasovali 3.

Ptechazime k bodu ¢islo

17
pridéleni dotaci v oblasti Podpora a rozvoj obanské spole¢nosti a spolecensky
odpovédnych subjektii na izemi MC Praha 5 pro r. 2023

Material predkladam ja. Predkladam zastupitelstvu MC Praha 5 navrh na pfidéleni
dotaci v ramci dota¢niho programu na Podporu a rozvoj ob¢anské spolec¢nosti a spolecensky
odpovédnych subjektii na izemi MC Praha 5 pro r. 2023.

Bylo schvaleno 12 zadosti v celkové vysi 240500 K¢, jsou uvedeny v piiloze.

Oteviram diskusi k tomuto bodu. Prosim pana Damaska.

P. Damasek:
Jen obecna vyzva, abychom v tom neméli zmatek, abyste nalezité hlasili sttety zajmu.
Mam brat toto zdrZeni u kolegyné Docekalové jako precedent a bude tomu i nadale pii
dal$im hlasovani, tedy i pfi pridélovani?

P. PaSmik:
Do diskuse je ptihlaSena pani Docekalova.

P. Docekalova:
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Pane Damasku, fikala jsem, Ze §lo o projekt v minulém volebnim obdobi, v tomto roce
spolek Pratel Malvazinek o dotaci nezadal.

P. PaSmik:
Do rozpravy nevidim nikoho pfihlaSeného, rozpravu uzavirdm. Ptreddvam slovo
navrhovému vyboru.

P. Simkova:

Néavrh usneseni k bodu ¢islo 17.

ZMC Prahy 5 schvaluje

1. navrh na pfid€leni programovych dotaci v oblasti Podpora a rozvoj obcanské
spole¢nosti a spole¢ensky odpovédnych subjektii na izemi MC Praha 5 pro r. 2023 v celkové
vysi 240500 K¢ dle ptilohy €. 1,

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace
dle prilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou €. 2.

P. PaSmik:

Dé&kuji za predlozeni. Prosim o hlasovani. Material byl piijat. Pro 36, proti 0, zdrZel se
0, nehlasovali 2.

Ptechédzime k bodu ¢islo

18
pridéleni programovych dotaci v oblasti podpory protidrogové politiky v r. 2023
Prosim pani mistostarostku Salajovou.

P. Salajova:
Dékuji za slovo. Predkladdm navrh na ptidéleni programovych dotaci na podporu

protidrogové politiky v r. 2023. Komise projednala tyto zaddosti a doporucila pfidéleni dotaci v
této oblasti v celkové vysi 220 tisic dle pfilozené tabulky.

P. PaSmik:
Dékuji za predlozeni. Oteviram rozpravu. Nevidim nikoho piihlaseného, diskusi
uzavirdm. Pfedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Simkova:

Névrh usneseni k bodu €. 18.

ZMC Praha 5 schvaluje”

1. pfidéleni programovych dotaci v oblasti podpory protidrogové politiky v r. 2023 v
celkové vysi 220000 K¢ jednotlivym pfijemcim v ¢astkach a k ucelim dle ptilohy €. 1
materialu,

2. uzavfieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace
dle ptilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, kterd je ptilohou €. 2 materidlu.

P. PaSmik:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani, Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Pokracujeme bodem c¢islo

19

pridéleni programovych dotaci v oblasti podpory socidlnich sluzeb poskytovanych
ob¢éanim MC Praha S (Aktivni détstvi, Spokojené stari, Zivot bez bariér) v r. 2023
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Predklada opét pani mistostarostka Salajova.

P. Salajova:
Predkladdm névrh na ptidéleni dotaci v dota¢nich programech podpora socialnich

sluzeb poskytovanych obaniim MC Praha 5 v r. 2023.

Jde o tf1 programy: Aktivni détstvi ve vysi 105 tisic K&, Spokojeni staii ve vysi 230
tisic K& a Zivot bez bariér ve vysi 820 tisic K&.

Vsechny Zzadosti projednala komise na posuzovani Zadosti a doporucila piidéleni
zadosti jednotlivym zadatelim v celkové vysi 1155 tis. K¢ dle ptiloZené tabulky.

P. PaSmik:
Deé&kuji za predklad. Oteviram diskusi. Hlasi se pan Kucera.

P. Kucera:

Déamy a panové, hlasim mozny stfet zajmil, protoze pracuji v Clovéku v tisni. Jsem
tam feditel. Za spolecnost mam podpisové pravo, podané zadosti jsem podepisoval ja. Ve
vSech komisich, kde jsem dostal nabidku, jsem odmitl clenstvi, takze jsem vybér
neovliviioval. Pracujeme tady od r. 1999 a pokud byl od t¢ doby vypsan né&jaky dotacni
program, zadali jsme a zhruba jsme dostali ve stejné vysi jako dnes.

P. PaSmik:
Nikdo dalsi se do rozpravy nehlasi, diskusi uzaviram. Prosim navrhovy vybor o
nacteni usneseni.

P. Simkova:

Névrh usneseni k ¢islu 19.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. pridé€leni programovych dotaci v oblasti podpory socidlnich sluzeb poskytovanych
obéantim MC Praha 5 v r. 2023 v celkové vysi 1155000 K& jednotlivym piijemctim v
castkach a k ucelim dle prilohy €. 1

program Aktivni détstvi ve vysi 105000 K¢,

program Spokojené stati ve vysi 230 000 K¢,

program Zivot bez bariér ve vysi 820 000 K&,

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace
dle ptilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou €. 2 pisemného materialu.

P. PaSmik:

Dékuji. Prosim o hlasovani. Materiél byl piijat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval
1. Navrh byl pfiijat.

Pani mistostarostka Salajova ptedloZi bod ¢islo

20
ptidéleni programovych dotaci v oblasti podpory volno¢asovych aktivit obéani MC
Praha 5 v socialni oblasti v r. 2023

P. Salajova:

Dékuji. Predkladam navrh na pfidéleni dotaci v dotaénim programu podpora
volno¢asovych aktivit obéantt MC Praha 5 v socialni oblasti v r. 2023 v celkové vysi 480 tisic
K¢. Komise projednala vSechny zadosti o dotace 23. bfezna a doporucila ptidélit dotaci
jednotlivym Zadatelim dle ptiloZenych tabulek.
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P. PaSmik:
Deékuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Hlasi se pan Kucera.

P. Kucera:
I v tomto programu jsme podavali jako Clovék v tisni zadost. Hlasim stfet zajmi jako
minule.

P. Pasmik:
Nevidim nikoho ptihlaSeného, diskusi uzaviram. Prosim navrhovy vybor, aby nacetl
usnesent.

P. Simkova:

Usneseni k bodu ¢, 20:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptidéleni programovych dotaci v oblasti podpory volno¢asovych aktivit obéantt MC
Praha 5 v socidlni oblasti v r. 2023 ve vysi 480 tisic K¢ jednotlivym pifijemcim v ¢astkach a k
uceltim dle ptilohy ¢.1,

2. uzavfieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace
dle ptilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, kterd je ptilohou €. 2 pisemného materialu.

P. PaSmik:
Deékuji. Prosim o hlasovani. Navrh byl pfijat. Pro 38, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1.
Pokracuje dale pani mistostarostka Salajova.
Bod ¢islo

21
piidéleni dotaci v oblasti podpory sportu na izemi MC Praha 5 v r. 2023

P. Salajova: 5
Predkladam navrh na ptidé€leni dotaci v oblasti podpory sportu na izemi MC Praha 5 v

r. 2023 v celkovém objemu 6 mil. K¢.

Komise na posuzovani dotaci projednala zadosti o dotace 23. bfezna a doporucila
pridé€leni dotaci v celkové vysi 6 mil. K¢ dle tabulky v ptiloze €. 1.

U tohoto tisku bych také oznamila, Ze mi;j star$i syn hraje fotbal u jedné organizace,
takze hlasim stiet zajmil.

P. PaSmik:
Dékuji za predlozeni tisku a oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi uzavirdm.
Prosim navrhovy vybor o nacteni usneseni.

P. Simkova:

Néavrh usneseni k bodu ¢islo 21 — ptidéleni dotaci v oblasti podpory sportu na zemi
MC Praha 5.

ZMC Praha 5

Schvaluje

1. ptid&leni programovych dotaci v oblasti podpory sportu na uzemi MC Praha 5 v r.
2023 v celkové vysi 6 mil. K¢ jednotlivym piijemctim v ¢astkach a k acelim dle piilohy €. 1,

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace
dle ptilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, ktera je pfilohou €. 2 pisemného materialu
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P. PaSmik:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Usneseni bylo pfijato. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0,
nehlasoval 1.

Budeme pokracovat bodem ¢islo

22
pridéleni programovych dotaci v oblasti Skolstvi na podporu volnoc¢asovych aktivit déti
a mladeZe na uzemi MC Praha S v r. 2023
Predklada pani radni Jand’'ourkova.

P. Jand'ourkové:

Dékuji za slovo. Predkladam pridéleni programovych dotaci v oblasti Skolstvi na
podporu volno&asovych aktivit déti a mladeZe na tzemi MC Praha 5 v r. 2023.

V rozpoctu na r. 2023 byla alokovéana ¢éastka 1200 tisic K&. Komise projednala celkem
84 7zadosti, pridéleno bylo celkem 60 dotaci, 24 zadostem vyhovéno nebylo, diivod je
prehledné popsan v tabulce. Celkové bylo pfidéleno 1067 tisic K¢.

P. PaSmik:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Hlasi se pan Homola.

P. Homola:

Materidl podpoiim. Chapu, ze posoudit 84 zadosti neni jednoduché. Vidim zde fadu
tradi¢nich nejvétsich spolkdl na uzemi méstské ¢asti, skauty nebo Junaka, Ceskou tabornickou
unii atd., které se vénuji détem v pribéhu léta. Tteba u projektu 72 napsali, Ze budou
muzicirovat na tabote, coz bylo prohlaseno za kulturu, a neni jim dana ani koruna. Kdyby si
pozadali v jinych grantech na kulturu, bylo by to vyfazeno s tim, Ze je to mimoskolni ¢innost.
Zbyly tam n¢jaké drobné penize, proto bych chtél zvazit, zda by se tam neptidélila aspon
n¢jakd symbolicka castka. Nekteré spolky maji velké castky, kdyz uvedu tfeba spolek
détského péveckého sboru Svitani, coz také povazuji za kulturu, pozadal si o 15 tisic a tuto
castku dostava, tak mozna ma néjakou ,,tlacenku*.

P. PaSmik:
Prosim Vaclava Kuderu.

P. Kucera:
HIasim stfet zajma, podavali jsme zadost, pracujeme asi se 150 détmi.

P. PaSmik:
Ptihlasen je pan Herold.

P. Herold:

Chci se zeptat na Nada¢ni fond Harmonie. Myslim si, Ze je to velmi bohuliba ¢innost,
kterou vytvareji. Tady je napsano néco o provoznich ndkladech. Z jakého divodu se jim
nedala ani koruna? Tusi pani predkladatelka, co Nada¢ni fond Harmonie ¢ini?

P. PaSmik:
Ptihlasila se pani Jand’ourkova.

P. Jand’ourkova:
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Dotac¢ni komise byla slozena z ¢lent z kazdé politické strany, v tomto ptipad¢, jestli se
nemylim kromé STAN. Pokud vam né€kde nevyhovuje mnozstvi pfidélenych financi, méli na
tom vasi Clenové také podil. Nezaznamenala jsem, Ze bychom se na néfem vyznamné
neshodli nebo ze by na misté byly néjakeé jiné pozadavky, na tomto se komise shodla.

Jak je vidét, nerozdélili jsme sto procent dotaci, rad¢ jsme nechali zhruba 133 tisic K¢.
Pokud néktery z Zadateli zazadd meéstskou cast a zdlvodni svoji zadost, mize mu byt
vyhovéno. Dékuyji.

P. PaSmik:
Hlasi se jesté pan Herold.

P. Herold:

Mam dotaz, z jakého divodu byl vytazen Nadacni fond Harmonie a jestli pani
piedkladatelka vi, co ¢ini? Nemyslim ve smyslu svého fungovani, ale fungovani Nada¢niho
fondu Harmonie.

P. Pasmik:
Jeste je do diskuse prihlasen pan Homola.

P. Homola:

Zadat pres radu jde, je to nestandardni, ja sam jsem to nikdy nemél moc rad. Kdyz tam
zbyvaji penize, tak neni mozné projektu 1/72 dat tfeba 10 tisic na muzicirovani? Pro mne
diivod nepfidéleni , kultura® neni divod. Je to Skoda, protoze to je nejstarsi klub s détmi na
Praze 5, jeho historie je pies 50 let.

P. PaSmik:
Hlasi se pani Jand’ourkova.

P. Jand’ourkova:

Zareaguji na pana Herolda, protoze poprosil, dékuji, Ze jste se to uz naucil, i kdyz to
asi neni nutné na zastupitelstvu.

Co se tyka Harmonie, byl tam problém ucel, na ktery o dotaci zadali.

P. PaSmik:
Nikdo dalsi neni ptihlasen do diskuse, diskusi uzaviram. Prosim navrhovy vybor o
usnesent.

P. Simkova:

Usneseni k bodu ¢islo 22 programu — ptid€leni programovych dotaci v oblasti Skolstvi.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. pfidéleni programovych dotaci v oblasti skolstvi na podporu volnocasovych aktivit
déti a mladeze na izemi MC Praha 5 v r. 2023 v celkové vysi 1067 tisic K& jednotlivym
pfijemctm v ¢astkach a k ucelim dle piilohy €. 1,

2. uzavfeni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi ptijemci dotace
dle prilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou €. 2 pisemného materialu.

P. PaSmik:

Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Prosim Stépéna Rattaye, o piedlozeni bodu ¢islo
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23
pFidéleni programovych dotaci v oblasti podpory kulturnich aktivit na izemi MC
Praha Svr. 2023

P. Rattay:

Dé&kuji za slovo, pane piredsedajici. Predkladdm ptidéleni programovych dotaci v
oblasti podpory kulturnich aktivit na r. 2023. Jde o jednorazové kulturni aktivity na Praze 5 -
1179 tisic, druhy program je celoro¢ni kulturni aktivity na uzemi Prahy 5 — 1325 tisic, a dalsi
je podpora ucasti na prezentacich a soutézich v zahrani¢i — 100 tisic. Celkova pterozdélend
castka je 2595 tisic K¢ z celkového objemu 2800 tisic. Také nebylo vycerpano vse.

Celkovy pocet zadosti bylo 93, z toho 13 nevyhovélo, 80 zadateli vyhovélo
podminkam, byli zatazeni a byli pferozdéleni v ramci hodnotici komise tak, jak je uvedeno v
tabulkach ptilohy.

P. PaSmik:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Pan Homola.

P. Homola:
K bodu €. 1 v programu €. 1 hlasim stfet z4jm1, jsem ¢lenem dozor¢i rady.

P. PaSmik:
Nikdo dalsi neni pfihlaSen do diskuse, diskusi uzaviram. Prosim navrhovy vybor o
nacteni usneseni.

P. Simkova:

Usneseni k bodu €. 23 programu.

ZMC Praha 5

Schvaluje

1. navrh na ptidéleni programovych dotaci v oblasti podpory kulturnich aktivit na
tizemi MC Praha 5 v r. 2023 v celkové vy§i 2595 tisic dle piilohy &. 1,

2. uzavfieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi ptijemci dotace
dle ptilohy €. 1 a podle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou ¢islo 2 pisemného materialu.

P. PaSmik:
Deékuji. Prosim hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Prosim Stépana Rattaye o predloZeni bodu ¢islo

24
pridéleni dotaci v oblasti podpory zachovini a obnovy pamatek na izemi MC Praha 5
vr. 2023

P. Rattay:
Tyka se to pridéleni dotaci v oblasti podpory zachovani a obnovy pamatek, kde bylo

alokovédno 1150 tisic na rok 2023 a hodnotici komise pterozdélila tuto ¢astku v plné vysi
zadateltim.

P. PaSmik:
Oteviram diskusi. Pan Kryl.

P. Kryl:
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Nejsem clenem Zadného subjektu nebo zadatelem o dotaci, ani Zadny rodinny
piislusnik, ale osoba z okruhu osob blizkych je, tak pro klid duse bych chtél mit v zapise
uveden potenciondlni stfet zajmu.

P. Pasmik:
Nikdo neni do diskuse ptihlasen, diskusi uzavirdm. Prosim navrhovy vybor o nacteni
usnesent.

P. Simkova:

Navrh usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptid€leni programovych dotaci v oblasti podpory zachovéani a obnovy pamatek na
tizemi MC Praha 5 v r. 2023 v celkové vy3i 1150 tisic K& jednotlivym piijemctim v astkach a
k ucelim dle piilohy €. 1,

2. uzavfteni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace
dle ptilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou €. 2.

P. PaSmik:
Deékuji. Prosim hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Navrh byl pfijat.
Posouvame se k bodu ¢islo

25
p¥idéleni dotaci v enviromentalni oblasti na izemi MC Praha 5 v r. 2023
Prosim pana radniho Vrkoce.

P. Vrko¢:

Déamy a panové, dovoluji si vam piedlozit navrh na ptidéleni dotaci v enviromentalni
oblasti pro r. 2023. Celkem bylo rozd¢leno 900 tisic K¢. Je to v ptiloze €. 1. Tentokrat bylo 29
zadosti a vsem bylo vyhovéno. Dékuji.

P. PaSmik:
Dékuji za nacteni. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi uzaviram. Pfedavam
slovo navrhovému vyboru.

P. Simkova:

Névrh usneseni k bodu €. 25.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptidéleni programovych dotaci v enviromentalni oblasti na izemi MC Praha 5 v .
2023 v celkové vysi 900 tis. K¢ jednotlivym piijemctim v ¢astkach a k ucelim dle ptilohy ¢.
1,

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi pfijemci dotace
dle ptilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, kterd je ptilohou €. 2.

P. Pasmik:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl piijat.
S technickou se hlasi Pavel Svétlik.

P. Svétlik:
Prosim o hygienickou pauzu 15 minut.
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P. PaSmik:
Do 15.17 hod. je pauza.
(Prestavka)
Budeme pokracovat zménou ve vedeni schlize. Preddvam fizeni schlize panu
mistostarostovi Janouskovi.

P. Janousek:
Budeme pokracovat, je 15.24 hod. a zbyva 36 minut do vystoupeni obc¢ant.
Budeme pokracovat bodem ¢islem

26
piehled plnéni tikolii z usneseni ze ZMC Praha 5 za obdobi od 22. 2. 2023 do 11. 4. 2023
Predkladatelem je ptedseda kontrolniho vyboru pan zastupitel Lachnit.

P. Lachnit:

Dé&kuji, pane mistostarosto, za predani slova, dobré odpoledne vSem ostatnim.
Dovolte, abych pfednesl material a splnil tim tikol, ktery kontrolnimu vyboru dava zékon o hl.
m. Praze. Jsou tfi véci, které kontrolni vybor musi dé€lat a jednou z nich je kontrola plnéni
ukolu zastupitelstva, v tomto piipad¢ z 22. unora t. r.

Splnéné tkoly mate uvedeny v piiloze. Dovolim si pozadat, aby zastupitelstvo vzalo
pet splnénych ukolt dle ptilohy na védomi.

P. Janousek:
Dé&kuji panu Lachnitovi. Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram. Prosim
navrhovy vybor o pfednes usneseni.

P. Simkova:

Navrh usneseni k bodu €. 26 programu dnesniho jednéni.

ZMC Praha 5 bere na védomi 5 splnénych tikolti z usneseni ZMC Praha 5, dle ptilohy
pisemného materialu.

P. Janousek:
Deékuji. Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl pftijat.
Dalsim bodem programu je bod cislo

27
zmény ve vyborech ZMC Praha 5
Predkladatelem je pan starosta Pa§mik. Pfedavam mu slovo.

P. PaSmik:

Zastupitelstvu predkladam zmény ve vyborech.

V bodu L1) z vyboru majetku ZMC Praha 5 odvoldvime tajemnici Markétu
Markesovou, z vyboru socialniho a zdravotniho ZMC Praha 5 Terezu Matonovohou, z
kontrolniho vyboru ZMC Pavla Svétlika.

V bodu IL.1) jmenujeme do vyboru majetku ZMC Praha 5 tajemnici Martinu
JareSovou, do vyboru socidlniho a zdravotniho ZMC Praha 5 Petru Koutskou Schwarzovou,
do kontrolniho vyboru ZMC Praha 5 Lucii Boudovou a do vyboru majetku ZMC Praha 5
Jakuba Janaka.

P. Janousek:
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Dé&kuji za uvedeni bodu. Otevirdm rozpravu. S technickou poznamkou se hlasi pani
zastupitelka Boudova.

P. Boudova:
Vznas$im procedurdlni navrh na provedeni volby en bloc aklamaci.

P. Janousek:

Protoze se jedna o proceduralni navrh, prosim o ném hlasovat. Myslim, ze je to vSem
srozumitelné a Ze neni tfeba, by to navrhovy vybor opakoval. Prosim o hlasovéani. Pro 36,
proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Navrh byl pfijat, budeme hlasovat navrzenym zptsobem.

Nyni mizeme pokraCovat v diskusi, kterou jsem ptedtim oteviel. Prvnim pfihlaSenym
je Pavel Svétlik. Pfedavam mu slovo.

P. Svétlik:

Predstavil bych naseho nominanta do majetkového vyboru. Pana Ing. Jakub Jandk je
feditel technického odboru spravni sekce v Ceské narodni bance. Je to odbornik na spravu
budov, na vefejné zakazky investi¢niho charakteru. Je na ném koali¢ni shoda. Neni to
politickd nominace, je to odbornda nominace. Vé&fim, Ze nam bude pomoci. Prosim o
jmenovani.

P. Janousek:
Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Z vyboru pro otevienou radnici ddvame néavrh na odvoléni Jana NeSpora z pracovnich
davodt. Prosime, aby byl jmenovan FrantiSek Gemperle, kterého vétSina z nas zna, byl v
zastupitelstvu minulé volebni obdobi, kde byl dokonce predsedou vyboru pro otevienou
radnici. Zadam pana piedkladatele, zda by se s tim ztotoznil, nebo mam navrh predlozit
pisemné?

P. Janousek:
Ptihlasen je pan starosta, ddvam mu slovo.

P. PaSmik:
S timto navrhem se ztotoziuji.

P. Janousek:
Nikdo dalsi ptihlaSen neni, diskusi uzavirdm. Pfedavdm slovo navrhovému vyboru,
aby prednesl usneseni.

P. Simkova:

Névrh usneseni bodu 27 programu je nasledujici.

ZMC Praha 5

I. odvolava z vyboru majetku ZMC Praha 5 tajemnici Markétu Markesovou, z vyboru
socialniho a zdravotniho ZMC Praha 5 Terezu Matonovohou, z kontrolniho vyboru ZMC
Praha 5 Pavla Svétlika, z vyboru pro otevienou radnici pana Jana NeSpora,

II. jmenuje do vyboru majetku ZMC Praha 5 tajemnici Martinu JareSovou, do vyboru
socialniho a zdravotniho ZMC Praha 5 Petru Koutskou Schwarzovou, do kontrolniho vyboru
ZMC Praha 5 Lucii Boudovou, do vyboru majetku ZMC Praha 5 Jakuba Janika, do vyboru
pro otevienou radnici FrantiSka Gemperleho.
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P. Janousek:

Deékuji. Nyni prosim o hlasovani. Usneseni bylo pfijato. Z ptitomnych 39 pro bylo 38,
proti 0, zdrzZel se 0, nehlasoval 1.

Dostavame se k poslednimu cislovanému bodu programu, coz je bod ¢islo

28
zpriva o &innosti rady MC Praha 5 za 2. pololeti 2022
Predkladatelem je pan starosta, kterému predkladam slovo.

P. PaSmik:

Piedkladam zastupitelstvu zpravu o &innosti rady MC Praha 5 za 2. pololeti 2022.
Z4dam zastupitelstvo, aby ji vzalo na védomi. Zprava obsahuje dvé politické reprezentace, od
1. 7. do 8. 11. za politickou reprezentaci vedenou pani Renatou Zajickovou a od 8. 11. do 31.
12. za politickou reprezentaci vedenou mnou. Detaily zpravy ¢ist nebudu.

P. Janousek:
Dé&kuji za slovo. Oteviram diskusi. Pan Herold, ddvam mu timto slovo.

P. Herold:

Zpravy se to netyka. VSiml jsem si, ze pan starosta je vyvéSen v chodbé s informaci,
ze bude starostou do r. 2026. Datum tam neni pfesné urCené. Chtél jsem se pana starosty
zeptat, jak se umi v Casovém prostoru pohybovat, ze vi, ze zrovna v r. 2026, a kdyZ je to
zrovna v 1. 2026, tak k jakému datu pan starosta skonc¢i?

P. Janousek:

Myslim, Ze tento piispévek se netyka projednavaného bodu. Kdyz se ale podivame do
historie, tak u nékterych tabel je to stejné. Kdyz v pribéhu volebniho obdobi doslo ke
zménam ve vedeni, tak tuto otdzku beru jako fecnickou a nema smysl na to reagovat.

Ptihlasen je pan Damasek.

P. Damasek:
Navazi plynule na pana kolegu Herolda. Nadpis je mozny do r. 2026, tabla byla
vyveésovana ex post a ne pro futurum.

P. Janousek:
Nikdo dalsi do diskuse pfihlaSen neni, diskusi uzavirdm. Prosim navrhovy vybor o
pfednes usneseni.

P. Simkova:
Navrh k usneseni bodu ¢islo 28. 5
ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu o ¢innosti rady MC Praha 5 za 2. pololeti 2022.

P. Janousek:

Dé&kuji a prosim o hlasovani. Usneseni bylo pfijato. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 3,
nehlasovali 2.

Nyni jsme vycerpali vSechny ¢islované body programu, pfiblizné¢ za 22 minut bude
prostor pro obcCany. Protoze jsme méli zhruba pfed 20 minutami ptestavku, navrhuji
pokracovat programem, a to informacemi z radnice. Ptihlasen je pan Damasek.
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P. Damasek:

Je to spiSe dotaz v ramci soucasného déni. Pokud to zhodnotite, Ze se mam zeptat v
interpelacich, tak se béhem nich zeptam. Chci se zeptat, jaké byly ze strany rady ucinény
kroky v souvislosti s nedavnymi dvéma krimindlnimi udalostmi. Néco probéhlo v médiich,
véera bylo néco v tisku. Mohl by pifipadné pan starosta informovat ¢leny zastupitelstva, jak
probéhla jednani s piedstaviteli Policie Ceské republiky a Méstské policie a jaké jsou
vysledky jedndni? Jinak se obavam, ze se zacind napliovat to, co ndm pani starostka
slibovala, Ze se posouvame k zdpadoevropskym mestiim, kde tyto udélosti jsou kazdy meésic.
Mohli bychom dostat kratkou zpravu o jednani s piedstaviteli policie?

P. Janousek:
Vidim piihlaSeného pana Duska, preddvam mu slovo.

P. Dusek:

Omlouvam se, ze jsem pfisel pozd€, mél jsem pracovni schiizku, kterou jsem nemohl
posunout. Dozvédé€l jsem se, Ze odchazi dal§i vyznamny zaméstnanec radnice. Chtél bych
jménem naseho klubu podékovat panu Jant za praci, kterou odvedl pro Prahu 5. (Potlesk)

P. Janousek:
Dal$im ptihlaSenym je pan starosta.

P. PaSmik:

Také se chei pripojit k podékovani panovi Jant, ktery se ucastnil energetického tymu,
kde jsem ja s nim byl velmi spokojeny, pro me osobné i pro ten energeticky tym je to ztrata a
myslim si, ze budeme dal v kontaktu.

Co se tyka situace na And¢€lu, prostfednictvim pana predsedajiciho chci panu
Damaskovi fict, ze nemohu fict, ze by Policie CR, Méstska policie nebo radnice nic nekonala
pied tim, nez jsme pfisli my. Nebudu fikat, Zze jsme rozb¢hli néjaké obrovské akce, ale
chceme situaci posunout tak, abychom tady méli mésto s nejlepsi kvalitou Zivota, coz v tuto
chvili nemame. Uréité to k tomu sméfuje. Utoky nozem na Andélu jsou znepokojujici. Uz
predtim jsem s Policii CR a s Méstskou policii intenzivné spolupracoval, spoluprace se po
prvnim utoku zintenzivnila. Zalozil jsem skupinu And¢l, kde se pravidelné setkdvame a tato
situace se intenzivné fesi. Doglo ke zdvojnasobeni hlidek jak Méstské policie, tak Policie CR.
Na Andélu doslo k vyznamnému zvyseni aktivity, prochazeni Méstskou policii a Policii CR
se znasobilo.

Jsou to kratkodobd opatteni, kterd budou trvat Sest tydnli. Musi se na to navazat
n¢kterymi dlouhodobymi opatfenimi. Jednim z nich je posileni poctu méstskych policisti,
mame podstav 20 lidi. Pozadal jsem pana primatora o zasah v ramci doplnéni stavu Méstské
policie na Praze 5. Pan Herold m¢ mize doplnit. Reakce pana primatora nebyla tak uplna, ze
chce ze své pozice situaci fesit, spiSe to piehral na nds, na Prahu 5. Budu déle usilovat o to,
abychom tady méli plny stav, protoze to potfebujeme. Potfebujeme vice nez plny stav,
protoZe neni mozné, aby se sem stahovali policisté z jinych méstskych ¢asti, kde chybi, a
potom se zase na méstské Casti presouvali.

Situaci feSim aktivné, né¢jaké feSeni na to nemame, ale s Méstskou policii a s Policii
CR tizce spolupracujeme.

P. Janousek:
Dal8im pfihlaSenym je pan Damasek.

P. Damasek:
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Navazi na to, doufdm, Ze to neni zneuziti tohoto bodu, ale udalosti jsou znepokojivé.
Je to nasilna Cinnost, které jsme tady dlouhou dobu nebyli svédky. Doufam, ze se nedoziji
zkuSenosti, které jsem v zapadni Evropé zazil. Je to charakterem zapadoevropskych mést
kazdy druhy tyden, aspol tam, kde jsem zil néjakou dobu. Doufim, Ze v tomto bodu
nedoputujeme do zapadni Evropy.

K tomu, co jste fikal. Podstav zndm, vim, Ze nemate zadné piimé pravomoci vici
Mestské policii, vim, Ze tento problém je dlouhodoby. D¢kuji za to, Ze tam bude hlidka
Méstské policie, dnes rano tam byla, jestli tam budou Sest tydnt, tak 1 to je pozitivni

Muj dotaz sméfoval na to, zda vase rada ma né&jakou ideu, jak podstav fesit a jak tady
hlidky udrzet.

P. Janousek:
Dal8im ptihlaSenym k informacim z radnice je pan Herold.

P. Herold:

Vratim se k drobnosti s cedulkou. KdyzZ je néco blb¢, tak jsem ocekaval, ze se fekne,
7e to opravime, a ne ze se fekne, ze kdyz nékdo néco takového udélal, tak ndm to nevadi.

Co se tyka situace na And€lu, musim se piiznat, Ze jsem byl velmi piekvapen
zpusobem jedndni, které vede pan starosta s panem primatorem. Myslim, zZe neni vhodné to
tady néjakym zptisobem komentovat. Nebyla to vefejna schiizka, ale jednu vétu prozradim.

Pokud se nékdo objednd k panu primatorovi a prvnich pét minut ho poucuje, co ma
ud¢lat a jak to ma udélat, tak se nedivim, ze schizka dopadla tak, jak dopadla. Je tfeba urcita
etiketa, knizka, kterou jste dostal, vdm v tomto pomiize.

Kromé fotografie z prvniho incidentu, ktera potésila nase spoluobCany a hojné to také
kvitovali, ze v ptispévcich na facebooku jste se tam byl vyfotografovat a trochu si ,,pfihiat
poliv¢icku®, a kdyzZ se to nepodatilo, tak jste hovofil jak na setkani s panem primatorem, tak v
prispévku, ze jste udelali mnoho zasadnich opatieni jesté diive. Zajimalo by mé, jaka zasadni
opatteni jste udélali? Nechci to zlehcovat, ale mam pocit, Zze v tuto chvili situace je vyrazné
horsi, nez kdy jindy byla. Zajimalo by mé, ktera opatfeni vedla k tomu, Ze se situace na
And¢lu jeste zhorsila, nebo se minula G¢inkem.

Prosim pana starostu o vysvétleni, jaké uzasné véci jste ucinil. Zaregistroval jsem jen
jednu véc, kterou povazuji opravdu za genialni, také na to narazim ve své interpelaci, a to je
napad pana kolegy Vrkoce, Ze se situace na And€lu vyfesi pousténim vazné hudby. To je
jediny zatim mn¢ dostupny napad z nové rady, co se ucinilo. Jsou né&jaka dalsi opatfeni nez
pousténi vazné hudby?

P. Janousek:

Pfipomenu, ze jsme v bodu informace z radnice. Pane Herolde, mate spoustu namétii
na interpelace, bude pro to jesté dnes prostor, ale ted’ jsme u jiného bodu. Prosim, drzme se
toho a prosim 1 ostatni ucastniky diskuse, aby toto ctili.

Pane Herolde, je to skute¢né technicka?

P. Herold:
Je to uvaha.

P. Janousek:
Nezlobte se, tvaha neni technicka.

Dal8im piihlaSenym je pan Laska, kterému davam slovo.

P. Laska:
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Vétsinu toho, co jsem chtél fict, Skrtnu, ponecham si to do interpelaci, na které se
téSim, dovolim si jen jednu vécnou poznamku, kterd zaznivala k Méstské policii. Mohu vas
prekvapit, ze ptes 50 % zajemcl o sluzbu v policii neprojde psychotesty. Je to pro mne
Sokujici informace, kam se nase spole¢nost posunula, imrtnost u psychotestti byla 10 %, a ted’
je to pies polovinu. MoZna, Ze to souvisi s tim, Ze to neni atraktivni prace pro lidi, kteti chtéji
skute¢né Zivobyti a mozna to ptitahuje lidi, kteti hledaji u prace u policie néco jiného, nez
bychom chtéli. Neni dostatek lidi, které by mohla policie zaméstnat.

P. Janousek:
Dal$im pfihlaSenym k bodu informace z radnice je pan Kavalirek.

P. Kavalirek:

Urcité se shodneme na tom, Ze situace, kterd se tady stala, je mimofadné nest’astna.
Dovolte mi zminit jednu véc. Pane starosto, pfijde mi ismévné, jak v pribéhu casu ménite
svij postoj k této véci. Myslim, Ze nikdo z koalice nemlze zapomenout vasi rétoriku pred
volbami, kdyz jste fikal, ze bezpecnost na Andélu vytesite, Ze je to chyba Prahy 5 a ze
problém nejsme schopni vyiesit. Cas postoupil a situace je tady stejnd, ne-li jesté horsi.

Dovolim si tady piecist z vaseho volebniho programu: Nebudeme vymyslet vymluvy,
ani ptehazovat odpovédnost na jiné, jsme piipraveni problémy skutecné fesit, protoze nas
klub jsou odbornici.

Bohuzel, praxe jasn€ ukazuje, Ze problémy nejste schopni fesit. Dékuji.

P. Janousek:
Dalsim ptihlaSenym je pan Herold. Mate slovo.

P. Herold:

Prvotni ivaha byla o tom, Ze jsem reagoval a byl jsem vyzvan panem starostou, abych
to doplnil, a tak jsem to doplnil. Nevim, z jakého divodu jste dosel k zavéru, ze nemluvim k
véci. Stejné tak jste neokfikl pana zastupitele Lasku, kdyz mluvil o psychotestech u policie,
coz je nepochybné¢ pravda a to, co tikal, je zajimavé. Mimo jiné to bylo z velké Casti obsahem
rozhovoru mezi panem primatorem a panem starostou, ditvody, jaké vedou k tomu, Ze zajem o
praci u Méstské policie neni. Pan starosta neuspél s ndpadem, Ze by se tam brali nejen lidé s
maturitou, ale i bez ni. Myslim, Ze to bychom se potom dostali k psychotestim na uroven
devadesati nebo sto procent.

P. Janousek:
Rekl jste fadu dotazi, které patii do interpelaci. Dalsi prihlaseny je pan Damasek.

P. Damasek:

Byl jsem to ja, ktery se ptal tehdejSiho kandidata na starostu, jaké k této véci ma
nastroje. Proto se k tomu vracim. Situace je znepokojiva. Nechci slySet obecné floskule, ze
jednéate s M¢éstskou policii, chei slySet, jaké konkrétni kroky ucinite pro to, aby prostor u

wewvr

tomto védomi — jaké kroky ucinite? Nechci se dozit toho, ze to tady bude vypadat jako v
Amsterodamu, kde jsem zil.

P. Janousek:
Dalsi pfihlaSeny je pan zastupitel Kucera. Davam mu slovo.

P. Kudera:
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Reagoval bych na celou fadu otazek, které padly a odpovéd nebudu smeétovat k
jednotlivym predie¢nikim. Situace je dédictvim minulé radnice, resp. zruSenim Sananimu,
tedy Progressivu v Mahenové ulici, jejich Kécka. A taky bohuzel i situaci, kterd vznikla
v dob¢ Covidu a za to samoziejmé radnice nemtize. V té dob¢ se stahlo sem k Andélu velké
mnozstvi lidi, ktefi byli rozptyleni po celé Praze, tady vznikla oteviend drogova scéna a bylo
to bohuzel tim, ze Andél je jednou z nejfrekventovangjSich kiizovatek, a jesté k tomu s
dostupnou zeleni.

Policie nema lidi po celé Praze a republice. Tam je tézké chtit po méstské Casti néjaka
opatfeni, kterd donuti policii k tomu, aby tady vice €inila. Policie se fidi zakony a podle nich
také musi pracovat. Musi vyhledédvat rizika a mize se jednat o to, ze rizika Spatn¢ vyhodnoti.

Meéstska cast mize napt. nabidnout byty pro policisty.

K tomu, Ze je vyrazn¢ horsi situace. Kdyz zruSime jedno ,.kacko®, kam ptichazeli lidé,
meénili si stiikacky a trochu se rozptylili po Praze 5, kontaktni centra byla dvé pro celou Prahu
a jedno je na Praze 2, tak je jasné, ze Praha 5 to odnasi. ZaleZi to na feSeni Magistratu. Kdyz
se s Magistraitem nepodaifi navazat spolupraci, existuje plan na vybudovani dalSich
kontaktnich center po celé¢ Praze a nebude se to realizovat — do toho Praha 5 nemtze pfili§
zasahovat, mize o to zadat, upozoriovat, ale nemiize délat konkrétni kroky k vybudovani
kontaktnich center jinde.

Byl bych rad, kdybychom spolupracovali a nehazeli na sebe, Ze jsme za Sest mésict
nic neudélali. Za tuto dobu se udé€lala fada véci. Hledame tieba cesty, jak zachytit drogove
zavislé ne¢kde, kde nebudou mit moznost pachat nezdkonnou ¢innost.

P.Janousek:

Jsou jest¢ dva piihlaSeni, ale je uz po 16. hodin€, coz je prostor alokovany pro
vetejnost. V tuto chvili diskusi prerusuji, budeme v ni pokracovat po ukonceni tohoto bodu
programu. Vzhledem k tomu, Ze jsme méli minule nejasnosti ohledné moznosti vystupovani,
uptesnil bych, jakym zptsobem budou piispévky obcanti probihat. V tuto chvili registruji tfi.
Meélo by to byt tak, Ze kazdy ptihlaseny ob¢an dostane tfiminutovy prostor pro svij piispevek.
Pak bude oteviena diskuse, do které se budou moci piihlasovat zastupitelé a az diskuse
probéhne, ddme prostor obcanovi, ktery mél ptispévek, aby mohl opét tfemi minutami
reagovat.

V tuto chvili eviduji tfi ob¢any, kazdy ma jiné téma. Prvnim je Jan Tichy. Prosim, aby
pristoupil k fe¢nickému pultiku a ptednesl sviij prispévek.

P. Tichy:

Dékuji za slovo, pane pifedsedajici, zdravim vés 1 vSechny zde pfitomné. Moc se
nestava, aby se obcan ptal na totéz, co opozi¢ni zastupitelé. Hodlam se zeptat, co soucasné
vedeni hodla konat primarné v oblasti Andé¢la. Jak bylo zminéno, udalosti napadeni s nozi
vefejnost zasahly a minimalné na sociélnich sitich pozoruji, Ze fada ob¢anti Prahy 5 se citi v
nebezpeci, kdyz prochéazeji kolem Andéla. Probih4 néjaké jednani s Méstskou nebo se statni
policii?

P. Janousek:
D¢kuji za dotaz a otevirdm diskusi. PfihlaSen je pan zastupitel Kucera. Pfeddvam mu
slovo.

P. Kucera:

Rekl jsem to ve svém piispévku pied chvili. Obé& policie konaji na zakladé zdkona, na
zéklad¢ situace, na zaklad¢ podani ob¢ant atd. Bohuzel, méstska ¢ast v tomto tahé za kratsi
konec. Nema velké Sance k tomu, aby to ovlivnila, pokud neni ze strany policie vile ke
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zvySeni ¢innosti. Jak je videt, tak se podaftilo, aby aspon téch Sest nedél se tady policisté vice
objevovali a taky se podaftilo ziskat ptislib k tomu, Ze s tim budou pracovat a piijdou také i s
néjakym dal§im feSenim. Co to bude, to v tuto chvili nevime, jednani probihaji. Tragicka
situace se stala minuly tyden, takze na zhodnoceni je to jesté kratkd doba. Snahy ale mame.

P. Janousek:
Dal8im ptihlaSenym je kolega Véaclav Laska.

P. Léska:

Nesouhlasim s tim, jak se z jednoho kriminalniho ¢inu pausalizuje néjaky stav. Trestné
¢iny se stavaji, stavaly a stavat se budou. Pfemyslim, co chcete vyvozovat z toho jednoho
trestného ¢inu, coz byl utok nozem. Pokud mam spravné informace z vetejnych zdroji, tak slo
o incident mezi dvéma bezdomovci, nikoli drogové zavislymi, kde byl zjistén néjaky alkohol.
Co z toho chcete vycist? Abychom méli lidi bez domova? To asi neni tkolem méstské casti,
je to ukol, ktery rychle nevyfesime, neni to ukol pro méstskou ¢ast. Lidi bez domova mit
budeme.

Druha moznost — aby lidé bez domova nepachali trestnou ¢innost. To je utopie. Lidé
bez domova nemaji co ztratit, pachaji a budou pachat trestnou Cinnost. Jediné redlné, co
miiZzeme fesit je, aby ji nepachali na izemi MC Praha 5. To je to jediné relevantni, co v této
véci mizeme fesit a 0 Cem se mizeme bavit.

Pak se skyta otazka, jestli naSe feSeni neni sobecké. Pokud lidi bez domova ze stiedu
Prahy 5 vytésnime, tak kam ptjdou? Piajdou tfeba na Prahu 13 a budou pachat trestnou
¢innost tam. Budeme na Praze 5 §tastni, ze jsme to vyfe$ili? Pokud mame néjaké lidské
jednani, tak ne.

Nepopiram, Ze kolem lidi bez domova je problém, ktery je tfeba fesit, ale myslim si,
ze je na etické hran¢ tuto tragickou udalost zneuzivat k n¢jakému politickému boji v ramci
komunalni politiky. Kdybych byl opozi¢ni politik, tak toto nikdy neudélam.

P. Janousek:
Dalsim piihlaSenym je pan zastupitel Panenka. Mate slovo.

P. Panenka:

Myslim, ze tady zaznélo, Ze radnice piijala n€kolik opatieni. Byl tady na to dotaz od
opozi¢nich zastupitelti i od obCana. K tomu se pan starosta zatim nevyjadfil, vyjadiili se
vSeobecné pan Kucera i pan Laska, ale nezaslechl jsem, ze by byla pfijata né¢jaka opatieni.

P. Janousek:
Dalsim ptihlaSenym je pan Herold. Méte slovo.

P. Herold:

Incident nebyl jeden, coz trochu drazdilo novinaie. Co se tyka politizovani Andéla, my
jsme s tim nezacali, zaCala s tim Praha sobé& pfed volbami. Myslim si, ze to tady také bylo
zminéno. Sama se chytila do vlastni pasti. Myslim si, ze to, co fika kolega Kucera, je plus
minus pravda. Beru to trochu jinak, uzavieni Mahenovy ulice, po¢inaje tim, Ze mu bylo
nabizeno opakované, aby jesté rok zistal a on to odmitl. Nemyslim si, Ze to v tuto chvili ma
néjaky dramaticky vliv na to, co se zacina dit na Andélu. Myslim si, Ze je to tfeba fesit.

Mate-li pane Lasko pocit, ze je to takto v poradku, je to vas nahled, ktery vam neberu,
ale fekl bych, Ze vétSina zastupiteld 1 obcanli si nemysli, Ze situace na And¢lu je unosna a
vhodna. Rozumim tomu, Ze vy jako ,,Rakovnicak®, ze vas to az tak netrapi, ale nas, co tady na
Praze 5 bydlime, to trapi a trapit bezpochyby bude.
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P. Janousek:
Dal8im pfihlaSenym je pan Damasek.

P. Damasek:

Jako opozi¢ni zastupitelé jsme se na néco dotazovali, odpovedi jsme zatim od Clend
rady nedostali — jakd konkrétni opatfeni byla ucinéna nebo jaké konkrétni opatfeni ma v
umyslu rada ucinit, co bude délat tfeba v sekundarni roviné podpory Méstské policie. Misto
toho — prostfednictvim pana pfedsedajictho — nejsme ad hominem na nase Uzké etické
vniméni situace bezdomovectvi. Pamatuji se na prof. Sokola na univerzité, ktery nas vzdycky
upozoriioval, Ze bezdomovec je nas bratr, ktery nas upozoriiuje na to, Ze ja ten domov mam,
7e ja jsem ten pozehnany. Timto smérem nikdo z naSich zastupitelli n¢jaké dehonestovani
nasich spoluob¢anil neminil, do této roviny néjaké sofistiky jste to dostal, pane senatore, vy.
My jsme se pouze dotazovali na konkrétni opatfeni, ktera chce rada ucinit a ¢ekdme na
odpovédi. Mozna bychom se tak vehementné nedozadovali odpovédi na nase dotazy, kdyby
pan starosta na zastupitelstvu nemachroval, jak to vyfesi. My jsme védéli, Ze pravomoci
nema. Kdyby nemachroval, dnes bychom se na zastupitelstvu tak vehementné nedotazovali.

P. Janousek:

Mame tady jesté ctvrtého piihlaSeného. Tim, ze prostor pro obcany je 60 minut a jsou
tu Ctyfi vystoupeni, tak jedno téma vychazi na 15 minut a ted’ jsme 14 minut vycerpali.
Prosim dalsi diskutujici, aby tomu piizpusobili své ptispévky. Tento bod je primarn¢ urcen
obCaniim, aby oni mohli mluvit, mohli se ptat a aby se dozveédéli n¢jakou informaci. Uz je to
n¢jaka diskuse jako mezi zastupiteli.

Predavam slovo panu zastupiteli Laskovi.

P. Laska:

Uz jsem jednou podle tohoto pouceni ubral ze svého planovaného proslovu.

Pane zastupiteli Herolde — prostfednictvim pana piedsedajiciho, mate zvlastni zpiisob
komunikace. Vlozite mi do ust néco, co jsem netekl, pak zacnete spekulovat nad tim, proc¢
jsem to tekl, pro€ si to myslim, jak si to myslim. Ve svém ptispévku jsem netekl, Ze bych byl
srozumén s tim, jaka je situace na And¢lu, ptal jsem se Cisté k tomu, zda d€lat néjaké pausalni
zavéry na zaklad¢ jednoho nebo dvou trestnych ¢inti. To bych chtél narovnat, i kdyz si
nemyslim, Ze to bude ucinné a ze ve svém sméru diskuse pojedete dale. Zemanovska namitka
,rakovnicaka®“ byla skute¢n¢ Zemanovskd. Prezidenta Zemana jsem nemél rdd a k vadm
za¢indm mit vztahy uplné stejné. Prosim, zamet'te si pied vlastnim prahem, vyfid’te si pana
Vodrazku, jeho bydlisté a jeho chovani. Az budete mit Cisty stil v ODS, tak pfijd’te a zkuste
moralizovat ostatni.

P. Janousek:
DalSim ptihlaSenym je pan starosta. Pfedavam mu slovo.

P. PaSmik:

Chci fici, Ze jedname aktivné v moZznostech, které mame. UZ pted timto incidentem
jsme piispéli na komunitniho pracovnika v centru Sananim, ktery saturoval sluzby, které
potitebuji drogove zavisli.

Po jednani s policii kroky ptisly okamzité, doslo k posileni hlidek. Méstskou 1 Policii
CR jsme pozadali o zaparkovani auta na Andélu na n&jakou dobu, aby bylo vidét a aby se
situace uklidnila. Vnimam to, Ze ob¢ané jsou znepokojeni a Ze se neciti v bezpe¢i. A to je
problém.

Stranka 34 z 63



Zaroven pracujeme na tom, aby se posilil kamerovy systém nejen na Andélu.

Je to jen urdity vydet opatieni, ktera délame s Policii CR i s Méstskou policii.
Vénujeme se tomu hodné, protoZe situace je zdvazna. VSechno, co fekl pan Kucera, plati.
Nevzniklo to ted’, z ni¢eho nic.

Kratce k situaci. Jsem ve spojeni s lidmi z organizace jako je Nadéje nebo Armada
spasy. Nechal jsem si sdélit informace, jestli jde o ojedin€ly pfipad, nebo zda je to n¢jaky
trend. Zastupci organizaci mé& ujistili, Ze nejde o trend, Ze bychom mohli pfedpokladat, Ze lidé
budou masivné pachat nésilnou trestnou ¢innost jako tomu bylo ted’, ale je tady situace, ktera
je dlouhodobé nevyhovujici a kumuluje se to tady uz desitky let.

P. Janousek:
Prosim dalsi pfihlaSené o stru¢nost, aby mohlo dojit na vetejnost.
Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Svétlik.

P. Svétlik:

Nereagoval bych, ale protoze tady sedi vefejnost, jsem nucen reagovat na obvinéni
pana zastupitele Herolda, Ze téma drogové zavislych jsme v minulosti zneuzili k politickému
boji. Toto bych razné¢ odmitl a zasadné chci fict, Ze toto nejsou naSe metody. Nikdy jsme téma
drogové zéavislych nezneuzivali. Délali to tady jini. Myslim, Ze ne nadarmo se toto téma
objevilo tady na radnici a bylo masivné komunikovano v dob¢, kdy predstavitelim ODS
nejvice teklo do bot v souvislosti se Skolskou krizi v Kosifich a v souvislosti s prondjmem
zékladni Skoly na Plzeniské. My to nedélame, a naopak jsme toho byli svédky v minulosti.

Deékuji, ze tady pan starosta vécné mluvi o opatfenich, ktera se provad¢ji. Presuiime to
na vécnou rovinu a neobviiujte nas z néeho, co neni pravda.

P. Janousek:
Dalsi pfihlaSenou je pani zastupitelka Zajickova. Pfedavam ji slovo.

P. Zajickova:

Téma bezpecnosti je tady opét mezi nami. Kdyz jsem v minulém obdobi toto téma
otevirala, mnozi to bagatelizovali, zesmésnovali, dehonestovali, tikali, jak to délam Spatné, a
pritom krokt u¢inénych v minulym obdobi bylo velmi mnoho. Velmi mé¢ t¢si, Ze dnes na to
soucasna reprezentace reaguje a Ze na to navazuje. Pamatuji se na slova, jak jste prohlasovali,
ze vSe feSime v radé sami a ze jsme témi, ktefi fikaji, Ze nic nemlizeme, a dnes to zakousite na
vlastni kuzi. Pokud s vami nebude hl. mésto Praha v soudinnosti, nezmuzete vibec nic.
Muzete mit tisice schlizek s jednou i s druhou policii, slibi vam, Ze budou zvySovat hlidky, ale
pokud se to nevyfesi systémove a nerozsifi se sit’ sluzeb, tak se situace na Andélu a v jeho
okoli nezlepsi. Jsem rada, Ze si to dnes uvédomujete, Ze jsem toto téma oteviela, Ze jsem ho
nasvitila, Ze jsem méla tisice schiizek s riznymi piedstaviteli, od narodniho protidrogového
koordinatora, s panem primatorem, s pani radni Johnovou, ktera to v té dobé méla na starosti.

Bohuzel musim fict, ze ptistup tehdejsi politické reprezentace byl velmi vlazny, bez
z4jmu, bez ochoty véc fesit a posunovat. Presto si myslim, ze se podafilo mnoho véci, které
veéc nasvitily a zlepsily nékterym obyvateltim zivot.

Chtéla bych fict, Ze jsem pfipravena v této véci s vami dal spolupracovat. Pani radni
Salajova o tom vi, vCera jsem ji odeslala dopis. Jsem rada, ze se na mne obratila jako na
zastupitelku MC Prahy 5 a zarovei poslankyni s zadosti o pomoc. Uvédomuje si, Ze to neni
schopna sama zvladnout, Ze opravdu musi byt soucinnost s hl. m. Prahou. Jsem pfipravena v
této véci pomoci. Také to jiz dé€lam. Jednala jsem o tom nékolikrat s panem primatorem, s
panem Vobofilem, narodnim protidrogovym koordinatorem 1 s ostatnimi. Asi vite, Ze je
ustanovena pracovni skupina na Grovni hl. m. Prahy, ktera se této problematice v€nuje a pan
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primétor je pfipraven do tohoto tématu razantné vstoupit a §ifi sluzeb v této oblasti zvétsit —
jednat s ostatnimi reprezentanty méstskych Casti a zvysit pocet nizkoprahovych center.

Jsem rada, Ze se toto téma otevielo a ze ukazuje, ze nejste schopni si s tim sami
poradit, ze potfebujete soucinnost hl. m. Prahy a Ze jste ve stejné situaci, ve které jsme byli
pted 2-3 roky my.

Pane Svétliku, byla bych rada, abyste uz tady neoteviral téma Skolskych kapacit v
Kosifich. Jestli jste néco politizovali, tak to bylo pravé toto téma. Bylo to nefér, naprosto
nehorazné, nekorektni a piestaiite uz toto téma otevirat, je to trapné.

P. JanuSek:
Dalsiho ptihlaseného nevidim, zeptdm se pana Tichého, zda by chtél reagovat? Mate
prostor.

P. Tichy:

Chtél bych jen podekovat za odpovédi. Dotaz byl vznesen kvili bezpecnosti, protoze
si myslim, ze by to mélo byt véci méstské ¢asti. Nemyslim si, ze by se méli lidé prochazet
kolem Andé¢la s myslenkami, zda je ndhodou zezadu n¢kdo nepiepadne.

P. Janousek:
Dé&kuji za tato slova. Dalsim ptihlaSenym je pani Kamila Maskova. Prosim, abyste
pfistoupila k fe¢nickému pultiku a fekla ndm, co mate na srdci.

P. Maskova:

Mym tématem je komunikace mezi obCany a zastupiteli. V dobé minulého
zastupitelstva jsme tii roky jednali s pani Mgr. Zajickovou. Minulé zastupitelstvo se nam
podafilo pfimét k tomu, ze spolecnosti ALETA vycislilo dluh za bezplatné vyuzivani
pozemki. V dubnu 2021 byl 250950 K¢. Pak prisly volby, nechala jsem vés zit s tim, ze se
musite zorientovat, ale v lednu jsem znovu oslovila pana Tomase Benese. Potvrdil mi, Ze dluh
existuje, ze ho evidujete. Na dotaz, zda ho soudn¢ vymahate odpovedél, ze nikoliv.

Chvili jsem to vydrzela, s izemim mame ale n¢jaké plany a panu arch. Janouskovi
jsem poslala 27. bfezna zamér, co bychom s timto izemim chtéli udélat — pficlenit ho k
rybniku a znovu obnovit ptivodni naves. Ani na to jsem nedostala zddnou odpoveéd’. Vypravila
jsem se na setkani s vami do hospody na pivo se starostou. Vim, Ze vas moc prudim, ale jsou
v tom statisice. Vy jste mi 13. 4. fekli, ze nevite, za kolik se pozemky pronajimaji. O den
pozdéji, 14. 4. jsem se docetla na strankach méstské Casti, ze jste odsouhlasili néjaky zamér o
pronagjmu. V zdméru o prondjmu mé udivilo, Ze z dluhu 250 tisic maji doplatit castku 80 tisic
s tim, ze této firmé, ktera tolik dluzi, jste ochotni znovu pozemek pronajmout.

Zase jsem nedostala Zadnou odpovéd, tak jsem vadm to napsala. Protoze jsem se
domnivala, Ze jste od minulé garnitury nedostali informace, znovu jsem vam je vSechny
poslala a zase jsem nedostala informaci, zda jste mail pfijali, zda mi odpovite nebo
neodpovite. Poslala jsem to na vas, na pana Janouska, na pani Jand’ourkovou a na pani
Docekalovou. Tentokrat jsem to poslala mailem. Zkousim datovou schranku, mail, zkousim
vSechno. Pan senator Laska ndm jednou odpovédél na jiny dotaz, ze to nema feseni, ale aspon
jsme se dozvédéli, Ze e-mail piiSel.

Mam dotaz na ombudsmana: za kolik pronajima Praha 5 pozemky k soukromému
vyuziti a za kolik komer¢ni firme? Jako soukromnik si zahradu od Magistratu pronajimam za
120 K¢/m?2.

Dale by m¢ od pana ombudsmana zajimalo, jaka je metodika vyméhani nezaplacenych
faktur? Letos je to tak, Ze kdyz nezaplati do 30 dnii, nésleduje prvni upominka, druha
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upominka a pak je n¢jaka metoda, jak se to d€la. Firma dluzi vice neZ rok a neptedpokladam,
ze by se jim mélo znovu néco pronajmout. Naopak bych oc¢ekavala, ze to nékdo koupi.
Mohu oc¢ekéavat odpovéd’? Reknéte mi, kam mam psat a kdo mi odpovi.

P. Janousek:

Pani Maskova, piece jsme spolu mluvili, fikali jsme, ze jsme to na rad¢ schvalovali,
jen jsme tam nebyli schopni fict pfesnou ¢astku na korunu a domluvili jsme se, Ze vam dame
informaci. Vy jste nas predb¢hla, ze jste hned reagovala. Nebylo to tak, ze bychom fikali, ze o
tom nevime. Tim, Ze to byl material, ktery ptfedkladal pan radni Rattay, nemame v hlavé
vSechny detaily.

Co se tyka dotazu na tento prostor, také jsme vam fikali, Ze v rdmci usneseni rady jsme
dali bod, kterym jsme zadali odboru fesit uzemi kolem Butovického rybnika. Mate pravdu,
zatim jsme vam to pisemné neposlali, ale diskutovali jsme spolu o tom pomérné dlouho.

Omlouvam si, Zze mé odpovédi jsou trochu pomalé, v tom se zlepSim, ale neni to tak,
ze bychom se k vam stavéli zady. Odpovéd’ mam uz rozpracovanou v e-mailu, do konce tydne
vam piijde.

PtihlaSen je kolega zastupitel Bartoi, kterému piredavam slovo.

P. Barton:
Chtél jsem jen fict, ze kauzu roky znam. S koali¢nimi partnery zjistim vSechny
informace, ale nevim, jak je to s prominutymi pen¢zi, musim to zjistit.

P. Janousek:
Dalsi ptihlaseny je pan Damasek. Pfedavam mu slovo.

P. Damasek:

Doplni mé asi pan radni Rattay, ktery navaze na mé vystoupeni. Kauzu si pamatuji
velmi dobie, m¢l jsem o tom nékolik jednani. Materidl na schvaleni bezdiivodného obohaceni
jsem v r. 2021 predkladal ja, predkladal jsem ho ve vycisleni, které jste citovala. Podle vSech
znalosti a podkladi, které¢ jsem m¢él tehdy k dispozici véetné fotodokumentace o vyuzivani
tohoto pozemku a parkovani, jsme s fadnou péci vycislili pro radu névrh bezdiivodného
obohacenti, jak jste naSla v materialu z usneseni z r. 2021. V této vysi to rada schvalila.

Nasledné z prislusného oddé€leni odesla predzalobni vyzva k zaplaceni. Pokud by
nebylo zaplaceno, tak by se méstska cast soudila.

Jestli se dobfe pamatuji, 14. dubna se rada usnesla, ze vyse bezdiivodného obohaceni
bude snizena asi na tfetinu. Pokud si pamatuji divodovou zpravu, tak tam bylo, Ze se
neprokazalo, Ze by pouzivali jiné pozemky kromé piijezdové cesty, kterézto pozemky pod
ptijezdovou cestou byly v zdméru k prondjmu.

Myslim, Ze tak byla psana divodova zprava. Nechci nikoho z niceho podezirat, mél
jsem tehdy divody pro to, abych ptedlozil radé vyssi navrh bezdivodného obohaceni.
Soucasna rada toto usneseni z r. 2021 zrevokovala a schvalila usneseni, kde bezduvodné
obohaceni bude vyméhano jako tfetinové. Ziejmé rada pro to méla své ditvody, ja jsem mél
své duvody pro to, abych piedlozil bezdiivodné obohaceni vyssi, protoze vSechny doklady,
které jsem k tomu tenkrat mél vcetné fotografii o vyuzivani pozemku k parkovani, svéd¢ily
pro presvédceni, ze je ptijezdové komunikace vyuzivano Sir§Sim okolim, coz znamena vyssi
vymeéra pozemku, ergo vyssi vyse bezdiivodného obohaceni.

P. Janousek:
DalSim ptfihlaSenym je pan radni Rattay. Pfedavam mu slovo.
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P. Rattay:
Doplnim pana kolegu Damaska, ktery s ALETOU mél dlouha jednéni. Potkal jsem se

s ni, fesil jsem s ni dané pozemky. Mam informace z Butovic, které mi fikaly, jak to tam
funguje. Jedna véc je, kdyz mate informace od firmy, kdy majitel vlastni objekt a nevlastni k
nému piistupovou cestu a ze zdkona ma pravo, aby nemovitosti uzival, tak se tam nékudy
musi dostavat. K tomu jsou néjaké ptilehlé pozemky, které diive byly k vyuZiti pro sportovni
ucely, ale potom to né¢jaci jejich navstévnici zneuzivali k parkovani. K tomu ale nemate
dostatek dukazi, abyste to bezdivodné obohaceni po ném v plném rozsahu vymahal, coz byl
tento piipad. Bylo tady ke zvazZeni, zda se snazit dojit k néjaké dohodé a za Skvarové hiisté
bezdiivodné obohaceni nevymahat s tim, Ze nemame prikazny diikaz, ze to byli skutecné oni,
nehledé€ také na to, Ze méstska cast nékolikrat pozemky v tomto obdobi pronajala.

Ani to nedava logiku po nékom vymadhat bezdiivodné obohaceni, kdyZ sama méstska
cast pozemky pronajala napf. televizni stanici nebo jinému klientovi, ktery tam historicky byl.
Musi se potom specifikovat, za jaké obdobi a prokazovat, Ze to byli jejich klienti a jejich
vozy.

Zaroven jsem zaznamenal zajem, ze areal by mél zlistat pfistupny, aby se neuzaviral.
Jak to bylo pfedjednano kolegou DamasSkem, pii jednani jsme dospéli k zévéru, ze tady
nemuzeme obstat pfi piipadném sporu, abychom prokézali, ze bezdivodné obohaceni se ma
narokovat v ptivodni navrzené vysi a doslo k tomuto kompromisu.

SoucCasné¢ majitel budov odmitl mit v pfedmétu najmu i pozemky, které jsou
momentalné z komunikaci pfistupné, takze jsem navrhl odboru uzemniho rozvoje, aby do
budoucna zvazil vyuziti téchto pozemkl a aby se pracovalo s tzemim tak, aby bylo hfisté
vefejnosti pfistupné, aby se rozsifila zona hiisté tak, aby to mohlo slouZzit vefejnosti v dané
lokalité.

Tolik na doplnéni z mé strany.

P. Janousek:
Dalsim piihlaSenym je pan zastupitel Homola. Pfedavam mu slovo.

P. Homola:

Nejsem si jist, ze jsme schopni tady detektivni praci presné zjistit, jak to bylo, ale mam
zato, ze odbor majetku tehdy podklady mél, kdyz predkladal material do rady.

Diskusi bych uzaviel a ddvam podnét predsedovi kontrolniho vyboru, aby to zatradil na
program jednani, aby si vyzadal veSkeré podklady a probral to na kontrolnim vyboru.

P. Janousek:
Nikoho dalsiho z tad zastupitelii nevidim. Zeptdm se pani Maskové, zda chce jesté
reagovat? Mate prostor.

P. Maskova:

Mam né¢kolik bodd. Predev§$im k tomu, Ze je tam jedind piistupova cesta, kterou
pouzivaji. To neni pravda, z druh¢ strany je tam jeSté druha pfistupova cesta. Kdyby pfisli o
tuto cestu, mohou jezdit tou druhou.

Za dal$i. Kdyz jsme s nimi zacali na zacatku jednat, nerozporovali, Ze vSechny
pozemky pouzivali, ale pronajimali je televizi Nova k natdCeni néjakych poradi. Na zacatek
argumentovali tim, Ze pozemek zamknou. Kdyz se minulé zastupitelstvo zacalo s nimi
dohadovat, tak tekli, Ze vrata nebudou zavirat, ze tam mohou chodit vSichni. Divod pro
zamykani byl, aby tam nebyli bezdomoveci, Ze toto uzemi chrani, aby tam nemuseli chodit
policisté. Na zacatku nerozporovali, Ze izemi pouzivaji celé pro auta a pro televizni studio,
coz je prukazné.
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Pokud fikate, ze ve stejné dobé stejny pozemek pronajimala méstska ¢ast, tak bych
chtéla vidét smlouvy. Do dnesniho dne jsem zatim neslySela, Ze méstska ¢ast pronajimala
pozemek, ktery byl uzamcen firmou ALETA.

Znovu fikam — odfiznéte plot, jestli na to nema méstské Cast penize, udélam to za své,
a zptistupnéte to aspon ted’ vSem, nez se vyresi dluhy firmy ALETA.

P. Janousek:

Dé&kuji za doplnéni. Chce jesté nékdo reagovat? Nikoho nevidim.

Ptihlasili se jeste dalsi dva obcané. VSichni tii dal§i maji jako téma Radlickou radidlu.
Proto navrhuji, abyste své piispévky piednesli postupné za sebou a pak se otevie diskuse, aby
jednéni bylo efektivnéjsi.

Dal§im pfihlaSenym je pan Milo§ Stfeda, nasledovat bude pan Michal Jand a
poslednim je Michal Dubravsky.

Prosim pana Stfedu, aby pfistoupil k pultiku a prednesl sviij ptrispévek.

P. Stieda:

Damy a panové, k otevieni Radlické radidly. Nechci se bat piejit silnici, chci chodit
podél Radlické ulice a nebat se toho, ze mé tam zajede auto, které tam velmi rychle jede a
kdyz je tam kaluz, tak jsem od né&j ohozeny od paty az k hlavé. Nechci stat na zastavce
Krausova v dolni ¢asti Radlické ulice, kde z jedné 1 z druhé strany jsou auta a do toho cinkaji
tramvaje. Uz nechci slySet, Ze néco nejde ohledné Radlické radidly.

Mohu mluvit konkrétné. Mame sbérny dvur v ulici Puchmajerova, ktery je v otfesném
stavu. KdyZz zaprsi, je tam bahno, neda se tam projet, vSichni mame zadélana auta. Chceme
tfidit odpad, ale tam se to nedd. Kvuli Radlické radidle se to nemtlize zrevitalizovat a
zmodernizovat. Nechci se divat kazdy rok nebo kdyz jsou volby na plakat, kde je napséano, ze
se prosadi, aby se postavila Radlicka radiala. Nikdy se to nestalo.

Nechci mluvit o tom, ze na silnicich jsou kolony, vSechny paralelni silnice jsou
zablokované. Kdyz je zacpa, pét minut vyjizdime do paralelni ulice Radlickou. Kazda
varianta Radlické radialy pfinese zlepSeni stavajici situace. Radidlu chceme a budeme za ni
bojovat.

Z tohoto diivodu jsme se rozhodli sepsat petici za urychleni Radlické radialy. Chceme
tim oslovit SirSi vetejnost a pokusit se ziskat $irSi podporu mistnich obyvatel. Tady ta petice
je.

Timto véas zaddm o podporu naseho snazeni. (Potlesk) Pokud mate stejny nazor,
prosim vas o podepsani této petice. Myslim, ze se vas tady najde vic, ktefi mate zajem néco v
tomto ohledu ud¢lat.

Daéle vas jako zastupitele zddam, zda by tato petice mohla byt zde tfeba na recepci
Prahy 5 vystavena, aby ji lidé mohli chodit podepisovat. Nemame cCas lidi obihat, ale jsme
ochotni je sem posilat, aby petici podepsali. Dékuji.

P. Janousek:
De¢kuji za ptispévek. Jak jsem avizoval, poprosil bych pana Michala Jant, zda by mohl
fict svtj prispévek k radiéle.

P. Janu:

S panem piediecnikem souhlasim. Chtél bych zastupovat obyvatele méstské casti ze
sidlisté Botanika. Radlickou radidlou jsme velmi postizeni. Jak mazete vidét, Radlicka radiala
v této Casti ptivodniho projektu je planovana jako podzemni komunikace, které je zahloubena.
Pfina$i nam to spoustu nepiijemnosti. Jednou jsou zdravotni podminky. Budeme mluvit o
zvySeném hluku, nemluvé o emisich, o rozdéleni mésta na dvé casti. Jak vidite, jako obcané
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sidlisté¢ Botanika sousedime s Prahou 13 a prakticky se jednd o jedno mésto. Na Prahu 13
vodime déti, vyuzivame tam sluzby jako kadefnictvi, restaurace atd.

Znamena to, ze se jednd o neoddélitelnou ¢ast této mestské ¢asti, a proto bychom byli
velmi radi, abychom Radlickou radidlu postavili, ale v Setrné varianté, ktera bude minimalné
jeste v r. 1998 sidlisté Botanika viibec neexistovalo, tam nebylo nic, a po r. 2018 tam dnes Zije
kolem 2500 lidi.

Myslim, Ze by davalo smysl, aby architektonickd studie Radlické radialy odpovidala
potfebam obcanil ve 21. stoleti.

Budete-li si ptat, poslu vam prezentace. Myslim, ze je Sokujici, jaky projekt je dnes
navrzen. Od r. 2016 na tom pracujeme a pro mne je napf. nepiipustné, aby v ¢asti Jinonického
zameCku komunikace Radlické radialy stoupala na jakési estakadé, kterd je vyssi nez stiechy
okolnich domi. Bavime se tady o stavbé, kterd ndm piipomina magistralu od muzea. V okoli
zémecku je planovana dalsi vystavba obytnych domu. Nevim, jestli nékdo respektoval zajem
téchto lidi, ktefi tam budou bydlet a ktefi budou muset ¢elit vSem nastraham, které tam jsou,
at’ je to hluk nebo prach.

Muj dotaz je: jaky je stav Radlické radialy? Jak se k tomu postavite a jak budete hajit
z4jmy obcant sidlisté Botanika? Dé&kuji. (Potlesk)

P. Janousek:
Dé&kuji za ptispévek. Prosim pana Michala Dubravského, aby piednesl sviij ptispévek.

P. Dubravsky:
Jsem rad, ze se vSichni shodneme, ze chceme Radlickou radidlu. Kdyz jsem tady byl

naposled, chtél jsem, aby vznikla né&jaka skupina, abychom se posunuli dal. Bohuzel se to
nestalo, ale doufam, ze se néco takového stane a budeme hledat kompromis, ktery néjakym
zpusobem reflektuje pozadavky vsech.

Omlouvam se, musim bohuzel reagovat i na svého prediecnika. Pokud se nepletu,
Radlicka radiala je v projektu docela dlouho, od 70. let. Byla planovana diiv nez Botanika
vznikla. Chapu, Ze s tim jste to nemuseli kupovat. Uprav Radlické radialy bylo dost, nemame
ten luxus, abychom tento dale upravovany projekt stahli, je tam né&jaky kompromis. Dulezité
je ftict, ze jak je to nyni navrzeno, vZzdycky to snizi dopravu v okoli. Na to jsou udélané studie,
modely, a toto vSe uz vime.

Prosim, zasednéme k jednomu stolu a posunime to dal. Nemame cas, protoze to bude
jen horsi a horsi.

Dékuji za slovo a pevné veéfim ve vytvofeni skupiny, kde mizeme diskutovat.
(Potlesk)

P. Janousek:
Dé&kuji 1 vam za prispévek. Nyni ddvam prostor zastupitelim. Prvnim ptfihlaSenym je
pan zastupite]l Damasek. Mate slovo.

P. Damasek:

Dé&kuji za udé€lené slovo. Nebudu se opakovat v tom, Ze si jist¢ v r. 1998 vSichni
uvédomovali, Ze tato stavba celoevropského vyznamu byla zanesena do planu. Spise mam
dotaz na pana starostu, vracime se k tomuto tématu podruhé a budeme se k nému toto volebni
obdobi vracet asi vicekrat. Deklarujete, Ze vaSe koalice md zajem na dostavéni Radlické
radidly. Chtél bych védét, zda je zijem v néjakém casovém horizontu, ktery je jeSté v
intervalu mého zivota?
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Déle bych chtél védet, zda se ukonci tato schizofrenni situace, kdy predsedou jednoho
ze zastupitelskych organti je zastupitel, ktery aktivné vystupoval proti Radlické radiale? Chtél
bych na ob¢ otdzky odpoved.

P. Janousek:
Dal$im ptfihlaSenym je pan zastupitel Laska. Pfredavdm mu slovo.

P. Laska:

Chapu, Ze pro lidi Zijici v okoli je Radlicka radiala zivotni zaleZitost. Po dobu mého
prvniho senatorského mandatu jsem byl casto bombardovan otazkami na Radlickou
magistralu a upfimné odpovidal jsem vyhybavé. Uvédomuji si, jaky je to slozity problém a
jak s nim jako senator nemohu d¢lat absolutné nic. Nechté€l jsem nic slibovat. Pfestoze jsem
ptedchozi vedeni radnice kritizoval, tak nikdy jsem nekritizoval Radlickou magistralu. Je to
obrovsky problém, ktery nechci vyuzivat k n¢jakému politickému souboji.

Jsem ptedseda vyboru pro uzemni rozvoj a nékolikrat se to feSilo, mél bych vyjadrit
svlij pohled na to a jak se k tomu budu stavét do budoucna. Ted’ tuto moznost mam a je to ode
mne ocekavatelné.

Kdyz se na mne nebude zlobit prvni vystupujici, nemohu souhlasit s jeho vétou, ktera
je pravdiva, ale neumim od ni odstupovat, a to je, ze kazd4 verze Radlické magistraly tam
zlepsi zivot. To je pro mne malo. Bavime se tady o stavbé, ktera tu bude dalSich 50 az 100 let.
Nemohu se na to divat, aby tam stalo cokoli, ale hlavné rychle. I kdyZ vnimam, aby to bylo co
nejrychleji, tak dopiedu fikam, Ze budu hledat kompromis mezi tim, aby tam v dohledné dob¢
bylo postaveno co nejlepsi feSeni. Budou se k tomu samoziejmé brat v ohled 1 ekonomické
zélezitosti, vystavba, udrzovani stavby, ale nebudu slySet na to, ze uz mame néco
namalovaného, tak to neménme a postavme to, i kdyZ si myslim, Ze to neni namalovano
dobfe, ze to neni ku prospéchu lidi, ktefi tam ziji nebo zit budou.

Budu se snazit hledat kompromis. V tuto chvili z informaci, které mam, budu za sebe
podporovat zmény v projektu, aby tam nebyla mimotroviiova kiizovatka, aby doslo k
maximalnimu zapusténi, zatunelovani. Chapu, co tam prozivate, ale je to projekt, ktery
ovlivni zivot vas, vaSich déti na dalSich padesat az osmdesat let. Kdyby se méla vystavba
zpozdit o rok vyménou za to, ze bude mnohem kvalitn&jsi, tak to budu podporovat. Pro mne je
to dobré feseni.

P. Janousek:
Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Palovsky. Mate slovo.

P. Palovsky:
Vézené zastupitelky, vazeni zastupitelé, obcané, mluvim tady dnes poprvé. Toto téma

se mne hodné dotyka. Z hlediska toho, jak to vnimam, tak na rozdil od téméf vSech casti
Prahy, kde se da néjakym zpiisobem odjet z Prahy jakymkoli smérem, tak smérem na zapad se
nedad odjet nijak, protoze na zapad existuji pouze asi Ctyfi vypadovky a na kazdé z nich je
minimalné deset semafort, nez se clovék dostane z takového okruhu jako je jizni spojka.

Téma Radlické radidly se za devét let tady probira snad po osmé s tim, ze porad to
vypada tak, ze mame néco nakresleno, ale jsou tam takové a takové piekazky, tak to pojd'me
prekreslit. Neni to o tom, Ze se to zdrzi o jeden rok, jak se nas tady pokousel presvédcit pan
zastupitel Laska, ale je to zdrZeni uz asi o 15 let.

Souhlasim s prvnim ob¢anem, ktery fikal, Zze to mame v kvalitni varianté, uz se to
nékolikrat pfepracovalo a pfipominky ob¢ant se do toho zapracovavaly, postavme to.

P. Janousek:
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Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Herold.

P. Herold:

Nazor na Radlickou radidlu se tady ukazal jako ndzor o poklescich, musi se toho
vicero probirat. Nejsme piesvédceni, ze Radlickd radidla se chysta 50 let, stale se vylepSuje,
vylepSovat se da jesté dalSich 50 let a bude nejdokonalejsi stavbou celého svéta. Soucasna
snaha o Upravy znamena s nejvétsi pravdépodobnosti spadnuti dalSich véci, coz nezdrzi
stavbu o rok, ale o mnoho let.

Ti, ktefi tleskali ptispévku ohledné Botaniky, haji zajmy téch, kterych se stavba pifimo
dotyka a neberou v potaz to, ze 50 let se lidé dusi na Radlické, na Plzenské atd., ale tento
argument povazuji za silnéj$i. Myslim si, Ze jakékoli Upravy, které by mély zvratit opét
uzemni fizeni, jsou Spatné, Ze je to snaha téch, kteti si Radlickou radialu nepfteji.

Sdilim tady nézor, ktery byl tady prezentovan, ze se udélal kozel zahradnikem, kdyz
piedsedou vyboru je n€kdo, kdo podava systémovou podjatost k minulosti na Radlickou
radidlu. Myslim si, ze kdyby se zamyslel sam nad sebou, mél by si pfiznat podjatost a opustit
vybor dopravni. Stoprocentné je tfeba nehledat klicky, ale zacit stavét a v redlném case dojit k
realnému feSeni, které nebude véc vracet do minulosti, to znamena, ze nebude tivaha o tom, Ze
se zastavi dosavadni fizeni, protoze to je zdrzeni minimalné o nékolik dalSich let. Dékuji.

P. Janousek:
Dal8im ptihlaSenym je pan mistostarosta Kryl.

P. Kryl:

Dé&kuji za slovo. To, Zze Radlicka radiala nebude jednoduchym fesenim, vyplyva uz z
vystoupeni obcanil. Jsou tady obcané, kteti Radlickou radidlu nechtéji a jini, kteti se ji
nemohu dockat — méla byt postavena uz pied péti lety. Byla tady otdzka informovanosti. Z
jejich vystoupeni mam dojem, Ze vSichni nejsou informovani o tom, v jakém stavu proces je.
Pokusim se to trochu shrnout, abychom se nebavili teoreticky o vécech, které jsou mozna za
nami.

Jesté v minulém volebnim obdobi rada hl. mésta piijala usneseni, kde na zaklad¢
pozadavkll obCanti bylo vypracovdno nékolik variant s tim, Ze maji byt posouzeny v tzv.
konsolida¢ni studii at’ z pohledu vlivu na zpiisob projednévani casového a finan¢niho, tak i na
funk¢nost stavby po jejim dostavéni. Dala termin investorovi a projektantim, aby ptedlozili
zéavery této konsolidacni studie do prosince letoSniho roku.

To je véc, kdy jsme se k tomu vyjadiovali jako méstska ¢ast, kdy neumime odpovédét
na otazky, které zaznivaji typu kolik kterd varianta bude stat, jak velké zdrZeni by znamenalo
vydat se n¢jakou variantou, zda budeme muset jit znovu do EI, zda to bude zménou izemniho
planu apod. Na tyto otazky ma odpovédéet az konsolidovana studie. J&4 vam na n€ neodpovim a
neodpovi na n¢ ani investor, ani projektant. Projektanty i investora jsme si sem pozvali, takze
otazku Radlické radidly jsme nefesili jen tady na odboru, na vyboru dopravy, na vyboru
uzemniho rozvoje nebo na minulém zastupitelstvu, ale predev$im s projektantem a s
investorem, protoze ti védi, co je technicky a procesné¢ mozné pti projednavani.

Z vystoupeni mam dojem, ze ani nevite, ze vCera méstska rada tady méstské Casti
ptijala usneseni k Radlické radiéle, které bude odesilat na Magistrat. NaSe stanovisko neni o
tom, ze bychom jednu z variant urcovali, Ze ji chceme a rozhodovali tfeba na zaklad¢ zptasobu
a délky projednavani nebo ceny. Zhodnocovali jsme podnéty obCanll z hlediska funkcnosti a
dopadii radidly na jednotlivé méstské Casti, na to, jak se bude rozdélovat doprava po jejim
dokonceni, nebo zda skutecné dojde ke zklidnéni Plzenské, Vrchlického nebo Radlické ulice.
Dnes Radlicka ulice je dopravni stoka, kde chodci nemaji chodit po chodniku, protoze je to
tam otfesné. V programovém prohlaSeni rady na toto obdobi mame uvedeno, Ze tyto ulice
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chceme zklidnit a ud¢€lat z nich méstské bulvary, aby se tam dalo Zit, aby tam po chodniku
mohli chodit lid¢, aby tam vznikaly domy, které budou mit v parteru obchody a aby se v
téchto ulicich dalo zit. V Radlické ulici se bohuzel zit neda. Je mi lito lidi, ktefi toto v
Radlické ulici musi trpét uz desitku let a vidiny, ze to bude dalSich deset let trvat, jsou hodné
sklicujici.

Na druhou stranu bylo tady vystoupeni obCana z oblasti Botanika. I tomu se vénovalo
nase usneseni, protoze jsme se z pifedlozenych variant piiklonili k varianté, kterou
doporucoval IPR, tedy varianta B, C, v oblasti Botanika k varianté C, kde jsme jesté navic
davali doporuceni pozadavku posunuti portalu pokud to bude mozné smérem vychodnim, aby
se zklidnila oblast a dopad na Botaniku nebyl tak negativni.

O tom, jak to v projektu nakonec bude, nebude rozhodovat méstska ¢ast a nebude
rozhodovat ani o tom, jakym zpiisobem to bude projednavano. Toto vSechno je rozhodnuti
Magistratu, které ma tady padnout v prosinci letosniho roku. Takova je situace.

Svou praci jsme odvedli tim, Ze jsme to projednavali s vefejnosti na dvou vyborech,
celkem byla tii nebo Ctyfi zasedani, a také tady na zastupitelstvu, komunikovali jsme to i v
ze nechceme zastavit projekt Radlické radialy, protoze nasim cilem je zklidnit Radlickou
ulici, Plzeniskou a Vrchlického, coz bez postaveni Radlické radidly nedosdhneme. Takova je
dnes situace.

P. Janousek:
Dalsim piihlaSenym je pan zastupitel Dusek. Pfreddvam mu slovo.

P. Dusek:

Vitam obcany, kteti jsou dotceni Radlickou radidlou, coz je paradoxné vétsina Prahy,
protoze se to tyka celé Prahy. Chtél bych navazat na prediecnika. Kolega Kryl fika, ze rada
ptijala usneseni a doporucuje. Myslim, Ze je to na zakladé predkladani tendencnich usneseni
piedsedou vyboru pro dopravu, ktery ndm neustale predklada variantu, ktera se nékomu libi.
Znovu opakuji jednu véc: nevim, jakym parametrem usoudil, Ze se mu néco 1ibi? Dosud
nemame informaci o tom, co kterd varianta znamend jak v case, tak v ndkladech a v
projednavani.

Byl bych strasné rad, kdyby se rada zdrzela vydavani jakychsi usneseni, ktera néco
doporucuji na zaklad¢ toho, ze se jim libi jakasi varianta. Podle mého je to neinformované a
zavadéjici. Myslim si, Ze bychom méli k témto problémim pfistupovat rozumné, nechat si
nejdiive zpracovat studii, a pak fesit dals$i projednavani. Prioritou je dotdhnout stavajici fizeni
o Gzemnim rozhodnuti a nésledné s investorem dosédhnout shody v tom, aby se realizovaly
zmény, které projekt vylepsi. Myslim, Ze toto je jedind spravna cesta, jak tento projekt dostat
k realizaci udrzitelné budoucnosti.

P. Janousek:
DalSim ptihlaSenym je pan zastupitel Kostohryz.

P. Kostohryz:

Dékuji Milanu Krylovi za shrnuti souasného stavu. Vyuzil bych svého piispévku k
tomu, abychom se pro pfipomenuti vratili trochu dale do minulosti. Od 90. let prob¢hly tfi
pokusy o ziskani uzemniho rozhodnuti pro Radlickou radidlu. Prvni dva pokusy neuspély z
divodu odporu dotcenych obyvatel. Chtél bych pfipomenout, Ze to byla doba, kdy na Praze 5
vladla ODS, na Magistratu vladla ODS — politicka kombinace byla naprosto idealni. Byla to
dokonce doba, kdy tam ani nestala ta reziden¢ni Ctvrt’ Botanika, ale stale to bylo obdobi, kdy
se nepodafilo ziskat iIzemni rozhodnuti pro Radlickou radialu.
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Tteti pokus, aktudlni, odstartoval v r. 2017. Bohuzel, oprasil projekt, ktery stale
opakuje stejné chyby. Napt. u TyrSovy Skoly, u détskych hiist’ je Radlicka radiala vedena
odkryta, u Jinonického zdmecku, u metra Nové Butovice je navrZzena obrovska estakada, ktera
vede ve vysi stfech chalup na Jinonické navsi a v oblasti Botanika neni navrzeno Zadné
zakryti.

Muselo nutné nasledovat to, co nésledovalo. Na stavebni ufad pfiSly opét stovky
namitek a pfipominek a nameéstek Dolinek si uz sém uvédomil, Ze s projektem neni v§echno v
potadku. Nechal ustanovit pracovni skupinu na zlepSeni Radlické radidly, ze které vznikly
se dostavame do soucasné studie. To jsou ty studie, které jsme nyni projednavali na MC Praha
5. Pfedtim je posuzoval IPR a vyjadfovala se k nim i magistratni rada hl. m. Prahy.

Kdyz jsme to tady projednavali ve vyborech, samoziejmé¢ jsme ctili kontinuitu
rozhodovani, vychézeli jsme z doporu¢eni IPR Praha i z usneseni rady hl. mésta Prahy. Utoky
pana DusSka, ze si tady jako pfedseda dopravniho vyboru vymysSlim néjaka usneseni a
prosazuji né¢jaké varianty, to mi pfijde velmi ismévné. Pokud se o Radlickou radidlu zajimate,
meli byste znat vyvoj, Ze naméty u prosly radou hl. m. Prahy.

Pokud se z vyvoje od 90. let chceme poucit, neni cestou jit hlavou proti zdi, zkouset to
znovu tvrd€ prosadit, ale naopak je to cesta kompromisti a nachézeni feSeni, které odblokuje
ptipravu stavby. Dékuji.

P. Janousek:
Je jiz po 17. hoding, apeluji na kolegy zastupitele, aby méli ptfimétené¢ dlouhé
ptispévky, aby se jesté dostalo na obcany, aby méli prostor pro reakci na to, co tady zaznélo.
Ptedam slovo panu zastupiteli Panenkovi.

P. Panenka:

Usneseni minulé rady hl. mésta bylo pfijato tésné pred volbami. Piipada mi, ze to bylo
usneseni, které jsme piijali v r. 2019. V naSem usneseni mame spojeni Butovického a
Jinonického tunelu v jeden celek, snizeni nivelity u Botaniky, pokud mozno co nejvétsi
zakryti Botaniky — nelze tam zakryt celou Botaniku, nevime, kolik by to stalo, ale co se tyka
projednavani, je to hodné slozitd zalezitost. Toto usneseni jsme podavali jiz v r. 2019.
Podavala se usneseni jesté pfede mnou, pan dr. Homola podaval n¢kolik usneseni k Radlické
radiéle, kterd byla podobna.

Pokud se ve vaSem usneseni, které jsem si rychle ptecetl, pise o uzlu Barrandovského
mostu, tak vSichni vime, Ze tento uzel se bude fesit se ¢tvrtou etapou opravy Barrandovského
mostu, kde vznikne pfemosténi Modfanské, tim se uzel vytesi. Pak tam také bylo vyfeSeni
511, coz ted také daly k tomu Ceské Budg&jovice zelenou. To je dalsi otazka, ktera by
odpadla. Jedind véc je mozna napojeni na DobfiSskou ulici k tunelu, coz by nebyl takovy
problém k vyfeSeni.

Uptesnim pana Duska a nasledné pana Kostohryze, ktery reagoval na pana DuSka. Pan
Kostohryz nepodaval vyjadieni k podjatosti svym jménem, podaval to jako piedseda spolku.
Nebylo to poddvano jen na pani starostku, ale na pani tajemnici, na stavebni ufad a na
ufedniky. Podani podjatosti pii odvolani plati asi rok. Znamena to, ze to bylo nacasované.
Pravda je, ze to zdrzoval.

Mame samoziejmé zajem na tom co nejrychleji to vystavét. Neni asi pravda, ze by se
to mélo vystavét v co nejkratSim case v jakémkoli stavu, ale snazime se to vystavét tak, aby to
odpovidalo dnesni dobé. Jak tikal pan Herold, porad je co zlepSovat, ale pojd'me pokrocit s
Radlickou radialou.

P. Janousek:
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Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Homola. Pfeddvam mu slovo.

P. Homola:

ME¢l jsem v gesci dopravu, toto je zalezitost z obdobi 2016-2018. Dokumentace pro
uzemni fizeni datovana 2017 v pofaddku neni, véd¢€li jsme to uz v dobé, kdy izemni fizeni
bylo zahajené. Proto se také meéstskd cast vyjadiovala k ndvrhu a pozadovala zmény. V
maximalni mozné mife na to navazalo obdobi 2018-2022. I usneseni, které citoval pan Kryl,
tak navazuje na rozhodnuti rady, kterd byla u¢inéna. Dokumentace se musi zménit a musi se
zménit v nasledném kroku pii zpracovani dalsi fize projektové dokumentace. Uzemni fizeni
je potieba dokoncit.

Pan Kostohryz tady soustavné pét let jménem spolku Jinonice fizeni blokuje. Pfiznava
se k tomu, 1 v predvolebni kampani Prahy sob&. Nechéapu to, protoze v hl. m. Praze méla
dopravu celé minulé obdobi na starosti Praha sobé. Pokud Praha sobé méla v gesci jako
investor ptipravu stavby Radlické radidly, pak nechapu, pro¢ pan Kostohryz mél divod k
tomu podavat systémové podjatosti. Do dnesniho dne zalezitost neni vyfesSena.

Chtél bych se zeptat pana Kostohryze. KdyzZ se dostal k fizeni vyboru pro dopravu a je
soucasti koalice, kterd schvaluje v radé nova usneseni, to co bylo projednano ve vyboru pro
dopravu a uzemni rozvoj, vzal uz zpét systémové podjatosti, které byly podany na prelomu r.
2021 a 20227 Jeste dodnes nejsou vytizeny.

P. Janousek:
Dalsim piihlaSenym je pan zastupitel Kostohryz. Pfeddvam mu slovo.

P. Kostohryz:

Vidim, Ze jsem se ptihlésil ve spravny ¢as. Myslim si, Ze to vyzaduje vysvétleni. Pan
Homola tady rad cituje informace ze stavebniho uradu, ze spisu. Nevim, odkud informace
cerpa a pokud je Cerpda, tak pro¢ je necituje spravné. V soucasné dobé jsou vSechny véci
tykajici se systémové podjatosti vyporddany a nic nebrani stavebnimu ufadu v tom, aby
pokracoval v fizeni. To je odpovéd na vasi otazku, jak je to se systémovou podjatosti.

Pokud jde o podani a o to, ze tady osobné néco blokuji, tak pokud mate ptistup do
spisu, tak byste vid€l, Ze namitek systémové podjatosti tam pfisla cela fada. Prvni, kdo tyto
namitky daval, byli vlastnici nemovitosti u Barrandovského mostu. Ti se obavali jako prvni a
to byli ti, ktefi namitky zacali podéavat. Je pravda, ze pak se k tomu ptipojili néjaci obcané z
Jinonic, s tim souhlasim.

Pokud jde o moji roli, osobné jsem zadnou namitku systémové podjatosti nedaval, ale
je pravda, ze jsem cClenem spolku, ktery mé fadu clent. Tento spolek néjaké némitky
systémové podjatosti podal. Pokud jsem si védom, podepisoval jsem pouze jednu namitku
systémové podjatosti.

Chapu, ze se tady hraje n¢jaka politicka hra, ze je dobré vSechno svést na jednoho
Cloveka idedlné z druhé party. Pokud se tady bavime o systémové podjatosti u Radlické
radidly, byla tam lavina téchto namitek. J4 osobné jsem stal za jedinym podanim, které uz je
vyporadano minimalné tfi roky. Tolik pro informaci.

P. Janousek:
Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Homola.

P Homola:

Pane Kostohryzi, vy lZzete, sdéluji vdm to prostfednictvim pana ptredsedajiciho.
Dokumenty pod podanim odvolani na vypotadani systémové podjatosti mame na webovych
strankdch Praha 5, dobfe to vite. Mdme to podepsano z pielomu r. 2021-22. Ne Ze je to
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nékolik let staré, bylo to Cerstvé a jesté na konel roku nebyly systémové podjatosti
vyporadany. Jako predstavitel této radnice jsem mel v listopadu lonského roku piistup do
spisu, jak je méstska ¢dst u¢astmikem fizeni. Dokumenty jsem osobné vidél. Méstska ¢ast ma
piistup k dokumentim i dnes, takze si to miize ovérfit. Pan radni pro investice, mistostarosta
Kryl miize ur€it¢ do spisu nahlédnout a mlize tak i kdokoli z vedeni radnice.

Navic sytémové podjatosti jsou psany nékolika ucastniky jednou rukou, pies kopirdk
si dokumenty 1ze dohledat, jak jste to psal vy, tak jsou psany 1 ostatni a vy jste je organizoval.

Co se tyka klubu vlastnikli u Barrandovského mostu, je to jina historie. To je pan

ktery tam ma nemovitost, pod kterou ma byt vystup z tunelu. To byly jiné divody

ve vztahu k pripravé dokumentace, kdy bude nutny stavebni zasah do parkovisté a kancelare,
které tam v mezidobi vybudovali. V3e je vypofaddano ze strany hl. m. Prahy a tato zdleZitost
odpadla. Proto se chcl zeptat, zda i naddle budete poddvat namitky systémové podjatosti, nebo
prestancte branit realizaci spravanitho fizeni tak, aby mohlo byt tadné dokondeno a aby
nasledné mohlo dojit ke zmén& vzemniho rozhodnuti na zdkladeé dokumentace, kterou mésto
piipravilo a kterou vas pan byvaly naméstck Scheinherr loni predlozil do rady hl. m. Prahy.
Myslim, Ze to jsou pozitivai kroky, je to pozitivni navrh, aby se udé€lalo maximum pro
zlepieni situace obyvatel, ktefi budou bezprostiedné dotfeni stavbou Radlické radidly a
nasledné jcjim provozem. Zgiména to pomize obfaniim méstské €asti v Radlicich, v
Motolském udoli 1 v dalsich lokalitich Prahy 5 a viibec hl. m. Prahy.

P. Janousck:
Dalsim prihlaSenym je pan zastupitel Panenka, sviti tam trojka, ale protoze je do
Radlické radialy pfihlaSen podruhé, davam mu slovo.

P. Panenka:

Pan dr. Homola mi vzal vitr z plachet. Musim fict, ze jen na kandidatce Prahy sobé
byli i lidé, ktefi psali systémovou podjatost. Podjatosti nebyly psdny jednou rukou, ale
jednou hlavou.

P. Janousek:
Nikdo dalsi do diskuse ptihldSen neni, proto se zeptim panl Feénikl, zda chegji
reagovat?

P. Stieda:

Pan Laska tady vyslovil, ze ja jsem tekl, ze jsem pro jakoukoliv variantu Radlické
radidly at’ se postavi. Ja vam piectu, co jsem fekl:

Kazda varianta Radlické radidly piinese zlepSeni proti soudasnému stavajicimu stavu.

Mate tady nékolik Feseni. Porad se déla n¢jaka dokumentace, porad délate zlepSujici
projekty. Vite nekdo, kolik jich je? Vi nékdo, kolik to stoji penez? Kazda zadavaci
dokumentace stoji penize, stoji mé penize, ja jsem platce vas, ja vas tady platim ze svych
dani, to si uvédomte. To je jedna véc.

Druha vée. Prosim, nchadejte se koalice a opozice mezi sebou, spolupracujte,
vymyslete si FeSeni, posunte to nékam a Radlickou vybudujte. Kdyz se tady budete hadat o
tom, co tady Pepa fekl pied triceti lety, ze mi né¢kdo kopl do pozemku, tomu rozumim, ale
proc to tady na sebe vytahujete? Stare 1 noveé zastupitelstvo Radlickou radialu chee. Kde je
problém? Problém je najit tu spravnou variantu. Jestli to tak je, najdéte ji a pojdme stavét,
(Potlesk)

P. Janousek:
Vidim, ze pan Janu chee také hovotit. Ddvame prostor 1 vam.
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P. Janti:

Chtéli bychom, aby Radlicka radidla fungovala vS§em obcaniim dobie, aby se vSem
lidem, kteti vedle Radlické radialy budou zit, dobie zilo. To je také cilem namitky, kterou
jsme méli ohledné Botaniky. Chapu lidi, kteti bydli v Radlické ulici, ze situace tam neni
dobra. Radi bychom zmeénili celou ulici, aby to byl pékny bulvéar, moderni ulice, Ze to bude
podkopané, Ze to nebude ta velka tranzitni doprava jako dnes, ale byli bychom radi, aby se
problém, ktery je dnes na Radlické ulici, nepfenesl k ndm na Botaniku nebo do oblasti
Jinonického zdmecku. Proto fikdme, Ze bychom byli radi, aby stavba byla kvalitni pro
vSechny a aby nikdo z ob¢and, ktefi budeme zit v této oblasti, Radlickou radidlou netrp€li.

P. JanousSek:

Pana Doubravského tady nevidim, asi uz nechce na to, co bylo feCeno reagovat.
Vycerpali jsme vSechny piispévky obcant. V tuto chvili navrhuji udélat 15minutovou
prestavku, v 17.45 hod. bychom pokracovali v jednani.

(Prestavka)

P. Janousek:

Budeme pokracovat. Pied vystoupenim vetejnosti jsme méli informace z radnice, do
kterych byli jesté néktefi z vas piihlaSeni. Otevirdm znovu diskusi a moznost se ptihlasit,
pokud nékdo takovy zajem ma.

Ptihlasen je pan Panenka. Pfedavdm mu slovo.

P. Panenka:

Chtél bych reagovat na slova pana Kucery a pana Lasky. K panu Laskovi — vasim
prostfednictvim. Jak mtze dehonestovat starostu, ktery je Sesté volebni obdobi volen na Praze
13? Je to ¢lovek, za kterym je néjaka prace videt.

Vratim se k drogové problematice. U Zvonu zhruba pied rokem jsme tam méli jednani
s ob&any, za nas za MC tam byla pani starostka, j4 jsem tam byl, byla tam Linda Neubergova,
pan Kocandrle, myslim, ze pan Kucera také. Kdyz doslo na diskusi obcanti, kteti byli dost
naStvani a chtéli se ptat zastupcu politickych stran, jaké k tomu maji argumenty a co si o tom
mysli, tak musim fict, ze za ODS tam bylo feceno dost. Obétovala se Linda Neubergova, ktera
tam diskutovala s obCany, 1 kdyz myslim, ze trochu netuspésné, protoze na ni byli trochu drsni,
a pan Kocandrle se otocil a odesel jeste s plackou na batohu. Za Prahu sob¢ jste s ob¢any ani
jednat nechtéli.

Pane Kucero, jestli jste tam byl, mohl jste obéaniim néco za Prahu sobé fict, coz vim,
ze pan Kocandrle se sebral a odeSel.

P. Janousek:
Dalsim v potadi je pan zastupitel Herold. Pfeddvam mu slovo.

P. Herold:
Myslim, ze jsem toho fekl dost. Diskuse je natolik pferuSena, Ze se vzdavam slova.

P. Janousek:
Dalsim ptihlaSenym je Michal Koc¢andrle.

P. Kodandrle:
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Vymezil bych se proti tomu, zni mi to jako osobni invektiva. Mozna si pan Panenka
nevzpoming, Ze jsem tam se spoustou obant mluvil, mozna by si nevzpomnél ani na jméno
organizatora této akce, coZ je pan Vondracek. Kdyby se pan Panenka dival pozorné, vidél by,
ze jsem tam mluvil nejen s panem VondraCkem. Nevim, ze bych mél problém v komunikaci s
vefejnosti. Nerozumim tomuto utoku, ale myslim si, Ze vefejnost m¢ zna velmi dobte a vi, Ze
jsem nikdy odnikud timto zptisobem neodesel. Dékuji, ze se piisté budete divat pozornéji.

P. Janousek:
Dal8im piihlaSenym je pan zastupitel Kucera.

P. Kucera:

Byl jsem tam docela dlouho a také jsem diskutoval. Mozna jste si mne nevSiml, zapadl
jsem tam moznd mezi lidi.

Jestli se dobfe pamatuji, reagoval jsem tam na roli policie, protoZze policisté tam
hovotfili o tom, jak nic nemohou, reagoval jsem tam na problémy se zruSenim ,,K, reagoval
jsem na tehdejSi pani starostku, ktera fekla: ,,Dojednala jsem ted’ uz také s policii, ze tady
bude mit stanici“. Reagoval jsem na to, Ze to by bylo prima, ale Zze si nedovedu piedstavit, ze
by tam policie dé¢lala svou stanici. Bavili jsme se potom s mistnimi, protoze jsem také mistni.
To jsme se jen prehlédli.

P. Janousek:

Jesté vidim pana Panenku.

Tim, ze se ndm vyresetovalo to pfihlaSeni, tak se chci zeptat, zda je to vas druhy, nebo
treti prispevek?

Budu hodny, mate slovo, ale jsou to informace z radnice, jesté budou interpelace, kde
bude prostor véci fikat.

P. Panenka:
Pan Kucera tam asi nevystupoval za Prahu sob¢, ale kdyz se tam obcané zacali ptat na
nazory politickych stran, tak jsem vid¢l akorat tu placku, jak odchazi.

P. Janousek:
Ptredavam slovo pani zastupitelce Zajickové.

P. Zajickova:

Kratce k setkdni. Ano, z mych st tam nezaznélo, Ze jsme domluveni s policii, ale Ze
povazujeme za vhodné toto misto nabidnout Méstské nebo Policii CR, aby tam méla své sidlo
pravé s ohledem na lokalitu jako takovou. Neni pravda, Ze bych tém sdélila, ze jsme jiz
dohodnuti, ale ze jako politicka reprezentace bychom to udélali.

V souvislosti s tim mam dotaz, ktery polozim v pribchu interpelace. Zajimalo by mé,
jestli jste s timto prostorem néco udélali, nékomu to nabidli a co v tomto objektu méstské casti
bude. Dékuji.

P. Janousek:
Predavam slovo panu zastupiteli Koc¢andrlovi.

P. Kocandrle:

Vybavuji si, s kym jsem jediné¢ nemluvil, byl §tab Prahy IN, ktery tam pfijel natacet
va§ piedvolebni spot. To je jediny, s kym jsem tam nemluvil, takze na kamerdch mé
nehledejte.
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P. Janousek:
Dal8im pfihlaSenym je pan starosta. Pfedavam mu slovo.

P. Pasmik:

Pane predsedajici, vaSim prostfednictvim chci sdélit, ze se jedna s policii, prostor
oznacila za nevhodny pro jejich sluZzebnu. Dal hledame vhodného partnera, ktery by tam mél
néco smysluplného.

Jesté chci uvést jeste jednu informaci z radnice — také jsme to schvalili v rad€, Ze na
webovych strankach je programové prohlaseni rady MC Prahy 5 pro volebni obdobi 2022-26.

P. Janousek:
Dal8im ptihlaSenym je pani zastupitelka Neubergova.

P. Neubergova:

Jesté jsem dnes nemluvila, tak vSechny zdravim.

Vyjadrila bych se k akci v Mahenové, protoZze mam trochu jiné vzpominky ve smyslu
toho, co fikal pan zastupitel Panenka. Ob¢ané nechtéli slySet nazory politickych stran. Ja sama
jsem tieba fekla, Ze jsem z piratské strany, ale rozhodné je nezajimalo, jestli jsou tady lidé z
Piratd a ani pan Kucera nemluvil o tom, ze je z Prahy sob¢. Byl tam a s obCany dlouho mluvil.
Pamatuji se také, Ze na predvolebni akci Starostli a koalice byly i takové akce jako catering
pro mistni atd.

P. Janousek:
Ptihlaseny byl pan Damasek, ktery se ale odhlasil.
Dalsim piihlaSenym je pani zastupitelka Zajickova.

P. Zajickova:

Chtéla bych se ohradit proti tomu, aby tato akce byla nazyvana ptedvolebni akci. Tti
roky jsme se veénovali bezpecnosti a s obCany jsme se pravidelné setkdvali nejen k
bezpecnosti, ale i k jinym tématlim. ProtoZe to bylo na zaklad¢ n¢jakého vyvoje, ktery byl na
hl. m. Praze, ze to vySlo na n¢kolik mésic pfed volbami jesté neznamena, Ze je to
predvolebni akce. Pracovali jsme do posledniho okamziku. To by se mohlo fict o jakékoli
aktivité nebo ¢innosti, kterou jsme délali, Ze je predvolebni akci. Pockam si na vas.

P. Janousek:
Nikoho ptihlaseného uz nevidim, bod informace z radnice timto uzavirdm.
Piejdeme k bodu
informace z vybort
Oteviram k tomuto bodu rozpravu.
Nikdo se nehlési, rozpravu uzaviram a timto tento bod povazuji za ukonceny.
Ptechézime k poslednimu bodu naseho programu, kterym jsou

interpelace
Eviduji 13 pfihlasenych. Ptjde to podle postupu ptihlaSek. Prvnim ptihlaSenym je pan

zastupitel Damasek, kterému udéluji slovo.

P. Damasek:
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Vézeny pane predsedajici, vazené kolegyné a kolegové, dékuji za udelené slovo. Pan
piedsedajici predeslal, ze to bude v potadi, jak jsme se pfihlésili. Nepamatuji se, se kterou
jsem se ptihlasil jako prvni.

P. Janousek:
Mate dva body po sob€ a na prvnim je napsano ,,Cinnost* a interpelace je sméfovana
na pani zastupitelku Boudovou.

P. Damasek:

Interpelace sméfuje na pani dr.Boudovou, ptedsedkyni vyboru oteviené radnice.

Vazena pani piedsedkyné. ZMC Praha 5 konané dne 8. 11. 2022 schvalilo funkci
pfedsedy vyboru pro otevienou radnici jako uvolnénou. Nasledné jste byla zastupitelstvem
MC Praha 5 zvolena do funkce piedsedkyné tohoto vyboru. Funkci piedsedkyné jste piijala.

Vzhledem k tomu vas zaddm o pisemnou zpravu, ve které podrobné uvedete piesny
popis vasich aktivit a ¢innost, v€etné Casu a mista, které jste jako uvolnénd predsedkyné
tohoto vyboru od svého zvoleni, tj. od 8. 11. 2022 do dnesniho dne pro oblast vyboru pro
otevienou radnici vykonala.

Z4dam, abyste v tomto vyétu uvedla pouze &innosti souvisejici s agendou vyboru pro
otevienou radnici. V této zpraveé prosim neuvadéjte ticast na aktivitach jinych vybort, komisi,
pracovnich skupin, oddavani, vitini obclankii atd., nebot pro tyto aktivity jste nebyla
zastupitelstvem uvolnéna.

Na podporu mé interpelace si dovolim ocitovat ¢ast odivodnéni rozsudku Nejvvyssiho
spravniho soudu ze dne 22. fijna 2014:

Kazda moc, i demokraticka, korumpuje, a ¢im méné je kontrolovana, tim vétsi je
nebezpeci jejiho zneuziti. Kontrola prostfednictvim takovych institut jako je § 8b zdkona o
svobodném pfistupu k informacim, mé fadu vyhod, které ve svém souhrnu vyznamné brani
zneuzivani vefejné moci a posiluji demokratickou legitimitu politického systému. V prvni
fad¢ se na kontrole miize podilet kazdy, a to piesné v té mife, v jaké se rozhodne byt aktivni.
Nikdo neni vyloucen, kazdy m& moznost se ptat a dozvédét se. To jiz samo o sobé posiluje
vztah vefejné moci a obC¢ana, brani rozd€leni na ,,my* a ,,oni*“ a posiluje védomi vetejnosti, ze
vefejnd moc neni ucelem o sobé ¢i prostfredkem mocnych k udrzeni jejich vysad, odcizenym
od obcanské spolecnosti, nybrz nastrojem obcCant tvoficich politickou obec, k prosazovani
obecnych, spole¢né sdilenych zajmi a cila.

Dalsim ucelem je, ze zjisténi ziskana prostiednictvim zdkona o svobodném piistupu k
informacim mohou slouzit k G¢inné sebereflexi vetejné moci. Naznacuji-li tato zjisténi, ze
vefejnd moc hospodafila zplisobem, ktery je nezdkonny, nehospoddrny, nemravny,
nerozumny ¢i v jinych ohledech nepatiicny, mize to vyvolat reakci vefejnosti ¢i prislusnych
organtl a v disledku toho i patfi¢nou korekci v chovani vetejné moci.

Kone¢né¢ nelze podcenit ani preventivni ucinek zédkona o svobodném pfistupu k
informacim. Samotnd skutecnost, Ze vefejnd moc muze byt vystavena dotazim z fad
vetejnosti, kterd je povinna zodpovédet, ji zpravidla povede k tomu, aby se chovala fadnéji
nez kdyby se vetejné kontroly nemusela obavat.

Konec citace.

D¢kuji na vasi pisemnou odpoved.

Navéazal bych svou druhou interpelaci.

P. Janousek:

Ptredpoklddam, ze bude odpovézeno pisemné. Chtél jsem dat prostor Lucii Boudové,
zda chce zareagovat 1 Ustn€. Piedavam ji slovo.
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P. Boudové:

Dé&kuji za slovo. Pane Damasku, jsem uvolnéna k néjaké funkci, ale téch funkci
zastdvam vic, které my nejsou separatné vyplaceny. Nevim, odkud jde vas pozadavek. Rada
vam piehled predstavim. Podle toho, jak je zddost formulovana, vnimam to jako néco, co se
snazi naSi préci spiSe limitovat. Sam asi tusite, kolik si to, co jste si nadiktoval, vezme prace.
Kdybych tuto praci mohla investovat do rozvoje méstské ¢asti, bylo by to pro ob¢ strany

Kdykoli vas vitdam ve své kancelafi, piijd’te tam, mizeme si o naplni mé ¢innosti
pohovotit, jsem k tomu oteviend. Viibec to neni problém, ptijd’te.

P. Janousek:

Dal$im piihlaSenym je Pavel Svétlik. Pavle, protoze se to netykd tebe, slovo ti
odeberu.

Druhou interpelaci ma také kolega zastupitel Damasek. Tyka se to tématu reklamy.
Piedavam mu slovo.

P. Damasek:

Ma druha interpelace je tsmeévnéjsi, dotazuji se pana starosty.

Vézeny pane starosto, od minulého mésice je na majetku MC Praha 5, 4. patro, budova
radnice Stefanikova ul., umisténa reklama Piratské strany. Vzhledem k tomu, Ze tato reklama
neni umisténa uvniti kancelafe jednoho z radnich, coz bych jest¢ chapal, ale ve vetejné
piistupné chodb¢ radnice, mam na vas nasledujici otazky:

1. Kdo umisténi této reklamy na majetku MC Praha 5 schvalil?

2. Plati Piratska strana za umisténi své reklamy na majetku MC Praha 5 fadné néjem?
Vzhledem k tomu, Ze jsem si nevSiml zaméru pronajmu dotceného vetejného majetku ve
svéfené spravé MC Praha 5, bude Piratské strand radné vyméieno bezdiivodné obohaceni za
umisténi své reklamy na majetku MC Praha 5?

3. Pokud se ze strany vaSich koali¢nich partnerti jedna o recesi, bude stejnd moznost
své prezentace umoznéna ostatnim politickym stranam zastoupenym v ZMC Praha 5?

Jde-li o recesi tak se tazi, zda bude néjaka sin slavy, kam si kazdy z nasich klubi bude
moci umistit svoji zastavu?

Dékuji za odpoved.

P. Janousek:
Davam prostor pro reakci.

P. Pasmik:
Dékuji za dotaz. Chtél bych pozadat pana Bauera, zda chce reagovat. Potom budeme
reagovat pisemné.

P. Bauer:

Nemyslim si, Ze by to byla reklama. Je to malicka piratska vlajka, kterd mi neptipada
jako reklama. Nevim, jak mam na to reagovat. Jestli mate néjaky zavazny problém, tak se o
tom pobavme.

P. Janousek:
Chce na to pan Damasek reagovat?

P. Damasek:
Nejsem si jisty, jestli v§ichni rozumime tomu ¢tenému textu, bude lepsi si to piecist.
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Mam jeden dopliujici ¢tvrty dotaz: je reklamni nosi¢ majetkem Pirdtské strany, ¢i
neni? Jestlize je, tak je umistén na vefejné pristupném majetku méstské ¢asti Praha 5, ktery je
ve svéfené pééi MC Praha 5. Tazi se, zda za to Piratska strana plati? Je asi celkem jedno, zda
je maly nebo vétsi, je to majetek vaSeho klubu, ktery neni umistén ve vnitiku vasi kancelare,
kde bych to jesté¢ pochopil. Také jsem mél na dverich své kancelafe na sekretaridtu zvenci
rozmotané klubicko, protoze jsme si fikali Klubicko, ale tady na to obcané koukaji, je to
venku, plni to néjakou funkci reklamy a je to na vefejném majetku.

P. Janousek:
S technickou se hlasi kolega radni Karel.

P. Karel:
Chtél bych upozornit, Ze ted’ probihaji interpelace, nikoli diskuse k né&jakému bodu.
Interpelovany se vyjadii astné€, nebo odpovi pisemng.

P. Janousek:
Interpelovany jiz reagoval, odpovéd’ bude pisemna.
Tieti interpelaci mé pan zastupitel Homola. Pfedavam mu slovo.

P. Homola:

Ma interpelace je na vas, pane predsedajici, na mistostarostu MC Ing. arch. Radka
Janouska a na clenku rady Bc. Alenu Jand’ourkovou ve véci ptipravy vystavby zakladnich
Skol v Praze 5.

Vazeny pane mistostarosto, vazena pani radni, MC Praha 5 aktualné fesi vystavbu
dvou Skolskych objektd pro zékladni Skolstvi. Jde jednak o novou zdkladni Skolu na
Smichové, kterd ponese jméno po Madeleine Albrightové a jejiz navrh vzesel z mezinarodni
architektonické soutéze, ktera prob&hla v r. 2018, a déle o objekt odlou¢eného pracovisté ZS
Nepomucka v lokalité Cibulek, v ulici Na Vysi.

Ke Skole na Smichové.

Pokud jde o budovu ZS na Smichové, je mi znama situace ohledné stavu projekénich
praci a i stavu pfipravy a zadosti o vydani spolecného izemniho rozhodnuti a stavebniho
povoleni. Vim, ze zbyva par poslednich razitek, a tak je Sance, ze by zhruba v poloviné
letosniho roku nebo zacatkem jeho druhé poloviny bylo vydané ptislusné povoleni. Zahéjeni
stavby samotné je vSak vazané na zpracovani zadavaci dokumentace pro nadlimitni vetejnou
zakézku, na jejimz zakladé musi byt vybran dodavatel. S védomim ¢asové a vécné naro¢nosti
ptipravy této dokumentace jest¢ predchozi politickd reprezentace uzaviela smlouvu s
administratorem této zakazky, pfiCemz soucasné mate k dispozici velmi kvalitni tym
architektll a odbornikil pro pfipravu takové dokumentace. Jenom piiprava zakazky na stavbu
Skoly formou Design and Build zabere mnoho mésicti prace a samotné zadavaci fizeni je v
piipadé nadlimitni vefejné zakazky otdzkou urcit€ 6 mésict — kdyZ to dobie phjde. Chtél bych
pfipomenout, Ze na jiznim Smichové vyrasta novy kus mésta a skokové pribude obyvatel.

Proto si dovolim nasledujici otazky:

1. Muzete sd¢lit vasi predstavu, a potazmo predstavu rady, jejiz jste ¢lenem/Clenkou, s
casovanim pfipravy této strategické vetejné zakazky?

2. Kdy bude zahdjena prace na ptipravé zadavaci dokumentace a kdy uvazujete jeji
vyhotoveni? Byly za tim Gcelem provedeny jiz néjaké konkrétni formalni kroky? Pokud ano,
jaké?

3. Kdy ptedpokléadate oficidlni zahajeni zadavaciho fizeni?

Ke Skolni budové v Kositich.
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Zatimco ohledné Skoly na Smichové néjaké kusé informace o stavu mam, v piipadé
piipravy stavby budovy odlou¢eného pracovisté ZS Nepomucka v Kositich, v ulici Na Vysi,
aktualnost mych informaci sah4 naposled do ledna 2023. V organech méstské ¢asti se zadné
zéasadni otazky nefesi, informace nejsou a ani v podkladech skolského vyboru, kde snad dne
13. 4. méla byt poskytnuta néjakd zprava, zadny podklad neni, resp. podkladovy dokument
viubec neexistuje. Ani v materidlech rady jsem v letoSnim roce nic nenasel.

Podle harmonogramu provadéni stavby, ktery je soucédsti smlouvy o dilo s
dodavatelem stavby ze dne 27. 9. 2022, byl urCen jeden ze stézejnich milnikd, a to
,»akceptovany navrh stavby* na den 26. 3. 2023. Zpracovani této ¢asti dokumentace bylo — dle
mych informaci z ledna t. r. — prakticky hotové jiz pravé v lednu 2023, tedy v dostatecném
predstihu pfed sjednanym datem milniku. Pravé potvrzenym névrhem stavby se pfitom
startuje dal§i faze pfipravy projektové dokumentace, coz je dokumentace pro spolecné
provedeni stavby, které si — pokud jde o pfipravu stavby — vyzadé nejdelsi lhitu. Jelikoz dne
13. 4. 2023 pani radni Jand’'ourkova ¢lenim skolského vyboru sdélila, ze budou tfeba n¢jaké
zmeény piipravované stavby, kladu nasledujici dotazy.

1. Kdy byl ze strany dodavatele odevzdan navrh stavby Skolni budovy v Cibulkach/Na
Vysi?

2. Kdy doslo k odsouhlaseni navrhu stavby ze strany organtt MC?

3. Kdo o odsouhlaseni navrhu stavby rozhodoval, kdyz navrh nebyl wvibec
projednavan v organech MC?

4. Odpovidal navrh stavby pfedlozeny dodavatelem stavby ke splnéni milniku 26. 3.
2023 zadani dle smlouvy o dilo?

5. Pokracduje dodavatel stavby v pfipravé projektové dokumentace pro spolecné
povoleni stavby, jak vyplyva ze smlouvy o dilo? Upozoriiuji, Ze od uvedeného data milniku
ub¢hl prakticky cely mésic.

6. Pokud dodavatel nepokracuje ve zpracovani projektové dokumentace, vysvétlete
prosim, pro¢ tomu tak je a co pokra¢ovani brani.

7. Pokud bylo na jednani Skolského vyboru dne 13. 4. 2023 oznameno pani radni
Jand’'ourkovou, ze budou provadény zmény ndvrhu stavby, potom zaddam o piedlozeni
piislusného predkladového — vcetné divodové zpravy — materidlu pro uvedené jednani
Skolského vyboru. Tento materidl totiz zcela absentuje v Proxiu a neda se na intranetu nikde
dohledat. Nerozumim tedy, co bral skolsky vybor na védomi.

8. Pokud jsou na navrhu stavby provadény jakékoliv zmény, zddam o sdéleni jejich
rozsahu a predevsim jejich odiivodnéni.

9. Pokud jsou na navrhu stavby provadény zmény, zadam soucasné sd¢lit, na zaklade
pokynu koho jsou provadény, ktery organ MC je projednal a kdy, s jakymi odborniky byly
takové zmény konzultovany - prosim konkrétné, a konecné prosim o sdéleni, zda tyto zmény
byly pozadovany ze strany geséniho odboru UMC Praha 5, tedy $kolského odboru.

10. V ptipadé, ze bylo jakkoli rozhodnuto o zménach na projektu budovy zéakladni
Skoly v Kositich, sdélte, kolik penéz to bude stdit mestskou €ast navic oproti sjednané cené
dila.

11. Kdy bude kone¢ny névrh stavby nové Skolni budovy pifedstaven zastupitelim a
predevsim obCanim?

K vybudovani Skolnich budov jste si dali do svého programového prohlaseni rady pro
obdobi 2022-26 vétu: V piipadé spolufinancovani MHMP postavime novou ZS Madeleine
Albrightové a ZS Na Vysi véetn& druhého stupné. MiiZete tento zavazek ob&aniim vysvétlit?
Pokud spolufinancovani ze strany MHMP nezajistite, znamena to, Ze nic nebude? Mate viibec
néjaky plan? Kam budou tedy chodit naSe déti do Skoly po skonceni tohoto volebniho obdobi?

Zcela postradam jakoukoli strategii pro pfipravu vystavby dalSich dvou zakladnich
Skol — na Waltrovce a na Barrandové. D¢late alesponl néco pro ziskani pozemk pro tyto dvé v
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budoucnu potiebné skoly? V programovém prohlaseni k tomu neni ani zminka. Znamena to
snad, ze v tomto volebnim obdobi jste na feSeni téchto dvou zdkladnich Skol zcela
rezignovali?

Prosim o pisemnou odpovéd’, protoze otdzek bylo moc. Dekuyji.

P. Janousek:

Odpovéd bude pisemna, je nutno ji strukturovat podle textu, ktery jste éetl. Rekl bych
néjakou obecnou informaci.

Co se tykéd Skoly na Smichové, je tam hotova dokumentace pro povoleni, probiha
inZenyrska ¢innost, nejsou jesté vydana kladna stanoviska. Zde ¢innost probiha.

V ptedchozim obdobi bylo rozhodnuto, Ze proti plivodnim ptedpokladiim probéhne
realizace projektu metodou design and build v tom smyslu, Ze zhotovitel stavby bude kromé
stavby samotné realizovat i provadéci dokumentaci. Aby to bylo mozné, je tfeba udélat
dodatek s architekty, smlouvu, kterou maji uzavienou s méstskou casti, maji uzavienou i na
cast, kterd obsahuje provadéci dokumentaci. V tomto sméru je tieba to smluvné vypotadat,
kroky k tomu probihaji.

Dalsi krok je ptiprava zadavaci dokumentace, vybérového fizeni na zhotovitele. Byla
vysoutézena advokatni kanceléf, aby pro méstskou ¢ast zajistila ptipravu tohoto zadavaciho
fizeni. Rovnéz v tom probéhly kroky a dalsi budou probihat.

Klicové je to, ze pfed vyhlaSenim zakdzky na mozna nejvétsi investici v historii
meéstské Casti je potieba mit jistotu v tom, ze jsme schopni zakazku z néceho zaplatit. V tomto
sméeru probihaji jednani s hl. méstem, kde zatim pfistup pana radniho Kovaiika, co se tyka
Skoly na Smichové, je pomérné zdrZenlivy. Mimo jiné fekl to, Ze neni pfesvédcen o tom, ze
by mély byt vyuzity kapacity jiz dfive fungujicich zakladnich Skol na izemi Prahy 5, které
jsou v soucasné dobé¢ pronajaty soukromym Skolam. To pro nas neni dobra situace a budeme
se snazit v tomto sméru dale jednat a situaci zmenit, protoze nova Skola na Smichové ma
vyrazng lepsi parametry pro vyuku déti ze zakladni Skoly nez historické budovy.

Skutecnost je ale takova a je dobré, abyste to védéli. Budeme radi, kdyz budeme
usilovat spole¢nymi silami o to, aby $kola na Smichové vzniknout mohla.

Co se tyka skoly v Kosirich, situace je tam takova, ze jesté tésn¢ pied volbami byla
uzaviena smlouva se zhotovitelem stavby, se spole¢nosti SYNER. Bylo to na zékladé studie
zpracované panem arch. Skardou. Ukolem zhotovitele krom& samotné stavby, prvni etapy,
coz je 1. stupenn zdkladni Skoly, je vypracovat kompletni projektovou dokumentaci, ktera
nasleduje po studii.

Situace tam probihala tak, ze smlouva se SYNEREM byla uzaviena v prabéhu zafi a
termin zaCal béZet. BéZna Cinnost, kterd by u projektu méla byt, coz je pravidelny kontrolni
den, idealné jednou za 14 dni, zacala fungovat az v prib¢hu prosince. Ztratilo se dost ¢asu a
zacal se blizit termin odevzdani dokumentace prvniho milniku, ktery jste zminoval.

Co se tyka studie, ze které se vychazi, z nasi strany mame n¢jaké pripominky. Nejsou
jen od nas, je to kolektivni spoluprice mezi vedenim méstské Casti, odborem piipravy a
realizace investic, odborem Skolstvi, mezi manazerem stavby spolecnosti FETTERS
management — je to kolektivni spoluprace. U autorstvi je arch. Skarda. To je zakladni tym,
ktery projekt bude fesit.

Dopracovani byl tkol spolecnosti SYNER, pro kterou to zpracovavd projekéni
kancelat Sial, méli jsme ne€kolik pfipominek rizného charakteru. Tim, Ze Cinnost m¢la zacit
mnohem dfiv nez zacala, pfiblizili jsme to k tomu milniku. Zhotovitel chtél, aby nastalo
plnéni. M¢li jsme piedstavu trochu jinou, ale domluvili jsme se na tom, Ze piijmeme
odevzdanou dokumentaci s pfipominkami a zaroven Ze dojde k revizi pivodni studie. To se
momentalné déje a vysledkem bude shrnuti, co je potifeba ve studii zménit tak, aby byly
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reflektovany pfipominky. Teprve toto bude podklad, ktery ptijde na vSechny piislusné organy
meéstské ¢asti jako jsou vybory a samoziejmée rada. Toto bude v dohledné dobé.

Ptesné informace budou v pisemné odpovédi.

Jesté zminim, Ze na Skolském vyboru zaznéla informace o tom, v jakém soucasném
stavu véc je, jaké jsou nasledujici kroky a nebyla tam kompletni informace, ktera teprve na
Skolsky vybor pftijde.

Jesté¢ zminim dal$i bod, na ktery jste se ptal, coz jsou dalsi Skoly, at’ je to na
Barrandové nebo v oblasti Jinonic a Kosif. Ohledné¢ Barrandova spolupracujeme se
spolec¢nosti Finep na zakladé diive uzaviené smlouvy o spolupraci. Tam v tomto sméru
kooperujeme. V nedavné dob¢ jsme napft. jednali s vlastniky pozemki, na kterych by podle
studie ateliéru A69 méla vyriist zakladni Skola v zakladni ¢asti Barrandova. V tomto sméru
pokracujeme timto zplisobem.

Dalsi véc, ktera s tim souvisi, je aktualizace demografie Prahy 5. Mame né¢jaka data z
r. 2018, ale skutecnosti jsou trochu jiné. Jde o to, abychom m¢éli piesna data, kolik mist redlné
potfebujeme v oblasti Barrandova a v oblasti Waltrovky. Na zdkladé toho by pak mélo
padnout rozhodnuti, jakym zptisobem v tom pokracovat dal. Projekt na Waltrovce ve vyboru
uzemniho rozvoje a myslim, Ze i ve skolském vyboru predstaven byl.

Studie ZS v Peroutkové ulici byla na zag¢atku leto$niho roku pedstavena jak ve vyboru
uzemniho rozvoje, tak ve skolském vyboru. Tam kroky k tomu postupné smétuji. Abychom
mohli v prvni fad¢ odpovédné rozhodnout, potfebujeme k tomu demograficka data, abychom
m¢éli presné informace o tom, jaka potfeba do budoucna bude.

Omlouvam se za délku, je to komplexni problematika a aby to bylo srozumitelné, je
potieba véci fici vic. Tento bod interpelace bych uzaviel, samoziejmé odpovime pisemné.

Miuizeme se posunout dale. Dalsi je interpelace pana zastupitele Kluson¢, ma dvé
interpelace. Prvni interpelace se tyka neuplné odpovédi na interpelaci sméfujici na pana
radniho Vrkoce. Pfedavam mu slovo.

P. Klusoii:

Vézeny pane radni, dékuji za vase potvrzeni vlastnictvi spole¢nosti Milan Vrkoc¢ s.r.o.,
sidlem Hostivice, Dlouha 1219, IC 26147327, vymazané z obchodniho rejstfiku. Tato
spole¢nost patfila ze sta procent vam a vy jste byl jejim jedinym jednatelem. Dékuji také za
potvrzeni, Zze spole¢nost Milan Vrkoc¢ s.r.o. skoncila v konkurznim fizeni, které vSak bylo
zamitnuto pro nedostatek majetku a nasledné doslo k vymazu této spole¢nosti z obchodniho
rejstriku.

Nicméne¢ jste stale nezodpoveédél obéanim ani mné okolnosti tykajici se konkurzniho
fizeni va$i spoleCnosti, které bylo zamitnuto pro nedostatek majetku této spolecnosti. Proto
vas znovu zadam o vysvétleni. Nemohu souhlasit s vasim tvrzenim, ze se jedna o vasi
soukromou zaleZitost, ktera nema s vasi funkci radniho MC Praha 5 nic spoleéného.

Vzhledem k tomu, ze jako radni spravujete gesci zivotniho prostfedi a vefejného
prostoru s rozpoctem 123,6 mil. K¢, je zcela legitimni dozvédét se okolnosti vaSeho
podnikatelského nezdaru. Byl jste zvolen jako zastupce obCanti Prahy 5, vic¢i kterym mate
zavazek, a kterym se zarovenn zodpovidate. Vefejnost ma pravo obdrzet tyto informace, aby
mohla posoudit, zda jste schopen s takovym rozpoc¢tem fadné nakladat.

Z uvedenych diivoda vas zadam, abyste poskytl fddnou a Uplnou odpovéd’ okolnosti
tykajicich se konkurzniho fizeni vasi spole¢nosti Milan Vrkoc¢ s.r.o., a nevyhybal se odpovédi.
Dekuji.

P. Janousek:
Chce pan radni Vrkoc reagovat:

Stranka 55 z 63



P. Klusoii:
Na interpelaci odpovim pisemn¢.

P. Janousek:
Zadam pana Kluson¢, aby piednesl svou druhou interpelaci na radni pro Prahu 5.

P. Klusori:

Interpelace smétuje na pani Neubergovou, predsedkyni vyboru Zivotniho prostfedi a
vetejného prostoru.

Vazena pani piedsedkynd, ZMC Praha 5 konané dne 8. 11. 2022 schvililo pod ¢.
usneseni ZMC 1/7/2022 funkci piedsedy vyboru Zivotniho prostiedi a vefejného prostoru jako
uvolnénou. Nésledné jste byla zastupitelstvem MC Praha 5 zvolena do funkce predsedkyné
tohoto vyboru. Funkci pfedsedkyné jste ptijala. Mésicni odména za vykon této uvolnéné
funkce ¢ini 69570 K¢ hrubého.

Vzhledem k tomu vas zadam o pisemnou zpravu, ve které podrobné uvedete presny
popis vasich aktivit a ¢innosti — vCetné Casu a mista, které jste jako uvolnéna predsedkyné
tohoto vyboru od svého zvoleni, to je od 8. 11. 2022 do dne$niho dne pro oblasti vyboru
zivotniho prostfedi a vefejného prostranstvi vykonala.

Prosim, abyste v tomto vyctu uvedla pouze Cinnosti souvisejici s agendou vyboru
zivotniho prostiedi a vefejného prostoru. V této zprave prosim neuvadéjte ucast na aktivitdch
jinych vybort, komisi, pracovnich skupin, oddavani, vitani ob¢ankt atd., nebot’ pro tyto
aktivity jste nebyla zastupitelstvem uvolnéna.

Na podporu mé interpelace si dovolim ocitovat ¢ast odivodnéni rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 22. fijna 2014, sp. zn. 8 As 55/20/2012:

Kazda moc i demokratickd, korumpuje, a ¢im méné je kontrolovana, tim vétsi je
nebezpeci jejiho zneuziti. Kontrola prostfednictvim takovych institutii jako je § 8b zakona o
svobodném piistupu k informaci, méa fadu vyhod, které ve svém souhrnu vyznamné brani
zneuzivani vefejné moci a posiluji demokratickou legitimitu politického systému. V prvni
radé se na kontrole miize podilet kazdy, a to piesné v té mite, v jaké se rozhodne byt aktivni.
Nikdo neni vyloucen, kazdy ma moznost se ptat a dozvédét se. To jiz samo o sob¢ posiluje
vztah vetfejné moci a obCana, brani rozdéleni na ,,my* a ,,oni* a posiluje védomi vefejnosti, ze
vefejna moc neni ucelem o sob¢ ¢i prosttedkem mocnych k udrzeni jejich vysad, odcizenym
od obc¢anské spoleCnosti, nybrz nastrojem obcanti, tvoricich politickou obec, k prosazovani
obecnych, spolecn¢ sdilenych zajmi a cilt.

Dalsim ucelem je, ze zjisténi ziskana prostfednictvim zdkona o svobodném ptistupu k
informacim mohou slouzit k G¢inné sebereflexi vetejné moci. Naznacuji-li tato zjiSténi, ze
vefejnda moc hospodafila zplisobem, ktery je nezdkonny, nehospodarny, nemravny,
nerozumny ¢i v jinych ohledech nepatficny, mize to vyvolat reakci vefejnosti ¢i prisluSnych
organt a v dusledku toho i patfi¢nou korekci v chovani vefejné moci.

Kone¢né nelze podcenit ani preventivni ucinek zdkona o svobodném pfistupu k
informacim. Samotnd skutenost, Ze vefejnd moc miize byt vystavena dotazim z ftad
vetejnosti, které je povinna zodpovédet, ji zpravidla povede k tomu, aby se chovala fadnéji,
nez kdyby se vefejné kontroly nemusela obavat.

P. Janousek:
Davam prostor pani zastupitelce Neubergové, aby mohla reagovat.

P. Neubergova:
Dé&kuji za interpelaci, odpovim pisemné.
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P. Janousek:
Je zde dalsi interpelace. Interpeluje pan zastupitel Kavalirek s tématem IT. Pfedavam
mu slovo.

P. Kavalirek:

Véazeny pane mistostarosto, dékuji vam za slovo.

Ma interpelace mifi na radniho pro oblast informatiky pana Filipa Karla.

Vézeny pane radni, véfim, Ze se shodneme na tom, Ze zodpovédné hospodareni je pro
Prahu 5 v této dob¢€ zésadni. Ostatné ve svém Cerstvé schvaleném programovém prohldseni
sami piSete, Ze budete analyzovat ucelnost vydajii a pracovat na jejich snizeni.

Pravé na ucelnost, ale i na hospodarnost a efektivitu planovanych vefejnych vydaji
mifi ma dnesni interpelace, a to ve vasi gesci informatiky.

Jak si jisté vzpomenete, jiz v lednu jsem se na financnim vyboru vyjadioval k vasemu
navrhu rozpoctu informatiky, a sice ze se jedna o vlubec nejhiife pfipraveny navrh ze vsech,
kdyz jednotlivé investice a jejich vyse nejsou vibec zdiivodnény a popsany. Vami predlozeny
rozpocet investic do oblasti informatiky totiz narostl z pivodni vyse 24,8 mil K¢, ktera byla
navrzena odborem jest¢ v zafi r. 2022, na vice nez dvojnasobek, totiz 50,6 mil. K¢.

Uvedu konkrétni ptiklady.

Akce systém pro identifikaci a zastaveni bezpe€nostnich hrozeb, systém feSeni
ochrany koncovych bodt, pofizeni nastroje na sbér a vyhodnocovani logtli, pofizeni nastroje
pro bezpecné ptihlasovani, potizeni néstroje pro spravu privilegovanych Gctti byly souhrnné
jesté v navrhu rozpoctu informatiky ze zaii 2022 vycisleny na 5,6 mil. K¢, pfi¢emz ve vaSem
navrhu najednou vzrostly na 9,6 mil K¢, tj. o 4 mil. K¢.

Déle se jedna i o akce:

poftizeni novych aktivnich sitovych prvka switchtl, které bylo v r. 2022 v rozpoctu za
8,5 mil. K¢, za vas vzrostlo na 13,2 mil. K¢, to je skoro o 5 mil. K¢,

vybaveni sekundarni serverovy ufad, které bylo v navrhu rozpoctu jesté v zati 2022 za
9,5 mil. K¢, pfi¢emz ve vasem navrhu z prosince se zvysilo na 13,5 mil. K¢, tedy o 4 mil. K¢.

Vézeny pane radni, rad bych vas proto vyzval, abyste rozptylil soucasné spekulace o
nedodrzeni Ucelnosti, efektivnosti a hospodarnosti u téchto investi¢nich akci ve vasi gesci.
Ani soucasna vysoka inflace totiz nevysvétluje jejich zdrazeni o 50 % béhem par mésict.
Prosim proto, objasnéte nam, pro€ jsou totozné investi¢ni akce za vas vyrazné drazsi nez byly
v rozpoctu jesté pred par mésici pied vasim vstupem do rady. Dékuji vam.

P. Karel:
De¢kuji za interpelaci, odpovim pisemné.

P. Janousek:
Dalsi interpelaci ma pani zastupitelka Polakova s tématem piedseda komise IT.
Ptedavam ji slovo.

P. Polakova:

Vézeny pane starosto, obracim se na vas interpelaci ve véci ¢innosti uvolnéného
predsedy komise informacnich technologii pana Michala Ko&andrle. Dle jednaciho fadu ZMC
Praha 5 se nemohu na pfedsedu komise interpelaci obratit pfimo, proto mi nezbylo nez
interpelovat pfimo vas.

ZMC Praha 5 konané dne 8. 11. 2022 schvalilo pod &. usneseni ZMC 1/7/2022 funkci
pfedsedy komise informacénich technologii jako uvolnénou. Nésledné byl pan Michal
Kocandrle radou MC Praha 5 zvolen do funkce piedsedy této komise. Funkei predsedy pfijal.
M¢sicni odména za vykon této uvolnéné funkce ¢ini 69570 K¢ hrubého.
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Vzhledem k tomu vaSim prostfednictvim zddam o pisemnou zpravu, ve které bude
podrobné uveden piesny popis aktivit a Cinnost Michala Koc¢andrle, véetné ¢asu a mista, které
jako uvolnény predseda této komise od svého zvoleni, to je od 8. 11. 2022 do dnes$niho dne
pro oblast informacnich technologii u€inil.

Prosim, aby v tomto vy¢tu byly uvedeny pouze ¢innosti souvisejici s agendou komise
informacnich technologii. V této zpravé prosim neuvadéjte ucast na aktivitdch jinych vybort,
komisi, pracovnich skupin, oddavani, vitdni ob&ankl atd., nebot’ pro tyto aktivity nebyl pan
Michal Kocandrle zastupitelstvem uvolnén.

Odavodnéni rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu jiz citovali predesli kolegové,
nebudu to ¢ist znovu.

P. Janousek:
Davam prostor pro reakci.
(Odpovézeno bude pisemné.)
Dalsi interpelaci ma pan zastupitel Broz. Pfedavam mu slovo.

P. Broz:

Ma interpelace smétuje na pani tajemnici, ale je to téma, které tady jiz padlo.

Vézena pani tajemnice, dovolim si obratit se na vas s nékolika dotazy.

Na vstupnich dvefich vefejnych prostor ve 4. poschodi radnice MC Praha 5 jiz vice
nez meésic visi vyrazny reklamni banner Piratské strany. Pokud vim, Piratsk4 strana nema v
budové radnice pronajaté kancelafe. Piedchozi reakce Piratské strany byla s iismévem na
rtech, ale mné ptipadd, Ze véc neni tak ismévna. Nevim, jaky je rozdil mezi Piratskou stranou
a jinymi politickymi subjekty nebo dokonce soukromymi subjekty. Pro¢ mize mit na radnici
reklamu Piratska strana, a ne instalatér pan Novotny?

Mam na vas n¢kolik otazek, na které¢ zadam pisemnou odpovéd. Nedovedu si
predstavit, kdyby podobnou reklamu vylepilo hnuti ANO, to by néco takového bylo v
hlavnich zpravach. Takové plakaty miize vylepit ministerstvo, Magistrat hl. m. Prahy a
kdokoli dalsi.

Mam otazky:

1. Kdo z vedeni radnice schvalil reklamu Piratské strany na vefejném misté radnice
Prahy 5?

2. Je moznost na radnici MC Praha 5 vyvésit reklamu i jinych politickych nebo
soukromych subjektt?

3. Kolik Piratska strana za reklamu v prostorach MC Praha 5 plati?

P. Janousek:
Davam prostor k reakci pani tajemnici.

Tajemnice Cerna:
Odpovézeno bude pisemné.

P. JanousSek:
Nasleduje dalsi interpelace pana zastupitele Endala — ma interpelace dv¢. Prosim, aby
zacal s t¢ématem odpovédi na interpelace.

P. Endal:

Deékuji za slovo. Interpelace smétfuje na pana radniho Ing. Milana Vrkoce.

Se zdjmem jsem si piecetl vase odpovédi na interpelace kolegh zastupiteld. Jsem
velmi piekvapen strohosti vaSich odpovédi na rozsahlé interpelace koleglh zastupiteld,
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zejména odpoveéd’ na interpelaci kolegli Klusoné a Herolda. Ocekéval jsem, ze jako osoba,
kterd nakldda s vefejnymi financemi ve vys$i mnoha milioni korun se k otdzce vaseho
neuspesného podnikatelského zdmeéru vyjadiite obsahleji. Prispélo by to k jistoté, ze vetrejné
finance jsou v téch spravnych rukéch.

Opravdu si myslite, Ze odpovédi na takovato zdvazna témata Ize uzaviit vétami typu:
vice se k této véci nehodlam vyjadiovat, nebo vice se k této véci nehodlam vyjadiovat,
protoze jsou na Praze 5 daleko dulezit&jsi ukoly k feSeni?

Stejné tak vyjadieni k mistu vaseho bydliste je jaksi zavadéjici. Pisete:

Mam trvalé bydlist€ na Bertramce, kde se zdrzuji.

Promiiite, ale na Bertramce mél svého Casu trvalé bydlisté Mozart a manzelé DuSkovi
(nezaménovat s panem zastupitelem Duskem). Z vetejné dostupnych informaci je ziejmé, ze
jste piihlaSen k pobytu na adrese Plzenska 44. Pravda, hned u tramvajové zastavky
Bertramka. Bertramka je vSak na hony vzdalend od Plzenské ¢. 44. Patrné vés pfi
specifikovani adresy bydlist¢ zmatl nazev tramvajové zastavky. To jste si asi béhem vasSeho
ptihlaSeného pobytu na Praze 5 nezjistil.

Prosim, mohl byste mi odpovédeét na mé otazky a otazky vySe uvedenych kolegi
vycerpavajicim zplusobem, jak si to zasluhuji? Klidné, tieba i ptfi sousedském posezeni u
sklenky u vas doma. Nebranim se tomu.

Deékuji za pisemnou odpoveéd'.

P. Vrko¢:
Dé&kuji za interpelaci, odpovim na ni pisemng.

P. Janousek:
Prosim pana Endala o druhou interpelaci.

P. Endal:

Dalsi interpelace je na pana Jiftho Kratkého, uvolnéného piedsedu vyboru skolského
pro agendu Skolstvi.

Vazeny pane predsedo, ZMC Praha 5 konané dne 8. 11. 2022 schvalilo pod &. usneseni
ZMC 1/7/2022 funkci predsedy vyboru Skolského jako uvolnénou. Nasledné jste byl
zastupitelstvem MC Praha 5 zvolen do funkce piedsedy tohoto vyboru. Funkci predsedy jste
ptijal. Mési¢ni odména za vykon této uvolnéné funkce ¢ini 69570 K& hrubého.

Vzhledem k tomu vas zaddm o pisemnou zpravu, ve které podrobné uvedete piesny
popis vasich aktivit a ¢innosti, v€etn¢ Casu a mista, které jste jako uvolnény predseda tohoto
vyboru od svého zvoleni, to je od 8. 11. 2022 do dneSniho dne pro oblast Skolstvi vykonal.

Prosim, abyste v tomto vyctu uvedl pouze ¢innost souvisejici s agendou skolstvi. V
této zpraveé prosim neuvadéjte Ucast na aktivitdch jinych vyborid, komisi, pracovnich skupin,
oddavani, vitani ob¢anku atd., nebot’ pro tyto aktivity jste nebyl zastupitelstvem uvolnén.

Na podporu mé interpelace si dovolim ocitovat ¢ast odiivodnéni rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 22. fijna 2014, sp. zn. 8 As 55/2012. Citovana cast je tato:

Naznacuji-li tato zjiSténi, ze vefejnd moc hospodaftila zplisobem, ktery je nezdkonny,
nehospodarny, nemravny, nerozumny ¢i v jinych ohledech nepatficny, miize to vyvolat reakci
vetejnosti ¢i pfisluSnych orgénti a v dasledku toho i patficnou korekei v chovéni vefejné moci.
Konec citace. Dékuji.

P. Janousek:
Pteddvam slovo panu zastupiteli Kratkému, aby mohl reagovat.
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P. Kratky:

Na interpelaci pisemné odpovim. M¢l bych jen nékolik dovétkl. Stacilo fict dtto, aby
se to nemuselo predcitat, vSude je to stejné.

Druhé véc, kterou chci fict je, ze délam o néco vic nez predchozi uvolnéni predsedoveé
Skolskych vyboru zde na Praze 5.

Kdybych si nevzpomnél, co jsem dé¢lal, tak budu védet, co budu délat naslednych 14
dni — popisovat, co jsem délal.

P. Janousek:
Zbyvaji jeste tii interpelace, dvé nasledujici ma pan zastupitel Herold. Prosim o
interpelaci na téma bydlisté.

P. Herold:

Dé&kuji vam, pane predsedajici, je to interpelace na pana radniho Vrkoce.

Vézeny pane rani, chépu, ze se nechcete vice vyjadfovat ke svému bydlisti, protoze je
vic nez jasné, ze na Praze 5 ve skutecnosti nebydlite. Také vas chci upozornit, Ze Bertramka
neni na adrese Plzeniska 448/44, kde uvadite svoji trvalou adresu. Vyzyvat vas k tomu, abyste
slozil mandat jako jediné Cestné feSeni, je asi zbyteCné, protoze Cest vam asi nic nefika a
sedite na teplém misteCku. Jste politicky turista a po mnoha riznych pokusech jste bohuzel
uspél na pétce a jeste jste se stal radnim. Aby vSichni véd¢€li, s kym maji tu Cest, budu citovat
z vaseho predstaveni se, kdyz jste chtél kandidovat v r. 2021 do Poslanecké snémovny v
jiznich Cechach na kandidatce Piratti a STAN.

Pochazim z jihoceského Sepekova a v soucasnosti ziji v Hostivicich u Prahy. Po
stiedogkolském studiu zemédélky v Ceskych Budgjovicich jsem absolvoval Vysokou $kolu
zemédeélskou, mechanizacni fakultu s rozsitenym studiem na agronomické fakulté v Praze na
Suchdole. Potom jsem nastoupil zakladni vojenskou sluzbu a 10. prosince 1988 jsem se na
Skroupové namésti v Praze Gicastnil shromazdéni ke Dni lidskych prav, jesté na vojné jsem
také podepsal petici Nékolik vét. 28. fijna 1989 jsem se Gcastnil nepovolené demonstrace k
71. vyrodi zalozeni Ceskoslovenska, a protoZe jsem mél tehdy své pracovistd na Vaclavském
namesti, mohl jsem o n€kolik tydna pozdé€ji vidét a prozivat na vlastni oci pierod tehdejsi
totalitni spolecnosti ve spolecnost svobodnou. Jako ¢len OF v zemédé€lstvi jsem se snazil o
transformaci naseho zemédé€lstvi zejména tim, Ze jsem organizoval a pomahal zakladat riizné
svazy alternativniho zemédélstvi v Ceskoslovensku. Poté, co byl Rudolf Baték vylouden ze
socialni demokracie, jsem se rozhodl kandidovat v r. 1992 spolecné s Asociaci socialnich
demokratli do parlamentu za hnuti Demokraté 92 za spole¢ny stat. O mnoho let pozd€ji jsem
se stal na par let clenem TOP 09 (2011-2014), kde jsem svou energii vénoval zejména mistni
organizaci a kampani na podporu prezidentské kandidatury Karla Schwarzenberga proti
Milo$i Zemanovi. Po oznameni Karla Schwarzenberga o odchodu z ¢ela TOP 09 jsem tuto
stranu opustil. Ziskal jsem fadu pracovnich zkuSenosti v zeméd¢€lstvi, biozemédélstvi,
potravinaistvi a odpadovém hospodaistvi. Pracoval jsem jako fidi¢, zejména zeméedélskych
strojii - traktoru, kombajnu, nadkladniho automobilu atd., referent, vedouci riznych oddéleni,
feditel velkoobchodu a v soucasnosti se jako OSVC vénuji lektorské &innosti a vyrobé
keramiky.

Nekolik let podporuji Piratskou stranu a v r. 2019 jsem se aktivné zapojil do jeji
kampan¢ do Evropského parlamentu a stejné tak jsem Ccinil i pfi poslednich krajskych
volbach, kdy mi ale tolik Casu nezbyvalo, protoZe jsem se maximalné¢ vénoval kampani
senatora Vaclava Lasky. Jako véfici ¢loveék ze zemé&délského venkovského prostiedi stojim v
liberaln¢ demokratickém spektru spiSe na jeho pravém okraji.
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Jsem pfiipraven prakticky poméhat pfi volebni kampani do snémovnich voleb a taky,
jak jsem jiz pfislibil vasi koordinatorce, podilet se na diskusich v KET zemédélstvi jiznich
Cech.

Co k tomu dodat? Proto se vas ptam, na jaké kandidatce, za jakou stranu a s jakym
trvalym bydlistém, resp. v jaké ¢asti Ceské republiky budete kandidovat piists? Ptam se
zejména proto, Ze by si Praha 5 odpocinula od tak — prominte mi to slovo — zhovadilych
napadi, jako Ze vyfeSime naprosto neinosnou situaci na Andélu pousténim vazné hudby.

S pozdravem ja.

P. Janousek:
Davam prostor pro reakci.

P. Vrko¢:
Deékuji za vyzivnou interpelaci. Odpovim na ni pisemné.

P. Janousek:
Jeste je tam s technickou pan Dusek tak predavam slovo.

P. Dusek:
Upozoriiuji, ze jsou interpelace a ze tady neni dovolena diskuse.

P. Janousek:
Pan Herold mé druhou interpelaci s tématem cinnost Svatopluka Bartoné. Pfedavam
mu slovo.

P. Herold:

Dé&kuji vam. Ze jsem to ja, dodatek ¢&ist nebudu, ale kdybyste to presto chtéli,
odtivodnéni Nejvyssiho spravniho soudu ¢ist mohu, to zvladnu.

Vazeny pane starosto, s velkou omluvou se na vas obracim interpelaci ve véci Cinnosti
uvolnéného predsedy komise obchodnich aktivit, dotaci a EU fondii pana Svatopluka Bartong¢.
Dle jednaciho fadu ZMC Praha 5 se nemohu na piedsedu komise interpelaci obratit pfimo,
proto mi nezbylo nez interpelovat piimo vés.

ZMC Praha 5 konané dne 8. 11. 2022 schvalilo pod &. usneseni ZMC 1/7/2022 funkci
pfedsedy komise obchodnich aktivit, dotaci a EU fondli jako uvolnénou. Nasledné¢ byl
Svatopluk Barton radou MC Praha 5 zvolen do funkce pfedsedy této komise. Funkci predsedy
ptijal. Mé&si¢ni odména za vykon této uvolnéné funkce ¢ini 69570 K& hrubého.

Vzhledem k tomu vaSim prostfednictvim zadddm o pisemnou zpravu, ve které bude
podrobné uveden presny popis aktivit a ¢innosti Svatopluka Bartoné — véetné Casu a mista,
které jako uvolnény predseda této komise od svého zvolenti, tj. od 8. 11. 2022 do dnesniho dne
pro oblasti obchodnich aktivit, dotaci a EU fondi u¢inil.

Prosim, aby v tomto vy¢tu byly uvedeny pouze ¢innosti souvisejici s agendou komise
obchodnich aktivit, dotaci a EU fondd. V této zpravé prosim neuvadéjte ticast na aktivitach
jinych vybori, komisi, pracovnich skupin, ¢innost ombudsmana, oddavani, vitani ob&anka
atd., nebot pro tyto aktivity nebyl Svatopluk Barton zastupitelstvem uvolnén.

Nasleduje rozsudek, ktery bude jen v pisemné verzi. Dékuji vam.
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P. Janousek:
Davam prostor pro reakci.

P. Barton:
Dé&kuji, odpovim pisemné.

P. Janousek:
S posledni interpelaci je pfihlaSen pan zastupitel Dusek. Davam mu slovo.

P. Dusek:

Dékuji za slovo, pane piedsedajici. Interpelace je na tajemnici MC Praha 5 JUDr.
Katetinu Cernou.

Pracovni napli zaméstnancti tadu MC Praha 5.

Véazend pani tajemnice, téma této interpelace i mne osobn¢ piijde nepiijemné,
nevhodné, az trapné. Nenapadlo mé, Ze nastane situace, kterd vyvold podobné otazky. V
piipadé, Ze se nezakladaji na pravdé ¢i si je myln€ vysvétluji, tak se vSem nasledné
jmenovanym piedem omlouvam.

Dne 12. dubna 2023 ve 13.45 hod. na tfadu MC Praha 5, na adrese Stefanikova 13,
Praha 5, jsem byl svédkem vcelku piekvapivé situace. Kolegyné zastupitelka Mgr. Lucie
Boudova, PhD., pfedavala mné znamé zaméstnankyni ufadu MC Praha 5 své dvé déti do
péce. Ta s nimi nasledné odesla mimo budovu uradu.

Prosim tedy zodpovédét tyto otazky:

1. Byla zménéna smluvné definovana pracovni ¢innost zaméstnancii tfadu tak, ze se v
pracovni dobé mohou vénovat péci o déti politickych exponentt radnice?

2. Jestli je odpoveéd na predeslou otazku pozitivni, pak bych rad védél, zda jsou k
témto Cinnostem urcené ufednice dostatecn¢ vyskoleny a zaroven i piipojisStény?

Jestli vSak pracovni smlouvy tuto ¢innost nezahrnuji, chtél bych v ptipadé, Ze stavajici
koalice tuto ¢innost po zaméstnancich bude vyzadovat, aby vhodné doplnila pracovni
smlouvy.

Prosim o podrobnou pisemnou odpovéd’. David Dusek, zastupitel.

P. Janousek:

Davam prostor pro vyjadreni.

(Bude odpovézeno pisemné.)

Interpelace jsme timto vycerpali, coz znamend, Ze jsme vycerpali cely program
dne$niho jednani zastupitelstva.

Dé&kuji vam za ucast. Zaroven pripomindm, ze piisti zasedani zastupitelstva bude v
utery 20. ¢ervna 2023. Budeme se na vas tésit. Pekny vecer.
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OVEROVATELE:

9.5.2023 2.5.2023
Milan Kostohryz Karel Bauer
3.5.2023 15.5.2023
Svatopluk Barton Jan Kavalirek
19.5.2023 5.5.2023
Josef Endal Lukas Herold
10.5.2023

Zuzana Hamanova

19.5.2023

Jaroslav Pasmik
starosta MC Praha 5
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