16. zasedani ZMC Praha 5
13. 4. 2021 — opravena verze

P. Zajickova:

Vazené zastupitelky, vazZeni zastupitelé, ddmy a panové, vazeni pfitomni obcané,
vitim vas na 16. zasedani ZMC Praha 5.

Nez pfistoupime k fadnym bodim, je potfeba vas provést n€kterymi pokyny a
informacemi, takze tak u¢inim.

Pozadala bych Kancelai MC o informaci, kolik je pfitomno &lenti zastupitelstva MC
dle prezencni listiny.

P. Ulrychova:
Na dnes$nim 16. zasedani je pfitomno 37 ¢lenti. Omluveni jsou: pani dr. Ulrichova-

Hakenova, pan Slaby, pani Aschenbrennerova je pfipojena on-line a pani Neubergova pfijde
pozdgji.

P. Zajickova:

Opakuji, Ze na dneSnim zasedani v soucasné dob¢ je ptitomno 38 zastupiteld s tim, ze
omluvena je pani Ulrichova-Hakenova, pan Slaby, pani Aschenbrennerova bude po celou
dobu piipojena on-line a pani Neubergova v prubé¢hu dne pfijde.

Zopakuji vie, co je potieba fici. Zadam vsechny &leny zastupitelstva, aby pii svém
doCasném odchodu béhem zasedani vytahovali kartu ze svého hlasovaciho zatizeni. Pokud
bude zastupitel odchazet natrvalo, kartu by mél odevzdat Ufednicim u vstupu do
zastupitelstva.

Z4dam viechny piitomné, aby dali mobily na tichy chod, aby nas nerusily.

Upozoriiuji, Zze zasedani zastupitelstva je vysilano pfimym pienosem a tento piimy
ptrenos bude spolu se stenozdznamem zvetfejnén na webovych strankach méstské ¢asti Praha$.

Vzhledem k tomu, Ze stale trva nafizeni o noSeni respiratorti, prosim vSechny, ktefi
budete hovofit na mikrofon, abyste hovofili srozumiteln¢, plynule, pokud mozno pfimo do
mikrofonu tak, aby bylo dobfe slyset.

Plati hygienickéd opatieni z minulych zastupitelstev, to znamend, Ze v této mistnosti
neni dovoleno konzumovat jakékoli jidlo, je povoleno pozivat tekutiny. Obcerstveni je pro
vas v pribehu dne zajisténo, rano jste dostali drobnou malou snidani, k obédu budou dva
druhy jidla, odpoledne budete mit také dobré odpoledni jidlo.

Aktudlni informace. Ministerstvo vnitra vydalo metodicky dokument, ktery se nazyva
Informace pro obce k fungovani organa v obcich v obdobi od 12. dubna, tedy po skonceni
nouzového stavu. V tomto dokumentu je popsdna aktudlni situace a jsou zde popsédna
opatfeni. Metodicky pokyn neobsahuje zaddné zasadni zmény. Stile je tam doporuceno
dodrzovat vzdalenost dvou metrd a pfitomnost vefejnosti omezit na minimum. Zopakuji, ze
obCané¢ maji moznost sledovat on-line zasedani ve vyhrazené mistnosti. Pokud budou mit
ptani zde vystoupit k jakémukoli bodu nebo v odpolednim bodu pro veiejnost, bude jim to
umoznéno, bude ale dodrzovan pocet maximalné 10 lidi v této mistnosti z fad vetejnosti.

Zopakovala jsem to nejdulezitéjsi, co je potfeba védét o dneSnim pribéhu zasedani
zastupitelstva. VE&fim, Ze dnes tady strdvime piijemny a ni¢im neruseny den. Méame pted
sebou pomérné dost bodu, takze budeme urcité¢ hodné pracoviti a konstruktivni.

Ptistoupila bych k bodiim jednéni, nejdiive k bodu ¢islo

1
zapis z 15. zasedani ZMC Praha 5
Timto bodem bychom méli vzit zapis na védomi.
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Ma n¢kdo néjaké pripominky k zépisu? Nevidim. Konstatuji, Ze zapis z 15. zasedani
byl fadné ovéten a podepsan zvolenymi ovérovateli.
Nyni prosim navrhovy vybor, aby ptecetl usneseni k bodu €. 1.

P. Blazek:
Navrh usneseni: Zastupitelstvo MC Praha 5 bere na védomi zapis z 15. zasedani ZMC
Praha 5.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Prosim hlasovat. Z piitomnych 38 zastupitel 38 zastupitelli bylo pro toto
usneseni. Usneseni bylo pfijato.

Nyni k bodu ¢islo

2
ovétovatelé zapisu 16. zasedani ZMC Praha 5
Prosim predsedy jednotlivych politickych klubti, aby ptedstavili svého kandidata na
ovefovatele. Zacneme od nejsilnéjsi strany, kterou je ODS. Prosim pana mistostarostu
Herolda.

P. Herold:
Navrhuji pana Ing. Jana Panenku.

P. Zajickova:
Dale poprosim pana Martina Damaska.

P. Damasek:

Kolegyné a kolegové, chci nejprve oznamit zménu na misté piedsedy klubu ZMC
TOP 09. Zvolenym pifedsedou byla cca pied mésicem ma malickost, pani Ing. Jarmila
Svobodova se stava mistoptedsedkyni naSeho klubu. Timto z funkce ptedsedy klubu navrhuji
pani Jarmilu Svobodovou za ovétovatelku. Dékuji.

P. Zajickova:
Dale bych prosila ptedsedu hnuti ANO pana Josefa Endala.

P. Endal:
Za hnuti ANO to bude pan Ing. Jan Trojanek.

P. Zajickova:
Za hnuti STAN prosim piedsedu Toméase Homolu.

P. Homola:
Za STAN Praha 5 navrhuji pani Ing. arch. Zuzanu Hamanovou.

P. Zajickova:
Dale prosim pana piedsedu Jitiho Vejmelku za SNOP a Nezévislé.

P. Vejmelka:
Za SNOP a Nezavislé Petr Bervid.

P. Zajickova:
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Dale prosim pfedsedu Adama Ruta za Piraty.

P. Rut:
Za nas to bude Jifi Kratky.

P. Zajickova:
Za KDU a Nezavislé prosim Josefa Cuhru.

P. Cuhra:
Za KDU a Nezavislé Josef Cuhra.

P. Zajickova:

Zopakuji kandidaty. Za ODS je to pan Ing. Panenka, za TOP 09 Ing. Svobodova, za
hnuti ANO pan Ing. Trojanek, za hnuti STAN pani Ing. Hamanova, za Piraty pan Jifi Kratky a
za KDU a Nezavislé pan Josef Cuhra.

Ptedavam slovo ndvrhovému vyboru.

P. Blazek:
Navrh usneseni k bodu €. 2 programu. 5
ZMC Praha 5 schvaluje ovétovatele zapisu 16. zasedani ZMC Praha 5 ve slozeni: Jan

Panenka, Jarmila Svobodova, Jan Trojanek, Zuzana Hamanova, Petr Bervid, Jifi Kratky a
Josef Cuhra.

P. Zajickova:

Dékuji. Prosim hlasovat. Z 39 pfitomnych 38 bylo pro, 1 zastupitel nehlasoval.
Usneseni bylo piijato.

Nyni se dostavame k bodu ¢islo

3
program 16. zasedani ZMC Praha 5

Program jste vSichni obdrzeli v pisemné podobé¢. Celkem je 41 névrhli usneseni, které
jsou sefazeny tak, jak by mély byt na dneSnim zasedani projednavany.

Chtéla bych vSechny zastupitele upozornit, ze k bodu ¢. 14 na 9.30 hod. nas pozadal o
moznost vystoupit novy majitel usedlosti Cibulka pan Ondfej VIcek, ptipadné ptijde s
manzelkou. Pozadali nds o moznost se piedstavit a sdélit, jaké jsou zaméry s usedlosti
Cibulka. Protoze je jejich ¢as omezen, domluvili jsme se na 9.30 hod. Byla bych rada,
abychom jim bez ohledu zda bude program schvalen nebo ne, tento prostor v 9.30 dali,
protoze jsme se takto dohodli. To je informace k bodu €. 14.

Oteviram diskusi k programu. Ma nékdo né&jaké poznamky? Je piihlaSen pan Adam
Rut.

P. Rut:

Vazené damy a panové, budeme navrhovat vyrazeni bodu 12, coz je nabidka na
odkoupeni arealu MC Waltrovka od vlastnika Next development s. r. 0., ktery piedklada pan
mistostarosta Homola. Povazujeme to za predcasné. M4 se tady odkupovat skolka, kterou ma
meéstska ¢ast 15 let bezplatné k dispozici. Nevidime jasné divody, pro¢ by se tak mélo stat.
Zatazeni tohoto bodu na zastupitelstvo povazujeme za predcasné.

Navrhujeme Gpravu programu v tom smyslu, zZe by byl tento bod vytazen.

P. Zajickova:
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Chci si ovéfit — slovo navrhujeme, znamena, ze davate protinavrh? Déekuji.
Dalsiho ptihlaSené¢ho do diskuse nevidim. Prosim navrhovy vybor, abychom nejprve
hlasovali o protinavrhu.

P. Blazek:
Nejprve budeme hlasovat o protinavrhu pana zastupitele Adama Ruta, ktery navrhuje
vyfadit bod 12 z navrhu programu dne$niho zastupitelstva.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat o tomto protinavrhu. Z 39 ptitomnych 10 bylo pro, 24 proti, zdrZelo
se 5. Tento protinavrh nebyl pfijat.

Nyni predavam slovo opét navrhovému vyboru, aby nas provedl usnesenim k bodu
¢. 3.

P. Blazek:
Navrh usneseni k bodu 3 zni: 5
ZMC Praha 5 schvaluje program 16. zasedani ZMC Praha 5.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Z 39 ptitomnych zastupiteli 33 bylo pro, 6 se zdrzelo. Konstatuji, ze
usneseni bylo pfijato, program byl pfijat beze zmén tak, jak ho mate pied sebou na stole.

Nyni pfedavam slovo panu mistostarostovi Heroldovi piedkladateli bodu ¢islo

14
odkoupeni nemovitych véci — usedlost Cibulka
P. Herold:

Jesté neni 9.30 hod., doufam, se pan Vicek dostavi, aby nam predstavil novy zamér.

Pro zastupitelstvo to zrekapituluji. V prosinci jsme schvalili zamér odkupu usedlosti
Cibulka, protoze jsme se nemohli divat na jeji stav a méli jsme pocit, Ze je mozna pét minut
po dvanacté k tomu, aby Cibulka byla zachranéna. Od té doby jsem cCinil kroky, které mi
ulozilo zastupitelstvo at’ ve smyslu dalSich znaleckych posudki, ¢i jednani pravnich zastupct
s tehdejSim vlastnikem panem dr. Vanickem. Jednani byla posléze pozastavena informaci
pana dr. Vanicka s tim, Ze pozastavuje jednani s méstskou casti z diivodu, ze se nasel jiny
zajemce, kterého preferuje.

V patek jsme se dozveédéli po jednani s rodinou VI¢kovych, Ze nejen zdjemce, ale v té
dob¢ i majitelem Cibulek je rodina VIckovych, jejich nadace, kterd ma zajem tam vybudovat
paliativni stiedisko pro onkologicky nemocné déti. Hledali misto, které je blizko motolské
nemocnice jako jedné z vyznamnych nemocnic, ktera se touto problematikou zabyva.
Doufam, ze vsichni povazujeme tento zamér a to, co se stalo, za tu nejlepsi zpravu o usedlosti
Cibulka a jejiho okoli. Ja osobn¢ velmi fandim tomuto projektu. Jak jsem fikal i do médii,
jsem pfipraven spolupracovat a napomahat tomu, aby tento pomérné té¢zky a vyznamny cil,
ktery si nadace vytycila, byl splnén, aby zhruba za 5 let se aredl Cibulek oteviel nejen pro tuto
bohulibou ¢innost, ale jak slibili novi majitelé, i vefejnosti.

Z tohoto diivodu povazuji za smysluplné, abyste tuto informaci méli a zaroven
abychom zrusili zdmér odkupu. Spole¢n¢ jsme s panem Ing. Cuhrou udélali doprovodné
usneseni. Posledni bod, ktery navrhli Pirati pod dojmem toho, Ze kdyz se takto blyské na lepsi
casy s Cibulkami, tak by se mohlo blyskat na lepsi Casy i s dal§imi usedlostmi ¢i pamatkami
na Uzemi Prahy 5, navrhuji néco v tom smyslu, Ze mam zajistit piehled o nefunkénich
neudrzovanych vyznamnych pamatkové chranénych objektech.

Stranka 4 z 93



Preformuloval bych to na ndvrh, ktery pfeddm navrhovému vyboru, ze ukladd mé
mali¢kosti monitorovat neudrzované vyznamoveé pamatkové chranéné objekty na tuzemi MC
Praha 5 a jednat s orgdny pamatkové péce o moznostech jejich zachrany.
kterého vitdam. Pfedam slovo pani starostce, aby umoznila, aby pan VI¢ek mohl posléze
vystoupit a predstavit ndm zamér, ktery jeho nadace ma s Cibulkami.

P. Zajickova:
Dékuji za predstaveni bodu ¢islo 14. Vitdm pana Ondfeje VIcka, nového majitele
usedlosti Cibulka. Pane VIcku, mate slovo.

P. Vicek:

Chtél bych podékovat, Ze tady mohu kratce vystoupit. V¢era médii probéhla néjaka
zprava o tom, ze Cibulka ma nového majitele. Majitelem je nase Nadace rodiny VIckovych,
coz je relativné nova instituce, kterou jsme zalozili teprve pfed mésicem. Dostala do vinku
dvé véci. Jednak jméni v hodnoté cca 1,5 mld. K&, jednak ucel. Ugel je velmi konkrétni, tyka
se pomoci nemocnym détem. ProtoZe moje Zena je paliativni 1€kaf, vénuje se pacientim v
terminalnim stadiu Zivota a téma vazn¢ nemocnych, onkologickych atd. pacientii se nas velmi
dotykda, rozhodli jsme se zalozit tuto nadaci. Nadace je zaméfena na déti, coz je téma
ucelii nadace — umistit.

Cibulka nédm pfisla kouzelnd v mnoha smérech. Hlavni byl ten genius loci, ktery tam
je. Budova je fantastickd, je obklopena izasnym stohektarovym parkem, je to uvnitf mésta a
zéaroven je tam obrovsky klid. Je to i na dohled nemocnice v Motole, kterd je nejvétSim
détskym onkologickym stfediskem v republice.

To vSechno do sebe zacalo zapadat a my jsme zacali pracovat na ziskani Cibulky pro
nadaci. Byl to proces, ktery trval n¢kolik mésici. Vnimali jsme, Zze se méstskd Cast snazila
Cibulku zachranit a byli jsme z toho nadSeni. Zarovein jsme ale vnimali, ze méstska ¢ast nema
ptimé vyuziti pro Cibulku, zZe je to spiSe o zachran¢ nemovitosti nez o to vtisknout tomu novy
pamatky, jako pfeménu néceho, co je dnes ostudou prostiedi, pfeménu na néco, co by mohlo
byt chloubou prostiedi, a jednak smysl pomoci détem.

Jednani s ptredchozim majitelem nebylo jednoduché, ale nakonec se nam podaftilo
smlouvu s nim uzaviit. Minuly patek doslo k podepsani smlouvy. Byl to obchod, ktery
probéhl prostfednictvim akciové spolecnosti, kterd vlastnila Cibulku poslednich 30 let,
Cibulka a. s., takze dnes jedinym akcionafem Cibulky a. s. je naSe nadace.

Mame plan Cibulku piebudovat v piistich péti letech. Vyty¢ili jsme si, ze do r. 2026
by Cibulka méla byt hotova. Je to dost ambicidzni, uvédomujeme si, ze tam bude dost
neo¢ekavanych véci, se kterymi se budeme muset popasovat, at’ stavebné technickych, nebo
skloubeni zaméru medicinského zatizeni se zachranou historické kulturni pamatky. Mame ale
energii a prostiedky a jsme odhodlani toto udélat a jsme z toho nadseni.

Datum 2026 je zvoleno tak, Ze to bude pfesné 200 let od toho, kdy Cibulka vyhotela.
Pivodni majitel, za jehoz vlady Cibulka byla v nejvétSim rozkvétu, Leopold Thun
Hohenstein, zemfel v r. 1826. Kratce po jeho smrti Cibulka vyhotela a od t¢ doby nedosahla
takové slavy jako za jeho Zivota. Symbolicky se budeme snazit oteviit Cibulku presné 200 let
po tragickém vyhoteni usedlosti.

Pro projekt jsme zfidili webové stranky www.novacibulka.cz. Hodldme tam pfesné
dokumentovat pribéh procesu, navazat kontakt s komunitami a s vami vSemi. Chtéli bychom
to stavét jako inkluzivni proces, ve kterém se budeme ptat vSech, co si o tom mysli a budeme
se snazit umistit to do prostoru, aby to fungovalo, aby to nebyla samoucelnéd véc za n¢jakou
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zdi, ale naopak. Mame pocit, Ze to bude fungovat nejlépe, kdyz lidé, ktefi tam bydli a kteti se
o0 to zajimaji, budou mit slovo a budou ochotni do toho néjakym zptisobem vstoupit.
Deékuji za pozornost a budu se tésit na dalsi spolupraci. (Boutlivy potlesk)

P. Zajickova:

Dé&kujeme panu Ondfeji VI€kovi za predstaveni svého zaméru a moc si toho vazime.
Myslim, Ze i potlesk to potvrdil. Budeme vam pifat mnoho S$tésti, zdaru a trpélivosti pfi
projednévani s ufady.

K tomuto bodu je pfihldiena ob&anka pani Dagmar Sormova. Pfedavam vam slovo.

P. Sormova:

Pfisla jsem pod€kovat za ,,cibuleCské®, protoze to bylo obrovské prekvapeni. V nedéli
veCer Cibulka slavila, pipaly tam zpravy, mobily, lidé si volali. Cibulecti jsou dojati nejen
zachranou usedlosti, ale 1 tim velkorysym a empatickym zdmérem, ktery se tam ma
uskutecnit. Ptisla jsem sem, abychom podé¢kovali. Myslim si, Ze je to v rozhovorech na ulici
téma stale zivé. Cibulecti budou urcité chtit dle svych moznosti a schopnosti spolupracovat.

Zaroven jsem se chtéla obratit na zastupitele — jsem rada, Ze se o tom hovotilo, a
piipomenout osud dalsich usedlosti. P¥ipomenout osudy Smukyiky a dalsich zanedbanych
historickych pamatek.

Myslim, ze hned tak nepiijde novy osviceny investor, ktery by se tomu vénoval.
Pfipominam § 10 a 15 pamatkového zakona, urcité se néco najde.

Jesté jednou dékuji za ,,cibulecské™ a za nadé€ji pro Cibulku. Dékuji vam za moznost
vystoupeni. (Potlesk)

P. Zajickova:
Dékujeme pani Sormové i panu VI¢kovi. Lou¢ime se s nimi a piejeme jim hezky den.
Oteviram diskusi k bodu €. 14. Za Piraty je pfihlaSen pan Milan Kryl.

P. Kryl:

Vazend pani starostko vazeni zastupitelé, od prosince jsme stravili spoustu cCasu,
energie a mozna i néjakych penéz na posuzovani toho, co s Cibulkou, jak ji zachranit, jak ji
vyuzit a soucasné¢ jsme se snazili inspirovat néjakymi jinymi objekty a hledali srovnani.
Pracoval jsem na srovnavacim posudku pfi oceiiovani a vyhledavali jsme nemovitosti, které
jsou v podobném stavebnim stavu a soucasné jsou chranénou pamatkou. Jen na uzemi MC
Prahy 5 kromé¢ usedlosti Cibulka si vzpomenu na usedlost Turbova, usedlost Skalka, salaterén
v Kinského zahrad¢, vodni mlyn v Prokopském udoli — to jsou vSechno v podstaté ruiny, které
jsou pamatkové chranéné a které uz 30 let padaji, nikdo se o né nestara.

Pti této ptilezitosti jsme zjistili, ze pravdépodobné nefunguje statni sprava, ze ziejme
neni dostatecné ucinny zakon o ochran¢ pamatek a je potfeba toto néjak fesit. Vim, ze
meéstska ¢ast nema nastroj pro ochranu pamatkové péce. Tim malickym, ¢im muize méstska
¢ast pomoci, je néjaky prispévek na opravy, ale ten v ptipad¢ takovych ruin je nedostatecny.
Je potieba to feSit s organy statni spravy, at’ sedici na Magistratu nebo piipadné s vasimi
kolegy v Parlamentu, pokud bude tfeba zménit pamatkovy zakon.

Uvédomte si, Ze nejen obcané Prahy 5, ktefi kolem téchto ruin chodi, nerozliSuji, co je
statni sprava, co je samosprava, kdo za to miize, ze 30 let vSechno pada a je to ve stavajicim
stavu.

Tato inspirace vedla k mému protinavrhu, ktery pfedlozil Adam Rut za Piraty a ktery
si dovoluje panu Lukasi Heroldovi ulozit n&jaky ukol, aby se touto problematikou zabyval,
aby zmapoval stav objektl a jednal s témi organy, které v této véci néco zmeénit mohou.
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Jsem rad, Ze tady zazné€lo od pana Herolda, Ze si tento navrh osvojil a Ze ho pfipoji ke
svému navrhu. Dékuji.

P. Zajickova:
Dékuji panu Krylovi. Do rozpravy je déle ptihlaSen pan Bednaf.

P. Bednéi:

Chtél bych k tomu fict jednu véc. Zakon o vyvlastnéni nemovitych pamatek, kde se
majitel védomé nestara, je neschiidny a neda se v té podobg, jaka je v Ceské republice, viibec
pouzit. Pokud majitel s ndmi nekomunikuje, v podstaté nemtizeme d¢€lat nic jiného nez cekat
do r. 2023, kdy havarijni ¢ast nékterych objektd, které jsou na seznamu nemovitych
kulturnich pamatek, bude moci méstska ¢ast opravovat a po majiteli tyto ¢astky vymahat.

S ministerstvem kultury jsme domluveni na tom, Ze zfidi fond, ze kterého ndm bude
refundovat néklady na opravu nékterych havarijnich situaci po dobu, po kterou to budeme
soudné vymahat. To je jedind varianta, jak pamatky mizeme néjak sanovat, ale musi se ¢ekat,
az vstoupi v platnost novela, coz je r. 2023. Dékuji.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Bednatovi. Do diskuse je ptihlaSeny pan zastupitel Rattay.

P. Rattay:
Dé&kuji za slovo, pani predsedajici. Chtél jsem se zeptat pana predkladatele a zaroven

ho pozadat, protoze se zminil, Ze se s nasim nadvrhem z Casti ztotoziiuje, ale ze si ho dovoli
pireformulovat. Prosim, zda by to mohlo byt promitnuto, abychom se mohli s pozménénym
navrhem ztotoznit, pfipadné se doptat.

Také chci vyslovit obdiv 1 podékovani, Ze se nékdo s tak velkym srdcem a navic
filantrop tohoto ukolu zhostil. KdyZ jsme rok pracovali nad tim, k ¢emu by Cibulka mohla
slouzit, misty jsem se obaval, zda to neni pfiliS velké sousto pro méstskou ¢ast, aby néco
takového dokazala dat v rozumném Casovém horizontu a za rozumné finan¢ni prostiedky do
kupy.

Zaroven v predkladaném materialu je zminéno mimo jiné i to, o co se snazime asi
&tvrtym rokem postarat. Je to dvaceti aZ tficetinasobné mensi objekt — Cinsky pavilon. Chtél
jsem se zeptat, jestli byla tato otdzka s novym majitelem z ¢asti diskutovana? Chapu, ze je
zména velice Serstva informace, ale Cinsky pavilon byl naplanovan, Ze bude zrekonstruovan
béhem jednoho roku v r. 2017. Mame r. 2021, a stale kolem tohoto objektu vidim leSeni.
Kdyz jsem tam Sel naposled, zaznamenal jsem, Ze omitky ve spodni Casti zaCaly odpadat,
takze se chci zeptat, zda je v této akci nékde vidét svétlo na konci tunelu? Dékuji.

P. Zajickova:
Dale je do diskuse ptihlasen pan zastupitel Bednar.

P. Bednéi:

K Cinskému pavilénu. Zadal se opravovat, mame ho na 20 let pronajaty za korunu
ro¢né. Je to diskuse s novym majitelem, ktery uz je s tim seznamen, ale pravdou je, ze pokud
n¢kdo vénuje na opravu Cibulek castku, ktera bude stat pul miliardy, tak si myslim, ze
méstska &ast by méla dodrzet svilj zavazek a systém financovani, revitalizaci Cinského
pavilonu by méla brat jako ur¢ity hold viéi majiteli. To, ze Cinsky pavilon by mohl byt
dekorovén ze strany finanéniho zajisténi novym majitelem ohledné¢ toho ¢ifldnka a zvoneckd,
aby to tam cinkalo pro déti, které tam z hospicu pijdou na prochézku, je néco poetického, to
je pravda a to urcité sdélime.
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Na druhou stranu si myslim, Ze méstské ¢ast by méla drzet slovo, méla by své zavazky
dodrzet a bude ji to ke cti.

P. Zajickova:
Deékuji panu zastupiteli Bednatovi. Déle je ptihlaSen pan zastupitel Vejmelka.

P. Vejmelka:
Na tivod bych chtél fict, Ze mé velmi trapi stav usedlosti, které v Praze 5 jsou. Kdysi

tady fungoval klub Za stary Smichov, jehoz jsem byl ¢lenem. Mé&li jsme zmapovany vSechny
usedlosti tohoto typu, méli jsme webové stranky, kde byl seznam vSech usedlosti.

Opakuji: jsem pro podporu a népravu, ale nechapu, pro¢ se to otevird ted. Mame tady
bod, ze rusime zamér na koupi usedlosti Cibulka, a toto je ptilepek, ktery podle mne do tohoto
bodu nepatii.

Navrhuji, aby Pirati svlij navrh piedlozili na pfiStim zastupitelstvu, propracovali to
jako samostatny bod. Toto mi piipadd v tizivé epidemiologické situaci jako neustalé
prodluzovani naseho zasedani, 1 kdyz by mélo byt nasi snahou, abychom zastupitelstvo co
nejdiive ukondili.

P. Zajickova:

Dé&kuji panu Vejmelkovi za relevantni poznamku, ztotoziiuji se s ni.

Kdo dalsi je pfihlaSen k bodu 14? Prosim, aby to mélo vécnou souvislost s
piredkladanym materidlem. Vzhledem k tomu, Ze nikoho nevidim, diskusi kon¢im a predavam
zavérecné slovo panu mistostarostovi Heroldovi.

P. Herold:

Nechci tady vést dlouhé polemiky, ale pfijde mi legracni, Zze Pirati, kteti do posledni
chvile brénili zdméru odkupu a sdm pan Kryl se jako jeden z mala zdrzel, tak nyni maji
spoustu fe¢i o tom, co se ma kde zachranovat a jak se to ma d¢lat. Myslim si, Ze si mame
vSichni uvédomit, ze dlouhodoby zijem o Cibulky ze strany méstské casti, pocinaje
prondgjmem Cinského pavilénu a snahou o jeho rekonstrukcei i samotnym zdjmem o odkup, to
byly kroky, které piedstavuji praci nas vSech mnoho let, ze to dopadlo tak, jak to dopadlo.
Jsem o tom hluboce piesvédcen, nebo jsme tomu minimalné vyznamne napomohli. Naznacuje
to 1 pan Vanicek ve svém dopise, o kterém si myslim, Ze jste vSichni dostali. To jsou véci, za
které bychom si mohli zatleskat a byt na to pysni.

To, ze ma Jirka Vejmelka pravdu, ze v tuto chvili, kdy by se mélo fict, Ze jsme pro
zachranu Cibulek ud¢lali vSechno, co jsme mohli, ze to dopadlo dobie a Ze za pét let se
sejdeme na Cibulkach a budeme se divat na nové zrekonstruovanou usedlost, tak se snazi v
tuto chvili rozmélnit néjakymi dal$Simi usnesenimi a fikat, ze se mé d¢€lat to ¢i néco jiného.

Myslim si, Ze obecné vzato je zdjem ze strany jak mé, tak kulturni komise o zachranu
kulturnich pamatek na Praze 5 velmi viditelna a slysitelnd. Je nespocet jednani, kterd jsme
vedli jak ja, tak zejména pan dr. Bednaf na téma naSi nejvyznamnéjs$i pamatky, kterd na
nasem uzemi je, coz je narodni kulturni pamatka Bertramka. Je to na zakladé nasi iniciativy
nebo pana dr. Bednare, Ze se stala tato pamatka narodni kulturni pamatkou a myslim, Ze si to
velmi zaslouzila. Proces byl ze strany Ministerstva kultury az ptekvapivé velmi rychly.

Nechci se handrkovat o néjakém usneseni, necht’ rozhodne zastupitelstvo o tom, jestli
se ma k tomu d¢lat néjaky ptilepek tak, aby Pirati mohli vypravét, Ze néco tizasného udélali a
zastinili svym zptisobem pro mne slavnostni den a dovrSeni té mnohaleté prace, ze se nasel
novy majitel Cibulek. Velmi mu fandim a véfim, Ze se mu jeho cil podati.
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Necht’ rozhodne zastupitelstvo, zda tento pfilepek je tam nutny nebo neni. Nebranim
se mu jen z toho prostého diivodu, Ze tuto praci ja a kulturni komise délam po celou dobu, co
tuto véc mam na starosti. D&kuji.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu mistostarostovi Heroldovi. Pfeddvam slovo navrhovému vyboru, aby nas
provedl protinavrhem, ktery piedlozila strana Piratu.

P. Blazek:

Abych uvedl, jak budeme hlasovat a jaka je situace. Nejprve budeme hlasovat o
protinavrhu Piratd, a pokud by nebyl schvélen, pfistoupi se k hlasovani o navrhu predlozeném
piedkladatelem. Piednesu ho, protoze doznal urcité¢ zmény.

Nejprve prednesu protindvrh, byt si myslim, Ze to méli ud¢lat kolegové Pirati, ale
piectu to za né.

Berete to zpatky?

P. Zajickova:
S technickou se hldsi pan Adam Rut.

P. Rut:

Nejdiive jsem pochopil, Ze se pan mistostarosta Herold s nasim navrhem ztotoziuje,
jen ho drobné upravil, a Ze budeme fesit, jestli se bude hlasovat o tomto protindvrhu, nebo
rovnou uz o doplnéném ndvrhu. Z jeho druhé feci na mne piisobilo, Ze ptivodni usneseni
upravovat nechce. Jsem trochu zmateny, jak to je.

S reformulaci ne€kolika slov, jak navrhoval pan mistostarosta Herold na zacatku, jsme
srozuméni a jsme pro to piipraveni hlasovat. Tim by pozbyl smyslu ptivodni ndvrh.

P. Zajickova:
S technickou je pfihlaSen pan mistostarosta Herold.

P. Herold:

Omlouvam se, Ze v tom dé€lam zmatky. Rano jste mi predlozili néjaky navrh nebo
protinavrh, ted’ rozumim tomu, ze jste se ztotoznili s moji upravou. Nevim, zda je to mozné,
zeptam se pana dr. Blazka, ale na zaklad¢é prob¢hlé diskuse bych byl rad, aby o vasem
upraveném navrhu se samostatné hlasovalo. Néktefi zastupitelé se vyjadiuji, Ze nemaji nic
proti navrhu, ale Ze nepovazuji za vhodné, aby byl soucasti tohoto tisku a ze se ma fesit do
budoucna. Ja jim to pravo neberu, je to asi racionalni navrh. Z toho diivodu bych byl rad, aby
o tom, zda tento prilepek bude soucasti usneseni, rozhodlo zastupitelstvo. Kdyz bych se
ztotoznil s vaSim poupravenym ndavrhem, tak se bude hlasovat o tom jako o celku, coz
nepovazuji za fér prave kvili nazortim, které prob¢hly v diskusi.

P. Zajickova:
Predavam slovo panu Blazkovi. Jestli to spravné chapu, méli bychom hlasovat o
protinavrhu Piratd.

P. Blazek:

Jsem asi v tomto sile nejzmatengjs$i ja. Nevim, zda tady mam dva, tfi nebo jeden
navrh.

P. Zajickova:
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Prosim chvilicku strpeni, udéla se v tom jasno.
(Spole¢na diskuse mezi zastupiteli, hovoii neorganizovang, neni srozumitelné)

Vazeni zastupitelé, protoZe se musi situace ujasnit, vyhlasuji na 10 minut piestavku na
dopoledni kavu. V 10.10 hod. bud’te na misté. D&kuyji.
(Prestavka)
Budeme pokracovat v jednani. Prosim pana Blazka, aby za navrhovy vybor fekl, jak
véc dopadla a jak budeme hlasovat.

P. Blazek:

Po diskusi s panem kol. Heroldem a s panem kol. Rutem bude postup takovy, Ze se
nejprve bude hlasovat o pozménovacim navrhu pana kol. Ruta s tim, Ze tento pozméinovaci
navrh bude dopliiovat piivodni usneseni o bod IIl. Pokud bude tento navrh pfijat, bude se
nasledné hlasovat o usneseni jako celku se vSemi tiemi body vcetné doplnéného. Pokud by
navrh pfijat nebyl, bude se hlasovat o ptivodné piedlozeném névrhu predkladatelem.

Nactu doplnéni, jak se na ném panové dohodli. Protindvrh pana Adama Ruta dopliuje
puvodni navrh usneseni o bod III, ktery zni:

ZMC Praha 5 uklada panu mistostarostovi Lukasi Heroldovi monitorovat neudrzované
vyznamné pamatkové chranéné objekty na izemi MC Praha 5 a jednat s organy pamatkové
péce o moznostech jejich zachrany.

Hlasujeme o tom, zda ptivodni ndvrh bude o tento bod III. dopInén.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat, kdo je pro pfijeti této zmény. Z ptitomnych 39 pro toto doplnéni
hlasovalo 12, 5 bylo proti, 17 se zdrZelo, nehlasovalo 5. Tento protinavrh nebyl piijat.
Ptedavam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl ptivodnim usnesenim.

P. Blazek:

Nyni pfistupujeme k hlasovani o ptivodnim navrhu usneseni pana predkladatele.

Navrh usneseni k odkoupeni nemovitych véci, Usedlost Cibulka zni:

ZMC Praha 5

I. ru$i usneseni ZMC 14/4/2020 z 15. 12. 2020 tykajici se zaméru odkoupeni
nemovitych véci tvoricich zemédélskou usedlost Cibulka od spole¢nosti Cibulka a. s., z
divodu prevodu 100 % akcii této spolecnosti, kdy nové je jedinym akcionarem Nadace rodiny
Vickovych,

II. doporu¢uje Radé MC Praha 5 nabidnout spolupraci novému vlastnikovi spoleénosti
Cibulka a. s. pii zachrané, rozvoji a smysluplném vyuziti kulturni pamatky usedlosti Cibulka
véetné Cinského pavilonu jako nedilné soucésti kulturniho a historického kontextu tohoto
mista.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Z 39 ptitomnych 38 hlasovalo pro, 1 zastupitel nehlasoval. Usneseni
bylo pfijato.

Dékuji. Nyni médme za sebou bod €. 14.

Nyni bod ¢islo

4
zprava Obvodniho Feditelstvi Méstské policie Prahy 5 o ¢innosti za r. 2020
Ptedkladatelem je Petr Lachnit. Prosim, mate slovo.
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P. Lachnit:

Dovolim si spojit ivodni slova, protoZe jedna zpréava je z feditelstvi Méstské policie za
minuly rok, dalii zprava je z feditelstvi PCR 1I.

Chtél bych ocenit obé policie, Ze nam sem chodi a zpravy predkladaji. Neni tomu tak
bézné na ostatnich méstskych ¢astech, jsou to spiSe vyjimky. Tady to pieruseno nebylo s
vyjimkou r. 2015. Jsem tomu rad, muizete se ptat. Je to i dikazem toho, ze dokdZeme s
policiemi spolupracovat a dékuji jim za to.

Z technickych diivodl bych si dovolil pozadat pani starostku o hlasovani o tom, Ze
feditel Méstské policie pan kolega Hejna mlize vystoupit se svou zpravou.

P. Zajickova:

Bude to proceduralni hlasovani. Prosim hlasovat o tom, Ze feditel Méstské policie pan
Hejna mlzZe vystoupit na dneSnim zasedani zastupitelstva, a to k bodu €. 4.

Z 30 zastupiteli 38 bylo pro, nehlasoval 1. Timto prosim pana feditele Hejnu
Obvodniho feditelstvi Méstské policie Praha 5 o slovo. Prostor je vas.

P. Hejna:
Vazeni zastupitelé, v loniském roce na Obvodnim feditelstvi Méstské policie Praha 5

pracovalo 94 straznikli. Naplnénost tabulkovych mist se v pribéhu roku pohybovala okolo
72%. V souvislosti s rozpoctem hl. m. Prahy na r. 2021 byly Obvodnimu feditelstvi snizeny
tabulkové stavy straznikti ze 129 tabulek na 114.

Vykon sluzby v uplynulém roce byl z velké ¢asti ovlivnén pandemii covid 19 a
vyhldSenym nouzovym stavem. V ramci jarni a posléze 1 podzimni viny byl prioritou
strazniki dohled nad dodrzovanim vladnich opatfeni. V ramci nasi organizace jsme museli
piijmout pfisna rezimova a organizacni opatfeni, ktera znesnadiiovala bézny vykon sluzby, ale
kterda nam zarovenl umoznila vyhnout se nekontrolovatelnému §ifeni nemoci ve vlastnich
fadach.

I tak jsme se omezenim vykonu sluzby zcela nevyhnuli. Predev§im béhem podzimnich
mesici nam vlivem nemocnosti a nafizenych karantén chybélo v praci primémé 10-15
straznika.

Probihajici epidemie se negativné promita do celé spolecnosti a projevuje se i ve
zvySené agresivité prestupcl. Straznici byli v uplynulém roce ve 12 ptipadech fyzicky
napadeni, coz mélo v 5 piipadech za disledek zranéni straznikti. V 52 ptipadech byli straznici
nuceni k vynuceni prava pouziti donucovaci prostredky.

V ramci protikovidovych opatifeni straznici Obvodniho feditelstvi pomadhali s
distribuci rouSek osobam bez domova a snazili se tyto osoby seznamovat se zdsadami
protiepidemiologickych opatfeni.

V ramci ulozenych tkoll straznici provadéli a provadi dohled nad dodrzovanim
vladnich omezeni. Vykon sluzby byl kromé¢ dohledu nad dodrzovanim vladnich opatieni
soustfedén na dodrzeni prioritnich tkold, a to predevSim zajisténi fungovani linky 156 a
zajisténi vefejného potadku v exponovanych lokalitach a s ¢astym vyskytem osob, které jsou
neschopné nebo jsou neochotné respektovat zakladni socialni normy.

Konkrétn¢ v oblasti Andéla ndm situaci v soucasné dobé navic komplikuje uzavieni
autobusového terminalu Na Knizeci a pfesmérovani ¢asti autobusové dopravy. V této lokalité
se posledni dobou shromazd’uje vice osob bez domova a osob drogové zavislych. Tato
zvySena koncentrace je disledkem piemistovani téchto osob do otevienych nakupnich center
a velkych dopravnich uzli a zcela logicky vyvolava pocit snizené bezpecnosti. Negativni
reakce okoli tyto osoby vyvolavaji i v ptipadech, kdy se nedopoustéji zddného protipravniho
jednéni. To problematizuje realizaci zasahil, jejichz provedeni se obcané casto dozaduyji.
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Odmitnuti takové zadosti, kterd neni podlozena zdkonnym diivodem, byva ze strany obcanil
vniméno jako neochota nebo neschopnost straznikd.

Velkym problémem pfii zédkrocich vii€i témto osobam je i témét nulova vymahatelnost
prava. Jedna se pievazné o nemajetné osoby bez domova, pachajici ptestupky, za které je
mozné uloZit maximalné blokovou pokutu, ale tuto pokutu z nich nelze vymoci.

V oblasti ochrany pted alkoholismem a jinymi toxikomaniemi strdZnici dohliZeli nad
dodrZzovanim obecné zdvazné vyhlasky, ktera omezuje konzumaci alkoholu na vetejnosti. Jeji
poruseni v r. 2020 se feSila s 683 osobami.

V souvislosti se Skodami zplisobenymi tabakovymi vyrobky fesili straZnici Méstské
policie v r. 2020 celkem 433 piestupkii spachanych na vefejném prostranstvi nebo ve vetejne
pfistupném zafizeni, kde je to zdkonem zakazano.

Trvalou pozornost strdznici vénuji ochrané osob a predev§im déti pred zranénimi a
ohroZenim infekénimi chorobami sbérem pouzitych injekénich stfikacek. Za uplynuly rok
2020 straznici odstranili z vetejného prostranstvi 545 injekénich stiikacek a jehel.

Z hlediska cinnosti byla z divodu epidemie covid 19 nejvice ovlivnéna oblast
jsme fesili predevsim piestupky, které ndm oznamovali ob¢ané, to znamena stani vozidel na
chodniku, na parkovistich pro invalidy, stani v kiizovatkéach, stani v mistech, kde vozidla
tvotila prekazku silni¢niho provozu.

Straznici se také zaméftili na vyskyt vrakli motorovych vozidel, kterych bylo v radmci
Obvodniho feditelstvi odhaleno celkem 495.

V ramci hlidkové Cinnosti provedli straznici 80951 lustraci vozidel a témito lustracemi
bylo nalezeno 11 odcizenych vozidel a v 9 pfipadech jsme nalezli neopravnéné uzivani
odcizené registracni znacky.

Déle straznici zkontrolovali celkem 21650 osob, z nichZ bylo 32 hledanych Policii CR.

Dohled nad dodrzovanim rezimu v zdéndch placeného stani vykonava spravce
komunikace prostiednictvim najaté firmy. Vykon strazniki ve vztahu k zénam placeného
stani je v tomto ohledu pouze doplitkovy a soustiedi se prfedevsim na lokality s opakovanym
poruSovanim zén placeného stani. Straznici vyjizdé€ji na oznameni obcanti a fesi vozidla se
zakrytymi nebo pielepenymi registracnimi znackami.

Obvodni feditelstvi Méstské policie Praha 5 ma na starosti 99 objektii napojenych na
pult centralni ochrany. Béhem roku bylo provedeno celkem 311 vyjezdu.

Vyznamnou mérou se navysuje pocet volani obcani na tisfiovou linku 156, tedy piimo
na sluzebny M¢éstské policie. Obvodni feditelstvi Praha 5 eviduje v lonském roce 10822
volani na linku 156, to je v priméru 30 denné. ObCané nam neoznamuji pouze prestupky a
trestné Ciny, ale zadaji nas 1 o pomoc v nejriiznéjSich slozitych situacich. Na linku 156 v radmci
obvodu Prahy 5 bylo ozndmeno 24 trestnych c¢int, 3508 prestupkd, 4028 volani bylo
oznameni obCanii o skute¢nostech, které¢ se nevztahovaly k ptfestupkovym ani k trestnim
ozndmenim a 3262 volani bylo vyhodnoceno jako negativni.

V ramci své bézné Cinnosti straznici Obvodniho feditelstvi v 11 piipadech poskytovali
prvni pomoc pfi nahlych zdravotnich obtizich ob¢ant a v 6 ptipadech se piimo podileli na
zachrané lidského Zivota.

Dovolte mi pfipomenout velmi dobrou spolupraci se vSemi odbory meéstské Casti.
Vyzdvihnout bych chtél pfedev§sim velmi dobrou spolupraci s odborem dopravy, jmenovité s
panem Ruzickou, s odborem spravy vetejného prostranstvi a zelené s pani Ing. Katefinou
KniZkovou, s odborem Zivnostenskym a ob¢ansko-spravnich agend.

V posledni dobé pfii feSeni problematiky a bezdomovectvi a osob drogové zavislych
velmi uzce spolupracujeme s pani Miklasovou ze socialniho odboru.
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Aktudlni bezpe€nostni situaci operativné feSime s radnim dr. Lachnitem a s pani
starostkou. Zucastiiovali jsme se zasedani bezpeCnostni a dopravni komise a v dobé¢
nouzovych opatieni jsme byli soucasti krizového $tabu Prahy 5.

Zcela na zavér mi dovolte zminit nadstandardni spolupraci s Obvodnim feditelstvim
Policie CR Praha II. Operativné fe§ime aktualni bezpe&nostni situaci. Velmi dobréa spoluprace
je znat zejména v kazdodenni spolupraci v terénu a ve spolupraci s mistnimi oddélenimi.

Dékuji za pozornost.

P. Zajickova:

Dé&kuji panu tediteli Hejnovi za obsahlou zpravu. Myslim si, ze je v potadku, ze pan
Hejna ptipomnél, jaké kompetence Méstska policie ma. Mohu potvrdit a podtrhnout slova,
ktera tady od pana feditele zaznéla. Spolupradce mezi radnici a Méstskou policii je na velmi
dobré tUrovni, je intenzivni. Doufdm, Ze sami registrujete, Ze pocet straznikd se na
inkriminovanych mistech navysil, Ze jsou straZnici bedlivi, vyhodnocuji, monitoruji situaci a
vySetiuji co je potieba a kdyz je potieba, tak reaguji. I z nasi strany patii panu fediteli Méstské
policie, Obvodnimu feditelstvi Prahy 5, velké podékovani za soucinnost, za spolupraci a za
snahu udrzovat v mezich zakona potfadek na naSem izemi. Dékuji.

Oteviram diskusi. Prihlasen je pan Adam Rut.

P. Rut:

U prilezitosti projednani zpravy Méstské policie bych chtél vyuzit k prosbé, aby
policie byla zdrzenliva. To, co sledujeme posledni rok, je velmi neuvétitelné a ¢asto dochazi k
tomu, zZe nedodrzuji pravidla ti, ktefi je sami vyhlaSuji. Pro mne nejvice devastujicim krokem
k vyhlaSovani pravidel, k jejich zméndm tésné pted tim, nez se maji uplatiovat, tieba pied
vikendem ma uz v pondé€li néco platit apod. V téchto situacich je logické, Zze lidé jsou
podrazdéni, ze nerozlisuji, co se tyka Méstské policie a co se tyka policie statni.

Prosim policii, aby v tom byla zdrzenliva a konflikty se zbytecné neeskalovaly.

P. Zajickova:
Dé&kuji za ptispévek. Dale je ptihlaSeny pan Josef Endal.

P. Endal:

Mam dotaz. Ve zpravé jsem nevidél nebo jsem to mozna piehlédl, jak Casto jsou
feSeny prestupky mladistvych? Mam na mysli aktivity v parcich, kam se vezme reproduktor,
nebo soukromé diskotéky, ptipadn¢ domaci mejdanky apod..

P. Zajickova:

Pane tediteli, nejdiive si poslechneme ptispévky do diskuse a potom byste to shrnul v
zaverecné feci.

Dale je ptihlasena pani zastupitelka Priec¢inska.

P. PrieCinska:

Pane fediteli, d¢kuji za vasi podrobnou zpravu. V rozhovorech s obcany vnimam jako
jeden z nejvétsich problémt narkomany a stiikacky, které se vali v riznych ¢astech méstské
Casti. Rikal jste, kolik se toho pravidelné odklizi.

Chtéla bych se zeptat, zda je to ve vétsi mife, nez to byvalo predtim? Mate néjaké
indicie, zda se tato skupina lidi vice stahuje tfeba Na KniZeci, zda to jsou stdle ti sami uz vam
znami narkomani, nebo zda je to trochu Sirsi fenomén? Co byste méstské ¢asti doporucoval?
Je jasné, Ze v mnoha vécech zasahnout nemuZete, je to tak, jak jste to popisoval. Obcané se
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toho domahaji, protoZe je to velmi trapi, a vy nemate uplnou zdkonnou moznost to fesit. V
tom piipadé by to méla n¢jak fesit mestska ¢ast. Chtéla bych se zeptat, zda byste mél néjakeé
konkrétni doporuceni, protoze debaty, které se §ifi s fotografiemi na facebooku, se velice
zintenzivnily. Dékuji.

P. Zajickova:
Deékuji za ptispévek. Dale prosim pana zastupitele Broze.

P. Broz:

Chtél bych za zpravu podékovat a ocenit ji, 1 odbor spravy veifejného prostranstvi, a
podekovat Méstské policii za spolupraci. Kdykoli potfebujeme néco fesit, mlizeme s ni
konzultovat. VSichni kolegové dobie védi, Ze zajisStujeme 1 vlastnimi silami spravu parka, kde
jednotlivé parky maji své spravce. Budeme to jeSté vice rozSifovat. Vzdycky s nimi
konzultujeme, co je kde potieba. Za spolupraci za sebe moc dékuji.

P. Zajickova:
Do diskuse je pfihlasen pan Lachnit.

P. Lachnit:

Doplnim kol. PrieCinskou, kdyz se ptala na stiikacky. Nase smluvni organizace loni
sesbirala 4986 stiikacek, z toho 2806 stiikacek bylo sesbirano v kontejnerech, je tam v tom asi
150 stiikacek, které pouzivaji veterinafi — v kontejneru u Drtinky. Je to ze stanice Mladych
ptirodovédct, kdyz tam veterinafi chodi. Plus-minus nam to stagnuje.

Ke kompetencim méstské casti. Mame k dispozici z pracovnikli povinného
koordinatora, to je pani Miklasovd, a Zadné velké kompetence v této oblasti nemame.
Kompetence vzhledem k tomu, Ze to jsou socidlni, pfipadné zdravotni sluzby, ma kraj — v
tomto piipadé je to Magistrat hl. m. Prahy.

P. Zajickova:
Dékuji za doplnéni panu Lachnitovi. Prosim pana zastupitele Rattaye.

P. Rattay:
Dovolim si polozit dotaz. Pan feditel tady zmiioval, Ze se Méstské policie potyka s

nahlaSenymi podnéty, ze nékteré z nich, které obdrzi od ob¢anti, maji provérit néjaké misto,
kde dle ob¢ant dochazi k nekalostem, a nasledné se to vyhodnoti ze strany Méstské policie
jako neopodstatnéné, nebo Ze to neni v kompetenci Méstské policie, Ze se to nezapocitava do
statistik.

Velice dobie vite, ze dlouhodobé na Praze 5 feSime lokalitu kolem Husovych sadi.
Tam dochazi neustale ke shlukovani téchto lidi, ktefi tam Casto vysedavaji, kdyz jim to pocasi
dovoli, a blokuji pro obcany z této lokality vyuzivat park a okoli k vefejnému uzivani, protoze
se tam boji mezi tyto lidi vméSovat.

Druhy dotaz. Monitorujete zélezitost v oblasti bezdomovectvi, které se vyskytuje
pravé v udoli Plzefiské, v té zalesnéné &asti od Cerného vrchu az po Salamounku, kde se
nachdzeji mésteCka bezdomovci, ktefi tam piebyvaji? Mozna to ma vazbu i na centrum u
Husovych sadu.

P. Zajickova:

Dé¢kuji panu Rattayovi. Okruhy otdzek si piSi, pane fediteli, abyste na né¢ mohl
odpovidat. Jestli chcete, mizete hned odpovédét, nebo jestli si zaznamendvate okruhy
problémt, nechame to na konec.
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Nyni je ptfihlaSen pan Bervid.

P. Bervid:

Déamy a panové, chtél bych predev§im podeékovat Méstské policii za dobfe odvedenou
praci. VE&fim, Ze to v pandemické situaci neméla jednoduché.

Zaregistroval jsem, Ze doSlo k poklesu systemizovanych pracovnich mist fadoveé o
10%. Chtél bych se zeptat, co bylo diivodem? Nemyslim si, Ze je vhodné, aby pocet policistl
klesal.

Zavérem bych vas chtél naopak pozadat, aby platnd legislativa byla dusledné
dodrzovéana. Pokud dovolime, Ze budeme benevolentni, je tady velké riziko, Ze nasledné
nastane chaos. Dékuji za pozornost.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu zastupiteli Bervidovi za ptispévek. Dale je do diskuse ptihlaSen pan
zastupitel Panenka.

P. Panenka:

Chtél bych také podekovat. Né&jaké podnéty piichdzeji 1 k ndm, feSim je s panem
feditelem, ktery v ramci moznosti bud’ promptné odpovi, nebo se pokusi zjednat népravu.
Chépu, ze nas jesté¢ nekde pali bota, objasnit to vSude nejde. Chtél bych jen fict, Ze jsem
zjisStoval na Magistratu objasnénost piestupkii ve spravnim fizeni, je to 60 %. Pokud jsou lid¢,
ktefi to zneuzivaji a védi, Ze se na né¢ z 50 % nedostane, praice Mé&stské policie je trochu
komplikovana.

Chtél jsem podékovat a doufam v dalsi dobrou spolupraci.

P. Zajickova:
Dalsi je pfihlaSeny pan zastupitel Bednar.

P. Bednai:

Zajimalo by mé, kdybyste nam tekl, jaka je zdkonna norma ve vztahu k jednani a k
napominani narkomani a lidi, ktefi se v ramci vetejného prostoru chovaji nekompetentné.
Deékuji.

P. Zajickova:
Dale je pfihlasen pan zastupitel Lachnit.

P. Lachnit:

Pted n¢kolika lety umoziiovala jedna novela piestupkového zakona vykéazani téchto
osob pii kumulaci prestupkd na vefejnych prostranstvich. Bohuzel pro nas Ustavni soud po
trech letech ucinnosti pro rozpor s Ustavou tuto novelu piestupkového zakona zrusil a od té
doby nemuze dojit k tomu, ze by nas urad vykazal.

P. Zajickova:
Nevidim nikoho ptihlaSeného do diskuse, proto bych ptedala slovo panu fediteli.
Predtim bych si dovolila malou poznamku. Otazky, které sméfujete na pana feditele
Hejnu, mély by spiSe sméfovat na pana feditele Kernera, protoZze je to primarné zaleZzitost
Ceské policie. Myslim, Ze pan feditel Hejna osvétli, jaké kompetence méa Méstska policie.
Pane fediteli, struén¢ pfipomenu. Pan Endal — mladistvi, pani Priec¢inskd — vyskyt
stiikacek, pan Rattay — hlaseni podnéti a zminoval oblast bezdomovectvi, pan Bervid se
dotazuje, kdo je odpovédny za pokles systemizovanych mist, pan Bednai — jaké zakonné
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normy by vam pomohly. Na to by mozna mél spise odpovédet pan reditel Kerner, necham to
na vas, jste uréité tandem.
Prosim, pane fediteli.

P. Hejna:

BohuZel, nevedeme samostatné evidenci prestupkt mladistvych a dospélych osob, to
se omlouvam. Pan zastupitel tady néco fikal o shovivavosti, o umirnénosti apod. Straznici
vzdycky zasahuji podle zakona. VEite tomu, Ze treba v pandemickyeh opatienich mame také
problém se orientovat, protoze se mnohdy méni z tydne na tyden. Pokud bychom se podivali
do statistik, tak vetSina véci je feSena néjakym upozornénim nebo domluvou. Az v pripadé, ze
je to opakované nebo kdyz ¢lovék nechce na upozornéni reagovat, pak se to teprve fesi
néjakou sankci.

Co se tykd injekénich stiikadek, jak to predeslal uz pan dr. Lachnit, nejsme organizace,
kterda by se tomu prioritné vé€novala. Sbér injekénich stfikacek délame za nékoho nebo v
piipadé, kdy to nesncsc odkladu. Maminka tfeba najde na piskovisti jchlu a nez by sc tam
dostavila organizace, ktera se tomu veénuje, tak by to trvalo dlouho a nase hlidka tam do
nékolika minut je a stiikacku sebere. Nemohu odpovédné Fict, zda je to vice nebo méné,

Co sc tykd za nds, v 1étech to kolisd v desitkdch, maximalné stovky kusu. Tady to asi
neni relevantni.

Co by nam pomohlo v bezdomovectvi, jaky zdkon? Po pravdé feceno, i s pani
starostkou mame zkuscnost, kdy jeden pripad byl hodné ,,pfes ¢aru™, a to byl pan i v
petfinskych sadech, kdy jsme s¢ 1 tady o tom bavili. Velmi intenzivné jsme s¢ tomu vénovali
cely rok. Problém byl €loveka vibee nalozit a odvézt do zdravotnického zafizeni. Pokud jsme
to ve spolupraci s Policii CR dokdzali, tak stejnd ze zdravotnického zafizeni ho okamZitd
propustili, protoZe podepsal revers a byl zpatky. Regilo se to pres méstskou &ast a nakonec i
soudng, mestska ¢ast se pokousela zbavit ho svépravnosti. Pan soudce nam odepsal — kdyz to
budu paratrdzovat, zc tento zpusob zivota jo svobodné rozhodnuti obana h a my
nemame co do ného zasahovat. To byl extrém, nedokazi si jiny predstavit.

Po letech prace na obvodnim feditelstvi a po zkuSenost s t&mito lidmi se domnivam, ze
7adny demokraticky nastroj ndm v tuto chvili nepomize. Céstedn& bylo to, co tikal dr.
Lachnit, byl to zikaz pobytu, ktery byl Ustavnim soudem zrusen jako nezikonny.

Co se tyka tabulkovych mist, mista se snizovala o 10 % na vSech obvodnich
feditelstvich. Bylo to v souvislosti s rozpodtem hl. m. Prahy — prostfedky na to nejsou. Dobra
zprava ale je, Ze to nezasdhlo akmidlni podty straznikl. Jen bych tady konstatoval, Ze jsme
meli podstav 60 %, byli jsme na n&akych 70 %. Mam stale volna tabulkovd mista a
nedomnivam se pii soudasném stavu naboru, Ze se ndm je podafi naplnit.

P. Zajickova:

Pane tediteli, odpoveédel jste vylerpavajicim zplisobem na viechny body, které tady
zaznély v diskusi.

Nikoho dal§iho pfihlageného do diskuse nevidim, diskusi konéim. Na zavér bych
chtéla podékovat panu radnimu Lachnitovi za to, Ze se této oblasti vénuje a s Méstskou i
Ceskou policii intenzivng spolupracuje.

Preddvam mu slovo se zdvéreénou reéi k tomuto bodu.

P. Lachnit:

Myslim si, ze bylo feéeno vie. Je potieba Fict, Ze fada problémd, at’ je to pohyb osob
bez domova nebo osob zavislych, je problém spise socialni. Nerad to fikam na mikrofon, ale
to, co je v Praze, ty buprenorfiny, to jsou latky substituéni, nejsou na listing zakdzanych latek.
V minulosti jsem se sdm snazil, jestli by v tomto ohledu Parlament nebo Ministerstvo
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zdravotnictvi zménilo Gpravu ve smyslu finské(?), protoze se dé najit 1 jina substitucni latka,
ale nepodafilo se. Tady bych mozna poprosil kolegy, kteti budou kandidovat do Snémovny a
kdyz se jim to povede, jestli by si toto v budoucnu nevzali za své, protoZe je to jedna z cest,
jak se urcitych ,,vykukii* mezi 1€kati tady miizeme zbavit.

Na zavér jsem chtél fict, ze u Andéla je problém v tom, ze zavienim 1. ledna KniZeci
se problémy znasobily, ten ,,uzel, jak mi odbornici fekli, je doasné zrusen, je to premisténo
do jiné oblasti. Odhady, které jsem mél k dispozici — 35 az 45 tisic lidi, ktefi proudili Knizeci
za normalniho stavu véci, by se mély odbyvat prostiednictvim Andéla. Musime to ale vydrZet.
Bylo mi feceno, Ze oprava KniZeci skon¢i 8. fijna, ale Zze Dopravni podnik se snaZi toto
vSechno urychlit. Budeme si drzet palce, aby to nejviditelnéjsi opravdu skoncilo 8. fijna.

Jeste jednou dékuji Méstské policii.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu radnimu Lachnitovi. Pfeddvam slovo navrhovému vyboru, aby nas
provedl usnesenim, kterym bychom méli tuto zpravu vzit na védomi.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 4 programu:

ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu Obvodniho feditelstvi Méstské policie Praha 5 o
¢innosti za r. 2020.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Ze 40 pfitomnych zastupiteli 39 hlasovalo pro, 1 =zastupitel
nehlasoval. Usneseni bylo piijato.

Nyni pfistupujeme k bodu ¢islo

5
zprava Policie CR na tizemi MC Praha 5 o bezpe&nostni situaci za r. 2020
Predavam slovo predkladateli panu dr. Lachnitovi.

P. Lachnit:

Zkratim to. Spojil jsem uvodni slova. Poprosim pani starostku, aby umoznila
proceduralni hlasovani o moznosti plukovnika Kernera, feditele PCR II, vystoupit a prednést
Zpravu.

P. Zajickova:

Prosim proceduralné hlasovat o moznosti vystoupeni hosta, pana feditele Policie CR
pro Prahu 5 pana Kernera. Ze 40 ptitomnych 49 hlasovalo pro, 1 zastupitel nehlasoval.
Moznost vystoupit byla pfijata.

Ptedavam slovo panu fediteli Kernerovi.

P. Kerner:

Déamy a panové, na rozdil od Méstské policie pouzivame jinou strukturu zpravy. Vic
sledujeme trestnou ¢innost nez piestupkovou, byt se da vytdhnout také. Rok byl v tomto
ptipadé atypicky, ¢astecné o tom mluvil pan Hejna. Situace, ktera byla v riznych obdobich v
rizné mife se zdkazem pobytu — vysledek je 25procentni pokles registrované kriminality.
Nejvétsi pokles 40 % je majetkové kriminality, zejména kapesnich kradezi a kradezi venku. Je
to logické, kdyZ byl omezeny pohyb, tak nebylo koho okradat. Hotely prazdné, turisté nejsou.
Patii do toho Hlavni nadrazi, které ma pokles 50 % jen tim, ze vlakem nikdo nepfijel.
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Veskera trestna ¢innost poklesla, v centralni ¢asti je vétsi pokles pouli¢ni kriminality,
v okrajovych castech je pokles také, ale ne tolik, protoZze podil kapesnich kradezi na
Smichové je trochu jiny nez na Barrandové.

Z tohoto pohledu byl rok klidnéjsi. Policie se také zaméfovala na dodrzovani
protiepidemiologickych opatfeni. Jsou tam tisice oznameni. Jestli k tomu budete chtit néco
veédet, ale predpokladam, Ze zprdvu mate proctenou, abych vam tady predcital Cisla podle
mého nazoru nemd vyznam.

Od pondé€li se situace trochu zménila, ukoncil se nouzovy stav, trochu se zménila
pravidla pro pohyb. Rousky se neméni, povinnost je pofdd. Zména je u vydejnich okének, tam
to bude vidét. Cekam, Ze timto smérem se to potahne stejné jako loni, kdy u vydejniho okénka
si miZete koupit cokoli a v okoli okénka jste opravnéni cokoli konzumovat. Zakaz prodeje
alkoholickych napoji padl také. Ocekavam, Ze jakmile se trochu zlepsi pocasi, tak vydejni
okénka u hospod, pfipadné naplavky budou vypadat tak, jak vypadaji, typicky dvojkova
naplavka a trochu 1 pétkova. Dvojkova naplavka je v podstaté¢ jedno vydejni okénko od
Ménesa az po Zelezni¢ni most. Jakakoli opatfeni v tomto smyslu v tomto prostoru budou
celkem tézko vymahatelna.

Budete-li mit né¢jaky dotaz, na ktery budu schopen odpovédét, tak jsem k dispozici.

P. Zajickova:

Dé&kuji panu fediteli Kernerovi za shrnuti zpravy, za zdlraznéni toho nejdiilezitéjsiho.
Oteviram diskusi k bodu ¢islo 5.

Slovo ma pan Josef Endal.

P. Endal:

Mam zvidavy dotaz, budete se asi smat, ale zajimala by mé specifikace mravnostni
trestné ¢innosti.

Druha cast se tyka sprejert. PiSete, ze doslo k poklesu sprejerstvi. Je to v néjaké
lokalité, kterou mate vytipovanou, protoze tfeba zed kolem Bertramky se stala v posledni
dobé¢ vykladni sktini sprejerti? Je to kulturni pamatka a vypada to désive.

P. Zajickova:

Pane fediteli, chcete reagovat hned, nebo potom dohromady na vSechno? Na vsechno,
stejné tam asi budou néjaké pruniky.

Prosim pana mistostarostu Damaska.

P. Damasek:

Je pozitivni, ze v r. 2020 jsme neméli Zadny mord.

Mam dotaz ke tieti kolonce — nasili celkem. Je to jedinad kolonka, ktera vzrusta od r.
2017. Cim si vysvétlujete, Ze nasili i pfes covid nam vzrostlo a jaké projevy nasili v této
kolonce jsou? Déekuji.

P. Zajickova:
Dalsi je do diskuse piihlasen pan zastupitel Bervid.

P. Bervid:

Chtél bych podékovat za nase bezpedi i vam, Policii CR. V kapitole personalni situace
jsem se docetl o poctu neobsazenych mist. Chtél bych se zeptat, jak se vyvijel pocet
systemizovanych mist, abych si to mohl srovnat s Méstskou policii? Dékuji.

P. Zajickova:
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Do diskuse je pfihlasen pan Frélich.

P. Frélich:

Dé&kuji za slovo, pani starostko. Mdm dotaz mozné na oba pany velitele, zda v ramci
evidence také maji v evidenci Cisla tykajici se napadeni lidi psem. Nemyslim tim posledni
piipad, ktery se stal pod Petfinem s neStastnym koncem. Jde o zptisnéni bojovych plemen
nebo povinnost vycviku. Probiha takova diskuse i ve spolupraci s vami? Je z vaSeho pohledu
evidovano zvysSeni nebo snizeni? Uzivam parky s détmi a mohu fict, Ze volnych psti, a nejsou
to jen mali psi, se tam pohybuje hodné€. Jejich dozor mnohdy, pokud viibec kouka na psa, tak
spiSe do telefonu, nebo ani neni v okoli.

P. Zajickova:
Dé&kuji za dotaz. Nevidim dalSiho ptihlaSeného, prosim pana feditele o odpovédi.
Ptipomenu: pan Endal — sprejefi, mravnostni problematika, pan Damasek — otdzka
nasili, pan Bervid — pocet systemizovanych mist a pan Frélich — problematika.

P. Kerner:

K mravnosti. M¢l jste na mysli, co je v tom skryto? Je tam schovano napft. znasilnéni,
ohrozovéani mravni vychovy, rozSifovani pornografie apod. D4 se to vSechno rozklicovat.
Kdyz se to rozklicuje, je to tabulka, kde je tieba u kradezi kapesni kradez, sedici osoby, stojici
osoby, penézenka v predni kapse, v zadni kapse — da se to rozklicovat, ale toto jsou hlavni
casti.

Sprejerstvi.  Ze bychom méli natipovana piimo mista, kde hrozi vétsi
pravdépodobnost, Ze sprejer zasdhne, nemame. Nevime o tom, Ze by méli sprejefi vyhlédnuta
urcitd mista. Hodn¢ se tieba sprejovalo na Barrandovském mostu, kde to nikomu nevadilo.
Nemam informace o tom, Ze by nékam organizované §li, spiSe ale jdou kolem domu a
postiikaji to ndhodné. Nevim o tom, ze bychom méli vytipované rizikovéjsi lokality na
sprejerstvi.

K nasili. V tom zbytkovém jsou schované dalsi trestné Ciny, tady to bude typicky
ublizeni na zdravi, které stouplo. Agresivita stoupa. Pravdépodobné je to situaci. To, co se
kdysi vytesilo ptatelskym pohovorem i mezi policii a obCanem, dnes to jde do konfliktd.
Casto to konéi utokem a n&jakou rvackou. Lidé i policajti jsou nervozngjsi, tak nasili znatelné
stoupa.

K poctu systemizovanych mist. PoCet se nezménil, méni se pocet, ktery se nam podaii
dopliiovat nebo naopak snizovat. V soucasné dob¢ se ndbory zlepSuji, mame vétsi zjem o
praci u policie, ale to co piijmeme dnes, projevi se v poloviné pfistiho roku. Stav celkové
klesa, ale nastup lidi se projevi v ¢ervenci 2022. Pocet mist ale neklesl.

K dotaztim na psy. Neregistruji, Ze by stoupl pocet utokii pst na ¢lovéka. Kdysi jsme
to zjiSt'ovali, ale to uz je historie. Osobn¢ to nevnimam. Jestli mate zajem, pokusim se to z
informacniho systému vytdhnout, ale myslim si, Ze markantné tato problematika neroste.

P. Zajickova:

Doplnim. Cisla neméam, ale z ufadu vim, Ze se za posledni rok vyrazné zvedl pocet
pst.. Nartst je asi zplisoben pandemii, kde rodice pofizovali psy détem nebo star§Sim lidem,
takze se to muze projevit. Tady bych pany z obou policii prosila, aby byly vymahéany
ptedpisy, které v této souvislosti jsou. Kazdé napadeni psem znamend ohrozeni na zivoté toho
Cloveka. Muze se stat, ze se nartist zvysi, protoze psii vyrazng ptibylo a mize to toto zpusobit.
Budeme také o tom psat v kvétnové Pétce, budeme apelovat na lidi, aby dodrZovali pravidla —
aby psy méli na voditkach apod. I tomuto tématu se budeme vénovat. Dékuji panu Frélichovi
za tento dotaz.
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Nikoho dalsiho ptihldseného do diskuse nevidim. Znovu dékuji obéma panim
feditelim za vycerpavajici informace a za trpélivost, Ze tady s nami stravili celé dopoledne.
Ptedam zavérec¢né slovo panu radnimu Lachnitovi.

P. Lachnit:

Dé&kuji za spolupraci. Doplnim jesté k pfedchozimu, nechtél jsem se hlasit. Objevily se
dvé informace ve sd€lovacich prostfedcich, Ze se ndm sem st¢huje drogova scéna osob z
Prahy 1. Peclivé jsem to provefil a novinaiim jsem poskytl tyto informace. Hovofil jsem se
vSemi organizacemi, které se zabyvaji osobami bez domova, nic takového nepotvrzuji. U
téch, které se zabyvaji drogami, je to stejné. Ve své podstate¢ And€l ma problém v tom, ze
KniZeci je ted’ uzaviena, ze jsou v dusledku pandemického stavu zaviené obchody a osoby
bez domova i osoby zavislé na navykovych latkach jsou v ur¢itém dynamickém pohybu v celé
Praze a vyhledavaji uzly. Kdyz se podivate na dopravni uzly, je to velmi podobné, ale nelze
ted’ ucinit definitivni zavér, ale z Prahy 1 se nam to sem neptest¢hovalo a ani nestéhuje.

P. Zajickova:
Dékuji za doplnéni a za zavérecné slovo panu radnimu Lachnitovi. Pfedavam slovo
navrhovému vyboru, aby nés provedl hlasovanim.

P. Blazek:

Néavrh k bodu 5 programu, usneseni:

ZMC Prahy 5 bere na védomi zpravu Policie Ceské republiky na tizemi MC Praha 5 o
bezpecnostni situaci za r. 2020.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Ze 40 ptfitomnych zastupiteld 40 hlasovalo pro. Usneseni bylo
pfijato.

Pfejeme obéma pantim fediteltim krasny den a jesté jednou dékujeme. Na shledanou.
(Potlesk)

Mame pted sebou bod Cislo

6
Rezidence Na Zatlance, smlouva o spolupraci v souvislosti se zimérem stavby
Predkladatelem je pan radni Zden¢k Dolezal. Pfedavam mu slovo.

P. Dolezal:

Predkladam ke schvéleni smlouvu o spolupraci se spolecnosti Central Group v
souvislosti se zamérem stavby Rezidence Na Zatlance. Tento zameér spoleCnosti Central
Group na rozdil od jinych zaméri, jako napi. dim pro seniory u gymndazia Kavalirka nebo
bytovy diim od Vysoké Na Farkané, kde jsme ve sporu, je z pohledu méstské Casti zdarily,
coZ potvrzuje i usneseni vyboru izemniho rozvoje a rady MC.

Nasledné byla se spole¢nosti Central Group dojednana i smlouva o spolupraci, kterou
vam nyni predkladam. Jde o to, ze investor pfispiva méstské ¢asti investic¢ni prispévek ve vysi
4 mil. K¢ a zarovenl vybuduje uZitecné propojeni mezi ulicemi Ostrovského a parkem
Mrazovka. Dékuji.

P. Zajickova:

Oteviram rozpravu k tomuto bodu. Nikdo neni pfihlaSen, pfedavam slovo panu dr.
Blazkovi, aby nas provedl hlasovanim.
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P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 6 programu.

ZMC Praha 5

I. schvaluje smlouvu o spolupraci Rezidence Na Zatlance mezi smluvnimi stranami
MC Praha 5 a spolegnosti Central Group Kavi hory, 5. 1. 0.

IL. ukladé zaevidovat smlouvu o spolupraci Rezidence Na Zatlance jako smlouvu OUR
a zajistit jeji podpisy.

P. Zajickova:

Dékuji. Prosim hlasovat. Ze 40 zastupitela 35 hlasovalo pro, 3 zastupitelé se zdrzeli, 2
nehlasovali. Usneseni bylo pfijato.

Pani Aschenbrennerova, funguje spojeni? Slysime se? {Ano.)

Bod éislo

5
Zamér Landia Management, smlouva o spolupraci
Piedklada pan radni Dolezal.

P. Dolezal:

Predkladam smlouvu se spole¢nosti Landia v souvislosti s jejim zamérem u ulice
Hegerova. Tato smlouva navazujc na memorandum uzaviené v minulém volcbnim obdobi v 1.
2018, kdy v souvislosti se zménou uzemniho planu Landia slibila pfevést pozemek zhruba o
vyméfe 5000 m2 na méstskou ¢ast za acelem vystavby Skolského zafizeni.

Toto jc dalsi krok, aby doslo k pfevodu pozemku na méstskou dast. Nezavazuje nas s
konkrémim zamérem Landia vice neZ bylo uzavieno v memorandu, Konkrétni zdmér Landia
byl pfedstaven na vyboru uzemniho rozvoje, kde ob¢ané a méstska ¢ast vznesli pripominky,
které se budou nadale fedit a budeme jednat s Landii o Upravé projcktu.

Toho s¢ tyka i dopis od pana - piedsedy SVI Hegerova, ktery jste obdrzel
stejné jako ja do svych e-mailovych schranek. Qdpovedel jsem mu, ze v pavodni studii bylo
dopravni propojeni mezi dvéma novostavbami, ze tam nebude a Ze se bude postupovat podle
nyni projednavané studie a podle toho, jak byl zamé&r predstaven na vyboru izemniho rozvoje.
Nabidl jsem mu schliizku, abychom v8e konkrétné projednali, aby zlstalo Gzemi mezi dvéma
bytovymi domy zelen¢ a propojené pouze pro p&si. Dékuji.

P. Zajickova:
Dékuji za predloZzeni materialu a za jeho pfedstaveni. Otevirdm rozpravu. PiihldSen je
pan zastupitel Kryl. Prosim, mate slovo.

P. Kryl:

Déekuji za slovo. Prostudoval jsem podrobné materialy. Smlouva j¢ v poradku, je dobie
udéland, 1 prilohy, geometricky plan. Pustl jsem s¢ 1 do posouzeni hodnoty podlahovych
ploch versus hodnoty pozemku, ktery za to ziskame, i to je v porfadku. To bych podpofil.

Jeden dotaz k panu predkladateli mam. Tyka se grafické prilohy ke smlouvé. Je to
studie z r. 2017, kterd bude nahrazena novou studii, na které se pracuje, ale kterd jesté neni
hotova. Jak jste zjistili minuly tyden pi1 projednavani ve vyboru tizemniho rozvoje, zameér,
kiery Landia pfipravuje nebo ktery tady pfed tydnem prezentovala, vyvolava dosti znaény
odpor mistnich ob¢anii. Vybor tizemniho rozvoje na namitky ob¢and ptistoupil a projekt vratil
Landii k piepracovani s mnoha pripominkami a tkoly, které ma do piepracovani zahrnout.

Pane radni, minuly tyden jsme spolu prave v této véci hovorili s moji obavou, zda tato
graficka pfiloha neumoziuje Landii dale trvat na tom, co ve staré studii je a tladit dopredu
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svlyj zamer, se kterym méstska ¢ast nesouhlasi a stavi se na stranu ob¢anu z nejblizsiho okoli.
Zda by bylo vhodngjsi tam jako grafickou ptilohu priloZit az tu prepracovanou, nebo piimo tu
studii, kterd v tuto chvili jesdté neni dokonéena. Pak bychom méli silngjsi nastroj pro jednani s
Landii. Nejen pan - psal e-mail zastupitelim, ale 1 dal§i mistni ob&ané se domnivaji, Ze
tim, 7¢ ziskame téch 5000 metrli pozemku od Landia, prestaneme na ni vyvijet tlak na to, aby
projekt upravila. Berou to tak, Ze je to takovy ,.Uplatek™ méstské ¢asti za to, aby na né byla
hodnéjsi.

Ma otazka smétovala k tomu, zda je nutné smlouvu podepisovat s takovou grafickou
ptilohou, zda poc€kat na novou gratickou piilohu, nebo zda jste projednal s pravniky, jak jsme
spolu minuly tyden hovorili, ve smlouvé udéglat takovou textovou upravu, ktera by nam
umoznila drzet silngjsi ndstroj ke sméfovani k tomu, abychom méli vliv na to, jak se projekt
bude vyvijet dale. Dékuji.

P. Zajickova:

Necham probéhnout vicchny piispévky do diskuse, pak bych dala zavércéné slovo
panu Dolezalovi.

Nyni mé slovo pan zastupitel Kratky.

P. Kratky:

Viazené zastupitelstvo, pani starostko, dékuji za slovo. Doplnim to, co tady tikal kol.
Kryl. Bydlim v této oblasti a jo tam plno nevyjasnénych véci. Na vybor uzemniho rozvoje sla
studie nova, a ted’ je tam priloha z r. 2017, Lisi se to v dopravni obsluze, v silnicich, lis1 se to
ve vySkach budov, napf. v nove studii jsou budovy o patro vys§si, nez je piilozeno v této studii.
To momentalné neni podstatné.

Davam protindvrh na odloZeni smlouvy o spolupraci Zamér Landia Management do
doby, nez bude projednana tzemni studie této &asti Barrandova, ktera byla zaddna MC
Praha 5.

Doplnim, Ze smlouva j¢ dobrd, fandim ji, ale nemé&li bychom davat Landii bianko Sek.
Dekuji za slovo.

P. Zajickova:
Dale je prihlagen pan Josef Cuhra. Prosim, mate slovo.

P. Cuhra:

De&kuji za udéleni slova. Navazi na sve dva prediecniky. Kolega Dolezal v avodu své
fedi fekl, ze nds smlouva nezavazuje respektovat studii. V ditvodové zpravé se doditam, ze se
MC Praha § zavazuje zejména podporovat zamér spolenosti Landia za piedpokladu, Ze
zémér bude v souladu s urbanistickou studii schvalenou MC Praha 5. Vzhledem k tomu, Ze
studie byla schvdlena v r. 2017 a Zzadnd nova schvalena dosud neni, tak si myslim, ze je na
misté materidl odloZit.

P. Zajickova:
Dekuji. Pan Dolezal st urcité déla poznamky. Prosim pana zastupitele Rattaye.

P. Rattay:

Dékuji za slovo. Mél bych dotaz a zaroven chci upozornit na (o, na co jsem
upozoriioval, kdy? materidl byl projednavan radou MC. Tady je ve smlouvé o spoluprdci
nékolikrat odkazovano na piilohu ¢. 1, coz je wbanisticka studie zpracovana architekty
Headhand. PriloZenou urbanistickou studii mame z r. 2017, byla prilozena i k materialu, ktery
byl projedndvan na radé¢, ale je zacern€na. Poté, co byl material projednan radou, tento
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podkladovy materidl nebyl zpfistupnén. Dival jsem se do naseho syst¢ému PROXIO, jehoz
prostiednictvim obc¢ané uvidi usneseni zastupitelstva. Opét je tam tato pfiloha, kterd je
nedilnou soucasti smlouvy o spolupraci zacernéna. Byla projednana myslim jiz v r. 2017 na
vyboru uzemniho rozvoje. Nechépu, pro¢ nyni neni k dispozici tak, aby se mohli ob¢ané
seznamit s urbanistickou studii, jak ma byt okoli ulice Stépaiska a Hegerova zpracovano. Je
tam néco skryto? To nechapu.

Druhy dotaz sméfuje k tomu, Ze vybor izemniho rozvoje na zac¢atku prosince v zasadé
doporugil zpracovat pofizeni urbanistické studie $irsi lokality ulic Hegerova a Stépaiska k
Barrandovu. Nésledné¢ to rada na zacatku bfezna zadala spolecnosti Archum, aby to
zpracovala. Jde o to $irsi okoli, kde probéhne vystavba od spole¢nosti Landia. Mdm obavu, ze
kdyz se zpracovava néjaky materidl, studie, kterd moznéa napovi néco i ve studii zpracovanou
architekty Headhand z r. 2017, ze ma byt jinak, jestli by se nemélo pii rozhodovani o tom, ze
uzavieme smlouvu o spolupraci s developerem pockat, jak nova studie, kterd je zadand,
dopadne, zda tam nebudou rozpory.

P. Zajickova:
Dale je do diskuse pfihlasen pan Zden¢k Laciga.

P. Laciga:
I kdyz mluvili ¢lenové opozice, ptiklonil bych se tentokrat také k tomu nazoru, ze by

bylo lepsi tuto smlouvu odlozit, a to hlavné z toho divodu, Ze jsme studii minuly tyden
projednavali na vyboru izemniho rozvoje a bylo k tomu hodné pfipominek. Ja sam jsem mél
tu zasadni, Ze vystavba, a¢ je to v kddu SV, byla jen malometrdzni byty. Mdme to i ve
strategii, ze chceme multicentrické mésto, aby n¢kde nebylo kancelarské ghetto a nékde jinde
jen sidlisté a byla tam jen klasicka kralikdrna. To potom vede k obrovskému zatiZzeni na
dopravu. Vime, ze Barrandov je s dopravou velmi problematicky. Vim, Ze je to jen mala Cast
Barrandova, ale méli bychom postupovat jinak, nez jak se postupovalo dosud, ze si kazdy
investor vybudoval to, co je pro n¢ho v ten okamzik vyhodné.

Mam dotaz k panu predkladateli: pro¢ pravé ted musime tuto smlouvu schvalovat? Je
n¢jaké nebezpeCi z prodleni? Vzdyt nemame piedstavu, co by tam v plose VV, kterou
ziskame, mélo vyrist. To nam fekne studie a dalsi prace.

Budu hlasovat pro odlozeni této smlouvy. Prosim piipadné o vyjadieni, zda je n¢jaké
nebezpeci z prodleni. Dékuji.

P. Zajickova:
Dékuji. Dale ma slovo pan zastupitel Adam Rut.

P. Rut:

Dé&kuji za slovo. Chtél jsem poprosit pana predkladatele, zda by mohl ted’ odpovédét
na dotazy a vyhrady, které¢ zazn€ly v ramci debaty, a ne az v ramci zavérecného slova,
abychom se mohli o bodu bavit dal.

Zaroven prosim po odpovédich o desetiminutovou prestavku na jednani klubu. Dékuji.

P. Zajickova:
Do diskuse neni nikdo ptihlasen, prosim o zavérecné slovo pana radniho Dolezala.
Jeste se s technickou hlasi Adam Rut.

P. Rut:
Z4dal jsem vés o prestavku na jednani klubu jesté v ramci debaty.
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P. Zajickova:
MiiZete zopakovat, co pozadujete?

P. Rut:

Prosil jsem pana Dolezala, zda mize jesté v ramci debaty odpovédet na dotazy, které
byly pfedneseny, a ne aZ v ramci zaveére€ného slova. Nasledné jsem jesté v ramci diskuse
chtél pozadat o pfestavku na jednani klubu.

P. Zajickova:
Technickou ma pan Josef Cuhra.

P. Cuhra:
Podporuji navrh pana Ruta, domnivam se, Ze to ma smysl, aby pan Dolezal ted’
vystoupil, abychom si v klidu tuto zalezitost v klubech probrali. Je to podstatna véc.

P. Zajickova:
Dém slovo panu Dolezalovi, aby odpovédél na otazky.

P. Dolezal:

Nemam problém v ramci diskuse vyporadat tyto otdzky a dale o tom diskutovat,
protoze se jednd pouze o nepochopeni véci. Tady bylo uzavieno memorandum, na zakladé
kterého ma probehnout zména tzemniho planu a ma byt pieveden pozemek. Tato smlouva uz
mohla byt uzaviena pfed rokem. Byly tam né&jaké komplikace s pozemky, proto to
piredkladam az nyni. Je tam ptivodni studie, protoze je na ni poukazovano v memorandu.
Me¢stska cast se uz v memorandu zavazala k tomu, Ze tam budou umoznény né¢jaké hrubé
podlazni plochy a ze budou v urcitém pudorysu. Proto to tam je takto, 1 kdyZ se nyni jedna o
zaméru zcela nezavisle. Investor je umistuje do ptivodni stopy, ktera byla dohodnuta, a nyni
probihaji diskuse o vysce, o zastinéni, vyuziti komercnich prostor a téchto véci. Diskuse bude
nadale probihat. Na zdkladé diskuse s panem Krylem jsem se ptal jak vedouciho odboru pana
Kébrta, tak naseho pravnika, a skute¢né¢ my se touto smlouvou nezavazujeme k zadnému
ptislibu souhlasu. Mlzeme vystupovat fadné a nezavisle na této smlouveé. Ta je ke zméné
uzemniho planu, ktera uz prob¢hla a na zdklad¢ toho nam ma byt pteveden pozemek. Pojd'me
tuto smlouvu uzaviit a jednat fddn¢ s Landii o konkrétnim projektu, coz muize trvat jeste
n¢jakou dobu.

Jesté je tady dotaz na zaCernéni. To souvisi s autorskymi pravy, coz pan Rattay vi a
byl o tom jiz n€kolikrat informovan.

Vsechny dotazy se tykaly pouze této studie a pro¢ nyni. Mate jesté néjaké dalsi
dotazy?

Jesté tizemni studie, kterd byla zadana. Ma vytesit celé Gizemi a tyka se spiSe dalSich
projektii. Tento projekt je pocitan ve stop¢€, ktera byla uzaviena v memorandu s tim, Ze
dopravni napojeni bude az za objekty v ulici Kabatové. Tady zlstane zeleny prichod s
chodniky, jak si vSichni pfeji.

P. Zajickova:
Dé&kuji za souhrnné odpovédi. S technickou se opé€t hlasi pan Rut.

P. Rut:
Dékuji panu Dolezalovi, Ze odpovédél jeste v ramci diskuse. Prosim o piestavku.

P. Zajickova:
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VyhlaSuji desetiminutovou piestavku do 11.40 hod. Prosim, bud'te dochvilni.
(Pfestavka)
Budeme pokracovat v jednani, které bylo pteruseno kratkou pauzou.
Pokracujeme v projednavani bodu €. 7, stale probiha diskuse. Do diskuse je ptihlasen
pan Zden¢k Laciga.

P. Laciga:

Dé&kuji za slovo. Béhem piestavky jsme si to vysvétlili, takze me presveédcili a s
navrhem budu souhlasit. Uzemni plan uZ je zménény a na nasi pozici nic nezméni, jestli
smlouvu uzavieme nebo neuzavieme, jen Ze ziskame to, co jsme plvodnim zamérem
zamysleli.

P. Zajickova:
Do diskuse je ptihlasen jeSté pan Adam Rut.

P. Rut:

Dé&kuji za slovo. O prestavce nasel pan zastupitel Rattay objednavku, kterou si méstska
¢ast objednavala urbanistickou studii. Doufam, Ze je to ta spravna. Jestli méstska cast drzi
majetkova prava, tak neni problém ji zvetejnit.

Podle zdkona o hl. m. Praze bych se chtél obratit na pana Kabrta, jaké jsou divody
zacernéni. Rozumim, Ze tyto detaily se nelze dozvédét od pana zastupitele Dolezala. Prosim
pana Kabrta, jestli by na to mohl odpovédét.

P. Zajickova:
Budeme muset zajistit, aby se pan Kabrt dostavil do zastupitelstva. Prosim organizacni
odd¢leni, aby zajistilo pfichod pana Kabrta. Do diskuse je pfihlaSena pani Hamanova.

P. Hamanova:

Chci k tomu jenom poznamenat, nevim, jestli to bylo z predchozi diskuse vSem zcela
jasné. Memorandum a nésledné tato smlouva hovoii o tom, Ze méstska ¢ast podpoii zménu
uzemniho planu a ziskd pozemek jako rezervu pro stfedni skolu. Zména tzemniho planu uz
probéhla, uzemni plan je zménény, takze investor Landia uz podle n¢j mtize stavét a ma tam
navyseny koeficienty podlaznich ploch. Je to véc, se kterou jsme se zavazali v memorandu
souhlasit. Je to také to, s ¢im pii projednavani soucasného zameéru souhlasime.

Touto smlouvou muzeme podle mne uz jen ziskat pozemek pro Skolu, ktery
potiebujeme a ke kterému smlouva Landii zavazuje. VSechno ostatni, jak se projednava
projekt, se uz netykd této smlouvy. Probéhlo to na vyboru tzemniho rozvoje a my
nezpochybniujeme koeficient a pocty podlaznich ploch, ale feSime zejména v plose VV, aby
byl dostatek vybavenosti v pfizemi, aby to nebyly malometrazni byty, ale byty pro rodiny,
podobu parku apod. To se ale netyka této smlouvy, je to navazujici proces. Dékuji.

P. Zajickova:
Dékuji pani Hamanové. Dale je piihlasen do diskuse pan Cuhra. Ma slovo.

P. Cuhra:

Tuto véc jsem konzultoval s panem Dolezalem i s pani arch. Hamanovou. Piesto si
dovolim dopliujici navrh usneseni. Predpokladam, ze by prvni dva body zustaly tak, jak jsou,
a ve 3. bodu bychom ulozili panu radnimu DoleZalovi, aby zajistil zapracovani pfipominek
obCanii a méstské c¢asti do vznikajicitho projektu Zamér Landia Management a jejich
projednédni v samospravé méstské ¢asti.
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Pani Hamanova spravn¢ fikala, Ze projekt neni urbanistickd studie, s tim souhlasim,
ale domnivam se, ze je na mist¢ sdélit, ze jsou k projektu néjaké piipominky, Ze i méstska cast
ma piipominky a Ze mame urcitou predstavu, jak by projekt mél vypadat. Toto vyjadieni
podle mne posili postaveni méstské ¢asti jako partnera Landia.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Cuhrovi. PfihlaSen je Zden€k Dolezal.

P. Dolezal:

Tento navrh usneseni povazuji za prilepek, ktery s tim nesouvisi, stejné jako tomu
bylo u Usedlosti Cibulka. Toto ni¢emu nepomiize. Méstskéa ¢ast ma sva prava, kterd bude h4jit
nezavisle na tom, zda tady néco k tomuto usneseni ptilepime, nebo ne.

Jesté jednou apeluji na to, aby dnes byla schvalena smlouva o spolupraci, kterd nas k
ni¢emu novému nezavazuje, ale my tim ziskame pozemek pro stfedni Skolu a pii zpracovani
studie, ktera nyni probiha, budeme mit jistotu, ze to co navrhujeme, tam vznikne. Nevim, jak
se postavi investor k tomu, Ze by to dnes nebylo schvdleno, ale nevidim jediny duavod.
Zavazek méstské Casti vyplyvajici z memoranda uz probéhl, zatimco zavazek Landia ma
probéhnout nyni, a vy se to tady snaZzite napadat a oddalovat. Tim by podle mne doslo k
pfipadnému poskozeni méstské casti.

P. Zajickova:
Do diskuse je piihlaSen pan Rattay.

P. Rattay:
Dé&kuji za slovo. Kdyz jsem si podklad piecetl, je tady jasné uvedeno, ze investor se ve

smlouvé zavazuje zejména pievést na MC Praha 5 vlastnicka prava k pozemku, MC Praha 5
se zavazuje zejména podporovat zamer spolecnosti Landia v zdjmovém tizemi.

Tuto smlouvu o spolupraci vnimadm jako zavaznou pro meéstskou ¢ast. Smlouva se
odkazuje i na pfilohy. Ptal jsem se na to, pro¢ pfilohy nejsou zvetejnény nebo pro¢ nejsou
dostupné. Rikéte, Zdenku, Ze se na to vztahuji autorska prava. Dohledal jsem si objednavku z
r. 2018, protoze to bylo objednéno jako urbanisticka studie lokality Barrandov-Stépaiska od
Headhand architekti s. r. o. Jako méstska ¢ast jsme si objednali néco u nich za sto tisic a
nemame k tomu autorska prava? Dékuji za odpoved.

P. Zajickova:

Vazeni, protoze je 11.54 hod., je ¢as na vyhlaSeni obédové pauzy. Sesli bychom se
tady, ve 13.15 hod. Vyzyvam vSechny zastupitele, ktefi nejsou testovani svymi
zamgéstnavateli, aby se §li otestovat do 6. patra v priabehu obédové pauzy.

Deékuji, dobrou chut’ a na shledanou.

(Poledni prestavka)

Dobré odpoledne, je 13.19 hod. a zahajuji odpoledni jednani dnes$niho zastupitelstva.
Dé&kuji vSem, kteti se v obédové pauze nechali otestovat, vSichni jsme tady negativni, doufam,
ze jen kvuli covidu, jinak naladu méme vSichni dobrou, zvlasté o to vice, kdyz jsme méli
dobry obéd a odpoledne nés ceka jeste dalsi dobré obcerstveni.

Pfipominam, Zze mame rozjednany bod ¢. 7. Pfipomenu, Ze jsme udélali obédovou
pauzu v okamziku, kdy klub Pirath pozadal o vystoupeni pana Kébrta. Ing. Kabrt je na misté.
Zeptam se ho, zda vi, na co ma odpovidat, nebo maji znovu zaznit otdzky? Vite, na co mate
odpovidat.

Dévam slovo panu Ing. Kabrtovi.
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P. Kébrt:

Vézeni zastupitelé, vysvétlil bych dotazované véci. V materialech, které mate pred
sebou je uvedena fada informaci a vSechny dotazy se tim daly zodpovédét jednoduse. Proto
budu citovat z materiald, které mate predlozené k projednani.

Piilohou materialu je memorandum, které schvalovalo ZMC v r. 2018. V rdamci tohoto
memoranda je odstavec, kde se investor zavazuje do 90 dna od podpisu memoranda predlozit
meéstské Casti studii zdjmového tzemi s definici vefejnych ploch, komunikaci, chodniky,
vefejna zelen, namésti, kterd musi byt ze strany méstské ¢asti odsouhlasena.

K tomuto kroku ze strany investora do 90 dnti od podpisu memoranda nedoslo. Proto
mame v navrhu smlouvy o spolupraci odstavec o tom, Ze strany maji za to, Ze urbanisticka
studie pfedlozend méstské Casti spolecnosti Landia Management pfed podpisem memoranda
je povazovana za studii zdjmového uzemi definujici vetejné plochy dle memoranda a jeji
vyuziti pro dopravni studie je povazovano za jeji konkludentni odsouhlaseni méstské ¢asti.
Studii, kterou ptedlozila v rdmci memoranda a je ptilohou této smlouvy, o které se hovofi,
jejim objednatelem je spole¢nost Landia, a zpracovani je terminovéano 07/2017.

M¢éstska cCast na zakladé tohoto Clanku ma zpracované dvé studie na zakladé
objednavek, které ale prob¢hly az v r. 2018. Studie, o které hovofil pan zastupitel Rattay, byla
pofizena na zéklad¢ objednavky ¢. 0007/OUR/18 — vSechny tyto udaje jsou zvetrejnéné na
webovych strankdch a poridila je u ateliéru Architektd Headhand a zadani bylo — budu
citovat:

Zpracovani urbanistické studie lokality Barrandov, Stdpaiska. ReSené uzemi je
tvofeno pozemky parc. €. 654/1 a casti pozemkl 954/3, 954/6 a 954/12, vse v k. u.
Hlubocepy. Studie bude slouzit jako ovetovaci podkladova studie a jako ptiloha po svéfeni
predmétnych pozemki do spravy MC Praha 5. MC Praha 5 7ada o svéfeni pozemka v této
lokalité, které navazuji na pozemky, jeZ maji byt pfevedeny na méstskou cast v rdmci této
smlouvy podle memoranda, které bylo vypracovano za souhlas méstské ¢asti se zménou
uzemniho planu. Tato studie byla pofizena a jako podkladovd k zadosti o svéfeni byla
piiloZzena. Tato studie je samoziejmé vefejnd, je k dispozici a je pofizena z prostredka
méstské casti.

Neni to ta studie, ktera je ptilozena ke smlouvé, kterd byla zpracovéna jiz v r. 2017 a
byla jako podkladova ke zméné tizemniho planu.

Ve smlouvée, kterou mate pied sebou, se dale hovofi o tom, Ze cilem spoluprace v
ramci rozvoje zajmového uzemi spolecnost Landia Management predlozila méstské ¢asti
urbanistickou studii 08/2017 vypracovanou spolecnosti Headhand Architekt, ktera byla
podkladem pro podani zmény tizemniho planu a kterd mimo jiné definuje vetejné plochy v
z4jmovém Uzemi a navrhuje realizovat v zajmovém uzemi objekty o celkové kapacité cca
20200 m2 hrubé podlazni plochy.

Urbanisticka studie tvoii hlavu €. 1 této smlouvy. Podkladova studie je ptredkladana
vzdy ke zméné uzemniho planu a provétuje budouci kapacity uzemi, které maji byt po zméné
uzemniho planu realizovany.

Meéstska ¢ast v uzavieném memorandu se zavazovala k tomu, Ze bude podporovat
zménu Uzemniho planu a dohodla se na zaklad¢ podkladové studie o maximalnich kapacitach
hrubych podlaznich ploch, které jsou dolozeny podkladovou studii.

To je ten zavazek, ktery jiz byl splnén, protoze MC Praha 5 se zménou uzemniho
planu souhlasila. V rdmci jednéni, které pii zméné¢ tzemniho planu probéhlo, méstska Cast
neuplatiovala zadné ptipominky, vymeéna je jiz platna a ucinna.

Kdyz se vsichni podivate do aplikace uzemni plan, vidite stav, ktery je po zméné
uzemniho planu. Tato smlouva fes$i zdvazek dany z memoranda, kde se spole¢nost Landia
zavazala prevést méstské ¢asti za souhlas pozemek, ktery je ted’ predmétem této smlouvy.
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Pro¢ je smlouva ptedkladana az nyni? ProtoZe v tomto tizemi probihalo jednak déleni
pozemktli, jednak organizacni zmény ve struktuie majetkové spolecnosti a tudiz
administrativné¢ doSlo k pratahim. Smlouva je bohuzel ptfedkladdna az potom, co byla
schvélena a je ¢innd zména uzemniho planu. Proto je to informacné takto upraveno.

V soucasné dob¢ probiha jednani se spolecnosti Landia ohledné konkrétniho zdméru,
protoze kapacity, ke kterym se méstska Cast zavazovala, jsou uz garantovany Uzemnim
planem. Méstska ¢ast uz presné vi, co v tomto Uzemi bude chtit realizovat, protoZe je to na
zéklad€ podkladovych studii, které nasledovaly v tomto sledu: 1éto 2017 podkladova studie
spole¢nosti Landia, r. 2018 urbanistické studie jako podkladova k zadosti o svéfeni pozemku
hl. m. Prahy do pé¢e MC Praha 5 — to jiz prob&hlo pied rokem majetkovou komisi na hl. m.
Praze, ale zatim nebylo projednano v zastupitelstvu hl. m. Prahy, néasledné byla zpracovana
urbanisticka studie dopravniho feSeni tohoto uzemi, o které¢ se ve smlouvé hovoii a kterou
zpracoval také Ateliér Headhand, a nasledné z pokynu a se souhlasem vyboru pro Uzemni
rozvoj je v soucasné dob€ zpracovavana urbanistickd studie SirSiho okoli Barrandov-
Stépaiska, kterou na zakladé vybérového Fizeni zpracovala spole¢nost Archum architekti.

S podkladem se miiZzete seznamit v jiném materialu, ktery je dnes predkladan, protoze
na zaklad¢ tohoto zadani projednaného a schvaleného vyborem pro izemni rozvoj je podavan
podnét méstské Casti celomestsky vyznamny na zménu uzemniho planu. Je to z toho divodu,
ze v soucasné dobé byl aktualizovan harmonogram pofizovani metropolitniho pldnu. Pokud
ma meéstskd cast néjakym zptisobem zajistit podkladové materialy pro své pripominky, které
uplatnila v rdmci spole¢ného jedndni pfi projednavani metropolitniho planu a které v tomto
uzemi jsou — kdyz nahlédnete do aplikace metropolitni plan, vidite, ze na Barrandové jsou
tato uzemi definovéana jako rozvojova a transformacni - tak je nejvyssi Cas pro to, aby byl
podan podnét na zménu tzemniho planu, aby bylo mozné administrativné zajistit podklady
pro zajisténi samospravnych pozadavkl méstské casti pti budoucim vyuzivani tohoto uzemi.

Vyjadiim se uz k materialu, ktery bude nasledovat. Proto je ZMC piedkladan material
na podani podnétu na zmeénu tizemniho planu bez zpracované a projednané podkladové studie,
protoze tato studie se teprve potizuje. Podnét na zménu je dan podle zadani, které¢ schvalil
vybor pro Gzemni rozvoj. Studie je opét v materidlech zacernénd. Je to z toho diivodu, ze
podle zakona 106 o svobodném pfiistupu k informacim dokud studii neschvali a neprojedna
zadavatel, méstska ¢ast, neni mozné ji poskytnout ke zvetejnéni.

Z hlediska piipominky k tomu, ze vefejnost nebude mit moznost se s urbanistickou
studii, ktera je pfiloZzena ke smlouve, seznamit, dovolim si ocitovat ze smlouvy, kde feSime i
tuto cast. Ve chvili, kdy bude smlouva podepsana a odsouhlasena, tak druha strana dava
souhlas s tim, ze vSe, co je pfedmétem této smlouvy, neni predmétem obchodniho tajemstvi a
vSechno bude zverejnéno. Verejnost bude mit s t€émito informacemi v ramci registru smluv,
kde mame povinnost smlouvu zvefejnit, moznost se seznamit. Zadné informace nejsou
skryvany ani utajovany. ZaCernéni vychazi z interniho pokynu, kdy material, ktery je
nevetejny z divodu autorskych prav, musime anonymizovat cely, nemame moznost z toho
,Vycernit jen osobni udaje, protoze to nelze. Ve chvili, kdy mame povinnost jako zpracovatel
materidlu predkladat vSechny pfilohy jako vefejné, tak pfilohy, kterych se tykd néjaky
zédkonny ptedpis, zvefejnit nemlizeme, a musime je anonymizovat celé. Netykd se to vSak
materiald, které jsou projednavany v rad¢ a v zastupitelstvu. VSichni zastupitelé i radni maji k
dispozici verze neanonymizované a maji moznost se s t€émito ptilohami seznamit.

Nevim, zda jsem zodpovédél vsechny dotazy, jsem pfipraven to jesté doplnit.

P. Zajickova:

Dékujeme panu Ing. Kabrtovi. Myslim, Ze jeho vyjadieni bylo velmi detailni, pfesné a
dané i chronologicky do historie. Za to mu moc dékuji

Do diskuse je ptihlasen pan Rut.

Stranka 28 z 93



P. Rut:

Dékuji za slovo a dékuji také panu vedoucimu za vysvétleni. Jestli jsem to dobie
pochopil, v Gplném zacernéni se odkazujete na vnitini predpis, ale ze zakona by §lo zacernit
pouze ty Casti, na které se vztahuje autorskd ochrana, to znamena, které jsou jedinecné.
Ziejmé by to byl jen maly zlomek materidli. Tady je to asi na zménu naSeho predpisu. Zakon
to umoziuje, v jednacim fadu =zastupitelstva jsme si schvalili, ze materidly budeme
zvetejnovat, takze je spiSe potieba zaCernovat pouze to, co je ze zdkona nezbytné nutné, ale
nezaceriiovat celé dokumenty. To plati jak o autorském pravu, tak o obchodnim tajemstvi a o
osobnich tdajich.

P. Zajickova:
Dékuji. Déle je ptihlaSeny pan Rattay.

P. Rattay:
Dé&kuji, pane architekte, za vysvétleni posloupnosti, jak se tady urbanistické studie

postupné¢ ukdzaly a jak s nimi bylo pracovano. Zminil jste, ze urbanistickd studie od
spolecnosti Architekti Headhand s. r. o., ktera byla podkladovou studii pro uzavieni
memoranda, memorandum se na ni i odkazuje. Pochopil jsem, ze Cast této studie je ptilohou
memoranda a memorandum bylo projednano zastupitelstvem. Pochopil jsem, Ze kdyz to
projednano zastupitelstvem bylo a memorandum uzavirala Landia a méstska ¢ast, méla by byt
aspon tato prilohova ¢ast urbanistické studie vefejna — podle toho, jak jste popisoval pravidla,
kterymi se fidite.

P. Zajickova:

Nevidim nikoho pfihlaseného do diskuse, diskuse je ukoncena. Davam zavérecné
slovo panu radnimu Dolezalovi, aby reagoval na piispévky do diskuse, které jesté zaznély od
pana Ruta a od pana Rattaye.

Pane Dolezale, mate zavérecné slovo.

P. Dolezal:

V¢éfim, ze na vSechny otazky bylo odpovézeno. Na zaver bych vas jen pozadal, abyste
dnes schvalili tuto smlouvu o spolupraci, kterd nezavazuje méstskou ¢ast k ni¢emu novému,
co by nebylo jiz definovano v memorandu, a zaroven garantuje prevod pozemku na méstskou
cast, abychom s tim jiz mohli pracovat, Ze mame jistotu, ze ziskdme tento pozemek v téchto
parametrech a budeme moci ve studii, ktera je zadana a zpracovavana, pocitat jak s timto
pozemkem, tak s pozemkem Magistratu.

P. Zajickova:
Dékuji panu Dolezalovi a predavam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl
usnesenim.

P. Blazek:

Budeme hlasovat o dvou protinavrzich a néasledné¢ o navrhu dle toho, zda néktery z
protinavrhd bude nebo nebude piijat.

Poslednim doru¢enym protindvrhem je protinavrh pana kol. Cuhry, ktery dopliuje
predkladatelem navrzené usneseni o bod 111, ktery zni:

Uklada radnimu Mgr. Zdenku DoleZalovi zajistit zpracovani pfipominek obCand a
meéstské Casti do vznikajicitho projektu Zaméru Landia Management a jejich projednani v
organech samospravy meéstské ¢asti Praha 5.
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Hlasujeme o tomto protindvrhu pana kol. Cuhry.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Z pfitomnych 40 pro bylo 12, proti 4, zdrzelo se 23
zastupitelll, nehlasoval 1. Tento protinavrh nebyl pfijat.

P. Blazek:

Dal$im protinavrhem je protinavrh pana kolegy Kratkého, ktery zni:

ZMC Praha 5 navrhuje odlozit schvaleni smlouvy o spoluprici Zamér Landia
Management do doby, nez bude projednana tizemni studie této Casti Barrandova, ktera byla
zaddna Radou MC Praha 5.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Z ptitomnych 41 zastupitel 11 hlasovalo pro, proti bylo 9, zdrzelo se
21. Ani tento protinavrh nebyl piijat.

Ptedavam dale slovo panu dr. Blazkovi.

P. Blazek:

Nyni pfistupujeme k hlasovani o navrhu ptedlozenym predkladatelem panem
Zdenikem DoleZalem.

Néavrh usneseni k bodu 7 — zdmér Landia Management, smlouva o spolupréci, zni:

I. Schvaluje smlouvu o spolupraci Zamér Landia Management mezi smluvnimi
stranami MC Praha 5 a spole¢nosti Landia-Barrandov, s. r. 0,

II. ukldda zaevidovat smlouvu o spolupraci Zadmér Landia Management jako smlouvu
OUR a zajistit jeji podpisy.

P. Zajickova:

Dékuji. Pojd'me hlasovat. Ze 41 ptitomnych zastupiteld 30 bylo pro, 3 byli proti,
zdrzelo se 8.

Muizeme piejit k bodu ¢islo

8
navrh na potizeni zmény UP SU HMP zkricenym postupem ,,Peroutkova“
Predkladatelem je opét pan radni Dolezal. Timto mu davam slovo.

P. Dolezal:

Dé&kuji. Navrh na potizeni zmény tizemniho planu zkracenym postupem Peroutkova je
jeden ze tii dnes predkladanych podnéti na zménu tizemniho planu, které poji jediné, a to je
navrh metropolitniho planu, ktery je v rozporu se zdjmy méstské ¢asti. Druhy davod je, ze
mame omezeny Cas na podani téchto poslednich zmén uzemniho planu ve vefejném zajmu.
Proto tak ¢inim nyni.

V tomto piipad€ se jednd o zménu na vetejnou vybavenost, protoZze méstska Cast v
soucasné dobé¢ zpracovava studii na umisténi zakladni skoly u ulice Peroutkova jako jednu z
moznosti feSeni situace Skolstvi v tomto Uzemi.

Tim, Ze dnes poddme tento podnét na zménu Uzemniho pldnu, ddvdme moznost
budoucim politickym reprezentacim, aby se rozhodly, zda v tomto misté chtéji zdkladni Skolu
postavit, nebo zda nechaji pozemek zeleny.

Studie byla projedndna ve Skolském vyboru, ktery doporucil variantu na tomto
pozemku pred variantou na pozemku ve vlastnictvi Magistratu. Dékuji.
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P. Zajickova:
Oteviram rozpravu k bodu €. 8. Piihlasen je Milan Kryl.

P. Kryl:
Mozné jsme mohli od pana radniho dostat §irsi informaci, minuly tyden jsem s nim o

tom mluvil. Vlibec mu nezavidim. Predklada material, ktery je procesné uplné postaveny na
hlavu, protoze nemame studii, neméli jsme o ¢em jednat ve vyboru tizemniho rozvoje, nebylo
to tam, a vy nemate podklad. Budeme tady hlasovat o tom, Ze se poda podnét a nevite, jak
studie bude vypadat, jesté neni dokoncena, pracuje se na ni. Hlasovéni je v podstaté o tom —
dejte nam bianko Sek, schvalte podani podnétu a az bude hotova studie, dozvite se, co se tam
bude d¢lat a pak teprve o tom budeme diskutovat. Je to procesné naprosto Spatné. Je to tézi v
dal§im bodu Triangl.

Proto se na mne né¢ktefi obcané v tomto 1 v dal$im bodu obraceli, zda bych navrhl
stazeni bodu z programu nebo odlozeni do doby, nez studie budou hotové. Tady panu
radnimu nezavidim, protoze takovy ndvrh nebudu podavat, aby se to stahovalo nebo
odkladalo, protoze to nedava smysl.

Meéstska ¢ast je v nezavidénihodné pozici. Byl vydan stop-stav na podavani novych
podnétti. Byl vydan uz v zéti s né¢jakou malou vyjimkou, ze méstské Casti jesté n¢jaké podnéty
podavat mohou. Uz ale pfed mésicem piedseda vyboru izemniho rozvoje na Magistratu fekl,
ze zadné nové podnéty neptijme a shodi je ze stolu.

Jsme v situaci, kdy nemame vécné o ¢em jednat a procesné to vypadalo, ze to nema
smysl na Magistrat podavat. Jest¢ jsem minuly tyden svolal jednani jak s pfedsedou vyboru
uzemniho rozvoje Zemanem, tak s pravou rukou naméstka Hlavacka panem Foglarem a
yjistili me, ze tuto vyjimku udé€laji, ze pokud tam podnéty, které mame v dalSich ctyfech
bodech, bianko podame, tak je ptfijmou do procesu a budeme se k nim moci jesté vyjadrit.

Nejen tento bod, ale i dal$i body jsou jen hlasovanim o n&jakém bianko souhlasu
podani podnétu, aniz vécné vime, jak studie bude vypadat.

Minuly tyden jsme s panem radnim Dolezalem o této situaci také diskutovali. Slibil
jsem, Ze se nebudu stavét proti tomu, abych daval néjaky protinavrh na stazeni nebo odlozeni,
ale chtél bych, aby tady zaznélo to, o cem jsme tady diskutovali, aby se to dostalo do zapisu —
az studie budou hotovy, budou vécné projednany ve vyborech a v zastupitelstvu, vSechno jak
ma byt, a v pripad¢, ze by dosSla méstska Cast k zavéru, ze to, co ze studii vyplyne, by
neodpovidalo podanému podnétu na Magistrat, takové poselstvi na Magistrat dame, bud’ o
n¢jakou Upravu pozadame, nebo v nejhorsim piipadé by méstska ¢ast podnét musela stadhnout,
protoze neodpovida tomu, jak se v budoucnu dozvime, jak bude vypadat.

Chtél bych, aby toto zaznélo, Ze to tak bude. Jinak po vécné strance se v nasledujicich
bodech piili§ nemame o ¢em bavit, protoze nemame vécny podklad. Dekuji.

P. Zajickova:
Dékuji panu Krylovi za piispévek. Ptihlasen je pan Stépan Rattay. M4 slovo.

P. Rattay:
Dé&kuji za udéleni slova. Dovolim si mit na pana predkladatele také dotaz. Sledoval

jsem piedstaveni studie, ktera byla prezentovana v lednu na Skolském vyboru, ktera pracuje s
uzemim. Byly tam navrzeny néjaké varianty pro vybudovani Skoly, Skolniho zafizeni se
sportovistém, coZ rozhodné bylo zajimavé. Je to asi 300 metri od pozemku, které jsou
rezervovany prostfednictvim memoranda uzavieného s Pentou Real Estate u Radlické, kde je
také uvazovano na téchto pozemcich stavét Skolni budovu.
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Mame tady dva pozemky uvazované pro vystavbu Skolnich budov. Je to skutecné
strategie, Ze budeme jako méstska ¢ast investovat do pozemkl pro vystavbu skol? Jak je to
tady pfedloZeno, vyplyva mi z toho, ze ano.
pozemky, které Penta pro vystavbu obcanské vybavenosti — Skoly rezervuje, by mély byt
sménény za jiné. Mimo jiné je tam uvedeno: pozemky napf. u ulice Peroutkova. Nejedna se
tady napf. o tyto pozemky?

P. Zajickova:
Dékuji za piispévek. Do diskuse neni nikdo dal$i ptihlaSen k bodu €. 8, diskusi
uzavirdm. Pfedavam slovo panu radnimu DoleZalovi, aby m¢l zavérecné slovo.

P. Dolezal:

Také bych si predstavoval, ze budeme moci v klidu pfipravit podnéty a nésledné je
podat, ale bohuzel to mozné neni. Také k tomu dost pfispél pifistup Magistratu, ktery pfi
zpracovani metropolitniho planu pavodné sliboval, ze pozemky, které oznacuje jako
transformacni, béhem potizovani metropolitniho planu budou kvalitn€ zpracovany a nez dojde
ke zpracovani metropolitniho planu, ze budou vyfeseny. To se bohuzel nestalo a ted’ je na nas,
abychom chranili své zajmy a zajistili kvalitni rozvoj uzemi timto zpisobem.

K dotazu pana Rattaye. V memorandu s Pentou jsou zminény pozemky u ulice
Peroutkovy. Byly tim mysleny pozemky magistratni, které jsou méné vhodné pro Skoly, jak
bylo provéteno touto studii, ale mohou byt vhodné pro bydleni, pokud by doSlo ke zméné
uzemniho planu. K zadné takové zmén€ nedochazi. Proc¢, to nevime. Nevime, jaké budou
potieby v této lokalité, kde bude vhodna Skola. Ja si myslim, Ze by bylo vhodnéjsi misto u
Radlické ulice, ale nejsme v pozici, kdy o tom rozhodujeme. Vytvaiime podminky pro to,
kdyby byl v budoucnu zdjem méstské ¢asti a vyhodnotila by, Ze je lepsi tento pozemek nebo
ze ten druhy nevysel, tak aby méla moznost.

P. Zajickova:
Dékuji panu radnimu Dolezalovi. Pfeddvam slovo navrhovému vyboru, aby nas
provedl hlasovanim.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 8 programu — navrh na pofizeni zmény uzemniho planu UP SU
HMP zkracenym postupem Peroutkova:

ZMC Praha 5

I. schvaluje podani navrhu na pofizeni zmény uzemniho planu zkracenym postupem
,Peroutkova“ na pozemcich, jak jsou vyjmenovany v navrhu usneseni v pisemné podobé¢, v
k. u. Kosite spocivajici ve zmén¢ funkcniho vyuziti ploch ZMK, SV-B, NL, SO3 a S4na VV,
S0O3, SV-B a OB dle ptilohy ¢. 1,

I1. uklada piedat usneseni ZMC Praha 5 pofizovateli izemniho planu a jeho zmén.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Pojd'me, prosim, hlasovat. Ze 41 ptitomnych zastupitelii 31 bylo pro, zdrzelo
se 9, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.

Bod ¢islo

9

navrh na potizeni zmény UP SU HMP zkricenym postupem ,, Triangl Barrandov*
Predkladatelem je opét pan radni Dolezal.
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P. Dolezal:

Navrh na pofizeni izemniho planu zkracenym postupem Triangl Barrandov je asi
nejkomplikovangjsi z podnétl, které podavame. Na jednu stranu toto Gzemi jeSté dofeSeno
neni a je zadana studie, kterd to ma zpracovat, abychom =zajistili, Ze toto uzemi bude
prostupné, ze bude obsahovat vSechny funkce, které v daném misté jsou potfeba. Proto
musime podat tento podnét na zménu Uzemniho planu, abychom zajistili kvalitni rozvoj
sidlisté Barrandov.

Na druhou stranu mame zde i ochranné mechanismy, protoze zména uzemniho planu
se bude pofizovat zhruba dva roky. Béhem té¢ doby musime dodat zpracovanou studii, ktera
po zpracovani bude fadné projednana v organech meéstské ¢asti. Pokud by nebyla dodéana,
tento podnét bude ukoncen.

Dlivodem je opét navrh metropolitniho planu, ktery toto izemi mé transformacni, bez
jakékoli definice a neni zajmem méstské Casti, aby vstoupil v platnost metropolitni plan, ktery
umozni jednotlivym investorim, aby stavéli své objekty bez souvislosti s okolim. Dékuji.

P. Zajickova:

Dékuji panu radnimu Dolezalovi a oteviram diskusi. Nikdo se nehlési, diskusi
uzavirdm. Pane radni Dolezale, chcete fict jeSté néco na zavér? Nechcete.

Prosim pana dr. BlaZka, aby nés provedl hlasovanim.

P. Blazek:

Néavrh usneseni k bodu 9 programu.

ZMC Praha 5

L. schvaluje

1. podani navrhu N-1 na pofizeni zmény uzemniho planu zkracenym postupem
,Triangl Barrandov N-1“ na pozemcich mezi ulicemi Stépaiskd a K Barrandovu v k. 1.
Hlubocepy v rozsahu dle ptilohy €. 1 spocivajici ve zméné funkcéniho vyuziti ploch, jak je
specifikovano v pisemném a v promitnutém navrhu usnesent,

2. podani navrhu N-2 na pofizeni zmény uzemniho planu zkracenym postupem
,» Iriangl Barrandov N-2 na pozemcich pfi ul. K Barrandovu v k. . Hlubocepy v rozsahu dle
prilohy €. 1 spocivajici ve zméné funkéniho vyuziti ploch tak, jak je uvedeno v promitnutém
navrhu usneseni

II. uklada piedat usneseni ZMC Praha 5 pofizovateli uzemniho planu a jeho zmén.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Ze 41 pritomnych zastupitelli pro bylo 31, proti 1, zdrzelo se 9.
Usneseni k bodu €. 9 bylo piijato.

Bod ¢islo

10
podnét na zménu UP SU HMP ¢&. P 359/2019 na podkladu ovéfovaci studie OOP MHMP
»Krajinarska studie vybranych pozemki v k. 0. Jinonice*
Predkladatelem je opét pan radni Dolezal. Pfeddvam mu slovo.

P. Dolezal:

Predkladam souhlas s podnétem, ktery podava odbor ochrany prostiedi Magistratu.
Jednd se o zalesnéni casti od Jinonic k Divéim Hradim. K podkladové studii jsem mél
jedinou ptipominku, aby zde nedoslo pouze k zalesnéni, ale aby vznikl i1 kvalitni prostor pro
rekreaci a volnocasové aktivity. Bylo mi pfislibeno odborem ochrany prostiedi, ze jejich
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postup je takovy, ze nejprve vybuduji cestni sit’ a vysazi stromy a nasledné v ten okamzik, co
je nejdiive tfeba doplnit za volnoCasové aktivity, tak to ucini. Predkladdm souhlas s timto
podnétem.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Otevirdm rozpravu. Je ptihlaSen pan zastupitel Kryl. Ma slovo.

P. Kryl:
Informaci bych struéné doplnil, Ze tady jde o Cisté formalni stanovisko méstské casti

pro Magistrat. Tuto studii uz jsme schvalili ve vyboru tzemniho rozvoje, byla probirana i ve
vyboru uzemniho rozvoje na Magistratu, €ili 1 tam je odsouhlasena, ale chybé&lo jen oficidlni
stanovisko zastupitelstva. Stanovisko vyboru tzemniho rozvoje méstské Casti jsme tam
prezentovali jako souhlasné. Ted’ jde o to doplnit tam jen souhlasné stanovisko zastupitelstva
méstské Casti.

P. Zajickova:
Dékuji. Pan Josef Cuhra.

P. Cuhra:
Pouze dodam, Ze se jednd o unikatni projekt postupné revitalizace tzemi Divc¢ich
Hradt. Tomuto projektu bychom méli ve vSech ohledech drzet palce a byt radi, ze se to déje.

P. Zajickova:

Nikoho dalsiho nevidim pfihlaseného do diskuse, diskusi kon¢im. Ptdm se pana
radniho Dolezala, zda chce jesté néco dodat? Vzdava se zavéreéné teci, proto ddvam prostor
panu dr. Blazkovi.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 10 programu ZMC Praha 5:

Souhlasi s podnétem na zménu izemniho pldnu na pozemcich uvedenych v navrhu v
k. 0. Jinonice, ktera spoc¢iva ve zméné funkéniho vyuziti ploch jak je uvedeno v promitnutém
navrhu, dle podkladové ovéfovaci studie ,,Krajinaiskd studie vybranych pozemka v k. 1.
Jinonice®,

uklada predat usneseni ZMC Praha 5 pofizovateli tzemniho planu.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat. Ze 41 zastupitelii plnych 41 hlasovalo pro. Usneseni bylo
jednomysIné pfijato.

Bod ¢islo
11
navrh na porizeni zmény UP SU HMP zkracenym postupem ,,SidliSté Barrandov —
faze I1“

Predklada opét pan radni Zdenék Dolezal.

P. Dolezal:

Poslednim podnétem je ndvrh na pofizeni zmény Uzemniho planu zkrdcenym
postupem Sidlist¢ Barrandov — faze II. Tento podnét vychézi ze schvéalené studie zpracované
méstskou ¢asti, uzemni studie Novy Barrandov, kdy jsme podali podnét na zménu izemniho
planu ve fazi I, kde byly jiz majetkové vztahy vypotadany. Mezitim investor dale pokracuje
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ve vykupovani pozemk, a to i pro park. Doslo ke sjednoceni dal§iho velkého tizemi, takze
podavame i1 na fazi II navrh na zménu Uzemniho planu. Majetkové vztahy jesté nejsou
definitivné vyfeSeny v celém Uzemi, ale opét tady nemlzeme jiz ¢ekat, nez se podaii vyresit
uplné. Poddvame proto tento podnét s tim, ze kdyby k dohod¢ nedoslo, bude bud’ upraven,
nebo stazen. Dékuji.

P. Zajickova:
Oteviram rozpravu. PfihlaSen je pan zastupitel Cuhra. Méte slovo.

P. Cuhra:

Chci se zeptat, jakym zpiisobem je feSeno posouzeni vlivu na zivotni prostiedi, které
je podminkou ke zmé&né Gzemniho planu, jak je zde pfilozen dokument z Magistratu hl. m.
Prahy. Je zde pfimo napsano, Ze je potieba posoudit hledisko vlivu na Zivotni prostredi.
Existuje uz, nebo bude existovat — jak to vypada?

P. Zajickova:
Odpovédét miize pan Dolezal, nebo potom pan vedouci odboru Kabrt. Vyslechla bych
ted’ pana zastupitele Kratkého.

P. Kratky:

Mam jeden kratky dotaz: jak se bude postupovat, kdyz investor nevykoupi pozemky,
které slibil pro les a pro zelen, protoze to slibil na misté, kde pozemky nékdo vlastni a prodat
je nechce? Dékuji.

P. Zajickova:
Nikdo dalsi do diskuse ptfihlaSeny neni, diskusi uzavirdm. Prosim o odpovéd’ pana
radniho Dolezala nebo pana Ing. Kébrta.

P. Dolezal:

K podnétu je doloZeno kladné stanovisko Magistratu. S odborem ochrany prostiedi
byla projednavana i v prubéhu zpracovani uzemni studie Barrandov, ktera je podkladem této
zmény uzemniho planu.

Pokud se investorovi nepodafi vykoupit vSechny pozemky potfebné pro park,
prispévek investora neni nijak kracen. Je na méstské ¢asti, zda umozni zménu tzemniho planu
v tomto uzemi, nebo ne.

P. Zajickova:
Diskuse uz byla uzaviena, ale je-li to reakce na toto téma, pane Cuhro, tak prosim.

P. Cuhra:

Nevsiml jsem si, ze by diskuse byla uzaviena. Jesté jednou se zeptdm: existuje zde
n¢kde posouzeni vlivu na Zivotni prostfedi v pfilohach tohoto materialu? Tady je explicitné
napsano vyjadieni hl. m. Prahy, Ze je tfeba vliv posoudit. Je posouzen, nebo neni?

P. Zajickova:
Odpovéd’ ma pfipravenou pan Ing. Kabrt.

P. Kéabrt:

Stanovisko odboru ochrany prostfedi je povinnou soucasti podnétu na zménu
uzemniho plénu v ptipadé, Ze se zada o posouzeni tzv. zkracenym zplisobem. Odbor ochrany
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prostfedi se v ném vyjadiuje, zda je nebo neni nutné posoudit zménu z hlediska vlivu na
zivotni prostfedi a zaroven vydava zdvazné stanovisko k tomu, zda je mozné pofidit zménu
zkracenym zplsobem ¢i ne, protoze posuzuje — abych to uvedl pfesné: stanovisko odboru
ochrany pfirody na moZnosti existence vyznamného vlivu zmény koncepce navrhu na lokality
soustavy Natura 2000, coz je zasadni pro to, zda se miliZe pofizovat zkracenym zplsobem, ¢i
ne.

Posouzeni vlivu na Zivotni prostiedi je mozné pofidit téz v rdmci pofizovani zmény
uzemniho planu. Pofizuje pofizovatel izemniho planu a na jeho pokyn ho potfizuje potom
zpracovatel. Jsou to samostatni zpracovatel¢, ktefi to budou pofizovat az poté, co
zastupitelstvo hl. m. Prahy schvali projekt a zaroven zadani zmény, pokud ho schvali potizeni
zkracenym postupem. Teprve to je ta faze, kdy je mozné pofidit studii vlivu na zivotni
prostiedi. Pofizuje to externi zpracovatel nikoli pro Zadatele, ale pro pofizovatele t&€ zméeny.
Zatim neni schvélena zména k pofizeni, pak se teprve bude posuzovat vliv navrzené zmény na
zivotni prostiedi.

P. Zajickova:
Dé&kuji, predpokladam, Ze to byla uspokojivd odpovéd. Ted definitivné uzaviram
diskusi. Pan radni Dolezal nechce zavérecné slovo, proto ptedavam slovo panu dr. Blazkovi.

P. Blazek:

Néavrh usneseni k bodu 11 programu:

ZMC Praha 5

I. schvaluje podani navrhu na pofizeni zmény Gzemniho plénu zkracenym postupem
,»Sidliste Barrandov — faze II* na podkladé uzemni studie MC Praha 5 ,»Novy Barrandov*,
ktera byla schvalena Radou MC Praha 5 dne 10. 6. 2020

II. konstatuje, Ze pro fadné potfizeni predmétné zmény uzemniho planu a naplnéni
podkladové studie je nezbytné nejprve nalézt spolecenskou shodu v celém feSeném tzemi
Prazské Ctvrti

I1I. uklada predat usneseni ZMC Praha 5 potizovateli tzemniho planu.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Ze 40 zastupitelt pro bylo 35, zdrzeli se 4, nehlasoval 1. Usneseni k
bodu €. 11 bylo pfijato.

Bod ¢islo

12
nabidka na odkoupeni arealu MS Waltrovka od vlastnika Next development s. r. o.
Pan mistostarosta Tomas Homola. Prosim, mate slovo.

P. Homola:

Viazené kolegyné a kolegové, predkladam vam ke schvaleni navrh na odkoupeni
Skolky na Walterové ndm. 7, ¢ili Skolky Waltrovka, jak ji nazyvame, ve specifikaci, jak je
uvedeno v bodu 1., a to za celkovou cenu 34500 tis. K¢. Tato cena se sklada ze dvou casti,
jednak z ptispévku Penty na rozvoj infrastruktury podle zasad ve vysi 24566 tisic a doplatku
ze strany méstské Casti ve vysi 9934 tis. K¢, jak je popsano v navrhu usneseni, v divodové
zpraveé a v textu kupni smlouvy.

Mohu pozadat o klid v sale? Dé¢kuji, je to neptijemné.

Pokud jde o néavrh, ktery vam piredkladam, tak poté, co méstska c¢ast prevzala do
vypujcky Skolku v kvétnu loniského roku, obdrzeli jsme nabidku Penty na odprodej Skolky za
34,5 mil. K¢, kterd byla posléze upiesnéna dopisy. Soucasné jsme v zaii lonského roku

Stranka 36 z 93



schvalili smlouvu o bezlplatném ztizeni zdkazu zcizeni a zatiZeni aredlu Skolky a stejné tak o
smlouvé budouci kupni za Castku 40 mil. K¢ zvySovanou o inflaci, jak je uvedeno ve
smlouvé, kterou jsme tady schvalili.

Pokud jde o nabidku Penty, kterou mame dnes na stole a kterou budeme projednavat a
schvalovat, chtél bych k tomu uvést, ze hodnota Skolky byla ocenéna znaleckym posudkem
pana Ing. BeneSe, ktery je v pfiloze, na hodnotu 45580 tisic v¢. DPH, pfi¢emZ Penta
vykazovala naklady na vybudovani skolky pfevySujici 44 mil. K¢ bez DPH, vcetné potizeni
pozemku.

Co je podstatné k posouzeni nabidky, je efektivita nabidky a odkoupeni Skolky. K
tomu jsou podstatna ekonomicka data, kterd jsou popsana v ptilohach divodové zpravy, kdy
napf. cena pozemku o rozloze 1116 m2 podle aktudlni cenové mapy je 18,9 mil. K¢&.

Nechali jsme zpracovavat nazor pana Ing. BeneSe, pokud jde o vyhodnost ceny. Mate
ho také zpracovan v pfilozenych dokumentech s tim, Ze v tomto odborném stanovisku se
posuzuje otazka efektivity ve vztahu k nabizené Castce 34,5 mil. K¢, stejné tak k cCastce
40mil.K¢ zvySované o inflaci, pficemz z téchto vypoctli dovozuje i znalec, ze je nabidka
vyhodna a je tieba o ni jednat a dle navrhu akceptovat.

Co se tyka pozadavk, které vyplynuly z projedndni zejména ve vyboru majetku, bylo
na zpracovani pravniho stanoviska, zda tato koup¢ je v souladu se zakonem o veiejnych
zakédzkach. V materidlu mate ptiloZzena dvé pravni stanoviska a obé potvrzuji, Ze koup¢ skolky
neni v rozporu se zakonem o vetejnych zakdazkach, resp. je v souladu. Ohledné podrobnosti
odkazuji na pravni stanoviska a jejich zavéry, které mate v pfiloze.

Na zbytek bych reagoval po probéhlé diskusi.

P. Zajickova:
Dé&kuji za predstaveni bodu a otevirdm rozpravu. PfihlaSen je pan Karel Bauer.
Prosim, mate slovo.

P. Bauer:

Dé&kuji, pani starostko. Pan navrhovatel nam tady ptedlozil argumenty pro odkup.
Dovolim si s nim zcela nesouhlasit. Byla o tom dlouha diskuse jak na vyboru majetku, tak na
finan¢nim vyboru, dokonce dvakrat. V lonském roce navrhy neprosly a letos v bfeznu, kdy to
tam bylo opét se stejnymi argumenty, tak se to schvalilo.

Uvodem bych chtdl fict, e nerozhodujeme o tom, jestli na Waltrovce bude nebo
nebude skolka, bude tam minimaln¢ 15 let, do té doby, dokud ji bude méstska Cast potiebovat.

Pan navrhovatel tady zminil posudek pana BeneSe, soudniho znalce, ale myslim, ze
ten neni v tuto chvili dlezity. Dulezité je, jaka bude cena budovy za 15 let, v jakém bude za
tu dobu stavu. V soucasnosti madme pravo bezplatné pouzivat Skolku na 15 let a myslim, ze
neni potieba rozhodovat o nakupu ted’, ani pristi zastupitelé, a dokonce ani dalsi. Az v r. 2035
to bude aktudlni, a to snad vétSina z nas tady nebude, snad s vyjimkou pana Herolda, ktery je
tady zifejmé naporad.

Jediny relevantni argument, ktery zaznél na finan¢nim vyboru, byl od myslim od
kolegyné Volinové, Ze nemusime mit finanéni prosttedky. Myslim, Ze toto se da vyteSit
ziizenim uceloveé vazaného fondu, kam vlozime 40 miliont a 15 let je tam mizeme mit. Kdyz
to pfirovnam, pifijde mi to, jako kdyZ mi n€kdo nabidne na 15 let vilu na bydleni a fekne, Ze tu
dobu tam mohu bydlet zadarmo, a pak se mohu rozhodnout, jestli vilu koupim nebo
nekoupim. Pro¢ bych se mél rozhodovat ted’, kdyz tam bydlim ptl roku, a kdyz tady 15 let
mohu bydlet zdarma?

Pfipravil jsem pozméinovaci navrh, ktery bych si dovolil pfe€ist v nasledujicim
prispévku. Zatim dékuji.
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P. Zajickova:
S technickou se hlasi pan mistostarosta Homola.

P. Homola:
Promirite, vezmu si normalni pfispévek po panu Bervidovi.

P. Zajickova:
Do diskuse je ptihlasen pan Bervid.

P. Bervid:

Chtél bych uvést na pravou miru tvrzeni, které tady bylo uvedeno prvnim
diskutujicim, a to, Ze ve finan¢nim vyboru a ve vyboru majetku byla tato véc projednana loni
a neprosla, zatimco letos uZz ano.

Vybor majetku odkup Skoly Waltrovka projednaval pouze letos a loni ji
neprojednaval. Finan¢ni vybor to projednaval myslim v zafi 2020, ale usneseni v této véci
nebylo pfijato, protoze pomér hlasovani je z deviti ¢lenti 4 — 0 — 1. Dekuji.

P. Zajickova:

Dé&kuji panu Bervidovi. Do diskuse jsem byla ptihlasena ja. Neodpustim si kratkou
reakci na pana Bauera. Nepfipadd mi fér mluvit o nékom, kdo tady momentalné neni, tak
budu reagovat ja.

Pane Bauere, my jsme konzervativni strana a u nas plati, Ze pokud néco a né€kdo
funguje, tak to neménime. To jen kratka reakce. Nebylo to od vas fér.

Dale je do diskuse ptihlaseny pan Homola.

P. Homola:

Chtél jsem doplnéni, a to v ndvaznosti na stanoveni ceny. Z materidlu vidite, Ze ¢ast té
ceny ve vysi 24566 tis. je navrhovano zaplatit formou pfispévku ze strany Penty, ¢ili
finan¢niho daru v navaznosti na postupné realizované projekty v arealu Waltrovky 3. Protoze
memorandum, které mame schvalené zastupitelstvem a uzaviené na podzim 2018, zohlediuje
pouze zmény Uzemniho planu, které v ramci Waltrovky probihaji a nezohlediuje ptispévek na
rozvoj infrastruktury vaznouci k samotné vystavbe¢ a protoze uz v tuto chvili probihaji jednani
o dodatku memoranda, ktery by zahrnoval i tyto piispévky, byt dodatek jesté¢ neni - kol.
Dolezal, ktery tady neni, by potvrdil, ze dodatek se pfipravuje na ¢ervnové zastupitelstvo. V
ramci jednani bylo dohodnuto, Zze z téch projekt, kde Penta ma stavebni povoleni nebo
uzemni rozhodnuti, to jsou projekty, které se projednavaly v orgdnech méstské casti jesté pred
tim, nez byly pfijaty zasady pro spolupraci s investory, tak i piesto, Zze na to jest¢ neni
globalni dohoda v rdmci memoranda, ptispévek bude poskytnut a bude pouzit na thradu casti
kupni ceny Skolky jakoby pfedCasné, protoze jinak by piispévek byl hrazen ze strany
investora az po kolaudaci. Vzhledem k tomu, Ze se kolaudace chystaji az na r. 2023, pfispévek
bude hrazen ptedcasné. Neni to jediny prispévek, ptispévky budou jest¢ dal, nepochybné to
bude soucasti memoranda nebo jeho dodatku. Toto je jen ¢aste€nd uhrada za vystavbu, kterad
tam bude probihat a netyka se to zatim uhrady za zmény tzemniho planu, které tam probihaji.

P. Zajickova:
De¢kuji za prispévek pana Homoly. Déle je do diskuse pfihlaSeny pan zastupitel Bauer.

P. Bauer:

Omlouvam se panu Heroldovi, myslel jsem to v dobrém, netusil jsem, ze by se to dalo
pochopit i Spatn¢.

Stranka 38 z 93



K tomu, co tady fikal pan Bervid. Na finan¢nim vyboru to skute¢né bylo loni v zafi,
ale navrh byl s timto zamérem nesouhlasit a nebyl pfijat 4 — 0 — 1.

Dovolim si ptecist pozménovaci navrh.

Nabidka na odkoupeni aredlu Matefské Skoly Waltrovka od vlastnika Next
development s. r. 0.: ZMC Praha 5 doporucuje odlozit navrh na odkoupeni arealu MS
Waltrovka od vlastnika Next development s. r. 0. na r. 2032. Uklada zfidit Gcelové vazany
penézni fond MS Waltrovka, kam budou pfevedeny penézni prostfedky ve vysi 40 mil. K¢ z
fondu rozvoje. Fond Ize vyuZit pouze na financovani odkupu areadlu MS Waltrovka. Uklada
ges¢nimu radnimu pro finance predlozit na pfisti jednani zastupitelstva ndvrh na zhodnoceni
finan¢nich prostfedki v tomto fondu.

Dékuji.

P. Zajickova:
Dalsi do diskuse je pfihlaSen pan zastupitel Solle.

P. Solle:

Chtél bych jeSté¢ zminit, Ze jednou na Skolském vyboru o tom diskuse byla. Ve
prospéch odkupu vedena nebyla. Mrzi m¢, Ze potom nebylo nikdy pifedlozeno Skolskému
vyboru, aby se hlasovanim k véci vyjadfil. Kazdopadné je nad slunce jasnéjsi, ze Penta
postavila skolku, projekt s méstskou casti nekonzultovala, provedla ho prostorové nevhodné a
meéstské Casti se ale podatilo uzaviit velmi vyhodnou smlouvu. Je naprosto nepochopitelné,
pro¢ bychom dnes od této vyhodné smlouvy pro méstskou ¢ast méli odstoupit a nevzit si 24
mil. na rozvoj Gzemi, které nam Penta ma dat.

P. Zajickova:
Nechci tady hovofit za pfedsedu Skolskeho vyboru, dala bych slovo panu Palovskému,
jestli se chce vyjadfit k tomu, co tady zaznélo od pana Solleho.

P. Palovsky: 5
Myslim, ze pan Solle narazel na to, co zde probihalo za doby, kdy byl radni, protoze v

t¢ dob& probihaly diskuse o tom, jakym zptsobem $kolka bude vypadat. Skolsky vybor se
vénoval zalezitostem, které se tykaji Skolskych objekti ve smyslu fungovani Skolek a
nevyjadfoval se k majetkové zélezitosti z hlediska odkupu jako k jinym majetkovym
zalezitostem.

P. Zajickova:

Dovolim si doplnit dr. Palovského. Je to tak, Skolsky vybor primarné¢ posuzuje
potiebnost Skolskych zafizeni a nevyjadfuje se k majetko-pravnim vztahiim nikdy a za
zadnych okolnosti. Vyjadiuje se pouze k tomu, zda je Skola pottebnd, nebo neni.

Dale je do diskuse ptihlaseny pan zastupitel Rattay.

P. Rattay:
Z mého pohledu se jedna o Cist¢ ekonomicky aspekt vyhodnosti odkupu mateiské

Skolky. Je bezesporu jasné, Ze na strané¢ méstské ¢asti je vyhoda mit takto skvéle vyjednanou
vypujc¢ku na 15 let. Proti tomu stavim na misku vah né€jakou vyhodnost ekonomickou. Kdyz
jsem se seznamil s materidlem, tak mi tam chybi, kolik by nds stilo takovou Skolni budovu
téch 15 let udrzovat. Je to podle mne ekonomicky aspekt, protoze to budeme hradit my a
nikoli majitel, byt mame ve smlouvé o vypljéce uvedeno, ze veskeré naklady, provozni
opravy do vySe 100 tisic hradime my. Misto toho pan Benes, coz je nds$ dvorni znalec na
ocetlovani nemovitosti, ndm do svého posudku uvadi vyhled inflace na n¢kolik let doptedu s
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tim, Ze finan¢ni prostfedky, které by byly uloZeny, maji néjaké zhodnoceni. Kdyz se podivam
na to, jak dokdzeme jako méstska ¢ast nakladat s volnymi finan¢nimi prostfedky, tak vétim,
ze takovéto prostfedky umi 1épe zhodnotit spolecnost Penta.

Druhé véc je dotaz na vas, pane mistostarosto. Sam jste zminil, ze k uzavienému
memorandu s Pentou bude uzavien dalsi dodatek. Dodatek ma v zasadé asi oSetfit 1 to, Ze se
tam zménily naroky na pozemky, kde by mohla byt vystavena Skola. ProtoZe se tady rovnou
zapocitava vypoctena kontribuce 24,5 mil., ktera se vaze na fazi 3, tak me€ udivuje, Ze trochu
piredbihame to, co by mélo nastat. O¢ekaval bych, Ze nejdfive bude uzavien dodatek, a kdyz
ho mame uzavfeny, tak mizeme jednat o tom, Ze budeme zapocitavat to, co z memoranda
vychazi, byt je to fakticky dané tim, Ze tam tUzemni rozhodnuti byla ddna, takZe hruba
podlazni plocha je jasna.

Co brani tomu toto projednat v ¢ervnu, kdy budeme projednédvat dle vaSich slov i
dodatek? Pro¢ se na to tak spéchd, Ze to musi byt odkoupeno nyni, kdyZ mame navic pied
sebou pripadné rezervu 15 let? Dékuji.

P. Zajickova:
Dale je do diskuse pfihlasen Petr Bervid.

P. Bervid:

Chtél bych jesté upravit tvrzeni pana Bauera, ze finan¢ni vybor hlasoval o navrhu
nedoporucuje. Neni to pravda, v materidlech to najdete. Finan¢ni vybor v 9. mésici mél v
programu doporucuje a protinavrhem pana Trojanka se hlasovalo, nedoporucuje. Toto se
neodhlasovalo, av§ak o plivodnim navrhu usneseni uz se dale nehlasovalo.

Co se tyka ekonomiky, kterou tady zminil pan Rattay, je to samoziejm¢ situace, kde
jsou tady urcité investi¢ni varianty, jsou to penézni toky v rtizné vysi a v rizném cCasovém
obdobi. V investi¢ni ekonomice se toto vyhodnocuje vypoctem tzv. Cisté soucasné hodnoty.
Myslim, Ze vSichni inZenyfi ekonomie jako ptfedkladatelé by to méli znat. Tato véc byla
projednavana na vyboru majetku. Tabulka variant ¢isté soucasné hodnoty tam byla ¢lentim a
hostim ukazovédna a je Skoda, ze pan Rattay se toho nezucastnil, mél by tu informaci k
dispozici.

Dékuji za pozornost.

P. Zajickova:
Dékuji za vSechny prispevky. Jesté je piihlaSen pan zastupitel Rut.

P. Rut:

Pokusil bych se debatu zptehlednit. Dohody s developery uzavirame ne proto,
abychom jim zajistili dalsi obchody s méstskou casti, ale abychom mohli z téchto penéz podle
svych predstav a zejména obcanii méstské Casti s co nejveétsi otevienosti realizovat dalsi
rozvoj veiejného prostoru, vetejné infrastruktury atd. Zde vidime situaci schopného
manévrovani developera, jak z prostiedkli navic pro samospravu pomahame Penté k dalSimu
obchodu. Kdyz si sectete vSechny transakce proti sob¢, situace je o€ividna.

Je otazka, kdyz uz je ptispévek v podobé vybudovani skolky, tak nemohla byt ¢astka
vyznamné vys$i, protoze v tuto chvili podle usneseni jesté doplacime na to, abychom méli
Skolku, kterou 15 let miizeme vyuzivat.

P. Zajickova:
Dalsi ptihlaseny je pan zastupitel Rattay.

P. Rattay:
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Budu kratce reagovat na ptredsedu vyboru pro majetek a investice. Rad takova jednani
navstivim. Chtél bych pozadat, aby mi byla zaslana pozvanka, ze se takovy vybor kond a Ze
tam budou projednavany tyto zalezitosti. Pozvanku nedostdvam a ani ndm nebylo umoznéno
nanominovat ¢lena tohoto vyboru, tudiz se vzdycky dozvidam, jak diskuse probihaji nebo
jaky je program vétsinou az nasledné.

P. Zajickova:
Dale je do diskuse ptihlaSeny pan zastupitel Bednaf.

P. Bednéi:

VSichni vime, ze pocet mist v mateiskych Skolkach je vyrazné nedostatecny. Stavi
tady developefi, ptibude spoluob¢anti a tim 1 uchazeci o matetské skolky. Spocitejme si, co se
za 10 miliont koupi a postavi.

Myslim si, Ze navrh je korektni. M¢li bychom si vSichni uvédomit, Ze jestli nam nékdo
da ptes 22 mil. a my dame 10, Ze na tom neni nic $patn¢. Dékuji.

P. Zajickova:
Dale je do diskuse ptihlasen pan Bervid. Je to tieti ptispévek, prosim o stru¢nost.

P. Bervid:

Je to z povéteni predsedy klubu tfeti pfispévek k tomuto bodu. Vybor majetku své
zasedani a program zvefejiiuje predem nejen v systému Proxio, ale 1 na internetovych
strankach, které jsou pfistupné kazdému obcanu. Dékuji.

P. Zajickova:
Dale je do diskuse ptihlasen pan Mazur.

P. Mazur:
Komentéi k pfispévku pana zastupitele Bednate. To, co fekl, je argument pro to Skolku
poridit, ale viibec ne argument pro to pofizovat ji ted’ nez az za 14 let. Dékuji.

P. Zajickova:

Zareaguji, ptihlasila jsem se do diskuse. Pane Mazure, souhlasila bych s vami v
piipadé, kdyby se jednalo o komer¢ni objekt, ale toto je matetskd Skolka, kde jsou umistény
déti. Jak jsem fikala na majetkovém vyboru, smlouva obsahuje tii strdnky povinnosti, které
meéstska ¢ast vici developerovi ma. Myslim si, ze je v z4jmu naSich déti, aby chodily do
objektu, ktery vlastni MC Praha 5, protoZe s nim bude hospodafit sama a nebude zavisla na
libovili majitele. Takto jsem se vyjadfila na majetkovém vyboru, tak reaguji na vas
ptispévek. Myslim si, ze pravé proto, Ze je to mateiska Skolka, mélo by byt v zdjmu méstské
casti objekt vlastnit.

Dale je do diskuse pfihlasena pani zastupitelka Priecinska.

P. PrieCinska:

Chci reagovat na to, co jste fekla, pani starostko, uz na vyboru majetku a investic. Tti
stranky povinnosti tam nejsou, navic je tfeba hodnotit smlouvu podle obsahu, nikoli o tom,
kolik je to stranek. V tomto sméru jste mohla cerpat od néjakych poradct a informovat se o
tom, protoze smlouva o vypujcce naopak je pro méstskou ¢ast velmi vyhodna. Veskerou
udrzbu nad rdmec drobnych oprav na sebe piebird vlastnik. Nevim, co potad tikate o tiech
strankach povinnosti. Pro tuto smlouvu jste hlasovala, souhlasila jste s ni, tak Ucelové
pomlouvat n&jakou smlouvu, Ze je nevyhodnd, je tak trochu mimo a zbyte¢né. Jestli chcete
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podpofit koupi nemovitosti, je to v pofadku, ale nesmyslné ucelové argumenty je tady
zbyte¢né tikat.

P. Zajickova:
Dékuji za vyjadieni koalicni zastupitelky. Do diskuse je piihlaSena jeSté pani
zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

K tomu chei fict, ze toto je prvni konkrétni hmatatelny vysledek zésad pro spolupraci s
investory na rozvoji infrastruktury, které jsme tady ptijali v r. 2018. Nase méstska cast v tom
byla témér prikopnik a teprve ted’ po tfech letech zacind podobny materidl vznikat na
Magistratu. NaSe zasady jsou jednim ze zdroji, se kterymi jejich Siroky tym pracuje a
pfipravuje obdobny material tzv. kontribuci, i kdyZ trochu jinak vypocitavaji pomoci né¢jakych
slozitych vzorci piispévky. Myslim, Ze naS material, ktery je jednoduchy, se za tfi roky
ukdzal, ze je zivotaschopny. Postupné jsme jiz uzavieli fadu memorand a smluv a zacindme
dostavat prispévky, které se smysluplnym zplisobem vyuzivaji.

U této Skolky je to prvni ptiklad hmotného vysledku konkrétniho a my mame moznost
za velmi nizkou cenu 10 mil., co to je, je to jeden rodinny dim dnes v Praze, za 10 mil. 1 s
pozemkem ziskat matefskou Skolku pro 72 déti za tuto velmi vyhodnou cenu, ktera je
nabidnuta ted’ a nebude se opakovat. Nevidim diivod, pro¢ to odkladat o 15 let. Kdyz néco
potiebuji, vim, Ze to chci, vim, zZe mi to bude slouzit, Ze je to pro zajisténi potieb méstské ¢asti
a mam tuto moznost, tak si myslim, ze je to spravné koupit hned a nespekulovat o n¢jakém
odkladani, kdy budu cekat, ze se o to vyhodné n¢kdo cizi bude starat a ja se teprve po 15
letech budu rozhodovat, jestli si to koupim, nebo jak budu postupovat dal. Podle mne o
odkladani mize uvazovat jen nékdo, kdo mozné premysli, ze se do t¢ doby vSechno otoci a
tteba to bude znarodnéné a nebudeme si to muset kupovat viibec. Jsem rozhodné pro koupi
ted’. D&kuji.

P. Zajickova:
Dékuji  koalicni zastupitelce pani Hamanové. PiihlaSena je pani zastupitelka
Priecinska.

P. Priecinska:
Myslim, Ze pani Hamanova ptecenila koupi domu, za 10 milionii si moZzna nekoupi ani
vlastni byt.

P. Zajickova:
Ptihlasen je pan Adam Rut.

P. Rut:

Chtél bych kratce reagovat na pani zastupitelku Hamanovou. Nikoho z nés by
nenapadlo zpochybiiovat kontribuce a jako princip, kdy za to, Ze developer mize realizovat
své projekty, zaroven nabizi n¢jakou protihodnotu pro méstskou ¢ast. Problém je, kdyz tyto
kontribuce za sebe zafazené zacnou pifipominat pohadku o tom, jak dédecek ménil, az
vymeénil. Pokud udélame za sebou nékolik takovych obchodt, kdy napft. se zbavime moznosti
néco 15 let zdarma vyuZzivat, aniz bychom nesli odpovédnost za ptipadné necekané udalosti,
které tam nastanou v prub¢hu 15 let a které jdou na vrub developera, tak kdyz postupujeme
takto a postupné se dalS$ich vyhod zbavujeme, tak toho pro méstskou ¢ast ptilis nevybojujeme.

Ptimlouvam se, aby se dohody nefetézily a snazili jsme se uzavirat pro nds vyhodné
smlouvy a kdyZ néco 15 let miizeme vyuzivat bezplatné, tak abychom toho vyuzili.
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P. Zajickova:
Prosim o ptispévek pana Josefa Cuhru.

P. Cuhra:

Stejn¢ jako pan Rut nezpochybiioval bych piijaté zasady pro spolupraci s investory. Je
to samoziejmé¢ dobfe, ale o tom se tady nebavime. Bavime se o tom, Ze mame pted sebou
dvoji volbu — bud’ budeme zdarma uzivat po dobu 15 let néjaky objekt, ktery potiebujeme, a
potom se rozhodneme, co dal a zaroven dostaneme 24 mil. K¢ v blizké dobé, které¢ miizeme
pouzit na rozvoj néceho jiného v rdmci infrastruktury. V obou ptipadech mame svobodnou
volbu. Druha varianta je, Ze koupime Skolku, kterd bude za 15 let stejn¢ zdevastovand, jako
kdyz ji bude vlastnit Penta, a zaplatime ted’ 10 mil. K¢. Ekonomické uvaha mi dava smysl ted’
nic nekupovat a dostat 24 mil. Nevidim v tom Zadny ideologicky problém, je to véc Ucetni a
kazdy at’ zvazi, jak to ze své rodinné praxe vidi.

P. Zajickova:
Do diskuse je ptihlaSen pan mistostarosta Herold.

P. Herold:

Jsem hluboce presvédcen — jak fikal kol. Bauer, budu tady v té dobé¢ jediny, Ze Skolku
budeme potiebovat. Nerozhodujeme se mezi tim, ze 15 let budeme vyuzivat Skolku a pak si ji
bud’ koupime, nebo nekoupime, ale moc dobie vime, ze za téch 15 let Skolku budeme
potfebovat. Proto ekonomické modely jsou spravné, co tady fikal pfedseda vyboru pro
majetek a investice, da se to spocitat. Kdybychom si nebyli jisti, ze Skolku za 15 let nebudeme
potfebovat, tak necht ji ted” uzivame a potom se rozhodneme, zda ji koupime nebo
nekoupime, ale my ji potiebovat budeme. Z tohoto diivodu je pro mne uvaha smysluplna a
budu to podporovat.

P. Zajickova:
Do diskuse je piihlaSena pani Aschenbrennerova. Mate slovo.

P. Aschenbrennerova:

Mam potfebu na to reagovat a vysvétlit, pro¢ budu také hlasovat pro. Je to doplnéni
toho, co fikal Luka$S Herold a pan Bervid. Divam se na to také cCist¢ ekonomicky. Z
predlozenych podkladii mi také jasné vyplyva, ze uzivani 15 let ipln¢ zdarma nebude. Po 15
letech o tuto budovu budeme mit zajem, mize se vyuzit jak pro Skolku, tak pro néco jiného,
ale za tu dobu zaplatime nepomérné vic, nez za kolik ji mtizeme ziskat nyni. Kdyz mame ted’
moznost ziskat néco za vyhodné&jsi cenu, tak pro¢ to nepofidit nyni? Rozumim investorovi,
pro¢ nam piedlozil vyhodnou nabidku ted” a ne pozdéji, ma to také n¢jaké vyhody.

Nevidim problém, aby se to koupilo ted’ za tuto mimotadné vyhodnou cenu.

P. Zajickova:
Do debaty je piihlasen pan zastupitel Solle.

P. Solle:

Také nepochybuji o tom, Ze matefskd Skola bude potfeba, o tom ale neni fec.
Ekonomicky je s podivem, ze nyni chceme vynalozit 34,5 mil. K¢. Divim se, ze tady zazniva
castka 10 mil., protoze Penta je povinna ndm té€ch 24 mil. dat. Cena je 34,5 mil. a za 15 let
maximaln¢ 40. Uvazujme ekonomicky.
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P. Zajickova:
Dalsi do diskuse je pfihlasen pan Laciga.

P. Laciga:
To, Ze tam Skolku potitebujeme, je véc jasni, o tom se vSichni dohodli. Jde o

ekonomickou stranku véci si to spocitat. Divim se, Ze tady nékteii tahaji z prstu néjaka Cisla a
vysledky ekonomickych modelt, ale nikdo to neukdzal. Ptal jsem se pana Bervida, jestli to na
finan¢nim vyboru pocitali. Tvrdi, Ze to pocitali a ze vzdycky vyslo, ze je lepsi ted” zaplatit
34,5 mil. nez za 15 let 40 plus inflaci, coz bude né&jakych 55.

Samoziejmé proti tomu stoji n¢jaké ndklady na udrzbu, ktera neni bézna. VéEfim, Ze
téch 15 let nadstandardni nebéZzna udrzba tam nebude nijak vyrazna. Znam lidi z Penty, dobie
si to spocitali, pro¢ nam dali slevu 5,5 mil. proti v memorandu dohodnutych 40, aby se o to
nemuseli 15 let starat, neviselo jim to v ucCetnictvi a zapomnéli by na to, zZe n&jakou
Waltrovku I né€kdy udé€lali. VSechno uz prodali a toto je posledni véc, ktera jim tam zbyla.
Mozna se z nich dala vyrazit jesté vétsi sleva nez téch 5,5 mil., coz je dalsi véc k jednani.
Kdyz se da ted’ 34,5 mil. nebo za 15 let 55, tak si myslim, ze nejsme schopni nase finan¢ni
prostfedky, které mame na uctu, zdaleka zhodnocovat.

P. Zajickova:
Dé&kuji za prispévek. Nyni pan zastupitel Trojanek.

P. Trojanek:
Jelikoz jsem ptedseda finan¢niho vyboru, mohl bych také k tomu néco fict.

Debata je fifty-fifty. Jsme na vahach a oboji je spravné. To neni tak, ze rozhodnuti je
jednoznacné, ale hraje do toho inflace, kterd neni v nas prospéch. To je jednoznacnd véc.

Druhé véc je, Ze kdyz se podivame na nas rozpocet, tak vime, ze to neni uplné dobra
kondice. V soucasné dob¢ jsme na tom dobie, ale neni jasné, co bude dal. Uz dnes jsme jasné
zaveleli k tomu, Ze musime snizit rozpocet kazdy rok minimaln€ o 10 %. MiZe se stat to, co
tady padlo, ze za tu dobu na skolku mit nebudeme. Na druhou stranu budeme mit nemovitost
a je jednoznacné, ze ji nekupujeme za 10 mil. Mame ale doptedu penize od Penty, které by
nam jest¢ neuvolnila a mame v ruce nemovitost, s kterou mizeme néjakym zplisobem
nakladat. Nemovitost stoji na pozemku, ktery ma v souc¢asné dobé hodnotu 17 nebo 20 mil..
Za 15 let nemusi mit hodnotu zadnou, nebo bude mit cenu velkou.

Nechtél jsem v této fazi o tom zertovat, neberte véci osobné, Ze tady musime vSichni
fict, jaké mame pravdy. Nabidky jsou vyrovnané, né¢kdo se ptikloni na jednu stranu, nékdo na
druhou — pojd'me o tom hlasovat. Nema smysl o tom dal diskutovat, bylo to probrané dvakrat
na finan¢nim vyboru, jednou na vyboru majetku, stanoviska k tomu padla. Myslim, Ze mate
vSechny relevantni informace k tomu, abyste fekli bud’ ne, nebo ano. Dékuji.

P. Zajickova:
Deékuji za reakci. Nyni pan zastupitel Vejmelka.

P. Vejmelka:
Myslim, Ze tady je velmi dileZité si uvédomit, Ze se jedna o materskou Skolku. Je

N4

opravy nebo vylepSeni, a my budeme zdlouhavé jednat s vlastnikem, aby to na své naklady

provedl? Mnohem uc¢inngjsi je, kdyz si to provedeme sami. Kdyz to nebudeme vlastnit, mize
to pfinést velké provozni problémy mateiské Skolky. Jsem pro koupi.

P. Zajickova:
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Do diskuse uz neni nikdo pfihlaSen, proto bych dala prostor panu Homolovi k tomu,
aby nam fekl zavérecné slovo.

P. Homola:

Diskuse byla bohatd. Zareaguji na n€které pfipominky, v nékterych jste reagovali jen
na sebe.

Kolega Rattay tekl, Ze posuzujeme ekonomicky aspekt vyhodnosti, coz je pravda. Pan
Trojanek to potvrdil. K aspektu vyhodnosti bych si dovolil fict n€kolik udaji, které zde
nezazngly.

Skolka stoji opravdu 4,5 mil. K&, téch 24566 tisic je dar, neni to povinnost.

Ted reaguji na pana Solleho, ktery fik4, Ze Penta nekonzultovala s méstskou &asti.
Skolka je prostorové nevhodna, a tady si mame vzit téch 24,5 mil. K& a kolku nechat
Skolkou, za 15 let ziistane Penté, byt tady na Waltrovce Skolku budeme potiebovat stale.

Chtgl bych se vratit na to &tyFleté obdobi, kdy jste, pane Solle, byl mistostarostou. V té
dob¢ se zacaly pripravovat tfi projekty, a to kontejnerova Skolka v Nepomucké ulici, neboli
mateiska Skolka Slunécko, kde jsme v loniském roce tento projekt ukoncili odpisem. Stalo nas
to 1,5 mil. K¢, pficemz pro 52 déti jsme méli vybudovat Skolku za 30855 tis. K¢.

Dale byl ptipraven projekt nastavby MS Beniskova, v ulici Naskové také pro 52 déti
za 38582 tis. K¢&. Ten jsme ukoncili také v loiiském roce.

Dale byl pfipraven projekt nastavby MS Pod Lipkami pro 25 déti za 32130 tis. K&,
ktery jsme také ukonéili. Reknu, pro¢ jsme ukongili.

Cena na jedno dit¢ u kontejnerové Skolky, v piipadé docasné Skolky v Nepomucké
ulici byla 593 tisic. U néstavby v ulici Naskové to byla otdzka technického teSeni kviili
statickym porucham, byla 742 tisic na jedno dité. V piipadé MS Pod Lipkami je to o to
tisic na jedno dité.

Pane Solle, v té dobé jste byl mistostarostou pro §kolstvi a mél jste tyto véci na starosti
minimaln¢ se zamérem, neiikdm co do pfipravy téchto investi¢nich akci. Nejsou v tom
zapocitany néklady spojené s projektovymi piipravami a s ptipadnymi autorskymi dozory,
dozory stavebnika apod.

Skolku kupujeme v poméru za 340 tisic K& na jedno dité. Uvedu, jak jsem to
piepocetl. Z castky 34,5 mil. K¢ neodectu pozemek v hodnoté 18 mil., ktery je podle cenové
mapy, ale jen 10 mil. a vejdeme se do 340-350 tisic K¢ investi¢nich nakladl na jedno dité.

Samoziejmé bychom nepotidli novou skolku za téch 350 tisic K¢ na jedno dité. Proto
je tato nabidka pro nds vyhodna. Urcit€¢ bychom se méli pohybovat ve standardnich
investi¢nich ndkladech v ¢astce do 500 tisic K¢ na jedno dité.

Ukazuji na tom ekonomicky aspekt vyhodnosti této koupé. Pan Bauer se tady
zminoval, Ze by bylo lepsi vlozit téch 40 mil. K¢ do né¢jakého fondu, za 15 let si pro penize
sahnout a potom si za ty penize Skolku koupit.

Pokud pfistupujeme dnes ke zhodnocovani nasich pen€z velmi konzervativné, ze dnes
je nemame ani na urocenych uctech, tak pokud se nechaji urocit, dostaneme 0,5 % z naSich
penéz. Podle toho, co mate v materidlu od pana Ing. BeneSe, tak zhodnoceni 40 mil. K¢ je 301
tisic. Znamena to, Zze za 15 let si vybereme 40301 tisic, pokud nebudeme chtit 1épe
zhodnocovat finan¢ni prostiedky.

Kdyz nechame bézet bezplatnou vypujcku po dobu 15 let a promitneme si vypocet
pramérné inflace, tézko predikovat, jakd inflace bude, dnes je 3,2, za letosni rok mlze byt o
néco vyssi, tak pan Ing. Benes hodnotil miru inflace za ptedchozich 15 let, a dosel k primérné
castce 2,5 %. Pii 2,5procentni inflaci je ¢astka za 15 let 62318 tisic, které bychom zaplatili za
Skolku po 15 letech bezplatného uzivani. Proti cené v memorandu je to pies 22 mil. navic, ve
vztahu k ¢astce 34,5 mil. K¢ je to dokonce 27800 tisic navic.
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Pokud bychom o nabidce nerozhodli dnes, je platnd k rozhodnuti méstské casti do
konce biezna a do konce kvétna k podpisu kupni smlouvy, byt smlouva odklada t¢innost do
konce pfistiho roku a bude to hrazeno az po schvaleni rozpoctu, tak rozdil, kdybychom to
kupovali a rozhodovali pfisti rok, je 8100 tisic.

KdyZ posuzujeme ekonomickou vyhodnost a nevyhodnost, tak je to opravdu o ¢islech,
neni to o pocitech. Pokud se mame chovat k majetku s péci fadného hospodaie, ¢isla jsou
jednoznacna. Jestli rozhodovat dnes nebo za rok, je to o 8100 tis. K¢ a vic, jestli za 15 let,
castky jsou podstatné vyssi. To uz jsem zde tekl.

K tomu, zda je podle pana Solleho §kolka prostorové nevhodna — nevim. Je pravda, Ze
skolka je pro 72 déti. Neni tam kuchyi, je tam jenom vydejna stravy. Pane Solle, vy jste byl
mistostarosta pro Skolstvi 4 roky a nevS§iml jsem si, Ze byste vyvinul jakoukoli iniciativu k
tomu, aby se parametry $kolky zménily. Rekl jste, Ze Penta s nami nekonzultovala, ale Penta
ocekavala, ze méstskd Cast projevi zdjem. Méstska ¢ast 1,5 roku od zacatku minulého
volebniho obdobi do poloviny r. 2016 zajem neprojevila. Byl to ptfedev§im vas ukol jako
mistostarosty pro Skolstvi. Osobné jste byl ti¢asten na oslavé v budové Aviatiky v dob¢, kdy
jsem byl v minulém volebnim obdobi v opozici, i tam jste mél piilezitost diskutovat s pany z
Penty, jak ma Skolka vypadat, a nevyuzil jste toho.

Rikate: vezméme si 24,5 mil., uzivejme si $kolku 15 let. Je to varianta — 15 let
bezplatné, po této dob¢ ji vratime, kazdopadné nam Skolka pro 72 déti chybét bude a za 24
mil. K¢, 1 kdybychom je zhodnocovali, ji nepotidime.

Pan Rattay vznesl jakousi polemiku nad tim, kolik nas bude stit tdrzba.
Predpokladam, ze 15 let budeme hradit zejména pifevazné jen naklady spojené s béznym
provozem S$kolky, Ze se Skola bude ke Skolce chovat jako jeji spravce a méstska cast jako
ziizovatel s péci radného hospodare bude skolku fadné spravovat. Nedovedu si predstavit, ze
za 15 let by byla skolka vybydlena. Pokud se bude ke Skolce $kola a méstska cast jako
provozovatel chovat fadné, tak za 15 let si dovedu piedstavit maximalné néjaké drobné&jsi
opravy, které v ¢astce do 100 tisic stejné hradime z vlastniho rozpoctu.

Provozni néklady spocitdny nejsou, ptal jsem se na né v odboru Skolstvi. Odbor
Skolstvi pocita, Zze provozni néklady bézné¢ho charakteru jako vytapéni a voda by mély byt
nizsi, nez jsou bézné provozni vydaje u obdobnych Skolek, co se tyka velikosti. Objekt je
energeticky daleko kvalitnéj$i nez ostatni Skolky tfeba zateplenim. Spocitdno to neni, Skolka
je v provozu od zéfi lonského roku. Byla v provozu 4 mésice v r. 2020 a v letoSnim roce s
limity mimotadného stavu, ktery skoncil tento tyden, byla ¢astecné v provozu a ¢astecné
nikoli. Spocitat provozni naklady bude slozité, tézko je do budouciho obdobi zprimérovat.

Myslim, ze co se tyka ekonomické vyhodnosti, odpoveédél jsem na vse.

V navrhu usneseni, které mate pred sebou nebo které je na internetovych strankach,
upozoriuji, ze v ¢l. I — za to se omlouvam — byla chybné uvedena ¢astka doplatku kupni ceny.
Misto 9934000 K¢ je castka 34500000 K¢. V bodu 3 je v prvni ¢asti také v celkové vysi
34450 tis. Dal je to uvedeno spravnég, to znamena 9934000 K¢ a 24566000 K¢ jako piispévek,
a celkova vyse 34500000 K¢. Pan predseda navrhového vyboru vam to jesté jednou spravné
precte, abyste pfesné védeli, jak mate hlasovat.

P. Zajickova:

Dékuji za zavére¢né slovo panu dr. Homolovi. Rozumim panu Sollemu, Ze by chtél
reagovat a obhdjit se, ale mate tieti prispévek a diskuse byla uzaviena. Rozumim vasi potiebé
se vyjadfit, protoze v zdvére¢ném slovu zaznéla néjaka reakce na vés a stejné na pana Rattaye.
Pro pfisté bych prosila, aby v zavérené teci takovéto reakce nebyly, aby zavérecna fe¢ byla
shrnujici a ne osobni.
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Pane Solle, pokud mi zarucite, Ze to budou tfi véty, ddm vdm moznost se obh4jit, ale
mate tieti prispévek a je po diskusi. Jen na to upozoriiuji, Ze je to z mé strany velka
benevolence a vstiicnost vici vam. Prosim.

P. Solle:

Dé&kuji, budu opravdu strucny, vécny a neosobni.

Co se tyké projektu Penty, nejprve to bylo projednavano s méstskou ¢asti a to tak, ze
by se na tom financné¢ zucastnila. Potom Penta zménila zamér a chtéla budovat Skolku
soukromou. Pak se vratila k méstské ¢asti a souc¢asti memoranda je odkup Skolky, ktery uz byl
ale postaven na soukromém zaklad¢. To k tomu, pro¢ parametry neodpovidaji potfebam
vetejné Skolky.

Ve véci nékterych zadmért budu velmi stru¢ny. Je dobte, ze tady byly navrhy jak
zajistit a fesit kapacitu. Nepochybuji, Ze pan mistostarosta Homola zn4 kompetence a vi, co je
to kompetence pro Skolstvi a co je to kompetence pro majetek a investice, ktera pattila kol.
Damaskovi. Finan¢ni néklady prodiskutujte s nim. Dékuji.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Sollemu. Predavam slovo navrhovému vyboru, panu dr. Blazkovi.

P. Blazek:

Mame zde jeden protindvrh od pana Karla Bauera, o kterém budeme hlasovat jako o
prvnim. Nyni nactu protinavrh:

ZMC Praha 5 doporu¢uje odlozit navrh na odkoupeni aredlu MS Waltrovka od
vlastnika Next development s. r. 0. na r. 2032 a uklada ztidit uceloveé vazany penézni fond
Matetska Skola Waltrovka, kam budou pfevedeny penézni prostfedky ve vysi 40 mil. K¢ z
fondu rozvoje. Fond lze vyuZit pouze k odkupu arealu MS Waltrovka. Termin do 30. 6. 2021.

Uklada gesénimu radnimu pro finance predloZit na piisti zasedani zastupitelstva MC
navrh na zhodnoceni finan¢nich prostfedka v tomto fondu. Termin 30. 6. 2021.

P. Zajickova:

Pojd’'me hlasovat o tomto protindvrhu. Z pfitomnych 40 zastupitelt pro bylo 10, proti
19, zdrzelo se 11. Tento protinavrh nebyl piijat.

Prosim pana dr. Blazka, aby nés provedl pivodnim navrhem usneseni.

P. Blazek:

Nyni piistupujeme k hlasovani o navrhu, jak jej predlozil pan ptredkladatel. Doslo tam
k oprav¢ financni ¢astky, v promitnuté verzi je to spravng, v tisténé byla chyba.

Névrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje

1. odkoupeni arealu MC Walterovo nam. 7 — to je pozemki, jak jsou definovany v
promitnutém navrhu véetné predmétné stavby, v k. 0. Jinonice vcetné piisluSenstvi, od
vlastnika Next development s. r. 0. za cenu ve vysi 34500000 K¢ véetné DPH.

2. Déle schvaluje znéni kupni smlouvy se smlouvou o zruSeni zdkazu zcizeni a
zatizeni dle ptilohy s tim, Ze G¢innost smlouvy je odlozena k datu 31. 3. 2022,

3. financovéani odkoupeni arealu MS Walterovo ndm. 7, to je pfedmétnych nemovitosti
v k. 0. Jinonice, v celkové vysi 34500000 K¢ véetné DPH, které¢ bude zajisténo z rozpoctu
MC Praha 5 pro r. 2022 z kapitoly 0443, § 3113 — polozka 6121 ve vysi 9934000 K¢ a
prouctovanim investi¢niho ptispévku od spol. Penta Real Estate s. r. 0. ve vysi 24566000 K¢,
ktery bude zapocten proti nabidnuté kupni cené ve vysi 34500000 K¢,
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I1. uklada sdélit usneseni ZMC Praha 5 spoleénosti Next development s. r. 0.

P. Zajickova:
Dé&kuji za ptfecteni usneseni, o kterém ted budeme hlasovat. Ze 40 zastupiteld 29
hlasovalo pro, proti byli 4, zdrZelo se 7. Usneseni k bodu ¢islo 12 bylo piijato.
Véazeni kolegové, vyhlasuji odpoledni prestavku. V 15.30 se zde opét sejdeme.
(Prestavka)
Véazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, prosim zaujméte svd mista. Pfedavam fizeni
zasedani panu mistostarostovi Lukasi Heroldovi. Prosim, pane mistostarosto, prostor je vas.

P. Herold:

Dé&kuji, pani starostko, uziji si to, protoze jako predsedajici tady mam dva body, které
jsou ale jen technické, takze se ptes n€ snad rychle dostaneme.

Material ¢islo

13
Cestné ob¢anstvi MC Praha 5 za r. 2020

Je to vazny material — navrh na udéleni Cestného obd&anstvi za r. 2020. Sesel se jeden
navrh, velmi zajimavy, abychom jako Cestného obcana schvalili herce, moderatora a bavice
Miroslava Donutila, ktery zije na nasi méstské ¢asti a nedavno oslavil kulaté narozeniny.

Tentokrat je navrh trochu uzsi, ale o to je kvalitn€jsi. Ma nékdo néco k tomu, aby
herec Miroslav Donutil byl Cestnym ob¢anem nasi méestské ¢asti? Oteviram debatu k této véci.

Pan kol. Bednat. Ur¢ité pan Donutil podporuje Cifianka na Cinském pavilonu.

P. Bednéi:
Myslim, Ze pan Donutil toto jesté nevi, ale mluvili jsme s nim vcetné¢ pani starostky.
Rad tuto nominaci pfijal. Reakce z jeho strany byla velmi piijemna.

P. Herold:
Dé&kuji panu kol. Bednatovi. Dalsi se hlasi pan kol. Cuhra.

P. Cuhra:
Na mtj dotaz odpovédél jiz kolega Bednaf. Chtél jsem se zeptat, zda o tom pan
Donutil vi. Jak je vidét, tak to vi.

P. Herold:
Je vidét, ze jste sladéni. Nikdo dalsi se do diskuse nehlasi, diskusi uzavirdm. Myslim,
ze o tom nemusime dlouze hovofit. Pfedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 13 programu:

ZMC Praha 5 schvaluje navrzeného ¢eského herce, moderatora a baviée Miroslava
Donutila na &estné ob&anstvi MC Praha 5 za r. 2020.

P. Herold:

Prosim hlasovat. Pro hlasovalo 35, nikdo nebyl proti, 1 se zdrZel, 4 nehlasovali. Navrh
byl schvélen.

Bod ¢. 14 byly Cibulky, které byly pfedfazeny. Nasleduje bod ¢islo
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15
Janackovo ndbrezi 1211/11 — odstoupeni od prodeje bytové jednotky oprdvnénym
nijemcem z divodu neuhrazeni kupni ceny bytu

Pijde o dva posledni predklady tykajici se privatizace. Je to odstoupeni od prodeje z
toho dlivodu, Ze nebyla zaplacena kupni cena. V tomto pripadé se jednd o Janackove nabt. 11.

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram. Predavam slovo navrhovému
vyboru.

P. Blazek:
Navrh usneseni k bodu 15 programu:
ZMC Praha 5

L. schvaluje odstoupeni od kupni smlouvy tykajici se prodeje jednotk vk
Smichov a s ni souvisejici zastavni smlouvy, uzavienych s“ dne 22.
Eervence 2020, z divodu neuhrazeni kupni ceny bytové jednotky,

TT. rusi usneseni ZMC/10/8/2020 z 19. 5. 2020 tykajici se schvéleni prodeje jednotky
- k. 0. Smichov, _za cenu 7990500 K¢ s moznosti poskytnuti slevy
ve vysi 19 %.

P. Herold:
Prosim, hlasujme. Pro 38, proti 0, zdrzcel sc 0, nchlasovali 2. Material byl piijat.
Dalsi materidl ¢islo

16
Na Smukyice & p. 909, & o. 19 — odstoupeni od prodeje bytové jednotky opravnénym
najemciim z divodu neuhrazeni kupni ceny bytu

Jc totozny s predchazejicim materidlem, tyka sc ale Smukyiky 19.

Panu Kavalirkovi sdéluji, ze na strance prijmui piydeme témito dvéma materidly o
deset az jedenact miliont. Budeme muset usetfit jinde.

Oteviram diskusi nad materidlem ¢. 16. Nikdo se nehlasi, diskusi nzavirdm. Predavam
slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:
Nz’m;h usneseni k bodu 16 programu:
ZMC Praha 5

I. schvaluje odstoupeni od kupni smlouvy tvkajici se prodeje jednotk | e
Kosife, uzaviené s dne

15. 6. 2020 z duvodu neuhrazeni kupni ceny bytové jednotky,
IL. rusi usneseni ZMC/9/14/2020, kterym byla kupni smlouva schvalena.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Material Cislo

17
prodej <asti pozemku parc. & 4261/179 k. 4. Smichov, vlastnikiim souvisejicich
nemovitych véci
Predavam uvodni slovo panu kol. Damaskovi.

P. Damasek:
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Kolegyné a kolegové, damy a péanové, dovoluji si predlozit zastupitelstvu navrh
prodeje ¢asti pozemku. Jde o noveé vznikly pozemek dle odd€lovaciho geometrického planu z
pozemku 4261/179. Nové vznikly pozemek, ktery je predmétem tohoto odprodeje vlastnikiim
sousednich nemovitosti, je celkové 26 m2. Kdyz se podivate na posledni mapicku v tisku,
celkem 7 okolnich pozemki je v majetku pfislusnych manzelt. Pfedmétny pozemek, ktery
vznikl oddé€lenim, tvofi tady jediny volny nezastavény pfistup k jejich pozemkiim, coz je
pozemek je zatiZzen nckolika vécnymi bifemeny, které souvisi s vedlejsi trafostanici, kterou
PRE zatim deklaruje nelikvidovat.

P. Herold:
Oteviram diskusi. Hlasi se Karlik — pan Bauer.

P. Bauer:

V bodu 17 a 18 mame dva pozemky s témef totoznou vymeérou ve stejném katastru.
Jeden prodavame fyzické osobé, kde soudni znalec uplatiiuje slevu 70%, druhy prodavame za
plnou cenu 304800 K¢, 12700 K¢/m2. Zajimalo by mé&, pro¢ zrovna 70 %, pro¢ ne 50, 20
nebo 807 Nepiijde mi to dobie zdiivodnéné.

Znalec tam uvadi, ze pozemek nezvysi dramaticky hodnotu nemovitosti. Zvysi. Kazdy
piikoupeny pozemek k nemovitosti cenu zvysi. Kdyby to majitel prodaval, nevezme téch 26
metril a nefekne, ze na toto da slevu 70 %, ale proda to vcelku za nejvyssi nabidku.

Déla se to upln€ beézne, v piipadé, Ze to prodavame fyzické osobé, vymysli se néjaka
sleva, a kdyz néco kupujeme, z4dna sleva tam neni.

Pan mistostarosta tady v jednom z piedchozich bodli uvadél, ze mame postupovat s
péci tfadného hospodare. Toto mi jako péce fadného hospodaie neptipadd. Kdyby byl
pozemek miij nebo vas, pane mistostarosto, taky byste ekl majiteli okolnich pozemku, Ze na
to date 70 nebo 80 % slevy?

Mam k tomu pozménovaci navrh, ktery prednesu v dalsim bodu.

P. Herold:
Deékuji panu kol. Bauerovi. Do diskuse se hlasi pan Kryl.

P. Kryl:

Pfipojim se k panu kolegovi. Zdivodnéni, pro¢ davat 70 % slevy, které je tam
napsan¢, znamena, zZe se tim nezhodnoti sousedni nemovitost, mi logiku nedava. Toto je
jediny pozemek, ptes ktery je pravé pro tuto nemovitost piistup. Pozemek je klicovy pro
hodnotu této nemovitosti, protoze pies tento pozemek je pfistup k nemovitosti. Neda se fict,
ze nema hodnotu pro hodnotu vlastni nemovitosti. Je pro ni dilezity a klicovy. Tady nevidim
divod pro uplatnéni 70procentni slevy i u tak malého pozemku.

Druhé véc je, ze pozemek ma jen 24 metrl, vysledna cena je — pokud si pamatuji —
zhruba 60 tisic, a my na zakladé zadosti souseda délame prodej. Mame s tim spoustu nakladi
a prace — geometricky odd€lovaci plan, zaméfeni, ocenéni, projednani v organech, spousta lidi
se tim zabyvad a za tuto ohromnou praci dostaneme za pozemek 60 tisic. Neni to tomu
adekvéatni, za pozemek nedostavdme ndhradu, kterou bychom méli mit. Druha véc predevsim
je, ze zhodnocuje jeho vlastni nemovitost.

P. Herold:
Dékuji. Pan kol. Bauer si vzpomnél, Ze by doplnil svou Zadost o vysvétleni.

P. Bauer:
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Uvadél jsem, ze prednesu pozménovaci navrh. Ocekaval jsem, Ze se pan mistostarosta
vyjadfi, nevyjadiil se, tak prednesu navrh.

Pozméfiovaci navrh k bodu 17, prodej ¢asti pozemku pare. €. 4261/179, k. u. Smichov,
vlastnikiim souvisejicich nemovitych véci.

ZMC Praha 5

L. schvaluje prodej ¢asti pozemku parc. €. 4261/179, k. 0. Smichov, dle geometrického

lanu pre. €. 4261/433 o vyméie 26 m2 vlastnikiim souvisejicich nemovitych véei -
b za cenu obvyklou dle skuteéného realitniho
trhu ve vztahu k cenové mapé Prahy 2020, to je 8780 K&/m?2,
II. uklada sd&lit usneseni ZMC Zadateli o prodej &asti pozemku parcelni &islo vyse
uvedené v k. 0. Smichov. Zodpovidi Be. Mgr. Martin Damagek, mistostarosta MC Praha 5.
Termin plnéni 30. 4. 2021.

P. Herold:
D&kuji za ptedneseni navrhu, doutdm, Ze je odevzdan. Nikoho dal&iho piihlasencho do
diskuse nevidim, diskusi uzaviram. Prosim pana mistostarostu Damaska, aby objasnil slevu.

P. Damasck:

Nejprve prostiednictvim pani starostky a pana predsedajiciho odpovim panu Krylovi.
Sekundarni naklady s takovymi malymi odprodeji jsou administraci. U takovychto odprodeju,
kde vychazi zamcr odd&leni z protistrany, Zc my zadavame, na vyhotoveni sc podili 1 druha
strana, ktera odd¢leni vyvolala,

K panu Bauecrovi. Muzeme vést diskusi o tom, ze umoziuje otevieni pozemku za
stavbou a tim potencidlné pfi prodeji milze zhodnocovat, na druhou stranu ale pozemck je
zatizen, znghodnocen dvéma biemeny — piistupu k trafostanici a sitémi k ni,

P. Herold:
Déekuji panu Damaskovi za vysvétleni. Protoze diskuse byla uzaviena, piedavam slovo
navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Nejprve budeme hlasovat o pozméhovacim navrhu ze strany pana kol. Bauera.
Pozméenovaci navrh zni:

ZMC Praha 5 schvaluje prodej ¢asti pozemku parc. & 4261/179, k. 0. Smichov, dle
geometrick¢ho planu parc. €. 4261/433 o vyméfe 26 m2 vlastnikim souvisejicich nemovitych
véei , za cenu obvyklou dle
skutecného realitniho trhu ve vziahu k cenoveé mapé 2020, 1o je 8780 K&/m2 a uklada sdelit
usneseni ZMC Zadateli o prodej &asti pozemku pare. €. 4261/179 k. 6. Smichov.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 12, proti 4, zdrzelo se 19, nehlasovali 4. Materidl nebyl piijat.
Pro zapis: pan kol. Richter a pan kol. Brencic se zdrzeli.
Prosim, hlasujme o plivodnim navrhu.

P. Blazek:

Budeme hlasovat o pivodnim navrhu, ktery ptedlozil pan predkladatel.

Navrh usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje prodej ¢asti pozemku parc. & 4261/179 k. p. Smichov dle
geometrického planu parc. ¢ 4261/433 o vyméie 26 m2 vlastnikim souvisejicich nemovitych
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véel _za cenu dle znaleckého posudku, to je 68484 K¢ a uklada sdelit
usneseni ZMC Zadateli o prodej ¢asti pozemku par. ¢. 4261/179 k. 1. Smichov.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 29, proti 3, zdrzelo se 6, nehlasoval 1. Material byl ptijat.
Material éislo

18
prodej &asti pozemku pare. & 4547/1 k. . Smichov vlastnikiim sousednich nemovitych
véci PRODOMUS s. 1. o.
Predklada opét pan kolega Damasek.

P. Damagek:

Vazené kolegyné, vazeni kolegove, predkladam druhy obdobny material. Tentokrat
jsme sice na Smichové, ale trochu nékde jinde, nad Budankami. Jde o oddéleni pomémdé
malého pozemku. Pokud se podiviate na mapic¢ku, je to nejsevernéjsi ¢ast prislu§ného
pozemku parc. & 4547/1. Do tohoto malého pozemku by potencidlné ustila néjaka
komunikace Nad Bud'ankami 111, ale po zmé&né majetkovych vztahii okolnich pozemki tam
dnes ani cesticka byt nemtze, pokud nebude zavésena na ngjakych kotvach,

Ide o Zadost spole¢nosti PRODOMUS s. r. 0., ktera vlastni severni pozemek. Je to ta
volkd rozestavénd vila. Ugelem umisténi oploceni tohoto soukromého pozemku je v té
historicke stopé, aby byl respektovan majetkovy stav. V materidlu mate vizualhizaci, kdy se
timto odprodejem uzavira oploceni, aby pokra¢ovalo v kontinudlIni linii.

Posledni informace, kterou jsem po zkuScnosti s predkladem povinovan. Od stejnych
lidi jsme cca pred Ctyimi mésici obdrzeli respiratory, ale nejsme ve stietu zaymu, protoze je
pouziva nase socialka a ¢ast ucitel. Pro klidné svédomi to u tohoto materidlu zminuji.

P. Herold:

Pro klid svého svédomi sdélim, ze dle mého soudu stavba, kterda tam vyrista, je
nevzhledna, a to jsem k ni velmi lichotivy.

Oteviram debatu. Je jasng, Ze se hlasi pan kol. Bauer.

P. Bauer:

M¢l bych dotaz na pana predkladatele Damaska. Kdyz jsem si porovnal divodové
zpravy bodu 17 a 18, zkusim je ocitovat:

Znalecky posudek byl zpracovan na zakladée objednavky 10/ZOBP/2020 ze 7. 9. 2020
v souladu s ramcovou smlouvou ¢islo, z 16. 2. 2018, za cenu 190 tisic bez DPH. K dnesnimu
dni zbyva z celkové ¢astky dle rdmcové smlouvy k vy€erpani 1018815 K.

To je divodova zprava k bodu 17.

Cast k bodu 18:

Znalecky posudek byl zpracovan na zédkladé objednavky 14/ZOBP/2020 z 19. 11.
2020 v souladu s ramcovou smlouvou, ktera je stejna, stale za cenu 10 tisic K¢ bez DPH. K
dnesnimu dni zbyva z celkové ¢astky dle ramcové smlouvy k vycerpani 1018815 K.

Kazdé ocenéni nas néco stoji, ale pordd z rdameove smlouvy zbyva 1018815 K&?

P. Herold:
Dékuji viimavému panu kolegovi. Dal3f je do diskuse piihlasen Stépan Rattay.

P. Rattay:
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Mam dotaz na pana Damaska. Byl jsem se tam podivat, je to skutecné zarovnani
hranic, jak ve svahu byla cesta pfirozen¢ vybudovand. Chci se zeptat, jestli jste se zastupci
spolecnosti jednali. Je to jedina moznost, kudy miize byt uskutecnén pfistup z této strany na
Bud’anka. Nesel s nimi vyjednat tam néjaky prichod, ktery by mohl byt tfteba opatien vratky?
Urc¢ité by to tam vybudovat §lo. Prostor, aby se dostali na svllj pozemek a projeli tam autem,
kon¢i u garazi, které tam s tim sousedi. Bezesporu to feSitelné je. Byla na toto téma vedena
debata s touto spolecnosti nebo se zastupci? Jiné feSeni se tam nenabizi, jsou tam sousedni
pozemky kaskady. Znamenalo by to jedin€ vést pfistupovou cestu pfes n€, coz je stejny
pfipad, jako by se ted’ mélo jednat s majiteli pozemkd, ktefi pozadali o odkup.

P. Herold:
Nikdo dalsi se do rozpravy nehlasi. Zavére¢né slovo ma kolega Damasek, abychom
material rychle odsouhlasili a mohli se vénovat ptispévklim obcanii.

P. Damasek:

Panu Bauerovi se piiznam, ze jsem v ned¢li veCer délal zmény divodovych zprav.
Trpim také autorskou slepotou — ano, odecitame to v piislusném plnéni rimcovky. Tady mate
pravdu, ze jsme to v diivodovce neodecetli. Omlouvam se.

K dotazu pana Rattaye. Vedeni byla vedena, mou malickosti byla nejméné dvé vedena.
Na toto jsem se ptal. Divod majitele z toho severu je, ze prostupnost tam nebude mozna,
protoze do c¢asti jejich pozemku jsou umistovany néjaké technologie. Pokud by bylo tieba
toto upiesnit, pani Vildova je v sale. Divam se na to kazdé¢ rano, protoze tudy naproti chodim.
Nazyvame to pozemek, ale je to takovy ostroh a strz. Komunikace by byla mozna na néjakych
vysokych kotvach. I oploceni bude umistované na hlubokych nebo vysokych pilotech. I
umisténi nebo zaveéSeni néjaké prostupnosti by bylo jednak obtizné, a také z toho divodu, Ze
na druhém pozemku budou umistované technologie, které tam umistuje vedlejsi vlastnik. Ani
to neumozni prostupnost komunikace zdpadnim smérem, byt z mé strany to komunikovano
bylo. Asi pied tfemi mésici jsem se na to ptal.

P. Herold:
Deékuji za vysvétleni. Predavam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 18 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje prodej ¢asti pozemku parc.é. 4547/1 k. 4. Smichov dle
geometrického planu parc. ¢. 4547/9, k. 4. Smichov, o vyméfe 24 m2 spolecnosti
PRODOMUS s. r. 0. za cenu dle znaleckého posudku, to je za ¢astku 304800 K¢ a uklada
informovat zadatele o prodeji ¢asti pozemku parc. €. 4547/1, k. 4. Smichov.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 2. Material byl pfijat.
Nyni se dostdvame do bodu

vystoupeni obéanti
Jako prvni podle seznamu, ktery mi byl ptedan, je pan Petr Horsky.
Prosim, mate slovo.

P. Horsky:
Dobré odpoledne vSem zastupiteliim, mym sousediim a kamaradiim z kopce Vidoule a

Cibulka. Zastupujeme tady skupiny obyvatel Kosit, kterym jde primarné o to, aby byla
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zvySena kapacita zékladnich Skol v oblasti Kosit, Vidoule a Cibulky. Asi tusite, Ze venku se
odehrava protestni shroméazdéni, které jsme za posledni tii dny svolali. Zaroven probiha
petice, ktera k dneSnimu dni mé zhruba 284 podpist. Dale ptibyvaji, protoZe petice byla
,Vykopnuta“ v poslednich dnech.

Diivodem, pro¢ jsme tady, je kapacita zakladnich Skol, kterd v tento okamzik zaciné
byt velmi nedostatecna. Kapacitu je tfeba nyni zvednout, protoze uz se postavily a budou
stavét byty, v této oblasti zhruba tisic bytl. Jednoduchymi propocty se dostanete na pocet lidi
a déti. V této oblasti ptibude stovka déti Skolniho véku a kapacity bude tfeba zvednout.

Tady se schvalovaly velké projekty, kdy se nemyslelo na to, ze tam bude tieba vytvorit
Skolni kapacity. Jak jsem pochopil, stavba Skoly se tady u vas projednava nebo byla
schvdalena, ale bude se odehravat v horizontu 5-6 let. Situaci to netesi, nejvetsi developerské
projekty budou ukonceny do dvou let. To je Cas, kdy by tam kapacity uz mély byt ptipravené.

Ocekavame od vas, Ze budete jednat, Ze se zaméfite na kapacitu zékladnich kol a
ukazete nam, ze kapacitu zvedate. VétSina developerskych projektii ma byt dokoncena do
dvou let a vétSina jich uz vznikla. Jste ve vefejnych funkcich a predpokladame, Ze to jsou vase
hlavni povinnosti.

Je tady situace kolem pani starostky, kterda mé tady v pronagjmu budovu pro
gymnazium, coz je stiedni Skola, kam chodi star$i déti. Tam vzdalenosti pro tyto déti mohou
byt delsi. V ptipadé€, ze nenajdete jiné moznosti, situaci by to pomohlo a kapacitu by to
vytvofilo.

P. Herold:
Na vystoupeni jsou tii minuty, mohl byste ukoncit, aby se dostalo i na dalsi.

P. Horsky:
Co jsem chtél fict, jsem jiz fekl. Ocekdvame okamzitou akci, aby zastupitelstvo

ptikrocilo k vytvofeni kapacit. Plany do budoucna to nevytesi.

K pani starostce. Neodpustim si poznamku, ze je ¢lenkou strany, ktera se tak ostie
vymezuje proti chovani pana premiéra a jeho strany. V situaci, ve které je, pteji ODS s pani
starostkou ve volbach mnoho Stésti.

P. Herold:

Dékuji za vystoupeni pana Horského. Neodpustim si poznamku, pani starostka asi na
to odpovi komplexné. Jestli spravné rozumim, otazkou Skolstvi se budou zabyvat vSechna
vystoupeni obCantl. Nejsem si jist, zda vystoupeni maji smefovat k osobnim utokiim ¢i k
politickym prohlasenim, ale je to vase vile, co tady fikate.

P. Horsky:
Uvedl jsem, ze jste ve vetejnych funkcich, to neni zddny osobni atak, je to situace,

ktera je dana a vy jako vefejni Cinitelé byste méli byt na véci piipraveni. Pokud jste v této
situaci, neda se nic d¢lat. Jestli chcete na to zareagovat, tak vas prosim, abyste nedé¢lali
hlupaky z nés ani ze sebe. Situace je takova, jaka je a vSichni to vime. Tim, Ze jste vefejni
Cinitelé, nebylo to minéno osobn¢. Ja pani starostku neznam, vidim ji dnes poprvé. Je to
konstatovani, vefejné zndma situace.

P. Herold:

Jako predsedajici schiize nejsem od toho, abych se s vami handrkoval, mizeme to
ucinit pozdéji.

Ptihlasen je pan Svétlik.
(Jako ptihlaSend jsem ja — Svétlikova.)
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Dostal jsem napsano, Ze €ist za vas bude pan Svétlik.

P. Svétlikova:

Manzelovi jsem dala plnou moc, aby mé rano zapsal, coz u€inil. Mém tady plnou moc
a manzel vystoupi aZ po nas jako jedendcty.

Pfichazim, protoze se mé¢ dotykd zanedband situace kapacit zakladnich S§kol v
Kosifich. Ptam se vas, jak je mozné, Ze jste jako zastupitelé nechali celou zaleZitost dojit tak
daleko, jak je mozné, Ze jste v KoSitich schvalili rozsahlou developerskou vystavbu generujici
tisice novych bytt, aniz byste zajistili i nova skolni mista? Jak je mozné, kdy v Kositich, kdyz
ted’ chybi Skolni mista, si celou velkou Skolni budovu velmi vyhodné pronajima pani starostka
pro své soukromé gymndzium? Soukromy business pani starostky ma pifednost pred
zékladnim Skolstvim, které je méstskd cast povinna zajistit? StfedoSkolaci, ktefi do tohoto
Kosit, ktefi jsou nuceni do Skoly dochédzet jinam? Jak je moZné, ze radnice vynaklada
horentni sumy za hledani novych alternativnich feSeni stavby nové skolni budovy, kdyz ma
meéstska cast jednu velkou skolni budovu ve vlastnictvi, jen ji okupuje pani starostka svym
soukromym gymnaziem.

Proto vas, pani starostko vyzyvam, abyste konecné vyiesila sviyj stiet zajma a bud’
dala k dispozici tuto budovu pro potteby zakladniho skolstvi, nebo abyste rezignovala na svoji
funkci starostky.

Od vas, zastupiteli o¢ekavame, ze kolem tohoto stietu z4jmu prestanete mlcet a tim jej
schvalovat a Ze konecn¢ za¢nete jednat podle toho, Ze zastupujete zajmy nds, obcani a nikoli
soukromé z&jmy pani starostky.

Zameér postavit novou Skolni budovu v Kosifich je jist€ zajimavy, ale pfijde nam
patfi¢né se jim zabyvat, az pani starostka nabidne zpét obecni budovu, kterou zde jiz mame.
To musi byt prvni krok. Stavba nové Skolni budovy navic netfesi problém v kratkodobém
horizontu, jak uz uvedl Petr Horsky. Situace jiz nesnese odkladu. Proto pokud ji do pfistiho
zasedani zastupitelstva nevyfesite, sejde se nas tady na piistim zasedani jeste vice.

Posledni véc, co bych rada dodala. Pani starostko, vy jste ve své reakci na nasi
iniciativu uvedla, ze Sifime famy. My jsme ale veskeré informace Cerpaly z vyro¢nich zprav
vasi $koly a ze zprav Ceské $kolni inspekce. Bud’ tyto zdroje uvadgji nepravdivé informace,
nebo lzete, pani starostko, vy, kdyz tyto informace oznacujete za famy.

To je vSe, dekuji.

P. Herold:

Dé&kuji manZelce pana zastupitele Svétlika Prahy sob& za emotivni fe¢. Reknu k tomu
dvé véci. Pani starostka si nepronajala $kolu v dobé, kdy méla jakoukoli souvislost s MC
Praha 5. Zastupitelstvo v minulosti zru$ilo tuto zakladni Skolu pro nezajem zaka a nabidlo
soukromému subjektu k vyuziti. To, Ze se shodou okolnosti stalo, ze byla nabidnuta gymnaziu
mezinarodnich vztaht, je pravda, ale povazuji to za velmi nefér utok o tom vypravet.

Stejné tak je pomérné zajimavé, ze se vubec nezabyvate, kam by toto mezindrodni
gymndzium dalo své déti, jestli se budou ucit nékde na ulici, nebo v parku? Nejsem si tim jist.
Budu rad, kdyz si jako zastupitelé vyslechneme vSechny vase pfispévky a pani starostka jako
osoba, ktera ma na starosti Skolstvi, na to odpovi v zavére¢né feci.

Dalsi bude pani Pechova.

P. Pechova:

Vstupuji tady jako obyvatelka MC Praha 5, konkrétng Kosif, a také jako matka
predskolaka, kterého zitra ¢eka zapis do zakladni Skoly. Myslim si, Zze déti by mély mit
moznost chodit do své spadové Skoly v blizkosti svého bydlisté. Zaroven vim, Ze je zakonnou
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povinnosti méstské Casti toto zajistit. V lofiském roce byly vazné problémy s piijetim
piiblizné¢ dvou desitek spadovych déti do Zakladni Skoly Nepomuckd, coz bylo nakonec
nouzove po vyrazném tlaku rodic¢ti vyfeSeno dodate€nym otevienim 1. tfidy ve dfevaku, hned
vedle hlavni budovy Skoly. O umisténi téchto déti rozhodl los. Letos v zaii hrozi realné
nepfijeti déti, jelikoz ZS Nepomucka otevira pouze tfi 1. tfidy, to znamena kapacitu
maximaln¢ 75 déti. V seznamu piedskolakt je vSak zapsano 126 jmen.

Do budoucna z diivodu masivni developerské vystavby v oblasti Cibulek se budou
problémy jen prohlubovat. Je pro mne zcela nepfijatelné, aby se o mista ve Skolach pro
spadové déti losovalo.

Pani starostko, dovoluji se vas zeptat: jak konkrétn¢€ hodlate pro ptisti Skolni rok 2021-
22 zajistit §kolni mista pro viechny spadové déti do ZS Nepomucka?

Jak konkrétn& vyfesite svijj stfet zajmi ve véci pronajmu budovy byvalé ZS Plzefiska,
kde by jisté pomohlo, kdyby ZS Nepomucka mohla své tfidy rozsitit?

Jak hodlate nedostatek Skolnich mist feSit dlouhodob& v kontextu s progresivni
vystavbou developerskych projektd v oblasti Cibulka, jejiz vystavba nefesi navySeni obCanské
vybavenosti v Kositich? Dékuji vam.

P. Herold:
Deékuji za vécny piispévek. Dalsi pfihlaSenou je pani Simajchlova.

P. Simajchlova:

M¢ jméno je Barbora Simajchlova s trvalym bydlistém v Kositfich. Jako rodi¢ dvou
déti se dneSni interpelace zic¢astnim z jiného divodu, a to proto, abych vas vyzvala, abyste
okamzit¢ a efektivné zacali feSit nedostatek mist na zdkladnich Skolach pro soucasné i
budouci zaky z celych Kosif.

Pristi prvnacky do Skol Nepomuckd a Weberova chcete vybirat losem. Je naprosto

vvvvvv

vvvvvv

vystavbou se to bude jediné zhorSovat. Donutite déti, aby do zékladnich $kol dojizdély nékam
daleko? Povazuji za zcela zasadni, aby déti mély moznost navstévovat zakladni skolu ve své
oblasti, aby nebyly vytrzeny z mistni komunity, aby se mohly ucastnit spole¢nych
volnocasovych aktivit, které maji v misté bydliste.

Nemusim ani pfipominat, ze to, ze se déti budou ve velkém dovazet do jinych
meéstskych ¢asti, zasadnim zptisobem ovlivni dopravni situaci v Praze, kterda je neunosna,
zvlast na Plzenské a ktera dost zdsadnim zplsobem ovliviiuje zZivotni prostiedi. Ochrana
zivotniho prostfedi se zminuje 1 ve vasi strategii pro r. 2030. Je v kazdém programu, ale
malokdo ji ve skute¢nosti vénuje néjakou pozornost. Pfipada mi, ze to tam vzdycky musi byt,
aby to dobfe vypadalo, ale nikdo to nefesi.

Stavajici kritickou situaci vidim jako absolutni selhani tehdejsi radnice, ktera meéla
fesit odpovidajici infrastrukturu, kdyz planovala tak vyznamny rozvoj v celé této oblasti, ale i
jako absolutni selhani soucasné radnice, kterd ma problém jiz del$i dobu na stole a nic s tim
ned¢la.

Dnes jsme slyseli, ze ptednosti je umistit asi gymnazisty mezinarodniho gymnézia nez
déti do zékladni Skoly. Podle mne soucasné radnice nehaji zajmy obcantl.

Apeluji na pani starostku, a chtéla bych, pani Zajickova, abyste se k tomu vyjadrila i
vy, abyste uvolnila budovu byvalé ZS Plzefiska a umoznila jeji znovuotevieni. To, Ze nebyla
jednou oteviena pro nedostatek Skolakii, neznamend, ze se nemiize znovu oteviit. Jsme v
néjakych demografickych vindch, jednou je déti vic, jednou méné.

Zaroven vyzyvam, aby se paraleln¢ s tim zacalo intenzivné a odpovédné pracovat na
projektu zcela nové Skoly, kterd by pokryla budouci potieby Kosit. Dékuji za pozornost.
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P. Herold:

Nejen témito vaSimi piispevky, ale i samotnymi Cisly a situaci se velmi intenzivné
zabyvame a doufam, Ze vas presvédcime, ze se budeme zabyvat efektivne.

Dalsi je pani Podlipna. Mate slovo.

P. Podlipna:
Jsem Iva Podlipnd, bydlim s manzelem a s détmi na Cibulkach v Kosifich a mam pro

vas jednu otazku. Myslite, Ze je dlstojné, aby se o umisténi vaseho ditéte do 1. tfidy losovalo?
Pro mne je to zasadni problém. Vyslechli jsme si skvélé prispévky lidi, ktefi se do toho
ponofili, protoze kazdému jde o to, jak umistit svého prviidka v misté svého bydlisté.

Pted sto lety se na Cibulkdch postavila tato lokalita a také Skola. Po sto letech jsme
zase v situaci, kdy se masivné stavi, ale skola tady chybi. Omlouvam se, ale nemohu tady
vystoupit bez emoci, mam toho dost, toto nejde. Bavime se o tom, jaké ma byt Skolstvi, jaké
maji byt nové osnovy, ale tady feSime, ze nemame kam dat déti do Skoly. Je uz duben a rodice
neveédi, co bude od 1. zafi. To se budeme kazdy den budit v 6 hodin a vozit déti nékam na
Sestku? To si nedovedu predstavit.

Je tady teSeni, ale vypada to tak, Zze soukromy zdmér mé navrch nad vefejnym. To si
zastupitelé musi vytesit, tykd se to vas vSech. Je co dé¢lat. Kontejnerova Skola pro mne
feSenim rozhodné neni. Vy byste chtéli, aby se vase déti ucily v kontejneru?

Jestlize se chcete bavit o dlouhodobém trendu, tak tady probiha vystavba, je zde vice
rodin a Skola je potieba. Dlouhodoby trend — bezvadné, ale uz ma byt ddvno vyieSena
stavebni parcela, ddvno mé byt projekt a $kola stavéna. Ze bude piislib toho, Ze se to stane?
Na sliby uz tady nikdo neni zvédav. Jediné, co bych rada vidéla, aby sliby, které se tady dnes
treba daji, nékdo nékam zaznamenal. My si je pamatujeme, napiSeme je ostatnim ¢lendim
ODS, aby také vidéli, jaké sliby jejich spolustranice dava a at’ si to vyfesi sami. Dékuji za
pozornost.

P. Herold:

Dé&kuji pani Podlipné. Reknu k tomu dvé véty. Prvni je, Ze méstska ¢ast neumoziiuje
masivni vystavbu, tu umoziuje izemni plan, jehoz nejsme tvirci. Jsem také presvédcen o
tom, ze méstska ¢ast umisti vSechny své prviiacky do svych skol. To, ze asi vSichni nebudou
ve Skole na Cibulkach, je asi pravda, je to désivé a musime to co nejdrive fesit.

Dalsi ptihlasenou je pani Bilkova.

P. Bilkova:

Vazena pani starostko, vazeni radni, zastupitelstvo, rada bych polozila tfi subjektivni
otazky. Jakym zplsobem feSite a jakym zpiisobem zajistite mista pro dceru Magdalenu, ktera
se narodila v r. 2016, bydlime na Cibulkéach a do 1. tfidy bude nastupovat v r. 2023-24? Ve
chvili, kdy vase demograficka studie ukazuje, ze v tomto roce bude minus 46 mist v Kositich,
jak zajistite pro mé dit¢ ve spadové oblasti kvalitni vzdélavani?

Dale bych se chtéla zeptat, jak ve Skolnim roce 2024/25 zajistite kvalitni vzdélavani ve
spadové oblasti pro mého syna Frantiska, ktery bude mozna mezi 84 détmi, pro které podle
demografické studie nebude v Kosifich misto?

V neposledni fadé bych se chtéla zeptat na skolni rok 2027/28, ktery se tykd mého
syna Ondfeje a kdy nedostatecny pocet mist bude rovnych sto. Zaznamenala jsem, Ze radni
schvalili zamér na vystavbu 1. stupné¢ Skoly na pozemku v Nepomucké, ale to viibec
nesaturuje potfeby kositskych déti. Do r. 2030 tabulka demografické studie ¢. 59 tika, ze v
Kositich bude potieba zajistit 995 Skolskych mist. To je vice nez dvé velké Skolské budovy,
prvo i druhostupnové.
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Chtéla bych védét, jakym zplsobem zajistite v kratkodobém horizontu $kolské potreby
a to, aby déti chodily do spadovych skol? Jak to zajistite v dlouhodobém horizontu? Celkové
se na Praze 5 odhadem jedna o potiebu 2885 az 4840 Skolskych mist.

Rada bych pozéadala o svolani mimotadného zastupitelstva, které by projednalo tuto
véc a tuto otazku.

Déle bych rada vyzvala pani starostku, protoze v kratkodobém horizontu néjaka
vystavba nepfipada v Gvahu, aby se vzdala desetileté opce na prodlouZeni smlouvy, ktera ji
zaCind v r. 2023. Dékuji.

P. Herold:

Pani starostka bude mit zaveére¢né slovo. VSechny odpovédi na vase dotazy by mély
byt zaslany nejen vam, ale mély by byt také zvetejnény. Myslim, Ze to zajima nejen vas, ktefti
se na to ptate, ale i vSechny obyvatele v okoli. Méstska ¢ast tak ucini, aby bylo jasno, jakym
smeérem méstska ¢ast hodla postupovat.

Dalsi pfihlaSenou je pani Lea Skanderova.

P. Skanderova:

Jmenuji se Lea Skanderovéd a na Cibulkéch ziji ¢tvrtym rokem. Letos feSim u syna
zapis do 1. tfidy. Jako obcan i ucitelka povazuji vzdélani za velmi dilezité. Naivné jsem si
myslela, Ze Skolu budu vybirat podle vzdélavaci koncepce a podle povésti mezi rodici, ze u
zapisu poprosime, jestli by mohl chodit do Skoly s kamarady ze Skolky a se sousedkou, ktera
bydli nad nami. Na on-line Otevienych dvetfi ZS Nepomuckd mé zarazila informace, Ze
predskolakti maji 126 a oteviraji tii tfidy celkem po 78 détech.

Ptam se, jak hodla radnice tento pievis feSit? Co si mame predstavit pod timto
vyrokem pani starostky Zajickové — cituji: MiZe se stat, Ze v jednotlivych ptipadech dojde k
naplnéni kapacity zdkladni Skoly, ale s tim si umime standardnim postupem poradit.

Prosim o konkretizaci téchto standardnich postupti. Napadlo m¢, Zze bych problém
vyreSila sama tak, ze bych syna zkusila ptihléasit na Praze 6, kde u¢im a o jejichz kvalitach
jsem piesvédcena. Okamzité jsem ale tento napad zavrhla. Vyrostla jsem na Bilé Hofe, do
Skoly jsem to pesky méla 10 minut, cestou jsem se setkala s kamaradkou, vyvencily jsme psa
a pak jsme utikaly do Skoly. Po vyucovani jsme chodily na htisté, do Hvézdy, navstévovaly
jsme se doma. O toto nechci svého syna ochudit. Skola neni jen misto vzd&lavani, ale také
misto setkavani lidi a centrum komunitniho zivota.

Po nast¢hovani na Cibulku jsem nikoho neznala, ale ptfes Skolku jsme oba navazali
mnoha pratelstvi.

Denni rozvazeni déti zplisobuje 1 stresové situace, kviili vlastnim pracovnim
povinnostem se snazite, abyste byli v€as v praci. Kvuli také neptedvidatelné dopravni situaci,
piipadnému onemocnéni mate roli taxikafe. Jsou tu i1 obavy o bezpeCnost ditéte a
nezapomenme téz na ekologicky aspekt.

Nevim, jak méstska ¢ast mohla v minulosti pfipustit tak masivni vystavbu, aniz by
fesila obCanskou vybavenost. Dnes zvefejnény projekt nové skoly je potfebny, o tom neni
sporu, ale mého syna uz se tykat nebude.

Znovu se chci zeptat: kam se umisti zaci v nasledujicich péti letech, nez se nova skola
zrealizuje?

P. Herold:
Dé&kuji pani Skanderova. Dalsi je ptihlasen pan Hekrdla.

P. Hekrdla:
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Jmenuji se Miroslav Hekrdla, je mi 37 let a jsem védecky pracovnik na Akademii véd.
Z4ci, ktefi se hlasi do prvnich t¥id na ZS Nepomucka a ZS Weberova, budou tento rok kviili
nedostate¢nym kapacitam vybrani ndhodnym vybérem. Podle neoficidlnich informaci rodic¢t
se timto zptsobem vybirali 1 Zaci na tento rok.

Povazuji tento stav jako vysledek dlouhodobého selhani radnice, dostatecné dopiedu
nejednala, aby potifebné kapacity zajistila a hlavné nepodminila vystavbu v Kositfich a v jeho
okoli vznikem nové infrastruktury tak kli¢ové, jako jsou zdkladni Skoly. Jako pomyslnou
Spicku ledovce vidim pani starostku Zajickovou, kterd pro vlastni podnikatelské ucely
vyuziva po dobu byvalé nyni uzaviené ZS Plzeiiskd neobhajitelné nizké roéni najemné z
celého objektu ve vysi pouhych 50 tisic K¢, coz ukazuje, ze evidentni stfet z4yml vysoce
postavenych osob ma blizko k ptipadnému trestnimu jednani, jak vidime na pfipadu premiéra
naSi zem¢. Takové jedndni je mozna formalné udrzitelné na hranicich zdkona, o Cemz
upiimné pochybuji, ale rozhodné piekracuje hranici moralniho pochybeni. Dé&kuji za
pozornost.

P. Herold:

Dé&kuji panu Hekrdlovi. Jsem trochu na rozpacich, protoze pani starostka musela
odejit, nefekla, na jak dlouho. ProtoZe se interpelace obraceji na ni, nevim, jestli byla pozvana
na demonstraci, ktera je venku, tak si nejsem jisty, zda pro vas i pro nas by bylo diistojné, aby
jeste interpelace byly. Chvili pockame, nez se vrati pani starostka. Zkracovat to nebudeme.
Vyhlasim na 15 minut pfestavku a pak bychom v tom pokracovali, aby pani starostka slySela
vSechno, co fikate a aby vam na to mohla odpovéedet.

Myslim, ze pani starostka vasi fe¢ slySela, ale jsou ptihlaSeni jeste tii obcané.

Dovoluji si vyhlasit 1 5minutovou prestavku.

(Prestavka)

Muizeme pokraCovat, pani starostka uz je tady.

Dalsi by méla hovofit pani Kopecka.

P. Kopecka:
Vazend pani starostko, vazeni zastupitelé¢, dovolte dalSi stiznost na nedostate¢nou

kapacitu na zakladnich §kolach Prahy 5. Star$i dcera se loni pii nastupu do 1. tiidy v ZS
Nepomucka stala soucasti dvojiho losovani. Nouzovou situaci vyiesil ,,dfevacek®, jako
skautska chatka. Na ZS Weberova rychle piestavovali tfidy ze sborovny a kuchyng. Jak je
mozné, ze jste nechali situaci dojit tak daleko?

Ptisti rok bude dochéazet do 1. tfidy mé druha dcera. Na vystavbu nové zékladni skoly
nemuZeme cekat.

Vysoka zivotni Groven a lepsi Zivotni prostiedi? Dusledkem vasi necinnosti je, bylo a
bude Cast déti dovazena do jinych ¢asti Prahy, misto abyste maximalné podpofili dochazku v
misté bydli§té. Vase dalsi navrhy feSeni zakladate na zabirani pozemki $kolnich zahrad, ZS
Nepomucka, specialni skola. Pfi masivni developerské vystavbé jesté ubirate kousky zelené,
které maji slouzit détem k volnému pohybu.

Pro rychlé teSeni situace jste navrhovala vystavbu kontejneri. To jako byvalad
pedagozka myslite vazné? Skuteéné¢ budeme déti kultivovat, vést ke vkusu, k déjindm a k
historii v téchto provizoriich?

Dnes v noci pfed demonstraci dalsi zoufaly pokus vaseho PR oddéleni, avizovany
paviléon ZS Nepomucka. Pfitom stale nemate dofeSené dotéené pozemky a tento projekt neni
absolutn¢ realny pro dalSich mnoho let. Vskutku krizova komunikace.

Jak je mozné, Ze misto v€asnych systematickych feSeni predkladate tak zoufalé
navrhy? Odmitdme vase provizorni, predrazend dlouhodobd nebo nesmyslnd feseni.
Nedostatek Skolnich kapacit je tfeba teSit konstruktivné, smyslupln¢ a hlavné ted’, kdyz uz
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jsme se vasim pfi€inénim do této situace dostali. Pfitom se stdle nabizi nejrychlejsi a
nejvyhodnéjsi feSeni situace tolik opakované.

Z4dam o uvolnéni va$eho gymnézia na ulici Plzefiskd a navraceni budovy jejimu
puvodnimu ucelu — zékladni Skole. VaSe gymnézium s nevalnym hodnocenim pfitom vyuziva

Pokud bylo zastupnym dévodem zruSeni oblibené ZS Plzeiiska kvili poloviéni
kapacité, pak nazral ¢as uplatnit totéZ odiivodnéni pro vasi soukromou stfedni Skolu. Odmitate
sttet zajmi. Bud’ celou dobu chybné pracujete s demografickymi daty, nebo je v hor§im
pfipadé zamérné ignorujete ve prospéch svych podnikatelskych zamérid, které bohuzel
pievazuji nad zajmem obcanskym. Oboji je Spatna prace a vase deviza.

Dale Zadam o vysvétleni, jaky je zadmér s gymnéaziem pani starostky na Plzenské.
Ptistavba dle studie nélezi dle predkupniho prava RS developmentu, pfitom je ale ve Ctyfech
patrech pfimo propojena s gymnaziem. Evidentni vazby Prahy 5 a RS Developmentu mohou
vést k odkupu pro vystavbu pottebné télocviény. Konkurz na prondjem gymndzia jste vyhrala
pod podminkou budoucich investic ve vysi cca 11 mil. Dosud jste sviij slib nedodrzela,
naopak vam MC Praha 5 dotovala ¢aste¢nou rekonstrukci. Kdy hodlate splatit sviij dluh?

Jak je mozné, ze vam jako starostce je budova pronajimana za protekénich cca 55 tisic
K¢, navic na nestandardné dlouhou dobu? Véfim, Ze tyto klicové otazky budou zajimat nejen
rodice déti, ale i SirSi vefejnost. Jesté pevnéji véfim, ze se od téchto praktik soucasna ODS
distancuje. Dékuji za pozornost. Radka Kopecka.

P. Herold:

Dé&kuji za vas nazor a za otazky. Musim zopakovat, ze Skola byla zrusena ddvno ptred
tim, nez pani Zajickova vstoupila do politiky. V t€¢ dobé neméla ODS na radnici MC zadnou
rozhodovaci pravomoc. To jen pro poradek.

P. Kopecka:
Omlouvam se, ale celou dobu se pani starostka neujala mikrofonu. Jak si to mame jako

obcané vysvétlit? Stojime za pozornost?

P. Herold:

Informoval jsem vas, tim, ze otazky jsou podobné, k celkové situaci se pani starostka
vyjadii na konci. To, Ze odpovi pisemné, je jind véc, ale ke konkrétnim otazkdm se vyjadii ve
shrnuti. Mame néjaky limit na vystoupeni obCanti dany jednacim fadem zastupitelstva a pro
nas je podstatné vyslechnout vSechny vase ptispévky, které nechceme kratit.

P. Kopecka:
Tomu rozumim, dékuji za tu pozornost. Piedlozila jsem otazky s pomérné velkym

emoc¢nim nasazenim a stejné emoc¢ni nasazeni bych ocekéavala od pani starostky. At si to celé
prozije s nami a at’ reaguje bezprostiedné. Je to vstiicny krok k tomu, ze o vécech premysli a
chce jim celit se v§im vSudy. Dékuyji.

P. Herold:
Nyni prosim pana Schwarzera.

P. Schwarzer:

M¢ jméno je Jan Schwarzer a jsem ucitel na vysoké Skole. Dvanactym rokem bydlime
s rodinou na Praze 5 na Cibulkach. Proto bych vas rad obecné seznamil se zpétnou vazbou
nasi rodiny, potazmo rodin, které mame kolem sebe, v potazu krokti méstské Casti v oblasti
Skolstvi.
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Velmi mé zarazi, ze se tady bavime o tom, jestli budou mista pro déti ve spadovych
Skolach. Pro¢ se nebavime o tom, jestli vyuka bude lepsi, jak ji zlepsit? To je pro mne
naprosto Sokujici zjiSténi a myslim si, Ze by to tak byt nemélo.

Dalsi negativni vlivy jsou z hlediska dojizdéni zasadni. Je to pohyb déti. Zakladni
Skola ma byt dochazkova, ptipadné na kole, ale to, Ze se bude jezdit na Prahu 6 nebo 4 autem,
je neptipustné.

Tuto situaci vnimam velmi negativné, je to silnd nejistota, stres, snoubi se s
naStvanosti.

Réd bych ptesel k tomu, jak k této situaci doslo. Jak je mozné, Ze se nachdzime v této
situaci? V r. 2012 jste zrusili fungujici ZS Plzenska, a to proto, aby soucasna pani starostka si
mohla rozjet svilj business. Pro¢ jsme se dostali do této situace? Protoze Rendta Zajickova
nemysli na obCany, na déti, ale pouze na sebe, na své zajmy. Dostali jsme se do této situace,
protoZze Renata Zajickova jedna pokrytecky, vam jde jen o vaSe z4jmy, ale nejde vam o naSe
rodiny, o ob¢any Prahy 5.

Na zavér — jak z toho ven? Podle mého nazoru je jednoduché feSeni. Musite okamzité
opustit byvalou skolu na Plzefniské ulici a uvolnit misto nové zakladni Skole, aby byla spadova
mista. To je feSeni. Musite skoncit jako starostka, pod vasim vedenim dochdzi k rozvratu
nejen ve Skolstvi na Praze 5. Dékuji.

P. Herold:

Znovu budu opakovat tu Cast, kterou jsem fikal jiz mnohokrat. V dob¢, kdy se
rozhodovalo o zru$eni ZS Plzenska, pani starostka nebyla jakkoli politicky ¢inna a zastupitelé
za ODS, ktefi byli v opozici, jako jeden muz a zena hlasovali proti zruseni ZS Plzefiské. To se
da bezpochyby najit i v analech této méstské Casti.

Co se tykéa samotného vybérového fizeni nebo nabidkového fizeni na pronajem, u toho
ODS nebyla, protoze v t€ dob¢ byla v opozici a neméla na to jakykoli dalsi vliv. To jen pro
historii. Nechci tim v tuto chvili snizovat problém, ktery ma méstska ¢ést a ktery bude muset
bezpochyby velmi rychle a zasadné fesit.

Jako posledni vystoupi pan zastupitel hl. m. Prahy pan Svétlik.

P. Svétlik:

K panu mistostarostovi, k jeho tezim. Mam za to, Ze v dobé zruseni ZS Plzefiska byl
pan Zajicek, manzel pani starostky, velmi vlivnou osobou ODS v Praze. Rozhodné to nebyla
n¢jaka osoba z ulice a stejn¢ tak pani starostka v dob¢, kdy si pronajala Skolu. Dokonce
nevim, zda nebyl §éf oblastni ODS Prahy 5.

Pivodné jsem nechtél vibec vystupovat, abych nezatézoval své prediecniky tim, ze
mn¢ budete shazovat, Ze délam kampan pro Prahu sobé¢, jak to s oblibou pane mistostarosto
dé¢late. ProtoZze zdatné manipulujete a vefejné mne vykreslujete jako Clovéka, ktery neni
schopen konstruktivniho dialogu, kterému je dokonce jedno situace, ktera nastala, a
propojujete mé soukromé podnikani s mymi obCanskymi aktivitami, je to absurdni, to nema
vibec zadnou souvislost. Proto jsem se rozhodl zde vystoupit a proti vasi rétorice se vymezit.

Velmi dlrazn€ se ohrazuji proti tvrzeni pani starostky Renaty Zajickové, Ze nemam
zajem na vyieSeni problému se Skolskymi kapacitami v Kositich. Pani starostka tvrdi, ze jsem
nereagoval na jeji Zadost o schliizku, kterou mi nabidla v pisemné odpovédi na mou ob¢anskou
interpelaci z lednového zasedani ZMC Praha 5. Pravda je takova, Ze jsem piesvédéen o tom,
7e pani starostka nemd redlny zdjem na objektivnim a pro obfany Kosit vyhodném feSeni
nezévisle na jejich privatnich zdjmech. Proto jsem nereagoval na zddost o osobni schiizku a
misto toho jsem vystoupil na bfeznovém zasedani $kolského vyboru MC Praha 5 a zde jsem
podporil ideu zabyvat se zamérem vystavby nové Skolni budovy v aredlu SK Uhelné sklady a
jsem ochoten ji podporovat i dal.
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V Kositich v dalsim desetileti ptibude 4 tisice obyvatel a $koly zde budeme potiebovat
dveé. Uvédomuji si vaznost celé situace a vSichni vime, Ze je tfeba ji fesit v kratkodobém i
dlouhodobém horizontu a Magistrat hl. m. Prahy pfipadnym poskytnutim pozemku v aredlu
SK Uhelné¢ sklady muze k situaci ptispét.

Podminky a ukoly ke splnéni by méla dostat i pani starostka, a sice nabidnout volnou
kapacitu v budové ZS Plzefiska pro vyieSeni aktualniho nedostatku kapacity v ZS v
Nepomucké a ve Weberovée a dale pfislibit, Ze uvolni také zbyvajici ¢ast této budovy, jakmile
to bude tieba.

Jesté k pozemku v Uhelnych skladech. Vazné€ vas prosim, abyste vi¢i Magistratu
zménili rétoriku, kterou pouzivate. V tiskové zprave jste uvedli formulaci, Ze na pozemku sedi
Magistrat, a to bez uvedeni dalSiho kontextu. To jste rovnou mohli napsat, Zze pozemek vam
Magistrat ve vaSich zdmeérech blokuje nebo néco podobného. VSichni vime, Ze na tom
pozemku stoji specialni Skola pro déti s poruchou autistického spektra. VSichni vime, ze neni
upln¢ jednoduché takové zatizeni nékam prest¢hovat. Vilbec se nedivim, pani starostko, ze s
takovou rétorikou viici Magistratu jste zatim piili§ v jednanich neuspéla. Dékuji za pozornost.

P. Herold:

Dé&kuji, pane zastupiteli, jen se musim ohradit, nepochopil jsem prvni Cast. K vasi
osob¢ se nevyjadiuji a nevyjadioval jsem se a nevim, jestli se nékdy budu vyjadifovat. Nemam
pocit, Ze bych cokoli na toto téma o vasem podnikani nebo co jste tady zminoval, fikal.
Prosim, toto si mozna vytikejme né€kde jinde, ale nic takového jsem nesdélil.

P. Svétlik:
To si nebudeme vyiikavat nékde jinde. Damy a panové, jestli to neni stazeno,
podivejte se na facebook pani starostky, co tam o mné prohlasuje.

P. Herold:

Hovoril jste 0 mé osob¢, a pak jste zacal mluvit o pani starostce. Nevim, co pise pani
starostka na facebooku, ale zil jsem v domnéni, Ze zacatek vasi osoby se tykal mé osoby.
ProtoZe jsem se k vasi osob¢ nevyjadroval, proto jsem tomu nerozumél.

P. Svétlik:
Dobte, povazuji to za nedorozuméni, ale podivejte se na facebook, co pani starostka o
mn¢ pise.

P. Herold:

Vyjasnili jsme si to, ale to neni to nejpodstatnéjsi. Poprosil bych nyni pani starostku,
aby se n&jak obsirn¢ vyjadfila a na dotazy, které tady padaly, zkusila odpovédét. Jako
predsedajici ji také poprosim, aby je zpracovala pisemné.

P. Zajickova:

Dobry podvecer ob¢antim, kteti sem piisli. Pfed chvili jsem byla pied radnici, abych
tam odpovédéla televizi Prima. Zaroven jsem hovotila s nékterymi ob¢any a dohodli jsme se
na tom, ze se piiSti tyden setkdme on-line, Ze jsem pfipravena komplexné odpovédét na
vSechny otazky, které budou zaznivat. Zkusim shrnout odpovédi na témata, ktera tady
zaznéla, velmi se prolinala, tak si myslim, Ze jedna obS$irnéjs$i odpovéd’ pojme vSe, co tady
zaznélo.

Nékolikrat jste zminili, Ze vnimate nedostate¢nou kapacitu v oblasti Cibulek, Ze je to
zpusobeno masivni vystavbou, ktera probihala a probiha v této dobé. Stejné tak jste uznali, ze
toto feSeni mélo pftijit daleko diive, protoZe nez se urodi jakakoli nova skolska budova, trva to
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mnoho let. Mohu to potvrdit. Je pravda, Ze problém s celkovou infrastrukturou na tomto kopci
mély feSit minulé politické reprezentace. Tak se, bohuzel, nedélo. Kdyz jsem nastoupila do
funkce, nezdédila jsem jediny navrh na to, jak feSit situaci v lokalit¢ Cibulek. Nebyla
zpracovana zadna projektova dokumentace, nebylo na stole viibec nic.

Vasim steskiim a rozhof¢enim dobfe rozumim, ve Skolstvi se pohybuji cely Zivot.
Sama mam tii déti a vim, jak bylo slozité, kdyz jsem se svymi détmi rozhodovala, na jakou
zékladni Skolu je ddm. Pohybuji se cely zivot ve skolstvi, nejdiive v pozici ucitelky, pak jsem
byla mnoho let jako feditelka Skoly. Ani ja s touto situaci nejsem spokojend a také mi vadi, ze
se v jedné z naSich zékladnich §kol musi losovat. Rodic¢tim velmi dobfe rozumim a opravdu se
mi to nelibi. Méate pravdu, nemélo by to tak byt.

Do této situace se méstska ¢ast dostala na zéklad¢ spi§ nerozhodnuti nez rozhodnuti a
bohuzel, dnes jsme v situaci, kdy uz se nékolikaty rok po sob& v ZS Nepomucka musi losovat.

Situaci se od nastupu do funkce velmi intenzivné zabyvam. Neni pravda, ze bych se
tomu nevénovala. Od pocatku, kdy jsem nastoupila do funkce, nechala jsem zpracovat
obséhlou prognézu vyvoje Skolstvi nejprve do r. 2024, pak do r. 2030, kterd jednoznacné
pojmenovala potieby, které nejdiive do r. 2024 az do r. 2030 budou. Thned na zaklad¢ toho
jsme zacali zpracovavat varianty, jak situaci v lokalit¢ Cibulek vyfeSit. Varianty byly
pomeérné¢ Siroké, zahrnovaly pét variant, z toho se pouze dvé tykaly lokalit Cibulek, dalsi tfi
varianty se uz netykaly spadové oblasti, ale byla v tom zahrnuta daleko Sirsi oblast.

Vidim tamhle letdk ,,Nejsem taxikai““. Tomu rozumim, nemyslim si, ze by déti mély
travit mnoho Casu v auté, ze by mély predevsim béhat v prirodé. Obavam se ale, ze vam ted’
nemohu slibit, ze do r. 2024 nebo 2025 zajistime v lokalit¢ Cibulek Skolu tak, aby rodice z
této lokality nemuseli déti nékam dovazet. Méstska ¢ast nedisponuje v soucasné dobé viibec
zadnym pozemkem v této lokalit€, kde by mohla ud¢lat néjakou docasnou stavbu. Jedinym
feSenim, které se nabizi do r. 2024-25 je, ze budeme nabizet volna mista v okolnich oblastech.

Jako nejblizsi, nejrealistictéjsi a nejvhodnéjsi z mého pohledu dlouhodobé kantorky,
feditelky $koly, se jevi ZS Weberova, kde je kapacita dostate¢na a je v krasném prostiedi.
Jakékoli jiné dalsi feSeni vzdycky bude spojeno s pfesunem déti tramvaji nebo autem — to je
skute¢nost. Je mi to lito, Ze vdm nemohu dat pozitivnéjsi feseni pro dva az tii roky, ale do
dvou az tfi let nejsme schopni v lokalité Cibulek vystavét a nabidnout volné kapacity.
Vzdycky budeme muset najit feSeni, které¢ bude dostupné v néjaké SirSi oblasti. Znamena to,
ze to bude vzdy spojeno s né¢jakym dojizdénim.

Chtéla bych tady fici jednu dulezitou véc. Byla jsem osoCovana z toho, Ze jsem
nepromluvila, tak ted’ mluvim. Nevim, jestli mé vSichni poslouchéte a jestli vas to zajima.

Myslim, ze je dulezité, aby zde zaznéla jedna véc. Velmi Casto hovofite o gymnaziu
mezinarodnich vztahli. Rada bych se k tomu vyjadfila. Vyjadiim se k této véci z pozice
starostky a radni pro Skolstvi. Myslim, ze pani Koreckd mi maze potvrdit, ze jsme si udélali
pomémne hlubokou analyzu jak mist ve vefejnych skolach, tak mist v soukromych Skolach a
Skolkach. Z ¢isel vyplyva, ze velké procento déti z Prahy 5 navstévuje jak soukromé mateiské
Skolky, tak cirkevni nebo soukromé zakladni §koly na Praze 5.

Gymnazium mezindrodnich a vefejnych vztahl je soukromou skolou, ale je to viceleté
gymndzium. Znamena to, ze i do této Skoly chodi zéci, ktefi plni povinnou Skolni dochazku.
Mam udaje o matetfskych Skolkach, kolik déti z Prahy 5 chodi do soukromych matetfskych
Skol. Jste z oblasti Cibulek, tak jisté vite, Ze v oblasti Hfebenek je mateiska Skola Koralek,
ktera je v majetku MC Praha 5, ma tady oteviené tfidy, do kterych chodi prevazna vétsina déti
z Prahy 5, a my jsme za to radi.

Praha 5 nékolikrat v minulosti vyuzila pravé této soukromé matetské Skolky k tomu,
aby tam mohla umistit déti, pro které neméla v lokalité¢ misto, a déti z Prahy 5 chodily do této
soukromé matetské Skolky.
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Stejné tak to je s gymndziem mezinarodnich a vetfejnych vztahi, protoZe témét 50 %
déti — mlzete si to ovéfit u teditelky Skoly — jsou z Prahy 5 a plni tady povinnou Skolni
dochazku. Myslim, Ze je fér toto fict a brat toto v potaz.

Navic si myslim, Ze je také fér nedélat rozdil mezi zfizovatelem vefejnym a
zfizovatelem soukromym ¢i cirkevnim, plni stejnou ulohu, fidi se Skolskym zdkonem.
Nechme volbu rodic¢tim, ktefi si mohou vybrat, zda daji dité do Skoly, kterou zfizuje mésto,
obec nebo soukroma osoba. Funkce je to Upln€ stejnd, a znovu podotykam — témeét 50 % deti
na gymnaziu, o kterém mluvite, je z Prahy 5.

Jsou tady rodiCe, jejichz déti chodi na toto gymnazium a bydli na Praze 5?7 MoZna by
bylo dobr¢ tyto rodice také pozvat, aby se i oni k tomu mohli vyjadfit.

Zminovali jste tady mij stfet zajml. Chtéla bych podotknout — fikala jsem to uz
nekolikrat a budu to stale opakovat: nejsem ve stietu zajmii. Pokud se n¢kdy do n¢ho dostanu,
tak budu ctit literu zdkona. Nechala jsem si vypracovat obsahly posudek k mému udajnému
sttetu z4ymi od Advokatni kanceldfe Havel partners. Mohu vam ho dat k dispozici.
Jednoznaéné popisuje a vyjadiuje se k mému udajnému stretu zajmi. Nejsem ve stietu, a
pokud v ném budu moci byt, nahlasim to a budu postupovat, jak mi to uklada litera zdkona.

Nechci tady rozporovat vase ¢isla, musime brat v potaz, Ze v letosSnim roce zépis jeste
neskoncil. Zapisy na naSich zékladnich Skolach probihaji ve stiedu a ve Ctvrtek a Cisla, ktera
tady pouzivate, nejsou konec¢nd. Pfijimaci fizeni konci 31. 8. Kdyby tady ted’ stal pan feditel
ze ZS Nepomucka, potvrdi vam, jak se v priibdhu prazdnin je§té méni &isla piijatych déti.
Dokonce se v zafi stalo, Ze pan feditel mél volnd mista v prvnich tfidach.

Prosim, nehrajme si tady s Cisly, jsou prubézna, nejsou konec¢nd, nechme dobéhnout
zapis. Navic v &islech, o kterych jste mluvila, jsou zahrnuty nejen déti spadové. Reditelé, kteii
maji k dispozici ptihlasky, zatim v piihlaskach nerozliSuji, zda se jedna o déti spadové nebo
nespadové a uz viubec nevi, kolik déti bude nakonec zadat o odklad. Od feditelt matefskych
Skolek vim, ze v pandemické situaci v letoSnim roce mnoho rodicti v letoSnim roce bude Zadat
o odklad.

Z cisel, ktera predkladate, neni mozno néco vydedukovat, prosim, nechme dobéhnout
pfijimaci fizeni.

Pani Koreckd muaze potvrdit, Ze jsem ve velmi intenzivnim kontaktu s fediteli Skol, s
kterymi musim fesit tuto neutéSenou situaci. Je to feditel ZS Nepomucka, ZS Weberova, je to
feditelka ze ZS Podbé&lohorska, ale je to i pani feditelka ze ZS Graficka a ZS Drtinova.
Muzete se ptat, pro¢ tyto Skoly. Protoze z Cisel, ktera mame k dispozici, vime, ze 15 % déti z
lokality Kosit dojizdi uz od 1. tfidy do ZS Drtinova. I s timto faktem pii avahach, co v
tteba plné rozumét. Teprve potom mozna pochopite, ze je tam mnoho proménnych a vlivi,
které potom ovliviuji vysledek celého ptijimaciho fizeni.

Ne¢kolikrat jste zminili slovo bezpecnost. Jsem tomu velmi rada, ze jste zminili slovo
bezpecnost. Neradi to slySite a budete fikat, Ze je vSechno jinak, muzete si to dohledat v
dokumentech, které tady na méstské &asti jsou, ale v r. 2010 ZS Plzefiska, o které mluvite jako
o nejlep$im feSeni, byla uzaviena z naprostého nezdjmu rodicl, protoze v dob¢, kdy byla
Skola uzavirana, tam chodilo pribézné 40 déti.

Prosim, neskakejte mi do feci, ja jsem vam také neskéakala do fe¢i. Dozadovali jste se
toho, abych hovofila, prosim, nechte mé hovofit.

Co se ty¢e bezpecnosti, feSime jedno misto na Praze 5, kde mohu dolozit e-maily od
rodiéti, kde zadaji o pomoc s bezpec¢nosti jejich déti. Jedna se o ZS Radlicka. Kazdy jisté toto
prostiedi znate, vite, jak je tam rusna ulice, ze tam jezdi i tramvaj. Muzete se zeptat rodicu,
jak volaji, abychom néco délali s dopravou, kterd u skoly je. Rozumny ¢lov€k musi védét, ze
byvala ZS Plzeiiskd se nachazi na frekventované kiizovatce Klamovka, kde svisti jedna
tramvaj za druhou, kde jsou kolony aut. Jako radni pro Skolstvi si nedovedu piedstavit, Ze
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budu doporuéovat zastupitelim MC Praha 5, aby pro 1. stupeit zakladni $koly zvolili tuto
skolu v tomto prostiedi. Budu apelovat na zastupitele MC Praha 5, aby velmi vazili, které
misto pro zakladni Skolu zvoli. Tato kfizovatka v Zadném piipad€ neni vhodna pro déti 1.
stupné. Ano, chodi sem studenti viceletého Sestiletého gymnazia, coz jsou studenti, kterym je
15 a vice let.

Jako radni pfes Skolstvi a ze svych zkuSenosti vim, ¢eho jsou déti schopny, kdyz
opousti Skolu, jak vyb&hnou, neptremysli, nepodivaji se, nikdy nebudu doporucovat
zastupitelim, aby vybrali tuto Skolu pro povinnou $kolni dochdzku naSich déti, vzdycky budu
hledat jiné a bezpec¢néjsi fesent.

Co se tyka investic, o kterych jste mluvili, myslim, Ze se kontrolni vybor zabyval
povinnosti investic do této budovy, kterou gymnazium meélo. Myslim si, Ze vite, Ze kontrolni
vybor neshledal zddné pochybeni a Ze povinnost investovat v z&dné smlouvé nebyla. Smlouvu
jsem netvofila, gymnaziu byla piedlozena. V té¢ dob¢ jsem byla feditelkou Skoly, tuto smlouvu
jsem podepsala. Kontrolni vybor se tim zabyval a neshledal jediné pochybeni. Kontrolni
vybor vede ¢len opoziéni strany.

Mluvite o tom, Ze bychom méli fesit kvalitu vyuky. Ano, naprosto s vdmi souhlasim.
Nesmésujme dvé véci jako vybér déti nebo losovani déti do zdkladni Skoly, protoze to se
kvality vyuky viibec netyka. Pan feditel Skoly a vSichni feditelé Skoly pracuji na zkvalitiovani
vyuky, tvofi dvouleté plany, hledaji cesty, jak kvalitu vyuky zvySovat. To, jestli se losuji déti
do prvni tfidy, kvalitu vyuky neovliviiuje. Prosim, nesmé&Sujte dvé véci. Skolské problematice
dost dobie rozumim, vim, co je redlné a jak to ve Skole bézi. Znadm to nejen z pohledu rodice,
ale roky jsem vzdé¢lavala nase déti, je to moje poslani, tuto praci jsem milovala. Respektujte
moje znalosti a kompetence, které v této oblasti mam.

Posledni véc, o které budu hovofit, je vami velmi ¢asto zminiovany business. Mozna
byste se mohli seznamit se zdkonem ¢. 306, ktery popisuje fungovani soukromych a
cirkevnich skol. Pokud tato Skola mé zisk, nemiize s nim jinak nakladat, nez penize, které
ziskd, zase zpatky vlozit do vzdélavani. Nemulze si nikdo z majiteld vyplatit zisk, je to dano
zékonem. Nemluvte tady o zddném businessu, soukromé skoly realizuji vefejnou sluzbu jako
vSechny ostatni Skoly. Prosim, ned¢€lejte tady propasti mezi zfizovateli soukromych Skol a
vefejnych Skol. Pred zdkonem jsou si rovny a neni to tak, ze soukromé Skoly by byly
businessem. Toho se prosim zdrzujte, nebo se soukromé Skoly mohou ozvat. Vyvolavate tady
dojem, Ze soukromé skolstvi je zloCinnost. Prosim, vyvarujte se toho.

Jako jste vy mluvili s emoci, dovolte i mné¢ mluvit s emoci. Dozadovali jste se toho.
Jsem pfipravena na korektni setkdni, kde si myslim, Ze by bylo fér, aby byli pozvani rodice
gymndzia, o kterém hovofite, aby na toto setkani byla pfizvana feditelka Skoly a abyste na
setkani byli vy. To povazuji za fér, ale Gtoky, které jsou viici mné vedeny a kterymi vyzyvate
zastupitele, aby mé¢ odvolavali atd., prekracuji veskeré hranice. D¢late z toho politikum.
Komu tady jde o déti? Vy z toho tady délate politikum. Prosim, pfistupujte k tomu korektn¢ a
objektivné. Pokud chcete setkani, tak se zastupci gymnazia, se zastupci rodi¢ti tohoto
gymnazia, ktefi bydli na Praze 5 a jejichz déti plni zakladni Skolni dochdzku na tomto
gymnaziu, budu to povazovat za fér a za korektni.

Myslim si, Ze jsem odpovédéla na vSechny otazky, které tady zaznély, a d€kuji vam za
pozornost.

P. Herold:

Dé¢kuji pani starostce. Myslim si, ze do budoucna by mélo byt jesté¢ setkani,
bezpochyby musime tuto vaznou a slozitou situaci fesit. Urcité o tom musime obyvatele
Cibulek pribézné informovat, abychom spolu debatovali vécné ne ve vyhrocené atmosfére.
Kroky méstska ¢ast musi ucinit a musi informovat ty, kterych se to tyka.
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Davam jesté slovo panu zastupiteli Svétlikovi. Pfekrocili jsme €as, v€c neni trividlni,
je vazna, proto jsme v tom byli velkorysejsi. Potom se vratime k dalSim bodim, které mame
na zastupitelstvu projednat.

Prosim, pane zastupiteli.

P. Svétlik:

Deékuji za slovo. Myslim, ze dnes toho bylo jiz feCeno hodné. D&kuji za to, Ze mohu
reagovat na pani starostku. Napsal jsem si n¢kolik poznamek k jejimu projevu.

Je samoziejmé& asi v pofadku, Ze néjakym zplsobem zapocitavate néjakym indexem
deéti, které se na Nepomuckou nepfihlasi. Dokonce jsem tady slySel od jednoho vaSeho
kolegy, ze doptfedu pocitate s tim, ze nekteti rodice davaji déti na Prahu 6. Znamena to, Ze
situace letos jeste n¢jak vyjde. Na Skolském vyboru jsem tady v lednu slysel, ze v r. 2022-23
bude v Kosifich chybét sto mist. To se adaptaci Skolnich kuchyni, sboroven a druzin nevyiesi.

My jsme tady proto, abychom na vas vytvorili ob¢ansky tlak, abyste se situaci vazné
zabyvali. Samoziejm¢ nevéstime, jak zapis letos dopadne. Velmi nas znervoznilo, Ze se
dopiedu avizovalo v Nepomucké a ve Weberové, ze se mozna bude losovat. Cisla jsme si
samoziejme vytahli, néjaka Cisla jsou k dispozici. Na naSem kopci méame 126 spadovych déti,
a Nepomucka otevira jednu tfidu v BeniSkové a dvé v Nepomucké. Znamena to, Ze je previs
zhruba 50 déti. To nas znervdznilo a bali jsme se toho, ze kdyZ obcansky tlak na vés nepfijde,
situaci nechate byt, jako tomu bylo loni a dopadne to tak, ze ¢ast rodicu ztrati nervy a déti
ptihlasi jinam. Rodice s tim nervy méli, slySel jsem to od mnoha lidi. V Kosifich madm velmi
dobré pratele, jejichz dité poté, co se vratili z ciziny, nedostalo misto v Nepomuckeé, bydli 200
metril od Skoly, vstava v 6.30 hod. rano a jezdi vlackem romanticky do zakladni Skoly do
Hlubocep. Jsme tady proto, protoze jste to n€kolik let netesili.

Je jasné, Ze vasi stfedoskolsti studenti mohou Uplné€ klidné cestovat jinam, ale kositsti
prviidci cestovat jinam nemaji, maji chodit do Skoly tak, aby jezdili na kolobéZce nebo chodili
pesky a méli ve skole své kamarady, se kterymi se potkavaji odpoledne na fotbale.

Jak jste uvadéla k byvalé 7S Plzenské, &islo, které jste uvadéla, neni 40 déti, ale 140.
Prémér ve t¥idé, kdyz jste $kolu zrusili, byl 14 déti, a podle norem je 17 déti. Skolu jste mohli
nechat fungovat. Zaroven byl tehdy takovy stav, ze Skola byla velmi usp€s$na v integraci déti
ze socialné slabych rodin a zaroven méla program pro nadané déti. Hovofil jsem s pani, ktera
tam posilala své dit¢ z Barrandova. Byl velky zajem o prvni ro¢niky v této skole. Tato Skola
byla na vzestupu, méla velmi schopné vedeni, velmi schopnou pani feditelku a vibec
nechapeme, proc¢ byla zrusena. Pocty déti nesouhlasi.

Pro¢ jsme vas nevzali do skupiny? Skupina je obCanskd a nam ptipada, ze v této
situaci stale 1zete. My ve skupiné informujeme o tom, jak kauza vznikla, jak jsme se do tohoto
stavu dostali. Skupina je obcanska a neddvame tam prostor politikiim.

P. Herold:

Vazeny pane zastupiteli, vy jste politik, neosocCujte pani starostku. Nedaval jsem vam
posledni slovo kvili tomu, abyste ndm tady vysvétloval, Ze pani starostka 1ze. To nepovazuji
za fér, povazuji to za zneuziti toho, Ze jsem chtél pfes vSechna nase pravidla vas nechat
vystoupit, a vy velmi posouvate skute¢nosti. Debata s obCany byla ukoncena. Mrzi mé¢ to,
jsem citlivy na to, aby n¢kdo takovymto zplisobem zneuzival situaci. Myslim, ze jsme vam
dali prostor, ale abychom nad rdmec tohoto prostoru tady poslouchali, kdo 1ze a kdo nelze,
kdo je a kdo neni politik, nepovazuji za fér. Povazoval jsem za fér vécnou debatu o problému.

P. Svétlik:
Reagoval jsem na pocet déti ve skole, nebylo jich 40. To je lez.
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P. Zajickova:
Pane Svétliku, mohu se véas na néco zeptat? Odpovite mi? Chodi vase déti do ZS
Nepomucka?

P. Svétlik:
Mame Sestimésicni dceru.

P. Zajickova: y
Jako kdo jste tady, pane Svétliku? Jako rodi¢ ze ZS Nepomucka, nebo jako politik z
Magistratu?

P. Svétlik:
Nemusite se me tady pokouset diskreditovat.

P. Herold:

Pane kolego, jestli vas tak mohu nazyvat, pani starostka odpovédéla, néco nabidla,
fekla, ze odpovi pisemné. V tuto chvili jako predsedajici uzavirdm debatu vystoupeni obcantl,
pokud chce n¢kdo diskutovat, v jednacim tadu je, ze po skonceni standardniho programu
zastupitelstva se mizeme k interpelacim vratit. Moc vam dékujeme. Bohuzel, véfim tomu, ze
se tady nesetkavame naposledy. Méstska ¢ast by s vami méla vice komunikovat, aby se véci
jednak vyftesily, jednak abyste byli dostate¢né informovani. Moc vam dékujeme za to, Ze jste
piisli, ze jste nam fekli své ndzory.

Prosim zastupitele, abychom se vratili k standardnimu jednani.

Nevim, podle jakého jednaciho fadu existuje debata, jsou to vystoupeni obcanti, ktera
méla skoncit pfed hodinou. Pokud se chcete vratit k programu, jsou tady dalsi body. V tuto
chvili budeme dal projednavat jednotlivé body, kter¢ jsou v programu.

(Nesrozumitelny pokiik v plénu)

Jako predsedajiciho mne muzete odvolat. Jsou dvé varianty: bud’ udélame prestavku a
v 18 hodin za¢neme se standardnim programem, nebo se k programu vratime hned.

V tuto chvili si dovolim vyhlasit 14minutovou piestavku. Zac¢iname v 18 hod. se
standardnim programem, coz je bod ¢islo 19.

(Ptrestavka)

19
vyuctovani dotaci pridélenych za r. 2020 v ramci dota¢niho Fizeni na podporu
volno¢asovych aktivit obéantt MC Praha 5 v oblasti sociilni a v oblasti prevence na
podporu protidrogové politiky
Prosim pana dr. Lachnita.

P. Lachnit:

Dobry vecer, kolegyné a kolegové, predkladam vam vyuctovani dotaci poskytnutych
na volnocasové aktivity v socialni oblasti, registrované sluzby a v oblasti protidrogové
politiky.

Dotace byly provedeny. Poprvé se nam stalo, Ze jeden ze subjektli — Senior Prosperity
v tuto chvili dluzi 3200 K¢. Piedpokladame, Ze to doplati, takze vds pozaddm o schvaleni
tohoto vyuctovani.

P. Herold:
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Dé&kuji za avodni slovo. Oteviram diskusi. Hlasi se pan kol. Rut. Upozoriiuji, Ze v
piipadé, kdyzZ se to nebude tykat tohoto bodu, budu jeho ptispévek ukoncovat.
Prosim, Adame, mate slovo.

P. Rut:

Nejprve technickd, se kterou se hlasim asi 1,5 hodiny. Jako predsedajiciho jsem vas
chtél poprosit, abyste oslovoval vybrané obCany a obcanky jejich jménem a ne jako manzelky
néjakych dalSich osob apod. Zd4 se mi to velmi nediistojné. To k pribéhu piedchozi diskuse.

Soucasné obcané mluvili ke vSem, nikoli jen ke klubu ODS a k pani starostce, ale
obraceli se na nas jako na zastupitelstvo, jako na kolektivni organ. Debatu s obCany jste ut’al
bez hlasovani s tim, Ze slovo dostali jen n¢ktefi.

Nez mi seberete slovo, feknu, zZe podporuji to, co tady padlo ze strany obc¢anti, aby k
tématu bylo svoldno mimotadné zastupitelstvo. Myslim si, Ze by to situaci uklidnilo, ukazali
bychom dobrou viili, tématu bychom se vénovali a dali mu samostatnou pozornost. Urcité
zacneme davat dohromady pisemny navrh. Prosim napfi¢ zastupitelstvem, abyste ho podpofili
a abychom méli moznost tady na pad¢ zastupitelstva o tom promluvit.

P. Herold:

Co se tyka prvni poznamky, pani Svétlikova se oznacila jako manzelka, pouze jsem to
zopakoval.

Co se tyka druhé poznamky, pana pfedsedu vyboru oteviené radnice mam v ucté, ale
pokud by méla byt jinym zpusobem, napt. debatou vedena vystoupeni ob¢anti, necht’ je to
smysluplné zaneseno v jednacim tadu, abych tomu rozumél. V tuto chvili si nemyslim, ze to
tam takto je.

K tfetimu bodu. Mate pravo svolavat cokoli, pokud to bude podle zdkona. Neni to ale
nic k materialu, ktery predklada kol. Lachnit. Jelikoz se nikdo dalsi nehlasi, diskusi uzaviram.
Predkladatel se vzdava zaveéreéného slova.

Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 19 programu:

ZMC Praha 5 schvaluje vyaétovani pridélenych dotaci pro r. 2020 v ramci dotaéniho
fizeni na podporu volno¢asovych aktivit obéanti MC Praha 5 v oblasti socialni a v oblasti
prevence na podporu protidrogové politiky ve vysi 1669566 K¢.

P. Herold:

Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 37 zastupiteld, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Navrh
byl piijat.

Bod ¢islo

20
vyuétovani dotaci v oblasti kulturnich aktivit na izemi MC Praha 5 za r. 2020
Je to material, ktery predkladam ja.
Vidite, Ze vracena Castka je pom&m¢é vyznamna. Je to dano covidovou situaci, kdy se
spousta véci ¢init nemohla. Jinak vSe bylo fadné vyuctovano.
Oteviram debatu k tomuto bodu. Pan kolega Bednar.

P. Bednaf:

Vsichni vime, ze mame radi kulturu. Musim fict, Ze se vSichni obdarovani v ramci
dota¢nich programii snazili po vyictovani svych nakladl penize vratit. Tato smutnd situace se
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bohuzel projevila tim, Ze penize se vratily, a kultura se ned¢la. Stejné to vypada 1 pro letoSni
pul rok, uvidime, jak to bude vypadat po 1. zafi. Kazdopadné€ penize se snazime ochranovat
tak, aby to, co bylo vydéano a co nebylo provedeno, bylo zpatky vraceno korektn€ a v dobrém
poméru.

P. Herold:
Dé&kuji panu kol. Bednaiovi. Nikdo dal$i se nehlasi, debatu uzaviram a ptredavam
slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:
Néavrh usneseni k bodu 20 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje vyaétovani dotaci v oblasti kulturnich aktivit na uzemi MC
Praha 5 za r. 2020.

P. Herold:
Prosim, hlasujme. Pro bylo 37, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 3. Material byl piijat.
Bod ¢islo

21
vyuctovani pridélenych dotaci v programu na podporu zachovani a obnovu pamatek na
tizemi MC Praha 5 za r. 2020
Situace je tam piehlednéjsi, pamatky se opravovat mohly. Jeden z Zadateli dotaci
nepfijal, vratil ji. VSe mate v pfiloze.
Oteviram diskusi k tomuto materialu. Nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram. Predavam
slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 21.

ZMC Praha 5 schvaluje vyaétovani pridélenych dotaci v programu na podporu
zachovani a obnovy pamatek na uzemi MC Praha 5 v r. 2020 dle piilohy ¢&. 1.

P. Herold:

Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Material byl
piijat.

Nyni prosim mého nejoblibenéjSiho radniho pana kolegu Duska.

P. Dusek:
Dé&kuji za slovo, mij nejoblibenéjsi predsedajici. Chtél bych vam ptedstavit

22
vyuétovani dotaci na podporu sportu na izemi MC Praha 5 za r. 2020
Z celkové ¢astky 6 mil. K¢ bylo vy€erpano 5827105 K¢. Také z diivodu covidu nekteti
pozadavky nesplnili a vraceli prostiedky do rozpoctu, néktefi se dotace vzdali.

P. Herold:
Oteviram diskusi na toto téma. Diskusi uzavirdm. Prosim pana Blazka.

P. Blazek:
Névrh k bodu 22 programu.
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ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyuétovani dotaci na podporu sportu na izemi MC
Praha 5 zar. 2020 v celkové vysi 5827105 K¢.

P. Herold:
Prosim, hlasujme. Pro 36, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 4. Material byl ptijat.
Nyni mame material ¢islo

23
vyuctovani dotaci v ramci programu Misto pro Zivot a ekologické programy za r. 2020
Prosim pana mistostarostu Broze.

P. Broz:

Vazené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, predkladam vyuctovani dotaci v ramci
programu Misto pro Zivot a ekologické programy za r. 2020. Bylo piid€leno 650 tis. K¢ 11
zadatelim. VSechny dotace byly ¢erpany v souladu s projekty. Z tabulky Cerpéani vidite, ze
nebylo vycerpano 10022 K¢.

P. Herold:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Diskusi uzaviram. Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Navrh k bodu 23 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje vyuétovani piidélenych dotaci v ramci programu Misto pro
zivot a ekologické programy za r. 2020.

P. Herold:

Nez dam hlasovat, zahlédl jsem kol. Lachnita, Ze mél technickou. Ne, pan doktor si
hral s pfistrojem.

Prosim, hlasujme. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl pfijat.

Dalsi material ma pani starostka, ¢islo

24
vyuétovani dotaci na podporu volno¢asovych aktivit a vzdélavani déti a mladeze z MC
Praha S vr. 2020
Davam ji slovo.

P. Zajickova:

Predkladam material, kterym se vyuctovavaji dotace na podporu volnocasovych aktivit
a vzdelavani déti pro r. 2020. VSe mate uvedeno v divodové zpraveé, mate tam piehlednou
tabulku zadateld, na co si zadali, kolik bylo ptid€leno, kdy a jak vyuctovali, eventualné kolik
bylo vraceno. VSechno probéhlo standardnim zplisobem, proslo to i vyborem, takze
doporucuji tento materidl schvalit.

P. Herold:
Deékuji pani starostce. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:
Névrh k bodu 24 programu.
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ZMC Praha 5 schvaluje predlozené vyuctovani dotaci na podporu volnocasovych
aktivit a vzdélavani déti a mladeze z MC Praha 5 v r. 2020 dle ptilohy ¢. 1 ve vysi
1325040K¢.

P. Herold:
Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Dalsi material je opét pani starostky, ¢islo

25
vyuctovani pridélenych dotaci v dota¢nim programu Rozvoj ob¢anské spolecnosti a
spolkové ¢innosti na izemi MC Praha 5 za r. 2020

P. Zajickova:

Je to stejny piibe¢h, jen jiny ucel programu. VSe probéhlo standardnim zptisobem, jak
mate uvedeno v tabulkdch — kdo byl Zadatel, na jaky ucel si zadal, kolik mu bylo poskytnuto,
jako probéhlo vyuctovani, eventualné kolik bylo vraceno.

P. Herold:
Deékuji. Otevirdm diskusi, kterou hned zavirdm. Prosim pana Blazka.

P. Blazek:

Navrh k bodu 25 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje vytétovani pridélenych dotaci v dotaénim programu Rozvoj
ob¢anské spolecnosti a spolkové ¢innosti na izemi MC Praha 5 za r. 2020 dle piilohy ¢&. 1.

P. Herold:

Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl
piijat.

Dalsi material je Cislo

26
pridéleni dotaci v oblasti §kolstvi na podporu volno&asovych aktivit déti a mladeze z MC
Praha S pro r. 2021
Pani starostka ma slovo.

P. Zajickova:

Do tretice vSeho dobrého — toto jsou dotace pfidélené v oblasti Skolstvi. Vse je
uvedeno v tabulce, dokonce tam mate pfilozenou smlouvu, ktera byla s Zadateli uzaviena a
formulat pro zavére¢né vyuctovani.

P. Herold:
De¢kuji. Oteviram diskusi. Pan kolega Bauer.

P. Bauer:

Zhruba pred rokem jsme se tady bavili o elektronizaci dotaci. Jak to postoupilo nebo
nepostoupilo? To je prvni dotaz.

Druhy dotaz. Pan radni DuSek ndm na komisi sportu piedstavoval zjednoduseny zivot
té dotace. Posunulo se to také v tomto sméru?

Tteti je zadost, zda je mozno vytvofit z dotaci tabulku, ze které by bylo zfejmé, kolik
jednotlivy subjekt dostal napiic dotacemi.
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P. Herold:

K tomu jen feknu, ze zkuSeni ptedkladatelé dotaci védi, Ze ten, kdo je prvni, tak se na
nc¢ho snesou vSechny dotazy, které se neopakuji. Dotazy byly zejména na kol. Duska, ktery je
v tom aktivni. Prosim.

P. Dusek:

Co se tyka elektronickych dotaci, situace je stdle nezménéna. Udé¢lali jsme prvni krok,
pfipravili jsme legislativni rdmec pro dotace, ted’ potfebujeme vybrat a nechat postavit
elektronickou platformu.

Stala se bohuzel takova situace, Zze jsme spoléhali na spolupraci s Magistratem a s IT
operatorem Magistratu. Dostal zadani, Ze ma pfipravit dotacni systém pro kulturu v ramci
Magistratu a tento dotacni systém nasledné poskytnout méstskym castem. Vzhledem k tomu,
ze se do projektu piihlasily vice nez 4 méstské Casti, stal se z toho strategicky projekt a jako
takovy jsme doufali, Ze letos na podzim ndm IT operator predstavi jakousi formu, ktera by
mohla byt pro nés piijatelnd. IT operatorovi jsme poskytli maximalni souc¢innost, doporucili
jsme systém, se kterym byla v jinych méstskych castech spokojenost — byla to Praha 3, Praha
6, Praha 7 — a se kterym jsme byli ramcové seznameni. Pokusili jsme se presvédcit, aby praci
uspisili.

Opak je skutecnosti, IT operator praci na kodu preruSil a v soucasné dob¢ se
dokoncuje analyza. Z toho divodu, ze tyto dvé Cinnosti nejdou simultdnn€, nastane dalsi
zdrZeni a v letosnim roce se k elektronickému systému od IT operatora nedostaneme. Budeme
muset bud’ pockat, nebo si vytvofit vlastni. Doufame, Ze aspon zjistime, jakym smérem se
Magistrat vydava. ProtoZe jsou ve hie dvé varianty — Praha 7 a Praha 3, jestlize by se rozhodl
pro Prahu 3, coZ je opensource, byli bychom schopni podobné feseni implementovat pro MC
Praha 5, coz pani Tesafova a vedeni IT oddé€leni uz zacalo pfipravovat a byla nam
predstavena jakasi cenova relace. Je to levné feSeni, jsou to desitky tisic, nejsou to zadné
miliony. Otazka je, jestli to bude vyhovovat, zda to stihnou a jestli jsme na to piipraveni.
Legislativné pfipraveni jsme, na sportu mame uz pfipraveny vSechny formy dotacnich
programi, jsme piipraveni to okamzit¢ implementovat, ale nemame systém, do kterého
bychom to vlozili. Dékuji.

P. Herold:

Dékuji panu kol. Duskovi. Mohu potvrdit, ze ho to trapi, ze uz to s nim malem tiikrat
seklo, snazi se to ,,profouknout®.

Hlasi se jesté Karel.

P. Bauer:

Ptipomenu jesté dotaz ohledné¢ souhrnné tabulky. Byl by nékdo schopen tabulku
skloubit dohromady, abychom vid¢li, ze tfeba jeden subjekt si zddal ve 4 programech a kolik
celkem dostal?

P. Herold:

Ptipadad mi, Ze by to mélo jit, nevim, pro¢ by to nemélo jit. Myslim, ze néco takového
jsme schopni vytvofit.

Jesté pan kol. Lachnit.

P. Lachnit:
Na nasi webové strance v ¢asti dotace jsou vSechny uvedeny. IT by si muselo poradit,
jak to sumarizovat. Je to asi v excelu.
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P. Herold:
Jesté nas IT odbornik kolega Kavalirek.

P. Kavalirek:
Dé&kuji za slovo a za duvéru. Pokud je po tom poptavka, tak véfim, ze to néjakou
formou vyzobeme z dotaci. Tabulka urcité sestavit jde. Pokud poptavka je, tak to pfipravime.

P. Herold:
Béjecné. Nikdo se jiz nehlasi, zavérecné slovo ma pani starostka.

P. Zajickova:
je spise prace urednikli. Myslim, ze by se to spiSe mélo fesit na pude urednikli. Ja vam tady
predstavuji obsah.

P. Herold:
Dé&kuji pani starostce. Jakub Blazek uz je tady, povidej, navrhovy vybore.

P. Blazek:

Néavrh k bodu 26 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje pfidéleni dotaci v oblasti §kolstvi na podporu volno¢asovych
aktivit déti a mladeze z MC Praha 5 pro r. 2021 piijemciim dotace ve vysi 1346500 K¢ dle
piilohy €. 1 a uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci
dotace dle pfilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou €. 2.

P. Herold:
Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Material byl pfijat.
Bod ¢islo

27
pridéleni dotaci v oblasti Podpora a rozvoj obanské spole¢nosti a spolecensky
odpovédnych subjektii/podnikateléi na izemi MC Praha 5 pro r. 2021
Slovo ma pani starostka.

P. Zajickova:
Je to stejné, jde o 700 tisic, vSe je popsano v diivodové zprave. Je piilozena tabulka.

P. Herold:
Dékuji pani starostce za vycCerpavajici vodni slovo. Oteviram diskusi. Uzaviram
diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 27 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptridéleni dotaci v oblasti programu Podpora a rozvoj obcanské spolecnosti a
spoleensky odpovédnych subjektii/podnikateli na izemi MC Praha 5 pro r. 2021 pifjemciim
dotace ve vysi 700000 K¢ dle ptilohy €. 1,

2. uzavfieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi pifijemci dotace
dle ptilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, kterd je ptilohou ¢&. 2.
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P. Herold:
Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Materidl byl pfijat.
Dal§im materidlem je bod ¢islo

28
pFidéleni dotaci v programu na podporu zachovini a obnovy pamaitek na tizemi MC
Praha 5 pro r. 2021
Naucil jsem se od pani starostky, v§e mate v divodové zprave. VSechny granty se uz
mnoho let rozd€luji pomoci komisi, kde je zastoupena koalice 1 opozice presnym kli¢em,
takze se tady na zastupitelstvu neptekvapujeme.
Oteviram diskusi. Pan kol. Bednat chce material podpoftit, ma slovo.

P. Bednéi:

Dotacni program ziskava popularitu a zadosti kazdy rok ptibyva. Je dobie, ze jsme
zvedli pavodni ¢astku 300 tisic na 1200 tisic, protoze zadatelii je dnes vic a ¢astka 2,5 mil. by
to nepokryla. Snazime se k tomu chovat zodpovédné a je dobfe, Ze tuto moznost radnice
nabizi.

P. Herold:
Pan kolega Rut.

P. Rut:

Chtél bych strucné reagovat na pana kol. Bednafe. S ohledem na to, Zze poptavka
prevysuje nabidku, je to néco, co bychom méli sledovat nejen u tohoto programu, ale u vSech
a snazit se, aby tyto dvé véci byly v rovnovaze. Neni to tak hodn¢ préce, staci se podivat,
kolik se v jednotlivych programech vynaklada, kolik je subjektl, které zadaji, jaké prostredky
zé4daji a trochu se zamyslet nad koncepci dotaci a nad mnozstvim pen¢z. Také jde o to,
abychom nékterym subjektiim nedavali penize nékde jinde, neprogramové, kdy potom tieba v
oblasti kultury na ostatni zbude vyrazn¢ mén¢ penéz nez na vybrané subjekty, se kterymi uz
pocitdme samostatné v rozpoctu.

P. Herold:

Nikdo dalsi se nehlasi, uzaviram diskusi. Pokusim se k tomu fict drobnou vétu.

Mozné mate, pane kolego, pravdu, jen jste se ptihlésil do trochu Spatného bodu. Mérit
poptavku obnovy kulturnich pamatek s tim, kolik bychom m¢li davat, tak si myslim, ze
radnice zkrachuje jesté o néco dfive, nez se ocekavd. Rozumim debaté nad vSemi ostatnimi
tituly, at’ je to podpora kultury a volnocasovych aktivit — tam bych tomu rozum¢l, ale vzal jste
si zrovna bod, ktery se tykd obnovy pamatek, tak kdybych mohl byt pti ve¢eru hodné vesely,
ekl bych, ze by si mél n¢kdo tieba pozadat o obnovu Skalky, Turbové nebo Bertramky a my
bychom to méli néjak vyrovnavat. To je moje poznamka k vystoupeni pana kolegy.

Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Néavrh usneseni k bodu 28 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje ptidéleni dotaci v programu na podporu zachovani a obnovy
pamatek na uzemi MC Praha 5 pro r. 2021 pifjemctim dotace a ve vysi dle piilohy ¢. 1,

uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi ptijemci dotace
dle prilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou €. 2.
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P. Herold:

Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 36, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 2. Material byl
piijat.

Material Cislo

29
pFidéleni dotaci v oblasti pro podporu kulturnich aktivit na izemi MC Prahy 5 pro r.
2021
Vse mate v ptiloze. Celkem by se mélo rozdélit v jednotlivych programech vice nez
2,5 mil. K¢&.
Oteviram diskusi. Hlasi se pan kolega Bauer.

P. Bauer:
Pan radni Lachnit fikal, Ze se mame podivat na web. Podival jsem se tam a vidim tady
zadost o individudlni dotace 2020. Nem¢lo by se to aktualizovat, kdyz mame duben 20217

P. Herold:

Ptfipada mi logické, Ze po tomto naSem slavnostnim =zastupitelstvu se to bude
aktualizovat. Druhd véc, kterd tam stoprocentné neni a o ¢em panové z IT hovoiili, Ze by se
tam mohl udélat néjaky filtr, aby se to mohlo setadit jinak, tfeba se to podafi.

Slovo ma propagator kultury pan kol. Bednat.

P. Bednéi:

Ke kol. Bauerovi. Informace tady byla, bylo to v Pétce i na webu. Meziro¢né byl
nartst zadatell a v oblasti pamatek jsme minuly rok zcela nenaplnili, ale Zadatelt zase
piibyva. I kdyz to ted’ neni na webu, co se jesté komu ptidélilo, protoze to ani zastupitelstvo
neschvalilo, nartist dota¢nich programi tady je a vefejnost je informovana.

P. Herold:
Dékuji panu kolegovi Bednarovi. Nikdo dalsi se nehlasi, debatu uzaviram. Prosim
pana kolegu Blazka.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 29.

ZMC Praha 5 schvaluje ptidéleni dotaci v oblasti pro podporu kulturnich aktivit na
tizemi MC Praha 5 pro r. 2021 piijemciim a ve vy3i dle ptilohy ¢&. 1,

uzavieni vetejnopravni smlouvy s témito ptijemci dle ptilohy €. 2.

P. Herold:
Prosim, hlasujme. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Material byl piijat.
Jubilejni bod ¢islo

30
p¥idéleni dotaci na podporu sportu na izemi MC Praha 5 pro r. 2021

vvvvvv

P. Dusek:
Dé&kuji, Ze jsme se k tomuto materidlu dnes konecné dostali. D&kuji za toto krasné
¢islo, ticitka mi stale lichoti.
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Predkladdm vam ndvrh na pfid€leni dotaci na podporu sportu pro Prahu 5.
Rozdélujeme 6,5 mil. Byla to tézka prace, protoze jsme méli rekordni pocet zadatelti — 106.
Myslim, ze komise odvedla velice kvalitni praci a snazila se byt co nejchapavéjsi a
nejsofistikovanéj$i. Samoziejmé nékteré momenty nam tam poné&kud utikaly, ale nasledné
jsme se dopracovali k tomu, Ze jsme to rozdé¢lili spravné, jak jsme o tom presvédceni.

Pro vasi informaci. V materialu uz vidite rovnou to, ¢eho se chtél kol. Bauer domoci u
vSech dotaci, tedy to, jaké dotace dostavaji ve vSech programovych titulech naSe sportovni
kluby a spolky. Jinak mate vSe v divodové zpraveé. Mnohokrat dékuji.

P. Herold:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi. Prosim névrhovy vybor.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 30.

ZMC Praha 5 schvaluje ptidéleni dotaci na podporu sportu na tizemi MC Praha 5 po r.
2021 ptijemctm dle ptilohy €. 1, a uzavieni vefejnopravni smlouvy dle piilohy ¢. 2.

P. Herold:

Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Material byl
piijat.

Material ¢islo

31
pridéleni dotaci v programu Misto pro Zivot a ekologické programy pro r. 2021
Pan mistostarosta Broz.

P. Broz:

Predkladam ptidé€leni dotaci v programu Misto pro zivot a ekologické programy pro r.
2021. Zadosti schvalovala dota¢ni komise. Rozd&lovali jsme 650 tisic K&, bylo 15 zajemcti v
castce 1770 tis. K¢.

V tomto tisku hldsim mozny stfet zdjmi. Spociva v tom, ze bydlim v domé SVJ, které
pozadalo o vybudovani komunitni zahrady. Nejsem ¢lenem Zadného organu spolecenstvi, ale
v domé bydlim. Totéz jsem sd¢lil ¢lentim dotacni komise.

P. Herold:

Nemyslim, ze si ndm m¢l fikat, jakou mas velikost bot, ale bud’ si stfet zajmi nahlasil,
nebo nenahlasil. Tak si ndm to vysvétlil i s velikosti bot.

Hlasi se n¢kdo do diskuse? Nikdo nechce sdélit velikost bot? Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Névrh usneseni k 31. bodu programu.

ZMC Praha 5 souhlasi s navrhem na pfidéleni dotaci v ekologické oblasti Misto pro
zivot a ekologické programy dotace ve vysi dle ptilohy €. 1,

souhlasi s uzavienim vefejnopravni smlouvy dle ptilohy €. 2.

P. Herold:
Prosim, hlasujme. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo pfijato.
Dal$im materidlem je bod Cislo
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32
pridéleni dotaci v oblasti prevence na podporu protidrogové politiky pro r. 2021
Prosim pana dr. Lachnita.

P. Lachnit:

Kolegyné a kolegyné, dovolim si vas poZadat o schvaleni nékolika dotanich materiala
32, 33 a 34, kter¢ jsou ze socialni oblasti. Chtél bych pod€kovat ptedsedkyni socialni komise
a predsedkyni dota¢ni komise pani Ing. Svobodové a vSem c¢lenim dotacni komise jak za
koalici, tak za opozici, protoZe to byl opravdu maraton.

V prvni fad¢ vas poprosim o material 32, oblast prevence na podporu protidrogoveé
politiky.

P. Herold:
Dé&kuji za tvodni slovo. Otevirdm diskusi, kterou uzaviram. Prosim pana kolegu
Blazka.

P. Blazek:

Navrh bodu 32 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje piidéleni dotaci v oblasti prevence na podporu protidrogové
politiky ve vysi 200 tisic K¢ dle ptilohy €. 1 a uzavieni vefejnopravni smlouvy s piijemci dle
ptilohy €. 2.

P. Herold:
Prosim, hlasujme. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Material byl pfijat.
Material ¢islo

33
pridéleni dotaci pro podporu socidlnich sluZeb poskytovanych ob&aniim z MC Praha 5
pro r. 2021
Je to material pana kolegy Lachnita.

P. Lachnit:
Cislo 33 rad¢ji nebudu fikat, at’ se mi nesméjete. PiedloZzeny material jsou dotace pro
podporu socidlnich sluzeb, takze si vas dovoluji pozadat o podporu.

P. Herold:
Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 33 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje pfidéleni dotaci pro podporu socidlnich sluzeb poskytovanych
obéantim z MC Praha 5 ve vysi 1060000 K& dle piilohy & 1 a uzavieni vefejnopravni
smlouvy dle ptilohy €. 2.

P. Herold:

Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 37, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 2. Materidl byl
prijat.

Material ¢islo
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34
piidéleni dotaci pro podporu volno¢asovych aktivit obéani MC Praha 5 v socialni
oblasti pro r. 2021

Prosim kol. Lachnita.

P. Lachnit:
Dé&kuji za slovo. Pozadam vas o podporu materialu 34.

P. Herold:
Chce nékdo debatovat k materialu ¢. 34? Neni tomu tak, diskusi uzaviram. Prosim
navrhovy vybor.

P. Blazek:

Néavrh usneseni k bodu 34 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje pfidéleni dotaci pro podporu volnodasovych aktivit ob&anti
MC Praha 5 v socidlni oblasti ve vysi 400 000 K& dle piilohy &. 1 a uzavieni vefejnopravni
smlouvy dle ptilohy ¢. 2.

P. Herold:

Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl
piijat.

Dalsi je materiél Cislo

35
zprava o ¢innosti Rady MC Praha 5 na IL pololeti 2020
Ptredavam slovo pani starostce.

P. Zajickova:

Vazeni kolegové, jak nam uklada zakon o hl. m. Praze vypracovavat zpravy o ¢innosti
rady, tak to ¢inim. Pfedkladdm vam zpravu, kterou bychom méli vzit pouze na védomi.

Zprava obsahuje nejdiive informace o sloZeni rady, doplnila jsem tam informace, jak
probihalo jednani rady v dobé pandemie.

V ramci Setfeni papiru jsem se rozhodla, ze tam nebudu déavat zpravy za jednotlivé
odbory, které mate v elektronické formé, urcité jste se s tim seznamili. Mate uvedeno v
davodové zprave, ze vSechna usneseni jsou dostupna v aplikaci proxio a na webovych
strankach méstské ¢asti. Soucasti origindlu jsou vSechna zminovana usneseni. Piipadalo mi
neekologické to celé tisknout, kdyz se to mlize v proxiu najit. Jsou to standardni usneseni rady
a v divodové zpravé mate shrnuti.

I v dobé pandemie se rada schazela minimaln¢ jednou tydné, to znamena celkem
22krat.

Myslim si, Ze to pro tento moment staci, je to jen zprava, kterou bychom m¢éli vzit na
védomi.

P. Herold:
De¢kuji pani starostce. Otevirdm diskusi. Uzaviram diskusi. VSichni uz jsou vycerpani
krome kol. Blazka, kterému davam slovo.

P. Blazek:
Névrh usneseni k bodu 35 programu.
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ZMC Praha 5 bere na védomi pravu o &innosti Rady MC Praha 5 za II. pololeti 2020.

P. Herold:

Dé&kuji. Prosim, hlasujme. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl
piijat.

Dalsi je material, bod

36
zprava o ¢innosti vyboru majetku a investic ZMC Praha 5 za IL. pololeti r. 2020
Dévam slovo panu Bervidovi.

P. Bervid:

Vazené damy a panové, v souladu s jednacim fadem vyborti ZMC Praha 5 predkladdm
na védomi zpravu o ¢innosti vyboru majetku a investic za II. pololeti r. 2020. Zasedali jsme
jednou za 14 dnt, kromé vyjimky na konci srpna z divodu dovolenych. Vybor byl vzdy
usnasenischopny.

Projednavana témata jsou zjevna ze systému proxio, kde jsou jednotlivd usneseni a
podklady. Vyplyvaji ze schvaleného statutu.

V prvnim pololeti r. 2021 planujeme zasedani opét kazdych 14 dni, protoze tato
frekvence se osvédcila pro potiebu gescnich radnich i s ohledem na objem projedndvanych
témat.

Pti zasedani jsme vzdy respektovali opatieni plynouci z pandemické situace a v dob¢
tzv. lock-downu jsme né¢kdy zasedali pouze on-line.

Zavérem bych chtél pod€kovat vSem cClenim vyborG nejen za ucast, ale i za
konstruktivni ptistup k diskusi. Piestoze nékterd jednani byla delsi, nez je obvyklé, byla vzdy
konstruktivni, a toho si nesmirn€ vazim.

Zpréava je zpracovana v obdobné struktute jako za predchozi pololeti, coz se jevilo
jako dostatecné.

Dékuji za pozornost.

P. Herold:
Také moc dékujeme. Zda se, ze je to zprava vyznamna. Prvni chce k ni debatovat pan
kol. Damasek.

P. Damasek:

Zprava je to vyznamnd, protoze to je vyznamny vybor. Panu pfedsedovi chci
pode€kovat za spolupraci. Do tohoto vyboru predkladam vSechny predklady, které jdou
nasledn¢ do zastupitelstva i do rady. Je pravda, ze se tak jednou za rok stava, kdy vybor
vytvofi néjaky nefesitelny problém, ale na druhou stranu ¢asto vymysli nékterd feSeni, kterd
moji mali¢kost nenapadnou — jak uz to nékdy byva. Kromé dvou piedkladi pozemki, které se
tykaly Radlické radidly, kdy vSichni vnimame celoprazsky a celorepublikovy vyznam této
stavby, u vSech doporuceni tohoto vyboru se jimi fidim. I pfestoZze mame nékdy s panem
kolegou riizné ndzory tykajici se predevSim scelovani néjakych idedlnich podilt, nasledné
tisky pfedkladdm do zastupitelstva i do rady po konzultaci a v drtivé vétSin€ piipada toto
doporuceni respektuji. Dékuji, pane kolego.

P. Herold:
Dé&kujeme, pane kolego, nakonec jste se rozpovidal. Pan Bauer.

P. Bauer:
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Dotéazal bych se, pro¢ vybor majetku a investic nerespektuje jednaci fad vybord.
Konkrétné pise v €l. 2, odst. 2: O kazdém zasedani a programu jednani vyboru jsou vSichni
¢lenové ZMC Praha 5 informovani e-mailem. Nevim jak kdo, ale ja jsem za celé pololeti
nedostal z vyboru ani jediny mail.

P. Herold:
To byla sugestivni otdzka. Reakce bude mozna az v rdmci zavérecného slova. Nikdo
se nehlasi, diskusi uzaviram. Prosim pana piedkladatele o zavérecné slovo.

P. Bervid:

Panu mistostarostovi Damaskovi bych také podéekoval za spolupraci. Zasedani vyboru
se vzdy zlcastiuje.

Nerozumim tomu, Ze vybor vytvoifi nefeSitelny problém. Myslim, Ze nefeSitelny
problém je ten, ktery se nam v dany okamzik zda nefeSitelnym. Samoziejmé, na vSechno
existuji feSeni, je potieba je nalézt. Pokud vim, vzdycky jsme je spole¢né nasli. Toho si
samoziejme vazim.

Zminil jste smény pozemkii u Radlické radidly. Myslim, Ze se to dé€lo asi dvakrat. Byla
to véc velmi zvlastni, protoze napi. byla situace, kdy vybor navrzenou sménu ze strany
Magistratu nedoporuéil - Rada MC Praha 5 ji doporuéila a Magistrat nedoporugil. Jednalo se
opravdu o situaci, kdy to bylo tzv. na hrané a Clenové rady se na zakladé svych znalosti
ptiklonili k n¢jaké varianté. Pravda je, ze se na rad¢ objevily informace, které jsme tfeba na
vyboru neméli.

Co se tyka ptispévku pana Bauera, nezachytil jsem ptesné€, o ktery ¢lanek a odstavec
se ma jednat. Mohu fict, Ze vybor své zasedani ma zvefejnéno predem, nejen v systému
proxio v¢etné podkladli, ale rovnéZ na internetovych strankach je to vzdy pfedem. VSechny
komise a vybory to dosud nedé¢laji, my se to délat snazime. Myslim, Ze se dnes nikdo nemuze
vymlouvat na to, ze se jednani nezicastnil, byt’ by se ho zlc¢astnit chtél, protoze o programu
neveédél, neveédél napt., ze odkup Skoly Waltrovka se bude projednavat. Myslim, ze takova
tvrzeni jsou lichd, protoze se to védélo. Napt. u Waltrovky ucast byla co do poctu vétsi, nez je
obvyklé a samoziejmé to trvalo déle pifiméfené tématu.

Doufam, ze jsem odpovédél na vSechno. Dékuji.

P. Herold:
Vidim jesté technickou, ktera urcité nebude technicka. Prosim predkladatele.

P. Bervid:
Odpovim na dotaz: je to ¢l. 2, odst. 2. Pfedpokladam, ze jako predseda vyboru znas
jednaci rad vybort.

P. Herold:
Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 36 programu.

ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu o &innosti Vyboru majetku a investic tohoto
zastupitelstva za II. pololeti r. 2020.

P. Herold:
Dékuji. Prosim, hlasujme. Pro 38, proti 0, zdrzel se 1, vSichni hlasovali. Material byl
ptijat.
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Dalsi je material pana pfedsedy kontrolniho vyboru pana nepolitika Rattaye

37
piehled plnéni vikolii z usneseni ze ZMC Praha 5 za obdobi od 13. 1. 2021 — 30. 3. 2021

P. Rattay:
Predkladam zastupitelstvu piehled plnéni ukold vyplyvajicich z usneseni zastupitelstva

za obdobi 13. ledna az 30. bfezna. Zastupitelstvo se seSlo 13. ledna a tam vzeSlo 5 ukold,
které byly splnény a 1 ukol byl odlozen. Odlozeny ukol se tykd zajisténi vypracovani
jednotlivych smluv o poskytovani penézitého plnéni za vykon funkce v poradnich organech
¢lenlim zastupitelstva. Tim, Ze probiha fada zasedani poradnich organti on-line, nemohlo dojit
k podpisu smluv. Tady je navrZeno, aby termin byl odloZzen do konce dubna, aby se tyto
smlouvy, ze kterych vyplyvaji odmény pro ¢leny poradnich organti, odlozily.

P. Herold:
Dé&kuji panu piedsedovi za tivodni slovo. Oteviram diskusi, do které se hlasi pan
kolega Bervid.

P. Bervid:

Jak se pan Bauer mne ptal, zda dodrzuji ¢lanek 2, odst. 2, jednaciho fadu vybort, ptam
se pana Rattaye, zda tento Clanek dodrzuje. Konkrétné jde o to, Ze tam je véta — cituji: O
kazdém zasedani a programu jednani vyboru jsou vsichni ¢lenové ZMC P5 informovani e-
mailem.

Pokud vim, pan Rattay jako pfedseda kontrolniho vyboru za kontrolni vybor tento
program a informaci o kazdém zasedani nezasila. Zjistili jsme, Ze v jednacim fadu mame vétu,
ktera neni dodrzovana. Myslim, ze v ramci novely jednaciho fadu vyborii bychom méli
posoudit, zda tam tuto vétu chceme a budeme ji vSichni dodrzovat, nebo ji z jednaciho fadu
vyjmeme. Dékuji.

P. Herold:
Tento ptispevek se zda byt pomérné racionalni. Nevim, jestli to ted’ nékdo chce fesit.
Nikdo dalsi se nehlasi, pochopil jsem, ze se kiizove drzite v Sachu. Jelikoz nikdo k
tomu nechce debatovat a Adama Ruta nebudu vyzyvat, ten tyto véci ma rad, uzaviram diskusi
a prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Néavrh usneseni k bodu 37 programu.

ZMC Praha 5 bere na védomi splnéni 5 tkold z usneseni ZMC Praha 5 dle piilohy a
doporuéuje odlozit 1 ukol z usneseni ZMC Praha 5 dle piilohy.

P. Herold:

Dé&kuji. Ztiste se a hlasujme. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl
prijat.

Bod
38

dokument Strategie rozvoje MC Praha 5 2030+
Déavam slovo pani starostce.
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P. Zajickova:

Pokusim se byt stru¢nd, protoze pfedpokladam, ze vSichni, kdo tady sedi vi, Ze se
zpracovava strategicky dokument a Ze se blizime do finale. Potfebovala bych zdlraznit
nékteré momenty, které povazuji za dilezité. Zpravu o tvorbé Strategie bychom dnes méli vzit
pouze na védomi a zaroven bychom dnes méli doporucit vyborim jakozto poradnim organim
zastupitelstva, aby se na jednani nejpozdéji do 15. €ervna seznamily s findlni podobou.

Blizime se do findle, fidici skupina schvélila navrhovou ¢ast, ted’ se pohybujeme v
implementacni ¢asti. Také urcité vite, Ze 1 ta ndvrhova ¢ast, stejné jako analytickd, byla a bude
projednana s obdany. DuleZité je, ze Rada MC schvalila navrh na piedloZeni finalniho
dokumentu do vSech poradnich organti. Z toho vyplyva bod II — doporucuje.

Dnes bychom méli schvalit findlni dokument ve vyborech. Finalni dokument ndm
preda firma MOORE 30. dubna a bude jiZ obsahovat v§echny ¢ésti strategie, to znamena jak
¢ast analytickou, navrhovou, tak implementacni.

Timto bych rada pozadala ptedsedy poradnich organd, aby se ujistili, Ze dokument byl
poskytnut vSem Clentim poradnich organti hned po jeho obdrzeni. Zaroven oddéleni strategii
projektového fizeni a EU fondl nabizi moznost ucastnit se projednavani vybort s tim, ze
kdyby bylo cokoli potieba zodpovédét, tak Gfednici z tohoto oddé€leni jsou pfipraveni na
jakékoli otazky.

V soucasné dob¢ byly ukonceny prace odbornych pracovnich skupin, které¢ skoncily
navrhovou ¢asti, kde probéhlo vetfejné projednani 18. 3. Dilezité je fici, Ze pfipominky z
vetfejného projednani a zaroven piipominky, které ted’ vzejdou z projednavani v komisich a ve
vyborech, budou zohlednény v nové verzi navrhové ¢asti.

Toto je shrnuti toho, co néas ¢ekd a co se ocekava od vybort a komisi. V dokumentu
mate ze zpravy prehled vSech zasedani v tomto roce. Vidite, Ze se poprvé fidici skupina sesla
5. ledna. Ridici skupina je velmi pracovita, délna, opravdu se posunujeme v fidici skuping
témét milovymi kroky. V soucasné dobé pracujeme na analyze, kterd by meéla pokryvat
naklady, které souvisi s akcnim planem.

Z prace, kterd se na strategii ud¢lala, mam velkou radost. Vnimam, Ze se vSichni
intenzivné zapojujete do tvorby strategie. Proto mi to dava optimismus, Ze v ¢ervnu, az
budeme na zastupitelstvu strategii schvalovat, tento dokument schvalime.

Toto je stru¢né k dokumentu. Pokud byste méli otazky, muzete se ptat. Znovu opakuyji:
je to zprava, kterou jen bereme na védomi a zarovein bychom méli doporucit vyborim
seznamit se s finalni verzi dokumentu.

P. Herold:
Dé&kuji pani starostce. Zarovei si nejsem jist, jestli to, co predvedla, je struénd zprava.

wewvr

P. Rut:

Navrhoval bych drobnou upravu usneseni v bodu II., Ze bychom text nahradili timto
textem: doporucuje vybortim jakozto poradnim organiim ZMC Praha 5, aby k dokumentu
Strategie rozvoje MC Praha 5 2030+ daly své pFipominky do 15. &ervna 2021.

Neni to s ni¢im v rozporu, naopak to podporuje ptedchozi usneseni rady, které tam
také mate prilozeno. VE&fim, ze by si mohla pani starostka tento navrh osvojit.

P. Zajickova:

Bohuzel véas zklamu, nemohu se s tim ztotoznit, protoZze s firmou MOORE mame
smlouvu do 30. dubna a ona svou praci ukon¢i do 30. dubna. Ted’ uz jsou k dispozici vSechny
Casti Strategie a mohou se projednavat na vyborech a komisich. Do 15. ¢ervna by mélo
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prob&hnout jen sezndmeni se s findlni verzi, ale bez moZnosti n&jakych tprav. Toto probiha
prave ted’, prave ted’ se jeste mohou dé€lat Gpravy v komisich a ve vyborech. Jsme ale vazani
smlouvou, kterou s firmou mame, kterd nam metodicky pomaha a 14. ¢ervna neni mozné
délat jesté n¢jaké zmeény.

Proces byl pomérmné dlouhy, vSichni se na ném podileli, méli moZnost vstupovat pres
odborné skupiny do podoby Strategie. V zadveérecné fazi uz je to opravdu jen o seznameni se s
finalni verzi. BohuZel, s vas§im protindvrhem se nemohu ztotoZnit.

P. Herold:
Dé&kuji pani starostce za vysvétleni, a¢ jsem ji neudélil slovo, ale ona si ho vzala sama.
Jesté pan Rut.

P. Rut:

Ve zpravé zastupitelstvu je napsano, ¢ Rada MC Praha 5 uklada nasledujicim
poradnim orgdniim sezndmit se a projednat do konce kvétna - za projedndni povazuji i podani
piipadnych piipominek — finalni dokument Strategie rozvoje MC Praha 5. Je tam do konce
kvétna. Neni to chyba, mizeme k dokumentu, ktery ndm zpracovala externi spole¢nost, dat
piipominky. Zalezi na nés, v jaké podobé si to schvalime. KdyZ i rada toto akceptovala a
pocita s tim, ze to poradni organy, komise a vybory budou projednavat v pribéhu kvétna, po
terminu, o kterém mluvila pani starostka, tak to tady muzeme zastupitelstvem vyborim
doporucit.

P. Herold:
Dé&kuji za prispévek pana Ruta. Nikdo dalsi se nehlasi, diskusi uzaviram. Prosim, aby
to pani starostka jesté v zdvérecné slovu dovysvétlila.

P. Zajickova:
Rada ulozila poradnim orgdnlim seznamit se a projednat do konce kvétna, a tady
mame 15. ¢ervna. Nemohu se s tim ztotoznit a trvdm na usneseni, které vam predkladam.

P. Herold:
Diskuse byla uzaviena, jestli chcete, Adame, dat technicky néjaky navrh, tak ho
nactéte a rozhodneme hlasovanim.

P. Rut:

Pochopil jsem, Ze jde o nesoulad 15. ¢erven a konec kvétna. V pozménovacim navrhu
meénim misto do 15. ¢ervna na do konce kvétna. Ted by to mélo byt shodné. Prosim pani
starostku o vyjadieni, jestli se s tim ztotoziuje.

P. Herold:
D¢late v tom bordel. Pani starostko, prosim.

P. Zajickova:
Pokud tam bude do 30. kvétna, pak se s timto ndvrhem ztotoznim.

P. Herold:

Zkusime se zeptat, zda je z toho moudry navrhovy vybor? Ja nejsem, ale vétim
navrhovému vyboru. Zda se ale, ze mu musim dét chvilicku cas.

Prosim navrhovy vybor.
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P. Blazek:
Budeme hlasovat nyni o pozménovacim navrhu kolegy Ruta.

P. Zajickova:
Prosim piecist znéni, se kterym jsem se ztotoznila, potiebuji ho jesté jednou slyset.

P. Blazek:

Nikdo nehlasujte, pfectu znéni. Pokud byste se, pani starostko, s navrhem ztotoznila,
bod I. by zlstal stejny — bere na védomi zpravu o prib&hu piipravy, bod II. by znél:
doporuéuje vybortim jakozto poradnim organtiim ZMC Praha 5, aby k dokumentu Strategie
MC Praha 5 2030+ davaly své pfipominky do konce kvétna 2021.

P. Zajickova:

Ano, ztotoziuji se. Doplnila bych: aby se seznamily a ptipadné daly pfipominky do
30. kvétna. Priméarné se maji seznamit, pfipominky by mély byt minimalni, protoZze dokument
se bude finalizovat, musi se zpracovat, aby se mohl v¢as predlozit zastupitelstvu, takze neni
mozné jest€¢ 10. cervna délat upravy. Proto fikdm primérné seznamit se, piipadné
piipominkovat do 30. kvétna.

P. Herold:
Slyseli jsme to, dodame slovo ,,pfipadné”, pan Adam Rut kyve, pani starostka se
ztotoznila, takze mizeme hlasovat o ptivodnim znéni s drobnymi upravami.

P. Blazek:

Znamena to, ze pozménovaci navrh neni predkladdan, je upraven ptivodni. Budeme
hlasovat o navrhu pani starostky v aktualizovaném znéni:

ZMC Praha 5 bere na védomi

1. zpravu ZMC Praha 5 o pribéhu piipravy Strategie rozvoje MC Praha 5 2030+ za
prvni ctvrtleti

2. doporuéuje vybortim jakozto poradnim organim ZMC Praha 5, aby se na svych
jednanich seznamily s finalni podobou dokumentu Strategie rozvoje MC Praha 5 2030+ a
piipadné¢ daly své ptipominky a to vSe do konce kvétna 2021.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl pfijat.
Dalsim bodem jednani naseho slovutného zastupitelstva e bod ¢islo

39
prodej ¢asti pozemku parec. €. 2039/1 k. u. KoSire, vlastnici sousednich nemovitych véci
Slovo ma pan mistostarosta Damasek.

P. Damasek:

Slovutny pane predsedajici, dekuji.

Vézené kolegyné a kolegové, damy a panové, dovoluji si dnes ptedlozit tieti tisk k
odprodeji pozemki podle oddélovaciho planu. Tentokrat jde o k. . Kosite, U Smukyiky.
Tento nové vznikly oddéleny pozemek je navrhovan prodat majitelim souvisejiciho pozemku,
kteti ho chtéji vyuzit ne na umisténi samotnych gardzi, ale na jejich pfistup, to znamena na
vjezd a na pfistupovou cestu at’ autem, nebo pésky.

Prosim o pfipadné doplnéni pana Panenku. Tento tisk je pomérné stary, zadost neni
nového data. Tento pfedklad plivodné pfipravila moje predchiidkyné Mgr. Priecinska. Tisk
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jsem stahoval z jednani zastupitelstva pro ovéfeni moznosti rekonstrukce komunikace, ktera
by spojovala ulici Pod Smukyikou a Nad Turbovou. Vzhledem k tomu, Ze piislusny odbor
provedl ovéfovacl studii, ktera vyvratila potfebnost téchto pozemka, tak pfestoZze je tento
zamér n&¢jakou dobu odsouhlaseny radou, pfinasim to do zastupitelstva dnes.

Na stole mate aktualizovanou divodovou zpravu. Soucasti tisku je potvrzeni od pana
Ing. Benese, Ze cena trva, protoze uplynul meésic a tyden od lhity jednoho roku, kdy
aktualizujeme nebo nechavame zpracovat posudek znovu. Tady jsme vyzvali pana znalce o
vyjadfeni k aktualizaci. Je ptilohou na piedposledni strance a v tomto smyslu byla doplnéna i
divodova zprava.

Za mne je to vie, muze mé doplnit pan Panenka. Pro pana ministra financi nasi
méstské Casti je to na piijmove strance témér 900 tisic, které vyinkasujeme za tento pozemek.

P. Herold:
De&kuji paru kol. Damaskovi. Taborovy feénik by se z n¢ho nestal a asi nestane.
Prosim pana Homolu s technickou.

P. Homola:
Chtél bych oznamit, zc nas opustila Maruska Aschenbrennerova z téasti dnesniho
Jednani,

P. Herold:
Myslim, Ze Maruska Aschenbrennerova ma rozum,
V debat€ nasleduje pan Panenka.
Prosim, jest€ to trochu vydrzte, uz se blizime do finale.

P. Panenka:

Chtdl bych k tomu uvést, Zc jo to opravdu stard zalezitost. Cckali jsme na
proveditelnost cesty, kterd byla schvdalena dopravnim vyborem uz pred nasim plsobenim, to
znamend asi v r. 2017. V souCasné dobé probiha studie proveditelnosti, délame nase pozemky,
a zda by neflo vyuit jinak pozemky, které jsou od Smukytky. Jde tfeba o magistratmni
pozemek. Jedni se o to, Ze jsme chigli zjistit, zda by mohla byt cesta, ktera by spojovala
Turbovou a Pod gmukyfkou, bezbariérova nebo bariérova. V tuto chvili vz vim, Ze
bezbariérova cesta tam délat nejde, 1 kdyz tento pozemek lze svym zpiisobem obdtovat,
protoZe nam to ngpomuze v tom, abychom bezbariérovou cestu udélali. V sou¢asné dobé neni
jeste studie proveditelnosti hotova, ale uz vime, ze tam bezbariérova cesta nejde, takze
pozemek muZeme uvolnit.

P. Herold:

Dekuji panu Ing. Panenkovi. Do diskuse se jiz nikdo nehlasi, diskusi uzaviram. Pan
predkladatel, nds tdborovy recnik, se vzdava zavérecného slova.

Prosim Jakuba Blazku.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 39 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje prodej &asti pozemku parc. & 2039/1 v k. . Kosite dle
geometrického oddélovaciho planu o vyméte 99 m2 vlastnict souvisejicich nemovitych véci
Ma uklada informovat zadatelku o prodeji ¢asti pozemku parc. ¢ 2039/1 dle
usneseni. Prodej bude za cenu 891000 K¢.

P. Herold:
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Dékujeme navrhovému vyboru. Prosim, hlasujme. Pro 38 z 38 pfitomnych. Material
byl schvélen.
Dale mame material ¢islo

40
zmény ve vyborech
O Zadnych nevim.
Predkladatelka je pani starostka.

P. Zajickova:
Vzhledem k tomu Ze nejsou nahlaSeny Zadné zmény, material stahuji.

P. Herold:
Vrchol dne$niho vecera

41
novela jednaciho ¥4du vybori ZMC Praha 5
Predkladé FrantiSek Gemperle. Mate slovo.

P. Gemperle:
Damy a panové, predkladam tomuto zastupitelstvu navrh novely jednaciho fadu

vybori zastupitelstva. Hlavnim divodem, pro¢ jsme jako vybor tuto novelu zacali pfipravovat
bylo to, ze bychom byli radi, aby se né¢jakym zplisobem zlepsila podoba zapisi ze soucasnych
vyborii. V soucasné dobé maji zapisy z vétSiny vybori podobu pouhého souboru usneseni.
Byli bychom radi, aby v zépisech bylo vice informaci.

Do davodové zpravy jsem dal pro srovnani, jak postupuji vybory méstskych casti
Praha 1 — 14 a Magistratu. Zaméfil jsem se na finanéni vybor, ktery existuje ze zakona,
eventualné je to vybor pro uzemni rozvoj nebo vybor Zivotniho prostiedi, pokud takovy vybor
existuje. Ze srovnani mi vyslo, Ze Praha 5 je vyjimecnd, ze potizuje zapis v podob¢ pouhého
souboru usneseni. Obdobnou situaci jsem nasel jen u kontrolniho vyboru Prahy 13 a 14, ve
vsech ostatnich piipadech zépisy byly podrobné;jsi.

Nasim navrhem je, abychom do zapisu ulozili stru¢né shrnuti podstatnych informaci z
diskuse. Nemusi tam byt doslovny zépis, to neni nasim cilem, chté¢li bychom, aby se tam
objevily n¢jaké protinavrhy, pokud vznikly a pokud se o nich hlasovalo, aby na zacatku bylo
struéné shrnuti projednavaného bodu, aby kazdy, kdo se do zapisu podiva, véd¢l, o jaké véci
se jednalo a zaroven aby tam byla moznost, pokud n¢kdo chce zaznamenat, jak konkrétné
hlasoval.

Ptedtim jsem ji ptedlozil do rady a rada pfisla s navrhy, ze bychom se méli jesté zabyvat
dalSimi péti okruhy témat, a to je on-line UcCasti na jednani, problematikou protindvrhi,
schvalovanim zapist, navrhovanim programu a zvetejiilovanim jmenovitého hlasovani.

Struéné se vyjadiim k jednotlivym bodim. Detailné jsme to probirali na vyboru
uzemniho rozvoje, srovnali jsme jednaci fady hlavnich méstskych ¢asti a Magistratu a
néjakym zpisobem jsme navrhli nas jednaci fad upravit.

Dtivodem, pro¢ jsme se méli zabyvat on-line ucasti na jednani bylo, zZe jsme méli
velmi volnou Upravu, ktera umoziovala komukoli si pozadat, Ze chce byt pfitomen on-line
odkudkoli a kdykoli a Ze to n¢jakym zptisobem komplikuje jednani vyboru, protoze technicka
realizace neni vzdy jednoduchéd a osobni kontakt je preferovanéjsi. Kdyz to porovndme s
postupem na jinych méstskych castech, vSechny maji upravu piisnéjsi, ze dovoluji on-line
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ucast v omezenych nezbytné nutnych piipadech. Navrhli jsme nas jednaci fad upravit stejnym
zpusobem.

Dale jsme se divali na problematiku protinavrhi, jestli byva moZnost je podavat nebo
nebyva. Uprava neni jednotna. Faktem je, Ze nékdy se protindvrhy zaznamenavaji, i kdyz to
méstska ¢ast nemd v jednacim fadu. Ve vétSin€ piipadl, kde jsme podobnou upravu nasli,
existovala moznost protindvrh zaznamenat, jednat o ném, ptfipadn€¢ bylo mozno do zapisu
napsat odlisné stanovisko. Rozhodli jsme se navrhnout upravu, aby se protinavrhy fesily jako
pfi jednani zastupitelstva, to znamend, aby se zaznamenaly, hlasovalo se o nich v opa¢ném
poradi, nez v jakém byly podany.

Slozit€jsi byla otazka schvalovani zapisu, kde proti sobé stoji dvé véci. Je jasné, Ze
zapis je néjaké shrnuti diskuse, neni doslovny, mohou se k nému objevit néjaké namitky. Nase
piedstava je takova, ze zéapis sepiSe predseda ve spolupraci s tajemnikem nebo zapisovatelem,
oveéti ho ovétovatel, pak by se mél poslat vSem ¢lentim vyboru, kdy si do pfiStiho jednani
vyboru mohou pfipravit namitky k zapisu. Namitky se pfipadné projednaji a vybor schvali
zapis v kone¢ném znéni.

Otazka je, kdy zapis publikovat, protoze proti sob¢ stoji dva zdjmy. KdyZ je jednani
vyboru a téma je ,,horké®, vefejnost ma zajem, aby zapis vidé€la co nejdiive, tak bylo by dobré
publikovat zapis, ktery oveéfi ovéfovatelé jest¢ pred findlnim schvalenim. Na druhé strané
jsme zaznamenali obavy, ze zépis nemusi byt pfesny, je to jen shrnuti, n¢kdo mulze
nesouhlasit se zptisobem, jak jsou jeho slova interpretovana, miize mit namitky a maze byt
poskozen tim, kdyz by se to publikovalo.

Tuto otazku jsme Siroce diskutovali i na komisi legislativni a pravni, kde jsme se
rozhodli postup zapisu nechat tak, jak jsem ho popsal s tim, ze vybory by mély povinné zapis
publikovat po jeho findlnim schvéleni. Pokud se ale vybor na tom shodne, mize si uz na
jednani odhlasovat, ze zapis z jednani bude publikovat uz po ovéreni.

Dalsi otazka byla navrhovani programu, kdo ma mit pravo navrhovat program. Uprava
meéstskych Casti a Magistratu je v podstaté shodna v tomto bodu. Program jednani navrhuje
piedseda, k tomuto ucelu mu muize kdokoli pfedlozit materialy, které chce, aby byly na
jednani vyboru zatazeny. Program sestavi a navrhne predseda. Ve chvili, kdy se jedna na
vyboru o programu, mohou c¢lenové vyboru dat své protinavrhy. Pokud se jejich navrh
rozhodl pfedseda nezatadit, mohou to zde vyvolat a miZe se o tom hlasovat.

Posledni otazka se tykala zvefejnovani jmenovitého hlasovani, kde jsme ptvodné
navrhovali, aby se do zéapisu uvedlo, jak kdo hlasoval, nebo n¢jakou formou, aby to bylo
ziejmé a dohledatelné, podobné jako to je pfi jednani zastupitelstva. Po posouzeni situace a po
nechat moznost, aby ¢len vyboru mohl pozadat, aby bylo v zapise zaznamenano, jak hlasoval.

V novele jsou jest¢ dalsi drobné nové véci. V nékolika bodech byla diskuse o tom, ze
¢lenové zastupitelstva nedostavaji pozvanky na jednani vybora. Je to pravda, je to relativné
Castd situace vsech vybort a vSichni ¢lenové zastupitelstva by méli pozvanky dostavat. Toto
bychom méli ve vyborech upravit.

Zjistili jsme dal$i problém, ktery s tim souvisi. Stejné jako Clen zastupitelstva bych
m¢él dostat pozvanku na jednani vyboru, mél bych mit ptistup i k materidliim vyboru, abych se
mohl podivat, o ¢em vybor bude jednat. To je také vesmés pfistupné pouze ¢lenim vyboru.
Navrhovali bychom, aby to bylo pfistupné vSem cCleniim zastupitelstva, aby se s materialy
mohli seznamit. To je spiSe technicka véc, kterd zalezi na nas, abychom ji dotahli. Tady byla
spiSe takova praxe, ze se to nedélalo.

Reknu jesté nékolik poznamek k projednani. Projednavali jsme to opakovang, finalni
verzi jsme odsouhlasili v inoru. Rozeslal jsem to vSem ptfedsediim klubt a vybort a pozéadal
jsem také o stanovisko nase pravni oddé€leni. Zpétna vazba, kterou jsem ziskal, byl navrh pana
Vejmelky na to, aby vybor do 7 dnli po ovéfeni zapisu mél povinnost zapis publikovat. My
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jsme navrhli jinou Upravu, kterd vyplynula z diskuse zejména na komisi legislativni a pravni.
Vyjadrtil se k tomu nads odbor pravni, jeho pfipominky byly soucésti pro jednani na komisi
legislativni a pravni a byly do navrhu zahrnuty.

To je vSechno, dékuji vam za pozornost. Jsem ptipraven odpoveédét na vaSe pripadné
dotazy.

P. Herold:
Dé&kuji panu Gemperlemu, ze nas provedl novelou jednaciho vyboru zastupitelstva.
Oteviram diskusi, do které se hlési pan kol. Rut.

P. Rut:

Dé&kuji panu predsedovi vyboru pro otevienou radnici Gemperlemu, ktery si s tim dal
velkou praci pfi srovnavani jednacich fadd, aby nads navrh byl co nejkvalitngj$i. Vnimam to
jako kompromis. U nékterych bodi jsem uvazoval, zda podat né¢jaké pozménovaci navrhy ve
smyslu dé€lat audiozdznamy z vybori apod. Nakonec si myslim, Ze navrh je kompromisni a ze
je ptijatelny pro vSechny Cleny tohoto zastupitelstva. S né&jakou dalsi zménou pocitam az po
volbach. Evoluce v tom je lepsi nez revoluce. Myslim, Ze celkovy navrh je kvalitni.

Jedinou véc, kterou bych navrhl navic, je doplnit usneseni, kterym ptijmeme novelu
jednaciho fadu, o bod II., Ze doporu¢ujeme Radé MC upravit podle navrhu vyboru pro
otevienou radnici jednaci fad komisi RMC pro oblasti piipravy podkladi piistupu k
materialim. Jde o konferencni jednani, hlasovani o navrzich, standardu zpracovani,
zvetejiiovani a schvalovani zapisi.

Jedna se o znéni usneseni, které uz ptijal kontrolni vybor, kdyz jednal o jednacim fadu
vybori. Je logické, ze pro komise méstské Casti by méla platit stejna pravidla jako pro vybory.
Tady nacitdm tento pozméenovaci navrh.

P. Herold:

Dékuji panu Rutovi. Rekl bych, Ze logické by mohlo byt, Ze jsou podobna a ne stejna
pravidla.

Déavam slovo panu Blazkovi, ktery se tentokrat ptihlasil jako piedseda té pravni
komise.

P. Blazek:

Dékuji za slovo. Chtél jsem fici, Ze na legislativni komisi byl navrh pana predsedy
Gemperleho dlouho diskutovan. Komise jej povazuje za velmi zdafily, vSechny pfipominky
komise byly zapracovany a komise jej doporucuje schvalit v této podobé.

K pozménovacimu navrhu kol. Ruta feknu jednu véc. MysSlence rozumim, ale nejsem
si jist, jestli je vhodné upravovat jednaci fad komisi stejnym zptisobem uz z toho divodu, zZe v
ptipadé vybori je jednani vetfejné, ale v piipad¢ komisi nevetejné. Pokud mohu hovofit za
komisi legislativni a pravni, tam je jasny divod, pro¢ napi. zapis z komise by nem¢l byt v
takovém rozsahu, v jakém by m¢l byt z vyboru.

Ptedlozeny navrh doporucuje komise schvalit. Dékujeme vyboru pro otevienou radnici
za praci, predevsim jeho predsedy pana Gemperleho.

P. Herold:
Dékuji panu kol. Blazkovi. Dalsi ptihlaSeny do diskuse je pan kolega Bervid.

P. Bervid:
Chtél bych také kol. Gemperlemu podekovat za praci, protoze to nebylo jednoduché.
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Nejprve bych se chtél vyjadrit k ndzortim, které prezentoval kolega Adam Rut. Nejdiiv
musim opravit informaci, kterd tady padla, ze kontrolni vybor pfijal usneseni doporucujici
upravit jednaci fad komisi stejné jako je to u vybort. Trochu mé to udivuje, ze to pan Rut
tika, protoze je stejné jako ja clenem kontrolniho vyboru. Konalo se to nedavno a kontrolni
vybor v této véci usneseni nepfijal. Usneseni bylo navrZeno, ale nebylo piijato v ramci
hlasovéani.

Obecné k navrhu upravit zarovei jednaci fad komisi jsem skepticky a nedoporucuji to,
a to z toho diivodu, Ze je tu urcitd zména, je tteba pockat nejdiive na zkuSenosti, jaké budou s
novelou jednacitho fadu ve vyborech, a pak zkuSenosti s né&jakym odstupem casu
implementovat tteba do jednacich fadi komisi.

Chtél bych dat navrh na apravu textu jednaciho fadu vybori, a to je ¢l. 2, odst. 2, té
véty, kterou jsme v ptedchozich bodech zmitiovali. Je to tieti véta, prvni ¢ast a konkrétné zni:
O kazdém zasedani a programu jednani vyboru jsou vsichni &lenové ZMC P5 informovani e-
mailem. Tuto ¢ast navrhuji zrusit jednak z toho divodu, Ze je to véc, ktera tady neni zvyklosti,
u vetSiny vybori se to zde nedéje a myslim, Ze tato informace je pro vétSinu Clend
zastupitelstva duplicitni.

Naopak bych se ptfimlouval za dalsi doplnéni usneseni v tom, coz je také navrh: ulozit
oddéleni IT zpiistupnéni programil a podkladd viem ¢lentim ZMC.

Myslim, ze divod je jasny, chceme, aby informace byly k dispozici vSem ¢lentim
zastupitelstva a v pIlném rozsahu.

P. Herold: 5
Dé&kuji panu kol. Bervidovi. Dalsi ptihlaseny je Sté€pan Rattay.

P. Rattay:
Chci reagovat na pana kol. Blazka, ktery uvedl, Ze zasedani komisi jsou v zasad¢é

nevefejnd. Neni to pravda, v jednacim tadu komisi v ¢l. 3, odst. 3, je pfimo uvedeno, ze
zasedani komisi jsou vefejna.

Mam dopliujici otazku na pana Gemperleho. Jednak mu chei pod€kovat za pfipraveny
materidl, myslim, ze je to velky posun dopiedu, co se tyka jednaciho fadu vybortu. Kdyz se to
na vyboru pfipravovalo, byla také feSena otdzka mozného zneuziti bodu ,,rizné“, aby v ném
byla narychlo provadéna usneseni. BohuZzel, neni to uplné¢ dobrou praxi, v naSich poradnich
organech jsem zaznamenal napf. na poslednim zasedani vyboru pro izemni rozvoj, ze v bodu
ruzné byla pfijata hned tfi usneseni, mimo jiné o materialech, které jsme dnes projednavali na
zasedani zastupitelstva. Dékuji.

P. Herold:
Dékuji panu Rattayovi za piispévek. Pan kolega Rut se odhlasil a nikdo dalsi se
nehlési. Uzaviram debatu a prosim pana Gemperleho, aby se vyjadiil k probéhlé diskusi.

P. Gemperle:
Damy a péanové, zacnu od konce, otdzkou pana Rattaye ohledné bodu rizné. Touto

situaci jsme se nezabyvali, neni dale upravena, mizeme se tim zabyvat dal a zatadit to na
program, ale v této chvili na to neumim jinak zareagovat.

Déle bych zareagoval na navrh kolegy Vejmelky ohledné upravy ¢l. 2, bodu 2.
Rozumim pozadavku na to, Ze je dilezité, abychom jako ¢lenové zastupitelstva méli ptistup k
materialim, mohli se k tomu vyjadrit, védéli o programu a nékde se k tomu dostali, byt to
tteba nebude mailem, v této chvili bych ale nechtél do navrhu zasahovat, protoze nckdy
diskuse byla velmi slozitd i o jednotlivych slovech. Mizeme to takto zacit délat a mizeme
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casem bod vyradit, protoze je mozné, ze jest¢ v néjakém Case po zkusSenostech, které ziskame,
k n¢jaké zmeéné dojde.

Toto jsou dotazy, které jsem si poznamenal. Tim bych véc uzaviel a pozadal bych vas
o schvéleni. V navrhu byla uc¢innost od 1. 5., tak aby vybory, které se s tim jesté neseznamily,
mély moZnost si to vyzkousSet, neZ se zacne od 1. kvétna naostro. Dékuji.

P. Herold:
Prosim navrhovy vybor, aby nés provedl hlasovanim.

P. Blazek:

Nejprve budeme hlasovat o protinavrthu Adama Ruta: doplnit bod 2 do néavrhu
usneseni: ZMC doporucéuje Radé MC upravit ve smyslu navrhu Vyboru pro otevienou radnici
jednaci fad komisi pro oblast podkladi, pfistupti k materidlim, videokonferen¢niho jednani,
hlasovani o navrzich, standardni zpracovani, zvetejnovani a schvalovani zapist.

P. Herold:

Prosim, hlasujme. Pro 11, proti 2, zdrzelo se 18, nehlasovalo 6. Tento névrh nebyl
piijat.

Prosim, pokracujme.

P. Blazek:

Nyni pfistupujeme k ndvrhu o usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje novelu jednaciho fadu vybortt ZMC Praha 5 dle piilohy s
ucinnosti od 1. kvétna 2021.

P. Herold:
Prosim, hlasujme. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl ptijat.
Je to posledni ¢islovany materidl dneSniho zastupitelstva. Déle jsou tady

informace z radnice
Chce nékdo z radnice z radnice? Nikdo se nehlési.
Chce nékdo

informovat z vybori
Ted’ ani nemtze, vSechno bude nové, kdyz mame novy jednaci tad.
Nyni je také oblibeny bod

interpelace
Prvni interpelace ma pan emeritni starosta Richter na pani starostku.
Nevim, jestli uvadéni skutecnosti na pravou miru nema pan Jirotka nebo pan Macek
licencovang, aby té nepopotahovali, Ze si jsi to vypujc¢il ze Saturnina nebo z jeho pokra¢ovani.
Mais slovo.

P. Richter:

Doufam, ze v tuto chvili nezaddm k néjakému autorskopravnimu sporu pfic¢inu. Nikdy
jsem si nemyslel, Zze budu interpelovat ¢lena koalice, v které sedim, pani starostku, ale
nemohu ,,zkousnout™ jeji vyjadieni k tomu, Ze zde nebylo nic pfedano ve sméru vyreseni
situace v Kosifich ve Skolstvi.

Réd bych ptipomnél, a diky tomu, ze Tomas to pfedtim pfipominal, nevzpomnél bych
si na to, moje pamét’ je chatrnd, Ze tam byly pfipravovany tfi feSeni situace, které jsme si byli

Stranka 90 z 93



védomi. Jedno feSeni bylo na uzemi Uhelnych skladd, v kopci pod pozemkem téch ,,autiki*,
kde se provadéla ovétovaci studie na umisténi kontejnerové Skolky nebo skoly.

Druhé ptipravované feseni bylo vedle ,,dfevacku®, kde jsme se také dnes dozveédéli, Ze
to trpi vécnymi nebo technickymi problémy a zZe v tom nepokraCujete. Je to vase absolutni
pravo rozhodnout se, Ze feSeni, které pro radnici nékdo zpracovaval, neni v souladu se
smérem, kterym kracite vy. To je v potadku, ale nefikejte, Ze tady nebylo nic pfipraveno.

Tteti véc, kterd byla ptipravovana k feseni Skolky, ale vSechny tyto prostory jsou
jednoduSe pfemeénitelné a vyuzitelné 1 pro prvni stupenn Skol, byla nastavba na Skolce v
Naskové. Chapu né&jaké technické problémy, které tam jsou, nevim konkrétné, co tam bylo
Spatné. V tuto chvili nevim, jakym zptsobem odbor pokracoval a z jakého diivodu toto feSeni
problémil s umist'ovanim déti bylo Spatné.

Chtél jsem upozornit na tyto tfi smery, ke kterym piedchozi vedeni této radnice k
feSeni tohoto problému smétovalo.

Pani starostko, chtél bych vas pozadat, abyste uz nevystavovala zastupitelstvo situaci,
ktera tady dnes byla, abyste se intenzivné vénovala feSeni tohoto problému. Kdybych chtél
byt stejné nefér, jako jste byla vy, tak bych fekl, ze za téch 2,5 roku, co méate tuto véc v gesci,
jste neudélala viibec nic. Ze to pravda neni, ale vy jste fekla stejnou nepravdu, jako kdybych
ja toto tekl. Nikdo jiny k vyfeSeni tohoto problému klice nema, jste to jenom vy, kdo to mize
udélat, tak prosim Cintte. Dekuji.

P. Herold:
Protoze jsem byl toho soucasti a je lepsi odpoveédéet pisemné, ale myslim dva problémy
ani nefeSme. Tykaly se Skolek a ten tfeti mél zasadni problém s nedofesenym pozemkem.
Rozumim tomu, chtél jsem jen fict tuto vétu. Mne si se na nic neptal. Nevim, jestli
pani starostka odpovi ted’, nebo bude odpovidat pisemné. Nevedl bych o tom debatu, mame
interpelaci. My dva si to mizeme vyfiesit posléze, ale interpelace nejsou diskusi na toto téma,

vvvvvv

P. Richter:

Oteviel jsem jednaci fad, a tam jsou interpelace ve smyslu dotazli, pfipominek a
podnétl. Nemam zadny dotaz, mam piipominku k informaci, kterd zaznéla a chtél jsem sviij
nazor na véc sdélit jako pripominku.

Déavam podnét k tomu — pomozme s tim pani starostce, at’ se problém intenzivné fesi.
Jestlize bude na Magistratu moznost jednat o pozemcich, jednat se Skolskym vyborem a s
kymkoli, vyjadfuji pfipravenost, zapojim se do problému, ale pojdme uz néco délat, at
nejsme vystavovani této torture, ktera tady dnes byla.

P. Herold:

Urcité ano, ale myslim, ze jsme si v radé¢ védomi, ze musime v tuto chvili napfimit
vSechny naSe sily k tomu, aby se situace posouvala k lepSimu. Myslim, Ze to nebylo nikomu z
nas pfijemné, natoz pani starostce.

Pani starostko, chcete reagovat?

P. Zajickova:

Velmi kratce. Pan mistostarosta na to odpovédé€l. Souvislost s matefskymi Skolkami
tady nebyla pfedmétem dvouhodinové debaty. Problematice se samoziejmé vénuji. Chapu, Ze
to neni piijemné ani vam, ale moc moznosti na tom kopci neni. Tady se nejedna o dlouhodobé
fedeni, to v podstaté mame. Véera rada odsouhlasila, Ze jdeme cestou ZS Nepomucka.
Dlouhodobé feSeni je a my se musime zabyvat kratkodobym feSenim, to znamena do
horizontu maximaln¢ ¢tyft let. To je vSechno.
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P. Herold:
Dékuji jak Pavlovi, tak pani starostce. Druha interpelace je pana Ing. Kryla na Ing.
Jana Panenku. VySpionil jsem chodnikovy program.

P. Kryl:
Mate pravdu, je to interpelace na Ing. Panenku jako na ptedsedu vyboru dopravy.

Vazeny pane piedsedo, Rada MC projednala a odsouhlasila dne 7. dubna material
nazvany Zamér oprav chodniki na izemi MC Praha 5 v r. 2021. Tento materil nebyl
prezentovan ve vyboru, jemuz piedsedate, stejné tak jste ptredlozil v letosSnim roce do rady 1
dal$i materidly neprojednané ve vyboru, jemuz pfedsedate.

Vzhledem k nedostatku zvetejiovanych informaci zastupitelim, zdddm o informaci,
na zaklad¢ jakych kritérii a kdo provedl vybér chodniki vybranych k rekonstrukei?

Déle 74dam o zvefejnéni seznamu chodniki, které MC Praha 5 registruje jako
potiebné rekonstruovat. Pokud méte seznam chodnikic MC Prahy 5 zahrnuty do planu
rekonstrukce TSK Praha a. s., pak 1 zvefejnéni tohoto seznamu. Domnivam se, Ze zvefejnéni
obou seznaml na webu radnice by pfispélo diivéte obcant k radnici vice nez neprithledné
rozhodovani ve vécech, které nebyly vefejné projednany s poradnim organem zastupitelstva.

Prosim opravit v zaznamu, ktery jsem vam pisemné piedal, vidim, ze jsem zaménil
slovo chodnikil za slovo pozemk.

P. Herold:

Bude opraveno. Prosim pana kolegu Panenku, aby odpovédél, nebo chce odpovédét
pisemné?

Nevim, z jakého diivodu tam visi kol. Rut, protoze diskuse neni, jsou to interpelace.

P. Panenka:

Odpovim pisemn¢. Chodnikovy program jsem mél pfipraveny na dopravni vybor,
ktery se neuskutecnil. Na zaklad¢ toho jsem pozval jak mistoptedsedu dopravniho vyboru, tak
jsem projednal s pfedsedy klubii seznam chodniki, které by bylo tfeba opravit, a ten jsem
predlozil do rady. Na rade¢ to stac¢ilo, ddm vam to pisemn¢. Chodniky, které jste vybrali, nema
cenu jmenovat, urCité jste si je v zapisu piecetli. Potfebovalo se to ud¢lat pro piipravu
projektové dokumentace. Pokud se loni dé€lala ptiprava projektové dokumentace, nestihalo se
to do konce roku zrealizovat. Znamena to, ze to ,,hoielo*. Bylo to pfipravené do vyboru a na
vyboru bych chtél predlozit upravu statutu, kde chodniky zatim nejsou a méli bychom je tam
také dat. Zbytek dam pisemné.

Jesté bych chtél dodat jednu véc. Co se tyka chodniki, které ma ve spravé TSK, tak i
toto bylo vybirano v soucinnosti s TSK. Seznam bohuZzel neexistuje, ale mezitim jsem se
dohodl s kol. Richtrem, Ze trochu zaptisobi na TSK k opravé chodnikt, aby néjaké chodniky
uvolnili k opravé. Podle toho, co mi bylo fe¢eno na TSK feditelem oblastni spravy, maji 30
mil. K¢ na 500 km komunikaci a chodnikli. Z toho divodu Setii, penize nejsou. Chodniky se
snazime vybrat.

P. Herold:

Vyjasnovali jsme si v jednacim fadu, zda to co narychlo napsal pan Rut, mizeme
uznat jako interpelaci. Damy, co se mi sm¢ji kvuli zvuénému ,,r*“a ,.,i** fikaly, Ze ano.

Honza odpovédél a odpovi i pisemné. Tecku za timto zastupitelstvem si vyminil svym
rychlym krokem asi pan Rut. Abychom ho vyslechli, jednani zastupitelstva musi byt jesté po
20. hodiné. Kdo chce vyslechnout jesté pana Ruta, necht’ hlasuje o prodlouzeni zastupitelstva.
Je to posledni bod dnesniho zastupitelstva. Ja se na to sam stra§né tésim.
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Prosim, hlasujme, kdo chce jednat po 20. hodin€. Navrh byl schvélen 25 hlasy, 4
zastupitel¢é byli proti, 3 se zdrzeli, 3 nehlasovali.

Zavéretné slovo je interpelace pana Ruta na pani starostku ohledné svolani
zastupitelstva, jestli jsem spravné vide€l ten Skrabopis.

P. Rut:

Dé&kuji za udélené slovo i schvaleni prodlouzeni po 20. hodin€. Chtél bych navazat na
piedCasné utatou debatu a pani starostce dat moznost vyjadrit se k ndvrhu obcani, ktery zde
dnes zaznél, zda by k nedostatku $kolnich kapacit na ZS mohlo byt svolano mimoiadné
zastupitelstvo s timto tématem. Mam dotaz na pani starostku, zda je ochotna svolat
mimotadné zastupitelstvo s timto bodem jesté v priibéhu kvétna 2021.

P. Herold:

Interpelaci rozumim. Nez ptedam slovo pani starostce, tak feknu, Ze urc¢ité¢ vam odpovi
pisemné, protoze vy to také urcité ted’ sepiSete.

Prosim pani starostku.

P. Zajickova:
Dam pisemnou odpovéd’.

P. Herold:
Vsem dékuji za trpélivost do téchto vecernich hodin a za to, Ze jste tady v rouSkach
vydrzeli celé zastupitelstvo. Krasny vecer a méjte se hezky. Na shledanou.

OVEROVATELE:

22.4.2021 23.4.2021

Jan Panenka Jarmila Svobodova
3.5.2021 27.4.2021

Jan Trojanek Zuzana Hamanova
29.4.2021 26.4.2021

Jiti Kratky Josef Cuhra
4.5.2021

Petr Bervid

11.5.2021

Renata Zajickova
starostka MC Praha 5
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