14. zasedani ZMC Praha 5
15.12. 2020 - opraveno

P. Zajickova:

Vézeni kolegové, rada bych zahgjila jednani zastupitelstva. Prosim, vlozte karty do
svych zafizeni.

Vitam vSechny zastupitelky a zastupitele, obCany, ktefi jsou mozna dalkové zapojeni.
Vitam také vSechny pfitomné. Chtéla bych zahajit 14. zaseddni ZMC Praha 5, v leto$nim roce
posledni.

Nejprve bych chtéla pozadat Kanceldt méstské c¢ésti, kolik je pfitomno clent na
dnes$nim zasedani dle prezencni listiny.

P. Ulrychova:
Dle prezencni listiny je pfitomno 38 ¢lentl, pani Aschenbrennerova je omluvena.

P. Zajickova:

Ostatni se ziejm¢e dostavi v priabéhu. Vim, ze mezi 11. — 13. hod. se omlouval pan
zastupitel Mazur.

Ptfipomenu nékteré organizacni zalezitosti. Za¢nu kartou. Prosim, abyste ji vlozili do
svych zafizeni. Pokud budete odchazet na kratkou dobu, kartu z hlasovaciho zafizeni
odeberte, pokud budete odchazet na delsi dobu, kartu v hlasovacim zatizeni ponechte, nebo ji
u vstupu predejte kolegyni z Kancelaie MC.

Vsechny pfitomné zadam, aby méli po celou dobu vypnuté mobilni telefony.

Zasedani zastupitelstva je vysildno pfimym pfenosem. Tento piimy ptenos stejné jako
stenozaznam bude zvefejnén na webovych strankach MC Praha 5.

ProtoZze musime mit vzhledem k pandemické situaci vSichni po celou dobu rousky,
prosim, abyste do mikrofonu mluvili zfeteln€¢, pomalu, aby vSem bylo dobie rozumét. Je to
také s ohledem na stenozdznam, ktery se déla na zaklad€ nahravky.

Dalsi pravidlo, které vzhledem k pandemické situaci musime dodrzet, je pravidlo,
které tika, Ze je zakdzano v tomto sale konzumovat jakékoli obcerstveni. Budou vyhlaseny
prestavky. Prvni piestavku vyhlasim kolem 10.30 hod. a potom odpoledne. Cas na
obcerstveni budeme mit.

Vidim, ze postupné se dostavili i ostatni, méli bychom byt témét kompletni. Mizeme
pfistoupit k programu dnes$niho zastupitelstva. Nejdiive si schvéalime body 1 — 3, coz je
schvaleni zapisu, schvaleni ovéfovatelli a schvaleni programu.

Ptistoupime k bodu ¢islo

1
schvaleni zapisu z 13. zasedani ZMC Praha 5

Dévam prostor pro ptipominky k tomuto zapisu. Zadné nevidim. Zapis z 13. zasedani

bereme na védomi. Pfeddvam slovo navrhovému vyboru — panu dr. Blazkovi.

P. Blazek:
Navrh usneseni zni:
ZMC Praha 5 bere na védomi zapis z 13. zasedani ZMC Praha 5.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Pro usneseni k bodu ¢. 1 bylo 39 =zastupiteld, 2 =zastupitelé
nehlasovali ze 41 zastupiteld. Usneseni bylo pfijato.

Bod ¢islo



2
schvaleni ovéfovateli zapisu 14. zasedani ZMC Praha 5
Prosim ptedsedy politickych klubti, aby navrhli své zastupce pro ovétovani zastupce.
Prosim pana ptedsedu ODS Lukase Herolda.

P. Herold:
Navrhuji pani Polakovou.

P. Zajickova:
Prosim pana ptedsedu TOP 09 Prahy 5 pana Richtera.

P. Richter:
Jarmila Svobodova.

P. Zajickova:
Prosim pana ptfedsedu ANO 2011 Josefa Endala.

P. Endal:
Za klub ANO 2011 pan Jan Trojanek.

P. Zajickova:
Prosim pana ptfedsedu STAN Prahy 5 Tomase Homolu.

P. Homola:
Navrhuji Zuzanu Hamanovou.

P. Zajickova:
Prosim pana ptedsedu Jifiho Vejmelku o navrzeni jména.

P. Vejmelka:
Za SNOP a Nezavislé Ing. Petr Bervid.

P. Zajickova:
Prosim pana ptedsedu Josefa Cuhru za KDU a Nezavislé.

P. Cuhra:
Za klub KDU a Nezavislé jmenujeme pani dr. Ulrichovou-Hakenovou.

P. Zajickova:
Prosim pana prfedsedu Adama Ruta, aby navrhl ovétovatele i1 za Piraty.

P. Rut:
Za klub Piratt navrhuji Jititho Kratkého.

P. Zajickova:

Pro kontrolu zopakuji. Za ODS Katetfina Polakovéa, za TOP 09 Jarmila Svobodova, za
ANO 2011 Jan Trojanek, za hnuti STAN Zuzana Hamanova, za KDU a Nezavislé pani Marie

Ulrichova-Hakenova, za SNOP 5 a Nezavislé Petr Bervid a za Piraty Jifi Kratky.
Predavam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl hlasovanim.



P. Blazek:

Navrh usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje ovéfovatele zapisu 14. zasedani ZMC Praha 5 ve sloZeni:
Katetina Poldkova, Jarmila Svobodova, Jan Trojanek, Zuzana Hamanova, Petr Bervid, Marie
Ulrichova-Hakenov4 a Jiti Kratky.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Prosim hlasovat. Ze 41 zastupitelit 40 hlasovalo pro, 1 nehlasoval. Usneseni
bylo pfijato.

Nyni pfistoupime k bodu ¢islo

3
schvaleni programu

Program jste vSichni obdrzeli v pisemné podobé. Do navrhu je zatazeno celkem 28
bodii. Jsou zatazeny tak, jak byly postupné projednany. Mate i1 nékteré dopliujici materialy,
které upresnuji nékteré body, s tim jste asi také seznameni.

Vyzyvam ostatni, zda maji né¢jaky navrh k dnesSnimu navrzenému programu. Pfihlasen
je pan mistostarosta Lukas Herold. Pfedavam mu slovo.

P. Herold:

Kolegyné a kolegové, byl jsem povéten za koalici navrhnout dvé Gpravy programu.
Prvni je, ze bychom o materidlu ¢. 14 jednali hned po schvaleni programu a poté jednali o
bodu ¢&. 18. Prvni jsou Cibulky, druhy je odkup pozemku u ZS Weberova. Je to z toho
divodu, Ze mozna budou néjaké dotazy na znalce, ktery by se mél dostavit zhruba v 9.45 hod.
To je prvni véc, kterou povazujeme za podstatnou.

Druhy navrh je, Ze by bod ¢. 27 — dopliujici informace k ¢innosti Vzdélavaciho a
informacniho centra - byl jako prvni bod po poledni piestavce, a to z toho divodu, ze v té
dobé tady bude pfitomna pani feditelka Frischmannova. Kdyby méli zastupitelé zajem, mohli
by se zeptat.

P. Zajickova:
Toto je ndvrh pana mistostarosty Herolda. Vidim dale pfihlaseného pana zastupitele
Gemperleho.

P. Gemperle:
Viazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, jako predkladatel bych v této chvili pozadal o

stazeni bodu 26. Divodem je skutecnost, ze pii predjednani v rad¢ se objevily dopliujici
otazky, které by bylo dobré vyjasnit. Tato véc by se jesté jednou vratila do vyboru pro
otevienou radnici, poté by byla znovu projednana s predsedy klubii a piedlozena
zastupitelstvu.

P. Zajickova:

De¢kuji panu Gemperlemu. Zmény, které jsme zaregistrovali: navrh, aby bod €. 14 a 18
byly zatazeny hned po bodu 3, aby bod 27 byl zatfazen jako prvni bod po obédové prestavce a
aby byl staZen bod €. 26.

Dale je pfihlasen pan Adam Rut.

P. Rut:

Réd bych se kratce vyjadtil k navrhiim na zménu programu. Pokud jde o jednaci tad
vybort, jedna se tam o poradni organy zastupitelstva. Pokud se k tomu mohla rada vyjadrit a
vznést ndvrhy, jak by se mél jednaci tad upravit, tak i zastupitelstvo zde by mélo mit moznost



se k navrhu vyjadfit. Nemusime to dnes pfijimat s ohledem na doplnéni, abychom nepfijimali
n¢jaky polovicaty text, ale nemyslim si, Ze je v porddku to jen na zakladé podnétu rady
stahnout z programu.

Prosim, aby jednaci fad vyborti na programu zastupitelstva zlstal, abychom o tom
mohli promluvit zde.

Druhé, mozna jeste dilezitéjsi véc je prediazeni bodu ke koupi usedlosti Cibulka. Je to
sledované téma a myslim si, ze ob¢ané¢ méstské Casti se o to enormné zajimaji. Je to velika
castka. Navic vSem pftisla zprava od experta v dané oblasti, Ze se mozna jedna o obchod, ktery
je o desitky miliontli pfedrazeny. Nemyslim si, Ze je v pofddku takovy bod ptedfazovat a ménit
pofadi jedndni programu v momentu, kdy s tim i1 vefejnost néjak pocitala a da se
predpokladat, Ze bude tento bod sledovat.

Nebudu hlasovat ani pro jednu ze zmén programu a prosim vas, aby program zistal v
té podobé, jak je navrzen.

P. Zajickova:
Bereme to jako vase vyjadieni k navrhiim. Dale pani zastupitelka Priecinska.

P. Priecinska:
Chtéla bych se pana kol. Gemperleho zeptat, v cem spocivaji ptipadné navrhy zmén
nebo doplnéni jednaciho fadu. Dékuji.

P. Zajickova:

Resime ted’ poradi programu. Myslim si, Ze fesit ted” obsah zmén neni dtleZité. Pan
Gemperle se vyjadril, ze pozaduje tento material vytradit a o tomto budeme hlasovat.

Dale je pfihlasena pani zastupitelka Priec¢inska.

P. Priecinska:

Pani starostko, obavam se, ze se mylite. Mam pravo se dotazovat, pro¢ ma byt bod
vyfazen pravé proto, abych se mohla kompetentné rozhodnout, zda ho chci nebo nechci
vyradit. Myslim si, ze pan Gemperle jako piedseda vyboru, ktery na tom odpracoval spoustu
velice poctivé prace, se k tomu umi vyjadfit sim. Byla bych rada, kdybychom byli usetfeni
vaSich komentait k ptispévkim jednotlivych zastupitell. Je to neSvar, ktery se tady trochu
rozs§itil a vy tim trochu zneuzivate postaveni predsedajiciho.

Prosim pana Gemperleho o vyjadfeni. Pokud se rozhodne ho nedat, budu to
respektovat, ale myslim, Ze k tomu neni jediny divod.

P. Zajickova:

Jen kratka reakce. Nechci, aby se rozvedla debata a feSili jsme tady obsah jednotlivych
bodd, protoze i to je mimo ramec bodu, o kterém ted’ mame hlasovat. Ted’ hlasujeme o potadi
jednotlivych bodu, pfipadné o vyiazeni nékterych bodi.

Dévam slovo panu Gemperlemu.

P. Gemperle:

Stru¢né bych odpoveédél. Objevily se relevantni otazky tykajici se zajiSténi toho, jak se
zapisy budou délat. Zaroven se objevily otazky tykajici se podrobnosti nekterych detaild. V
této chvili bych to radéji stahl a podival se pro porovnani, jak to maji upraveny dalSi méstskeé
casti Prahy 5, abych na to dokazal odpovédét. Jde napt. o to, zda mame zapisovat jmenovité
hlasovéani, jak pracovat detailné s protindvrhy, kdo navrhuje véci do programu. V zasad¢ slo o
to, ve chvili, kdy se vSechny tyto véci budou davat do zapisu, abychom o tom méli néjakou
predstavu.



Pivodné jsem si myslel, Ze je vhodné véc predlozit a dat tieba dvoumésicni lhutu, se
kterou se to odlozi, ale po diskusi jsem dospél k nazoru, ze dava vétsi smysl to probrat jeste s
jednotlivymi ptedsedy vybort pfedem, nez se to bude schvalovat. Myslim si, Ze véc je ted’
rozumna — stdhnout to, ne ze by nékdo nem¢l viili to délat, ale objevily se otdzky tykajici se
zajisténi této véci, az k tomu piistoupime, abychom to délali dobte.

Jde mi o to jen to odlozit, v lednu to projedname a pravdépodobné to piijde na dalsi
zastupitelstvo, které bude v dubnu.

P. Zajickova:

Dékuji panu Gemperlemu. Nikoho dal$iho pfihlaSeného nevidim, pfeddvam slovo
navrhovému vyboru, aby nas provedl usnesenim. Prosim, aby sdélil, k jakym zménam v
programu dochézi, jaké jsou navrzeny a o kterych budeme hlasovat. Dékuji.

P. Blazek:

Byly pfedneseny dva protindvrhy. Pfectu je tak, jak o nich budeme postupné hlasovat.

Navrh pana Gemperleho zni — vyfadit bod 26 z programu a ndvrh pana Lukase
Herolda zni — prediadit body ¢. 14 a 18 za bod 3 programu a bod ¢. 27 jako pevny bod prvni
po obédové pauze.

Nyni budeme hlasovat o ndvrhu pana Gemperleho — vytadit bod 26 z programu.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat. Pro 31, proti 7, zdrZeli se 3, nehlasoval 1. Navrh byl piijat.
Dévam slovo panu Blazkovi.

P. Blazek:
Nyni hlasujeme o navrhu LukaSe Herolda na pfedfazeni bodl 14 a 18 za bod 3
programu a o zafazeni bodu 27 jako prvni bod po obédové pauze.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Pro ze 41 zastupiteli bylo 31, proti 9, nehlasovali 2.

Zména programu byla pfijata.

Nyni prosim hlasovat o programu s jiz odsouhlasenymi zménami. Budeme hlasovat o
programu jako takovém. Prosim pana dr. Blazka.

P. Blazek:

Navrh usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje program 14. zasedani ZMC Praha 5 se zménami, které byly
nyni schvaleny.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Ze 42 zastupitelti 31 hlasovalo pro, proti 6, zdrzeli se 3, nehlasovali
2. Program byl schvélen se v§emi navrzenymi zménami.

Prosim pana mistostarostu Lukase Herolda, aby ptedstavil bod ¢islo

14
odkoupeni nemovitych véci — Usedlost Cibulka

P. Herold:
Kdyz jsem vcera veCer premyslel, co feknu na uvod, myslenky, které se mi honily
hlavou, byly zejména na téma, Ze toto hlasovani je asi v novodobé¢ historii radnice naprosto



jedinecné, ojedinélé a Zadné takové tady nebylo a predpokladam, Ze v nejblizsich desitkach let
nebude.

Na uzemi méstské ¢asti je omezeny pocet kulturnich pamatek a méstska ¢ast ma
omezené prostiedky néjakym zplisobem se pokouset je zachranovat a také vétSinou nejsou na
prodej. Pfizndm se, Ze za 14 let, co jsem zastupitelem mé&stské €asti, jsem slySel nescetnekrat
debaty o zachran¢ pamatek na naSi méstské Casti, nesCetnékrat jsem slySel debaty na téma
zachrany vini¢nich usedlosti, které dominovaly méstské céasti a které se jedna po druhé
bohuzel ztraceji z mapy naseho obvodu.

To, ze jsme se dostali do bodu, kdy na zéklad€ nabidky, kterou majitel Cibulek ucinil
meéstské Casti a v tuto chvili jedndme o prodeji této méstské nemovitosti za konkrétni cenu, je
velky tUspéch. Je za tim mnoho prace, mnoho materiald, které za rok bylo ucinéno.
Bezpochyby tady budou znit pfipominky, ze materiald mélo byt jesté vic, Ze to mohlo byt
jeste vic ptripravené. Svym zplisobem tomu budu rozumét, protoze 105 mil. je ¢astka, ktera se
nenajde nékde na ulici, jsou to velké penize a stejné tak velké penize piijdou do rekonstrukce
této pamatky. K tomu, ze jde o velmi vyznamnou pamatku, jsou tady vyjadreni jak pana
nameéstka Ourody z Ministerstva kultury, tak pana Skalického, §éfa pamatkaii na mésté.

Jsem hluboce pfesvédCen o tom, Ze méstskd Cast a jeji zastupitelé maji najit pii
hlasovani odvahu k tomu, ze chceme zachranit tuto usedlost, ze chceme zachranit tuto po
mém soudu jedine¢nou pamdatku na nasem uzemi. VSechny debaty, které se ted’ povedou, bez
pochyby se jesteé povedou nékolik mésicti a rokii a na vSechno bude ¢as, abychom projednali,
jakym zptsobem bude tato pamatka rekonstruovana, kdo vSechno ndm s tim pomize, jaky
bude ucel této pamatky k vyuziti tak, abychom nezatizili rozpo¢ty budoucich zastupitelstev
provoznimi néklady po rekonstrukci této pamatky a co vSechno v této usedlosti bude ¢i miZze
byt.

Myslim si, Ze jen v tuto chvili mame historickou moznost pamatku odkoupit a tim ji
zachranit. Na ostatni bude, v&fim, dost ¢asu.

Ptipomenu véc, kterda mé trapi dlouhd 1éta a potykam se s ni jako radni, ktery ma na
starosti kulturu. Méstska cast nenasla v minulosti odvahu, aby odkoupila Néarodni diim na
Smichové. Rikali jsme, Ze je to na nas moc velké sousto, je to moc drahé a rekonstrukce bude
jesté drazsi, nechme to na mésté. Nebyl jsem u toho, ale slysel jsem piihodu, ktera se stala na
mésté, kdyz pan Volf, tehdejsi radni pro kulturu, dodaval do zastupitelstva odkup Narodniho
domu na Smichové a zastupitelé mu fikali: Jesté ti v materialu chybi tento papir, tento papir a
netla¢ na nas, nevadi to, pfedloz to pfistimu zastupitelstvu. Hlasovani se odlozilo a mezitim to
koupila soukroma spolecnost italskych majiteli. Co bude s Narodnim domem, je mimo
moznosti jak méstské Casti, tak mésta. Nevim, co se akciové spolecnosti a majiteli honi
hlavou, neni to ani néco, co bych mél veédet.

Prosim, abyste nasli odvahu a pro nakup Cibulek hlasovali dnes. Jakékoli odlozeni by
mohlo znamenat, ze uz bychom nemuseli o ni¢em jednat a hlasovat a mohlo by nas to velmi
mrzet.

Tolik mé tvodni slovo, spiSe citové a emotivni nez vécné. Vécné véci mate v
divodové zprave v celém materialu velmi podrobné a jest¢ asi o tom tady bude debata. Chtél
jsem jen sdélit, ze jsem hluboce piesvédcen o tom, Ze koupé Cibulek je ve vefejném z4jmu a
ze vefejny zajem mame timto hlasovanim uskutecnit. Dékuji.

P. Zajickova:
Dékuji panu mistostarostovi Heroldovi. Otevirdm k bodu €. 14 diskusi. Prosim pana

zastupitele Bednaie.

P. Bednéf:



Je adventni ¢as, myslim, ze se vSichni zndme uZ roky. O mné je zndmo, Ze mam rad
pamatky. Ti, co sleduji mou politickou pout’ védi, Ze v r. 2013 jsem mé¢l na plakatu ,,Cibulka
nepatii do starého Zeleza“. Dokladuji to, Zze o tom mluvime 7 let. ZaZili jsme situaci, kdy
squattefi podporovani stranou Zelenych kficeli na majitele na komisi pro kulturu a ze jsme se
snazili udrZet vztahy tak, abychom mohli nadale diskutovat.

Vime, Ze je pandemie, ze stat vydava spoustu veci na socidlni ucely, ale az pandemie
skonci, fekneme si, co z toho zbylo? Podpora lidi — ale je také dobré zabezpecit vizi této
republiky. Osobn¢ si myslim, ze péce o pamatky, aby naSe republika byla pro turisty nadale
atraktivni, ma svou podstatnou roli. KdyZ se podivate na nadrazi VySehrad, které padé a neni
s tim moZno néco délat, kdyz si uvédomite zakon o pomyslném vykoupeni pamatky, kdyz si
uvédomite, ze jsme se s kolegou Richterem a s mistostarostou Heroldem pficinili o to, ze
Bertramka dostala statut narodni kulturni pamatky, zajistili jsme ndm vSem ¢isté svédomi pied
vefejnosti, ze Bertramka se nemuize prodat nikomu jinému, kdyZz se Mozartova obec
rozhodne, ze to nebude chtit dal drzet, zajistili jsme piedkupni pravo bud’ obci, nebo statu.
Pamatka ale pada. Chodim tam kolem kazdy den se psem — mam nového psa, platim
poplatky. Chci fict ale jednu véc: vidim to a sleduji to. Teprve v r. 2023, jak jsem se
domlouval na Ministerstvu kultury s ndméstkem Ourodou, budeme moci opravovat havarijni
casti Bertramky, kdyz budou padat a budou v havarijnim stavu, jak ndm potvrdi nds stavebni
odbor. Potom budeme moci vymdhat polozky, které do toho budeme investovat, a
Ministerstvo kultury ndm bude refundovat to, co do toho budeme davat.

Ale Bertramka — jdéte se podivat — z dlivodu pandemie je zaviena. Mame tady nadrazi
VysSehrad, mame tady Bertramku, vefejnost chodi kolem a vidi, ze pad4d, a mame tady
Cibulku, o které vSichni védi od r. 2000.

Je tam jedna vyhoda: je tam jeden majitel, s kterym se da jednat. Ministerstvo kultury
feklo: pokud se domluvite, objekt se koupi, pro nas majetkova zalezitost bude vyrazné
transparentni a my vam s tim pomtizeme. Vzpomeiite si na jednu véc z historie. Je tam
vyhoda, Ze mlizeme na néco navazat. Byl tam rod Thun-Hohenstein. Nemam néjaky komplex
vuci Slechté, ale vSichni soudni lidé védi, Zze byla i dobra Slechta, ktera Sla k prezidentu
Benesovi vyjadiit, ze jsou Cesi, a pfisli o majetky. Tito 1idé a tyto rodiny pe¢ovali o historii
naroda, budovali pamatky, na které se jezdime divat o vikendech. Ne na Lidovy dim. Jestli se
pamatujete, v diskusi s Petrou Buzkovou z CSSD Ivan Medek fekl: Pani Buzkova, vy brojite
proti kostelim, ale turista neptijde v nedéli do Lidového domu, jde se podivat na katedralu.

Tady je to totéz. MiZeme navazat na tradici Thun-Hohensteini. Kdyz Ferdinand
d'Este byl s Zofii Chotkovou zastfelen v Sarajevu, kdo byl poruénikem? Byl jim Jaroslav
Thun-Hohenstein, majitel zamku v Dé€iné.

(P. Zajickova: Pane Bednafi, upozoriiuji vas na cas.)

Byli to predstavitelé naseho naroda, kteti se spolupodileli na tom, aby narod néjakou
dobu kvetl.

Chtél bych fict jednu véc. Dobry politik ma svou vizi a neboji se. Trochu ptihraji
stran¢ Piratd. Pan primator se nebal jet na Thaj-wan. Dobfe, mné to bylo pfijemné. Co se
stalo? Nic. Kficelo se, Ze je to Spatné.

Nebojme se koupit Cibulku, protoze téch lidi, ktefi nas zpé&tné¢ budou podporovat a
pocit, ktery z toho, Ze dnes zvedneme ruku, budeme mit, az tam za deset let piijdeme okolo,
bude moc prima. Dekuji.

P. Zajickova:
Deékuji za ptispévek panu Bednatovi. Dalsi piihlaseny do diskuse je pan Adam Rut.

P. Rut:



Deékuji za slovo. Chei také pod€kovat panu dr. Bednatovi za ptispévek. Za¢neme tim,
s ¢im se shodneme. Urcité usedlost Cibulka stoji za to ji zachranit a najit pro ni vyuZiti.
Myslim si, Ze v tomto zastupitelstvu je relativné jednota na tom, ze méstska ¢ast by usedlost
méla koupit a najit takové vyuZziti, aby z toho mohli téZit obané nejen méstské casti, ale
dokonce i Ceské republiky, viichni, kdo si budou moci prohlédnout tuto vyznamnou pamatku.

Vy jako ptedstavitelé konzervativnich stran byste méli mit cit pro jednu konzervativni
hodnotu — ze vlastnictvi zavazuje. V odborném posouzeni technického stavu nemovitosti bylo
konstatovano, ze nemovitost je ve velmi Spatném stavu, Ze potfebné investice byly odhadnuty
na 400 mil. K¢&. Podle zdkona o pamatkové péci vlastnici jsou povinni na vlastni néklady
pecovat o zachovani téchto nemovitosti, udrzovat je v dobrém stavu, chranit pred ohrozenim,
poskozenim, znehodnocenim. Myslim, Ze je jasné, Ze tady vlastnik své povinnosti trochu
zanedbal.

Myslime si, ze v soucasné chvili mensi zdrzeni neohrozi usedlost, kterou vlastnik
nechal chatrat takovou dobu, ale ze ji naopak mizZeme koupit s mnohem jasnéjsi pfedstavou
vyuziti a za lepsi cenu, kdyz udélame nékteré kroky. Zde bych rad ptedal slovo a pravo
piedsedajiciho klubu pro tento bod Milanu Krylovi, ktery zpracoval komplexni pozménovaci
navrh k tomuto bodu.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Nyni prosim pana zastupitele Cuhru o prispevek.

P. Cuhra:

Dékuji za udéleni slova. Také jsem potéSen tim, co fekl pan dr. Bednar. Také si
myslim, Ze ma smysl usedlost Cibulku zachranit, ze mit odvahu patii k véci. Na druhou stranu
musim konstatovat, Ze odvaha neni vSechno. Musime postupovat lege artis, jak se patii k
procesu spravy vefejnych financi, vefejného majetku a ze ne vzdy vyssi princip neni totéz
jako vetejny zdjem. Ve vefejném zajmu se totiz také promitaji zajmy financni a urcité
rozvaznosti ve spravé majetku a financi, které mame k dispozici pro plnéni veiejného zajmu.

Podivejme se na to, co s usedlosti chceme udélat, z jakych materidlti vychdzime v
naSem rozhodnuti, které mame dnes ucinit a rozhodnéme tak, abychom jako zastupitelé
postupovali lege artis, to znamend jak postupovat mame, jak nds k tomu zavazuje slib
zastupitele. Domnivam se, ze je na misté zpracovat podstatné¢ podrobnéjsi stavebné technicky
posudek, nevychdzet pouze z toho, co jsme dostali predlozeno v materidlech. Posudek neni
odbornym posudkem, je to technickd zprava, neni zpracovana ani autorizovanou osobou,
zpracovatel neni autorizovanym inzenyrem. Je to myslim né&jaky Ing. Kroupa, ktery napsal
hezkou zpravu, doprovodil ji fotografiemi, ale to je vSechno. Z toho se odviji piedpokladana
cena za rekonstrukci a také cena, na zaklad¢ které pan Ing. Bene$ vyhotovil sviij znalecky
posudek, ktery nezpochybnuji. Nehodlam se do n¢ho poustét, zda vypocty jsou nebo nejsou
spravné. Podle mého soudu neni spravna a je nedostateCna definice a formulace zaméru a
posouzeni stavby. Je tam spousta nezndmych. Je tieba zpreciznit a zpracovat objemové studie
a vyuziti, abychom si byli jisti, Ze cena, kterou za to dame, je adekvatni a ze vynalozené
prostfedky neptekro¢i inosnou mez.

Podle mne je na misté tento materidl schvalit jako zamér. Dovolil jsem si pfipravit
modifikaci usneseni, abychom mohli kvalifikované rozhodnout a projevit nejen odvahu, ale i
soudnost. Pfec¢tu navrh usneseni, ktery predaim navrhovému vyboru.

M¢stska cast

1. schvaluje zdmér odkoupeni nemovitych véci evidovanych atd. — to je vypsano, Cist
to nebudu, a uklada sdélit vlastnikovi usneseni ZMC zamér odkoupeni nemovitych véci, a
zajistit vypracovani objemové studie opravy a vyuziti usedlosti Cibulka, a to vcetné



komplexniho stavebniho prizkumu a rozpoctu stavebnich nakladi, ovéfeni shody s platnym
uzemnim planem a s dal§imi regulativy v pfedmétném tzemi.

Navrhnout zplsob financovani oprav a nasledného provozu usedlosti Cibulka,
ptedlozit novy znalecky posudek na cenu nemovitosti vypracovany na zdkladé objemové
studie, navrZzeného zpiisobu vyuziti nemovitosti a odhadu stavebnich nakladu.

Projednat objemovou studii, zptsob vyuziti, zplisob financovani a znalecky posudek
ceny ve vyborech samospravy meéstské Casti, zejména ve vyboru finanénim, majetkovém, v
kulturni komisi, ve vyboru izemniho rozvoje a ve vyboru zivotniho prosttedi.

Odpovidal by za vSe piedkladatel Lukas Herold. Termin plnéni by byl duben 2021 —
bylo by na to dost ¢asu.

Niésledn& by rada MC zajistila zpracovani kupni smlouvy a pied jejim podpisem ji
predlozila ZMC.

Tolik za nas$ klub. Ujist'uji, ze mame stejny zajem jako piedkladatel zachranit Cibulku.
Nedomnivam se, Ze Ctyfi mésice prace navic, kterd nam zajisti, Ze budeme piesné védét, co
délame, mohou tuto koupi ohrozit.

P. Zajickova:

Dékuji za ptispévek. Predpokladam, Ze vaSe navrhy pfedate pisemné navrhovému
vyboru.

Nyni pfedavam slovo panu zastupiteli Krylovi.

P. Kryl:
Dékuji za slovo. Véazena pani starostko, kolegyné a kolegové zastupitelé, dekuji

Piratim, Ze na mne pienesli neomezenou vyhodu ptredsedy zastupitelského klubu, protoze
problematiku vice nez piilmiliardové investice nelze objasnit béhem tfiminutového projevu.

Uvodem chci sdélit, ze tvodem dnes trochu delsiho vystoupeni neni kritizovat koalici,
1 kdyZ by si to v tomto piipadé zaslouZila, ale piesvédcit vas ke spolecné upraveé predlozeného
navrhu s cilem maximaln¢ efektivniho postupu pfi zachran¢ kulturni pamatky.

Dramaticky ptfedobraz toho, co by nds dnes mohlo potkat, jsme dostali e-mailem pred
timto zasedanim od soudniho znalce pana Ing. BeneSe. Jeho odpovéd, jménem pana
mistostarosty Herolda, na vystoupeni ob&ana Sedivého pii minulém zasedani zastupitelstva je
podle mého nazoru neférovym, ostrym osobnim utokem, dehonestaci obc¢ana, ktery vystoupil.
Pan znalec viibec nepochopil, Ze jejich rozdilny postoj vyplyva z jejich rozdilného povoléani a
rozdilné ulohy obou povolani. Dovolte nejprve objasnéni tohoto rozdilu.

Znalecké posudky jsou ur€eny pro podporu statnich a samospravnych organti a soudd,
nejcastéji ke stanoveni dané, diive dané z pfevodu nemovitosti, pozd¢ji dané¢ z nabyti
nemovitosti, kterd je i dnes zruSena, dan¢ dédické ¢i dané darovaci, dale k urceni hodnoty
nemovitosti pii soudnim vypotadani, ¢i k orientacnimu urceni ceny pii prodeji ¢i koupi
statniho ¢i obecniho majetku. To veelku dobie funguje u jednoduchych prevoda bytt, garazi a
pozemkd. S realitou vétsiho investovani do souboru nemovitosti, developmentu a vystavby to
vSak nemd vibec nic spoleéného. V 90. letech témér vSechny Ceské banky zkrachovaly, a to
pravé na vite, Ze znalecké posudky spravné zobrazuji hodnotu nemovitosti nebo investic, na
které banky pujcuji penize. Nez banky i stat pochopily, Ze to znalecké posudky nedokazi,
daiiovi poplatnici zaplatili za jejich ztraty biliony.

Zhruba 15 let jsem jako ¢len statutarnich organti jednal jménem velkych nadnarodnich
investorl a kupoval zkrachovalé tovarny, vétsi aredly a soubory pozemku. Za tu dobu jsem
dojednal a podepsal asi 50 smluv v objemu desitek miliond po miliardy za kazdou. Cesta ke
koupi, k uzavieni kupni smlouvy trvala vétSinou kolem dvou let velmi intenzivni prace a
pracovali na ni pro mne odborné tymy. Tym pravniki, tym posuzovateli budoucich vynosi a
trhi v daném misté, tym posuzovatelii realizovatelnosti vystavby, tym projektantii, tym



oceniovatelll stavebnich ndkladli a tym expertd posuzujicich hodnoty nemovitosti a
ekonomickou navratnost investice.

Teprve po Uspésném shrnuti prace vSech téchto tymil jsem od matefské organizace z
Londyna dostaval souhlas utratit penize za nadkup pozemkl ¢i areal, avSak témeétr vzdy
podminény pravomocnym uUzemnim rozhodnutim. VSimnéte si, ze soucasti zaddného z
expertnich tymii nikdy nebyl soudni znalec. Posudek soudniho znalce nikdy nezadala ani
banka, kterd takto vysoké investice financovala. Naopak stejn¢ jako investor si i banka
vyzadala nezavislou expertizu posuzujici ekonomickou névratnost investice, hodnotu
nemovitosti, od renomované expertni firmy.

Expertizy tohoto druhu u nés umi ud¢lat jen n€kolik desitek lidi, ktefi pracuji v
zahrani¢nich poradenskych spolecnostech. Banky zameéfené na velké korpordtni a
developerské investice se snazi budovat vlastni expertni firmy a pfetahuji zkuSené
zaméstnance prave téchto uvedenych firem.

Ted je Cas vratit se ke sporu o usedlost Cibulka. Zavolal jsem do nejvétsi expertni
firmy a zjistil, Ze pan Ing. Sedivy neni laikem fale$né se vydavajicim za znalce, jak tvrdil pan
znalec, ale dlouhé roky pracoval jako expert posuzujici ekonomickou névratnost investic a
hodnotu nemovitosti ve svétové jednicce na trhu, v americké spolecnosti Cushman &
Wakefield. Pravé pied lety ho oslovila jedna banka, ktera ho pretdhla na pozici supervisora,
na které dnes pisobi. Protoze nefeSime koupi garaze, ale nejméné ptilmiliardovou investici do
posudek pana Benese.

Nechme uz stranou spor obou panti a hledejme efektivni cestu, jak zachranit kulturni
pamatku, jak provést investici, aniz bychom na zacatku utratili 105 mil. bez znalosti, co s tim
dale mizeme délat. Pak bychom totiz bezradn€ nechali chatrajici objekty pfistim politickym
generacim.

Ze radnice zna¢nd zaostava v efektivnosti svych investic za soukromym sektorem,
prokazala nejen na opravach Cinského pavilonu, na piedrazenych rekonstrukcich détskych
htist nebo na dlouha 1éta se tahnouci zachrané téz pamatkové chranéné usedlosti Bud’anka.
Tyto zkuSenosti ndm nedévaji mnoho nadéje, ze s Cibulkou to bude jinak. Seznamme se s tim,
jak by v tomto ptipad¢ postupoval soukromy investor ¢i developer nebo nékdo, kdo v tom
nebude chtit utopit zbyte¢n¢ stovky miliont.

Za prvé. ZkuSeny investor by nepovazoval za uspéSnou zachranu pamatky pouhé
utraceni vice nez sto miliont jesté pred tim, nez bude védét, co je v uzemi mozné realizovat.
Zanechte politickych proklamaci o zachran¢ pamatky rychlou koupi.

Za druhé. Investor by nejprve podepsal s prodavajicim tzv. Letter of Intent, tedy
dohodu o zdméru a na jejim zaklad¢ vypracoval investi¢ni zdmér.

Za teti. Investi¢ni zdmér s objemovou studii stavby a studii vyuzitelnosti by projednal
s pamatkati, ktefi maji zasadni vliv na budouci podobu objektu a bez jejich souhlasu pfeména
byvalé usedlosti nebude mozna.

Za Ctvrté. Pro ovéieni, Ze investi¢ni zamér je vlibec technicky a pravné realizovatelny,
investor vypracuje tzv. Feasibility study, to je studie proveditelnosti.

Za paté. Ocenéni projektu 1ze provést az z tidaji obsaZzenych v investicnim zaméru se
studii vyuzitelnosti, nédkladl a rizik uvedenych ve Feasibility study, a z nich odvozenych
nakladl stavby a budouci hodnoty. Takova cena je vysSi neZ pouhé ocenéni chéatrajicich
objektl na misté, a proto ke koupi muze dojit, az investor ziska povoleni ke stavbé. Do té
doby by nesl pfili§ velké riziko, které by mélo byt omezeno minimdlné¢ jen hodnotou
chatrajicich budov.

Za Sesté. Po ocenéni investiéniho zaméru mize investor s proddvajicim podepsat
smlouvu o budouci smlouvé kupni a v ni stanovit podminky, po jejichz splnéni areal koupi.

10



Za sedmé. Dalsi odkladaci podminkou koupé byva pravomocné Uzemni rozhodnuti
vydané pro podrobnéjsi projekt, tedy pro dokumentaci k izemnimu fizeni.

Za osmé. Teprve poté investor uzavird kupni smlouvu.

Za devaté. Pokud investor koupi v takto problematickém a nejistém prostiedi
nemovitost dfive nez ze shora popsané¢ho scénare, pak se jedna o pouhou spekulaci s velmi
vysokou mirou rizika, které ovSem musi vyvazit vyrazné niz$i cena. Vyrazn¢ znamena tieba
mensi nez polovicni cena dnes nabizena.

Radnice MC Praha 5 se dne$nim navrhem usneseni vydala cestou okamzité koupé bez
splnéni jediné z vedenych podminek. Argument, Ze rychld koupé pamatku zachréni, je zcela
mimo realitu. Argument, ze pfilezitost vyuzije n¢kdo jiny a usedlost za tuto cenu koupi, je
zcela mimo realitu, protoZe Zadna banka neuvolni penize na koupi bez splnéni nejméné péti
vyjmenovanych podminek. Banku, kterd by méla poskytnout investorovi penize, rozhodné
nebude zajimat posudek soudniho znalce, tim hlife, Ze v ném pan Benes ocenuje neexistujici
zamgér. Investorim a bankam totiz nejde o kulata razitka, ale o vlastni penize. Chovejme se s
péci fadného hospodaie, jde o ptili§ mnoho penéz.

S touto odpovédnosti podavam k navrzenému usneseni protindvrh. Neni negaci
puvodniho névrhu usneseni, tedy koupi Cibulek a jeji zachrany. Bez stanoveni postupt a
podminek, které maji zajistit, ze neutopime zbytec¢né desitky milionil, v tomto ptipadé¢ stovky
miliontl, a nezplisobime bolehlav ptistim politickym generacim.

Prosim o promitnuti protindvrhu.

1. ZMC Praha 5 schvaluje. Zména spo&iva v tom, Ze prvni slovo je ,,zamér®, nikoli
odkoupeni. Na konci neni uvedena cena 105 mil., ale je uvedeno: za splnéni dale uvedenych
podminek — dvojtecka. Jinak je prvni odstavec stejny.

Uvedené podminky jsou:

a) bude vypracovan investi¢ni zdmeér s objemovou studii ¢i studii vyuzitelnosti,

b) investi¢ni zdmér se studii vyuzitelnosti budou projednény s organy pamatkové péce
a uzemniho planovani,

¢) po upravach investi¢niho zaméru ¢i studie vyuzitelnosti vyplyvajicich z podminek
organu pamatkové péce a izemniho planovani bude technicka realizovatelnost investi¢niho
zameéru oveérena studii realizovatelnosti,

d) z expertné posouzenych néakladti stavby a budoucich vynosti bude stanovena
hodnota, za kterou nemovitost koupit,

e) bude uzaviena smlouva o budouci smlouvé kupni s odkladaci podminkou
pravomocného uzemniho rozhodnuti, a to za cenu ve vysi odvozené dle bodu d),

f) bude vydano uzemni rozhodnuti, eventualné¢ smiSené Uzemni rozhodnuti se
stavebnim povolenim a nabude pravni moci.

K tomu bych dodal, zda je viibec potifeba izemni rozhodnuti, se ukaze teprve az ze
stanovisek pamatkara. Miize se pravdépodobn¢ stat, ze pamatkati budou trvat na zachovani
historickych ptidoryst a ze zadné piistavby, nastavby a doplnéni staveb nepovoli a nebude
potieba zadat o uizemni rozhodnuti, snad s vyjimkou piivedeni né¢jakych siti.

Druhy odstavec je ,,uklada®. Je to stejné jako bylo:

1. sdélit vlastnikovi usneseni,

2. uklada rad¢ zajistit zpracovani investicniho zaméru s objemovou studii ¢i studii
vyuzitelnosti a projednat je v organech MC Praha 5.

Lednovy termin mi pfipadal nerealizovatelny, proto je tady termin konec dubna.

Tolik k mému navrhu, dalsi bude v diskusi.

P. Zajickova:
Dékuji panu Milanu Krylovi. Dalsi pfihlaSeny do diskuse je pan mistostarosta
Damasek.
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P. Damasek:

Dé&kuji za udélené slovo. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, ufednice a tfednici, na
jednu stranu jsem rad, ze vile zastupitelstva na zachran¢ pamatky v Kosifich je celkem
jednomyslnd, ale na druhou stranu jsem velmi pozorné vyslechl pana Kryla. Vyslechl jsem si
to se zajmem a docela jsem si to uzil. Doufam, ze mnohé z toho, co bylo feceno, bude
pfipadné panem znalcem vypotradano. Je bezesporu, Ze piestoze mame spole¢ny zajem, vile
tady je a piestoze je chvalyhodné z vefejného zajmu pamatku zachranit, vSichni to chceme
udélat fadné, spravné a hlavné pro néas vSechny bezpecné. Proto doufam, ze mnohé, co zde
zazné€lo, bude vypotadéano.

V klubu jsme tuto véc feSili pomérné intenzivné. MéEli jsme jeSté jiny problém, Ze
celkovy objem financnich prostfedkl na koupi, na rekonstrukei a pfipadné na provoz objektu,
u n¢hoz nezname uziti, je pomérné velky naklad, ktery je tak problematicky, Ze je predev§im
otazkou, zda méstska ¢ast jako nejnizsi stupen samospravy ma zachranovat pamatky. M¢l by
to v téchto objemech spiSe délat kraj nebo stat. Jestlize mame takovy zajem, bylo by tieba dle
nazoru naseho klubu, aby byly v historicky kratkém Case znamy finan¢ni nédklady. Nechceme,
aby cely objem nakladl véetné rekonstrukce nesl rozpocet méstské ¢asti jako takovy sam.

Proto budeme jako klub TOP 09 mym prostfednictvim nacitat dopliiujici usnesent,
které pfedam navrhovému vyboru. Zni:

ZMC uklada radé MC zpracovat a piedloZit navrh vicezdrojového financovani
rekonstrukce usedlosti Cibulka a zpracovat a predlozit zdmér uziti nemovitosti vcetné
piedpokladanych nékladl souvisejicich s jejim provozem a zpusobem jejiho kryti. UloZeno
radé, termin plnéni 30. Cervna 2022.

Jestlize mame jako politicka reprezentace zameér toto ucinit, méli bychom také dat
odpovéd’, jak to bude vypadat a aby naklady nenesl jen rozpocet méestské casti.

P. Zajickova:

Dé&kuji panu mistostarostovi Damaskovi. Je to tfeti, v tomto ptipad¢ dopliujici navrh,
o kterém budeme postupné hlasovat.

Nyni davam slovo piedkladateli tohoto materialu panu mistostarostovi Heroldovi.

P. Herold:

Dékuji za slovo. Predesilam, ze s navrhem, ktery ptrednesl kolega Damasek,
souhlasim, o ném se hlasovat nemusi.

Pfiznam se, Ze je zajimava invence, kterd tu je - jak na jednu stranu se tvarit, ze
Cibulky chtéji koupit a na druhou stranu jak udélat vSe pro to, kdybychom néhodou
odsouhlasili jejich moudré navrhy, nikdy Cibulky nekoupit. Celou tuto véc Pirati postavili na
naprosto mylném piedpokladu, na tvaze, ziejmé z diivodu ocenéni jak majetku panem Ing.
Benesem, ale na rozdil od téchto fe¢i znalecky posudek je podstatnou véci pro nakup ¢i prode;j
n¢jakého majetku. Pokud bychom znalecky posudek neméli, dostali bychom se do velmi
problematické situace tykajici se asi organti Cinnych v trestnim fizeni, na rozdil od uvah
bankovniho sektoru, ty mohou uvazovat trochu jinak.

Cela uvaha je postavena na tom, ze méstska ¢ast zjevn¢ asi nema co délat, tak si
vymyslela investiéni zamér, Ze obec zac¢ne vydélavat penize na zéklad¢ toho, ze si odkoupi
Cibulky. Nevim, jestli nékdo za 30 let, kdy se jednalo s panem Vani¢kem, byl schopen takovy
jednoznacny investi¢ni rozbor udélat. Pokud by to bylo tak snadné, byly Cibulky davno
prodané a misto toho tam néco postavené.

Méstska cast a ja jako predkladatel predkladam zachranu Cibulek, odkup, ktery dnes
neni konecny. Vite to, protoze soucasti materidlu neni smlouva. Ta se musi vyjednat, zjistit
dalsi véci, které se toho tykaji, a s nejvétsi pravdépodobnosti tato smlouva nebude diive nez
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na dubnovém zastupitelstvu. Doufal jsem, zdad se, Ze marng, Ze vSichni zastupitelé¢ budou
hledat doporuceni do dubna, do chvile, dokud se nedojednd smlouva, ze se napt. overi
znalecky posudek — pokud to bude potieba, ze se dopracuje stavebné technicky prizkum, jak
o ném hovotil Pepa Cuhra. To jsou véci, o kterych si dovedu predstavit, Ze se daji udélat.

Co tady ptredvadi pan kolega Kryl se zkuSenosti z bankovniho sektoru a standardnich
investort, je naprosto neaplikovatelné na méstskou ¢ast. Moznd by mu s tim poradil pan
premiér Babi$, ten chtél fidit stat jako firmu. Nechci se tady nikoho dotknout, omlouvam se,
nebudu délat takové hloupé poznamky.

Celé usneseni, které je navrzeno, 1 kdyby bylo odsouhlaseno, neni otdzkou dvou nebo
tfi mésicl. Zaukolujeme, piekvapivé v dubnu se nic takového stihnout nedd, a pan Kryl to
moc dobie vi, protoze je v této véci praktik. Zatkolovat k 1Izemnimu rozhodnuti, k vyjadieni
pamatkaii a k celému projektu do dubna je holy nesmysl. Stejné tak je holy nesmysl, Ze je to
Cisté nas business. UZ v minulosti jsem fikal, ze méstska ¢ast je nejbliZze k Cibulce. Proto jsem
hovofil o koupi a o hledani partnert, ktefi se budou podilet na jeji obnové, at’ to jsou partneti
z Ministerstva kultury, z Galerie hl. m. Prahy i méststi pamatkafi, ptipadné dalsi subjekty.
Neni to jen o tom, ze Cibulka zlstane ,,na hrbu* méstské casti.

Prosim, vratme se k tomu, zda chceme nebo nechceme odkoupit Cibulku.

NesmeéSujme to, ze znalecky posudek se méni podle toho, co méstska Cast ¢i partneii
tam budou Cinit. Znamena to, Ze je nam podsouvano, ze kdyz tam udélame hotel, hodnota
Cibulek bude 105 mil., kdyz tam ud€lame kulturni centrum, ma hodnotu 5 mil. To jsou uvahy,
které tady jsou.

Stejné je tady tvaha, ze k tomu, aby n¢kdo kupoval, musi byt prodavajici. Pfedstava
prodavajiciho byla naprosto rozlicné od toho, co mu nabidla méstské ¢ast na zaklad¢ férového
znaleckého posudku. Mizeme si tady malovat jakékoli rtizové sny, ale to, co znevyhodnuje
meéstskou Céast proti ostatnim investorim je to, ze méstskd Cast — nechtél jsem zménit
meéstskou ¢ast v néjakou akciovou spolecnost, bylo by to velmi nevhodné a neSikovné —
nekupuje akciovou spolecnost, ale kupuje pouze nemovitost. To pro vlastnika akciové
spolecnosti je z danového hlediska velmi nevyhodné a pro kohokoli, kdo bude uvazovat o
koupi akciové spole¢nosti, lepsi pozice. Uvaha nékoho, kdo se na to diva z pohledu
investi¢nich pfilezitosti, tam neni zahrnuto, protoze je to jiny svét nez ten, ktery je na mestské
Casti a na zastupitelstvu MC. Prosim, nevnasejme sem néco, co je bezpochyby zajimavé, ale
co tady nebude fungovat. Dékuji.

P. Zajickova:
Deékuji panu piedkladateli za piispévek. Dalsi ptihlaSeny je pan Zdenck Laciga.
Upozoriiuji, pokud nejste predsedy politickych klubii, dodrzujte ¢as tfi minut. Dékuyji.

P. Laciga:
Dékuji za slovo i za radu, vétSinou mluvim velmi kratce. Uvodem bych chtél fict, ze

jsem nad timto problémem také dlouho premyslel a dospél jsem k zavéru, ktery bych nejlépe
ilustroval takovym ptikladem, ze kdyz si dva partnefi chtéji néco koupit, jeden kabelku za 300
tisic a druhy fikal, Ze v batohu toho uveze vic, ale Ze je to ekonomicky vyhodné&jsi — je to
podobna diskusi. Nebo naopak — jeden si chce koupit staré auto, krasné, z r. 1922, ale druhy
fik4, Ze mu na nékup slouzi daleko levnéjsi auto. To jsou diskuse, které tady vedeme.

Pobavi m¢ jedna véc — dnes Pirati, jako nova strana, ktera chce ptivést novy vitr do
politického déni, mi pfipadd, Ze jsou tam, kde byla ODS v 90. letech — Ze vefejny sektor se
nema o nic starat a ze soukromy sektor vytesi vSe nejlépe. Jak to dopadlo, vidime na téchto
kulturnich pamatkéch.

Velmi kvituji, ze postoj nékterych se otocil, protoze ted’ budeme ctit jiné hodnoty nez
jen chleba.
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Viechno jiz iekli mi predrecnici. Myslim, Ze v usneseni je schvalit zamér,
neschvalujeme kupni smlouvu.

Pokud se tyka diskusi nad znaleckym posudkem, je velmi kontroverzni. Vidim to tak,
ze |e postaven tak, aby méstska ¢ast za tuto cenu to mohla koupit a prodavajici by to mohl
akceptovat. Dékuji.

P. Zaji¢kova:
Dekuji panu Lacigovi za jasny a srozumitelny pfispévek. Prosim pana mistostarostu
Homolu.

P. Homola:

Dekuji za slovo. Mam pocit, ze piispévky, které tady zaznivaji, jsou jako z jiného
svéta, mimo realitn. Pan Rut tady zminil pamatkovy zakon a povinnost vlastnika pecovat o
pamatku, coz nikdo nezpochybiuje. Tuto povinnost ma kazdy vlastnik jak z vefgjného
scktoru, tak z privatmiho. Bohuzcel, vynutitelnost této povinnosti je limitovana také zékonem.
V tomto konkrétnim pfipadu vlasinik stavby dostal za posledni obdobi n&kolik pokut od
odboru pamatkové péce Magistratu hl. m. Prahy, a ani to nepomohlo. Stav pamatky je rok od
roku tristnéjsi. Extrémni sankei je vyvlastnéni. Dotazoval jsem sc na odboru pamatkové péée
na moZnost vyvlastnéni, V Ceské republice je za existence nového pamitkového zikona
zaznamenan jediny piipad. Moznost je to minimalni.

Pepa Cuhra mluvil o stanoveni adckvatni ceny. Pan Laciga to zminil. Jsme v situaci,
Z¢ muZeme posuzovat jakousi obchodni nabidku nebo obchodni parametry této transakee — za
sebe mohu Fict, Ze to neni vyhodny obchod. Pokud k tomu pfistoupime €isté businessove, tak
za situace, kdy budeme investovat do kulturni pamatky a do jeji obnovy, tak pokud soudasné s
tim nebudeme uvazovat steginé jako nékolik developerskych investorti za poslednich 20 nebo
30 let, to znamena zasadni dostavbou pozemki o byty nebo o ekonomicky efektivni zazemi v
podobé restauraci, hotelt apod., tak nam to nikdy nevyjde.

Z tohoto pohledu to, co Fika pan Kryl a co respektuji jako nazor, je podle mne ,,mimo
misu“. Nejsme v Gvahach jako investor, ktery jde do banky zadat o penize, fe§ime otdzku
zachrany pamatky. Pokud se na to budeme divat z pohledu soukromého investora, tak
ckonomicka uvaha — al’ pijde do banky nebo si to bude pocitat pres korunu sdm — nikdy
nevyjde.

Pamatuji si, jak v poslednich letech uvazovali néktefi investofi, ktefi o Cibulku méli
zdjem. Posledni projeveny zdjem byl v r. 2018, Pan - z KKCG — to jsou ovéfené
informace — mél zajem odkoupit usedlost Cibulku za 115 mil. K&, pan Vaniéek to za tyto
penize prodat nechtél, chtél ¢astku vyssi. Pokud by tehdy pan Vanicek pfistoupil na &astku
115 mil. K¢, prode; by diavno probéhl a my bychom byli druzi. Faktem je, Ze na zaitku
volebniho obdobi jsem zaznamenal jakousi nabidku na arovni 180 nebo 190 mil. K&, coz
povazuji za absurdni ¢astku vzhledem k tomu, Ze naposled se o prodeji Cibulky jednalo v
dimenzi 115 mil. K¢, Je podstatné, zda téch 105 mil. je adekvatni cena. Nemyslel jsem si, Z¢
pan Vani¢ek na to pristoupi. Rada Lukdsi Heroldovi k vyjednavdni dala mandat. Pickvapilo
me to, ale neni to o tom, jestli to je nebo neni efektivai investice. Uvédomme si, Zze kupni cena
je jeden z dilkii ckonomického uvazovani. Pokud jsem c&etl technicky posudek, kde je
uvazovano, ze investice na rekonstrukei muaze dosahovat ¢dstky az 400 mil. K¢, tak to
povazuji za realny odhad. Nase aktnalni zkusenost je v souvislosti s Raudnitzovym domem,
kdy rozsah investice je také nad ramec b&Zného ekonomického uvaZoviani privatniho
investora. | presto jsme se pro to rozhodli, jde o zachranu kulturni pamatky, ktera jako jedna z
mala zlistala v majetku méstskeé ¢asti.

Zatneme s¢ asi topit v riznych expertizach a navrzich a dopadneme jako v pripadé
odboratského Kulturniho domu na Smichové, ktery byl vybudovan ve stejné dobé jako nase
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trznice, ktera nam zlstala, a diim ne. Miuze se stat, Z¢ pan Vanicek to nékomu nabidne za 105
mil. a Kupec se za tuto ¢astku najde.

Chtél bych poukazat na historii usedlosti Skalka, ktera také svého €asu byla na prode;j.
Podivejte se, jak dopadla. V tuto chvili pamatkaih zvazw)i, 7e zcela zanikne. Nevim, zda mame
dale pfemyslet a uvaZovat, nebo se pokusit o zachranu. Na klubu jsme o tom diskutovali.
Isme jednoznaéné pro to tento krok udélat.

Jesté k uvaham o budoucim vyuziti. V zastupitelstvu jsem od r. 2010. V r. 2011 jsme
zacali uvazovat o tom, co s Raudnitzovym domem. Je r. 2020 a kone¢né se blizime do findle
néjaké realizace. Tady nejde ze dne na den o vyuzitl, ale pamatuji s1 diskuse v minulém
volebnim obdobi s ob&any. Probéhla 1 jedna participace v Kosifich o navrzich spolka co s
usedlosti Cibulka. Je tfeba, abychom si nejen tady od stolu naplanovali n¢jaké nase vize, ale
abychom do toho zapojili nejen obCany, ale i méstské instituce a snazili se vybudovat néco, co
ma smysl, prestoze to bude nepriméfene drahé proti standardnimu bardku na zelené louce. Je
to t€zka uvaha, ale chee to trochu odvahu. Dekuyji.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Protoze vidim dost pfihlaSenych zastupiteld do diskuse, vyhlasuji na 15 minut
prestavku. Organizacéni oddéleni prosim o vyvétrani mistnosti. Dame si kdvu a scjdeme sc
tady v 10.45 hod. Prosim, bud’te pfesni. Dékuji.

{Prestavka)
Budeme pokracovat v diskusi k bodu &. 14. Piihldseny je pan zastupitel Bednar.

P. Bednar:

K tomu, co jsem slyscel jako dovétek. K prodeji a koupi jsou poticba dvé strany. To, co
tady nékdo vi a nékdo nevi, jak jsme pracovali s majitelem — z¢ 176 mil. souhlasi s cenou 105
mil. Misto toho, aby to prodal jako akciovku, souhlasi s tim, aby to byla fyzicka osoba.
Miizeme sc snazit vymyslet néco dal, aby to bylo nizdi, alc jedna strana nemuZe trvat na tom,
z¢ stale bude tlacit druhou, nékde se musi najit ngjaky stied zajmu.

K investicim. Kdyby Praha 2 dojednala nadrazi VySehrad pied 10 lety, 1 kdyby za to
dala 50 nebo 60 mil., stilo by ji to méné, nez kdyz za 4 roky dostane ruinu a bude ji chtit
opravovat. Pijde to do miliard. To je dalsi véc, kterou si musite uvédomit.

Strana Piratd — ctime, chovame se korektné. Pokud chtéli néco provéiit, pro¢ nesli
sami za majitelem v r. 2017 a nejednali s nim sami? USetfili by nam dva roky prace v situaci,
kdy oni dnes tvrdi, Ze né&co je pro né nebezpedné. Strana Zelenych jmenovala pres Matéje
Stropnického v r. 2016-17 squattery. Staveli si tam bez védomi majitele barove pulty. To byla
pomoc strany Zelenych k uchovani této pamatky.

Kdyz jsem mluvil s panemﬁ ze Sekera-Group, iekl, Ze tady stavi, ale Ze lidem,
ktefi si chtgji koupit byty na Smichov-City, musi néco nabidnout. Proto zustala radlicka
sportovna. Vi, ze budou chtit jit veCer nékam na pivo. Take vi, ze lidé budou chtit na oppidum
na Zlichove, které piipravuje s arch. a z¢ také lidé pojedou 3 km do aredlu Cibulek,
kdyz s¢ to povede a budou mit kam o vikendu jet. Proto tam tito lidé budou a proto to budou
nasi spojenci.

Chei Fict jesté jednu véc. Nejvetsim problémem soucasné spolecnosti je postulat, z¢ se
viechno musi ekonomicky vyplatit. Investice do duchovni slozky a krdsy je povazovana za
omyl. Spolec¢nost se tim ale oploituje, jevi se agresivni a ztraci solidaritu.

Pracuji jako I€kat, dvakrat jsem mél covid, nedostal jsem od statu podporu. Nevadi mi
to, chei to délat a véfim tomu, Ze to ma vyznam. Musime nééemu vérit a najdéme odvahu.
Myslim, ze za deset let budou viichni radi, Zze dnes ruku zvedli. Dékuji.

P. Zajickovd:
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Dé&kuji panu zastupiteli Bednafovi. Nyni je pfihlaSena pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

Vézeni kolegové, za sebe bych k tomu chtéla fici toto.

Koup¢ Cibulky neni véc, kterou bychom méli dé€lat pro zisk. Za sebe to vnimam tak,
ze ani koupé¢, ani néaslednd rekonstrukce se ekonomicky nevréati, ale je tfeba tam najit takovy
provoz, aby byl udrzitelny a aby dal nezatézoval méstskou kasu. Myslim, ze je velmi dualezité
to koupit pokud mozno hned. Usedlost je v pfirodnim rdmci naprosto jedinecnd, chatrd a my
mame moznost ji zachranit. To je diivod, pro¢ to délame. Myslim si, Ze je tieba ji koupit a
zajistit proti chatrani. V prvni fazi tam nechat udélat stfechy, kdyZ to bude provizorni
zastieSeni ze zinku, pfijde to na 6 mil., coZ je zvladnutelné. Nepotece tam a vime, Ze bude
zabranéno dal$i destrukci a uvoliluje se nadm prostor pro to, abychom mohli jednat se vSemi
subjekty, které by byly ochotny se na tom finanén¢ podilet nebo tam néjakym zplsobem
pusobit a najit optimalni ndpln, vCetné participace se vSemi dotéenymi spole¢nostmi nebo
obcany. Nebude to rychly proces. Napln¢, které tam mohou byt, zabihaji do mnoha oblasti.
Mize tam byt néco kulturniho, komunitniho, zdravotnického, socialniho, ubytovaci a
stravovaci sluzby — podle mne by to méla byt polyfunkce, ktera zajisti zajimavy udrzitelny
provoz v usedlosti.

K tomu co fikal pan Kryl, ze je toto opacny postup, nez ktery se déla u béznych
investi¢nich zamérd. Pfedem nevime, co tam bude, ale jako prvni krok vidim toto vlastnit.
Potom se nam oteviraji moznosti - kdyz jsem vlastnik, tak o tom mohu s nékym jednat. Tézko
budeme hledat néjakého investora s tim, Ze mozna méstska cast v budoucnu chce néco koupit.

N¢éjaké zkuSenosti s investicemi uz tady mame. Byl zalozen odbor ptipravné realizace
investic a velmi UspéSné probiha rekonstrukce Raudnitzova domu, coz je pomérné velky
objekt a nemovita kulturni pamatka. Kazdy se mtze pfijit podivat na kontrolni den, jak to tam
funguje.

Myslim si, ze pro nase konani ve véci Cibulky plati citat: kde je vile, tam je cesta.
Pokud ji opravdu chceme zachranit, pak cestu k tomu najdeme. Dékuji.

P. Zajickova:
Deékuji pani zastupitelce Hamanové. S technickou se hlasi pan Bednaf.

P. Bednai:
MozZna budu pokaran. Ministerstvo kultury nam slibilo opétovné pomoc s dotacnimi
tituly. Nameéstek Ouroda mé to osobné¢ fikal — na podkladé¢ vSech skutecnosti, které ted’ mame.

P. Zajickova:
Dale je ptihlasena pani zastupitelka Polakova.

P. Polakova:

Viazené kolegyné a kolegové, mozna bude mé vystoupeni trochu emocionalni, protoze
se m& problematika zachrany nemovitych kulturnich pamatek osobné dotyka. Jak mozna
ncktefi vite, jsem majitelkou kulturni pamatky v barokni usedlosti Klikovka, ktera byla pred
25 roky diky 40leté socialistické péci statniho podniku v obdobném stavu, jako je dne$ni
Cibulka. Mam osobni zkuSenost s tim, co obnasi zachrana a rekonstrukce takového objektu. Z
Klikovky se dochovala jedna budova, Cibulka méla tu smllu nebo §tésti, Ze se nehodi pro
zadny developersky zamér.

Neni to pfibéh jako barokni usedlosti Skalka, ktera chatrd. Domnivam se, Ze chatra
zameérnge, aby v jeji blizkosti bylo mozné udélat developersky zamér.
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Ob¢ tyto pamatky vlastnily v 90. letech velké bankovni domy. Skalku vlastnila
Komeré&ni banka, Cibulku Ceska spofitelna. Pravdépodobné bylo ptivodné jejich zamérem
vybudovat tam jakési reprezentativni sidlo. Jejich Zalostny stav je bezpochyby dikazem péce
soucasnych majitela. Myslim si, Ze Skalku muze zachrénit jedin€ zazrak, Cibulku mizeme
zachranit my.

Uvédomuji si, ze nabidka odkupu pfichdzi v nejméné vhodnou dobu, kdy jsme v
covidu a budeme muset zvazovat veskeré investice, ale za to Cibulka nemutze. Myslim si, Ze
zachrana a rekonstrukce bude naro¢nad a dlouhodoba. Samotnd koupé je prvnim krokem k
tomu, abychom mohli pokracovat dal. Urcité je nutné prostfedky na zachranu, na rekonstrukci
¢erpat nejen z naseho rozpoctu, ale 1 od Ministerstva kultury, z dota¢nich titulli, z Magistratu,
muzeme se pokusit oslovit i soukromé donatory.

Z vlastni zkuSenosti si myslim, ze Cibulka nikdy nebude vydélecna. Jestli se nam
podafi, aby si vydélala na vlastni provoz, bude to zazrak. Prosim vas, abyste vzali v uvahu
kriticky stav nemovitosti. Kazdy dalSi mésic se na ni negativné podepisuje. Dnes mame
moznost udélat néco, co nas asi trochu presahuje, mame v rukach osud této pamatky. Kdyz ji
nekoupime my, osobné se domnivam, ze ji nezachrani nikdo. Urcité najdeme spoustu divodii
pro to, pro¢ to neudélat, ale vSichni v hloubi duse vime, Ze bychom to udélat méli. Myslim, ze
je nasi povinnosti takovou kulturni pamatku zachranit pro dalsi generace.

Chci vas poprosit, abyste se k tomu chovali odpovédné a abyste do svého rozhodovani
kromé rozumu zapojili i srdce. Dékuji vam. (Potlesk)

P. Zajickova:
Deékuji pani zastupitelce Polakové. Davam slovo panu zastupiteli BroZovi.

P. Broz:

Myslim si, ze kdo mne zn4, necekda ode mne nic jiného nez podporu tohoto bodu na
zachranu usedlosti Cibulka. Podpofe kultury a pamatek se dlouho vénuji i celoprazsky.
Rozumim argumentim a navrhtim, které tady padaji. Na druhou stranu jsem velmi rad, ze
tady padlo, ze vSichni jsme pro to, ze bychom méli Cibulku zachranit. Ted’ jde o to, jaké to
budou podminky.

Hodné véci tady uz padlo. Pan Herold na zacatku ftikal, Ze je to hodné véc emoci.
Nekupujeme hotel, nekupujeme fabriku, abychom si vSechny véci mohli spocitat, chceme
zachranit historickou pamatku. Samoziejmé tam jsou pro nés rizika, bude to tézké. Toto je jen
maly kracek k zachrané a vSechny nés ¢ekd moc prace.

Protoze méam cerstvy piiklad, chtél bych vam néco uvést. Nevétil bych, ze to udélam.
Moravsky Krumlov vyhral s nasi Zbraslavi v boji o umisténi Slovanské epopeje. Hodné jsem
se 0 to zajimal. Zamek v Moravském Krumlové koupilo myslim pied péti lety mésto. Byl to
zchatraly, rozpadajici se zamek. Moravsky Krumlov je malé meésto, museli si na to vzit
pétilety tveér. Neveédeli, co tam bude, ale méli vizi — ze tam budou vystavni prostory, galerie.
V r. 2016 urcité netusili, Zze tam v r. 2022 budou mit vystavenou Slovanskou epopej, unikatni
svétove dilo. Mnohokrat jsem se setkal s panem starostou. Béhali po ministerstvech, po kraji,
hledali evropské dotace — bylo to neskutecné mnozstvi prace. Dnes jsou ale tam, kde jsou, se
Slovanskou epopeji za pét let jsou naprosto v poradku.

Vezméme si piiklad z malického Moravského Krumlova, ktery riskoval, chtél néco
zachranit, aniz by ptesné védél, co za tim bude, a potom si to odpracoval. Ja si to odpracovat
chei a troufam si fict, Ze vSichni kolegové a i vy v opozici. Byl bych moc rad, abychom
Cibulku zachranili spole¢né. Az bude jednou opravena — za 5, 6 nebo za 10 let — vSichni, i
nase déti tam budeme chodit a mizeme si fict: tomuto jsme pomohli.
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P. Zajickova:
Dé&kuji panu mistostarostovi. Dalsi do diskuse je ptihlaSen pan zastupitel Kryl.

P. Kryl:
Deékuji za slovo. Budu reagovat. Predevsim chci fici, Ze tady neni spor o to, zda mame

nebo nemame zachraniovat pamatku. Pokud jsme v néjakém sporu, je to pfedevsim o cen¢ a o
okamzité koupi. Cena 105 mil. vychazi ze znaleckého posudku pana BeneSe. BohuZel, odesel,
takze nebude moci odpovédet, snad se jeste vrati.

Dostali jsme nékolik e-mailii od pana Sedivého, ktery namital, Ze tam jsou velmi silng
podhodnocené stavebni néklady, Ze budou vyssi, protoze se jednd o pamatku a pfedpisy pro
opravu pamatkovych objektli nedovoluji dosahovat stejné naklady jako u vystavby na zelené
louce.

Obratim se na druhou stranu vypoc¢tl, na stranu vynost. Pan Bene$§ pfedklada, ze cena
105 mil. vychézi z toho, Ze on ocenil jakousi maximalistickou studii 30 let starou s plochou
pozemku, podlah bytl nebo kancelafi s maximalni vynosnosti o rozmérech 6393 m2. To beru
jako absolutni podvod. Kdyz se podivate na izemni plan, tak i kdybychom zapomnéli na to,
7e je to pamatka a Ze tam mame omezeni dané pamatkovou péci a stavéli se k tomu jako
developer, ktery z toho chce vytézit maximum, miizeme se maximalné dostat na vynos ne 590
mil., jak tvrdi pan Benes, ale na 300 mil. ,,Lakuje* nas tady vynosem o 290 mil. vys$sim nez je
realné¢ mozny pii maximalnim vytéZeni uizemniho pldnu, maximalné moznou vystavbou byt
a kancelafi v misté¢ pamatkového objektu. Posudek, o ktery se opird stanovena cena, je
maximalni podvod. S panem BeneSem bych se rozloucil a uz bych nikdy zadny posudek od
n¢j vidét nechtél. Doufam, ze se vrati a bude schopen na toto odpovédét.

Dalsi ptipominka byla k tomu, Ze se na to divam jako na businessovy projekt. Protoze
jsem si toto vSechno spocital, je mi naprosto jasné, ze se naklady nevrati ve formé vynost. Je
to ztratovy projekt. Jdeme do toho s tim, ze to bude ztratovy projekt, Ze tam spoustu pencz
utratime. Jsem ochoten to koupit ne za 105 mil., ale aspon se zdivodnénim, Ze mame
piredjednanu na ministerstvu kultury néjakou c¢astku ve vysi néjakych 400 mil. K¢ na to,
abychom to mohli realizovat. Myslim, Ze nikdo netuSite, ani pan Herold jako ptfedkladatel,
kolik penéz na to budete muset nékde jinde sehnat, aby se to dalo realizovat. Pokud toto
netusite, moje obava je v tom, zZe utratime 105 mil., protoze si to pfeje pan Vanicek a protoze
nam to predlozil pan Bene§ ve Spatné provedeném posudku — mozna umysIiné nadsazeném
posudku, ve kterém se vychézi z nééeho, co tam nelze realizovat, a ze tim to skonc¢i. Pokud na
to 300 — 400 mil. K¢ dotaci nesezeneme, bude nam to jest¢ dalSich 10 let padat na hlavu a
bude to nase ostuda.

Jestli s panem piedkladatelem Heroldem v néfem souhlasim, tak to je jeho dnesni
prvni ranni véta, ze takovy projekt jsme tady neméli za celou dobu, po kterou je v
zastupitelstvu, Ctyfi volebni obdobi, a nebudeme mit asi ptistich 10 let. Doufam, Ze ani téch
pristich 10 let to mit nebudeme.

P. Zajickova:
De¢kuji za prispevek. Prosim pani zastupitelku Priecinskou.

P. Priecinska:

Predevsim bych chtéla podékovat vSem, ktefi celé roky usilovali o to, aby Cibulka
byla zachranéna. Zatim to bohuzel vypada tak, Ze vSichni jen kritizuji a nikdo nedocenuje to,
ze tuto pfilezitost mame sjednanou. Velmi d€kuji pani Polakové, ktera to fekla krasné. Je to
nase piilezitost tuto pamatku zachranit. Jsem pro to, abychom ji zachranili a vSichni
prediecnici se vyjadrili stejné. Shoda na tom existuje.
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Pamatek, které by zaslouzily zichranu, je samoziejmé¢ vic. Nemlzeme zachranit
vSechny, na to nemame. Zda se, Zze Cibulka se za ty roky stala vyjimecnou pamatkou, na jejiz
zachrané je shoda i v rdmci spolkd obc¢anil apod. Nebudu se tady vyjadfovat k cené, ale pojmu
to ze své profese pravnika. Hlasovala jsem pro zamér odkupu jako Clenka rady, protoze jsem
vychazela ze znaleckého posudku v dobré vite, ze posudek je spravny. Pro mne v této situaci
je dulezita skuteCnost, ze posudek, spravnost a vysledky byly zasadnim zplisobem
zpochybnény. Toto nelze piehlédnout, to nelze ignorovat. Nemiizeme se s tim vyrovnat ani
tim, Ze fekneme, Ze ten, kdo pfipominky nebo nadmitky zpracoval je nebo neni znalec a ma
nebo nemd kulaté razitko. NaSe odpovédnost je vypofadat se nalezitym zplsobem s témito
namitkami a pfipominkami. Toto se z mého pohledu bohuzel nestalo.

Réda bych hlasovala pro zachranu a odkup Cibulky, ale chci, aby to bylo odlivodnéno
tak, abychom se vSichni mohli citit bezpe¢n¢, Ze jsme hlasovali pro néco, co je nalezité
odvodnéno.

Proto bych vam rada ocitovala ¢lanek, ktery se vénuje odpovédnosti zastupitele. Stale
mluvime o odvaze, a odvaha mé své limity. Limity spoc¢ivaji v nalezitém odivodnéni ceny.
Cituji:

DalSim ptipadem je statutarni mésto Liberec, kde zastupitelé uskutecniovali prodej
obecnich pozemkti za Castku 1500 tis. K& Na jedndni zastupitelstva vystoupili opozi¢ni
zastupitelé s konkrétnimi skute¢nostmi zpochybiiujicimi zavér, Ze cena je stanovena spravne.
I ptesto byl prodej schvalen. Jesté v ramci pfipravného fizeni — minéno trestniho — se véc
dostala k Nejvyssimu soudu, ktery dovodil tzv. princip individudlni odpovédnosti za kolektiv.
To je za situace, kdy na jednani zastupitelstva byly pfedneseny konkrétni argumenty a
dokumenty, z nichz vyplyvalo, Ze prodejni cena pozemkil je mozna stanovena chybng, a i
piesto zastupitelé rozhodli o prodeji. Pak vSichni, ktefi hlasovali o prodeji a pominuli
skute¢nosti, které byly zndmy pted hlasovanim, se mohli dopustit trestniho ¢inu povinnosti pti
spravé ciziho majetku, a to bud’ ve form¢ umyslu, nebo z nedbalosti. V ramci obhajoby bylo
namitano, ze jediny sam zastupitel nemtize docilit schvaleni prodeje, nebot’ je k tomu potieba
nadpolovi¢ni vétSiny hlasti. Nejvyssi soud ale dovodil, ze kazdé hlasovani je dilkem k tomu,
aby bylo dosazeno pravniho nasledku, tedy kazdy zastupitel, ktery hlasuje pro usneseni, miize
byt trestné¢ zodpovedny.

Citovala jsem z ¢lanku, jehoz autorem je pan dr. Blazek, nas kolega v zastupitelstvu.
Predpokladam, Ze se s mym nazorem ztotozni a ze nalezitym zplUsobem bude také jako
advokat pouceny o tom, jaké jsou ptipadné pravni nasledky, apelovat na toto zastupitelstvo,
aby se vyporadalo se zde vznesenymi ndmitkami. Prosim, dejme si na to cas. Pfijimat
takovéto usneseni zasadniho charakteru . . .

(P. Zajickova: Upozoriiuji na Cas, pani zastupitelko.)

Beru si druhy ptispévek.

... je nezodpovédné. Dalsi zastupitelstvo mame v lednu. V tomto ohledu bych souhlasila s
tim, Ze bychom si mohli odhlasovat zdmér, protoze vétSina z nas ma zajem pamatku zachranit
a v mezidobi by se pfesn¢ zjistilo, jak je to s cenou. Neobavam se, Ze by si to za mésic pan
Vanicek rozmyslel. Situace je jind nez u Obecniho domu. Myslim, Ze pan Vanic¢ek vyzkousel
vSechny moznosti, kam to prodat a my jsme jeho posledni instance. Za mésic to vice
nezchatra. Kdyby lhita méla byt piipadné i do dubna, z mého pohledu se také nic nestane.
Prost¢ — dvakrdt méf, jednou fez. Madme odpovédnost za sto milioni korun, a to je jen
zacatek.

Bud’'me odvézni, ale s odvahou, o kterou se miizeme pevné opftit. Dékuji.
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P. Zajickova:
Prosim s technickou pana Blazka.

P. Blazek:

Omlouvam se za zneuziti technické poznamky. Vyjadiim se k ¢lanku. Rozhodnuti
Nejvyssiho soudu padlo v dobé v ramci ptipravného fizeni, protoze se tam piezkoumavalo
rozhodnuti o stiZznosti proti zahdjeni trestniho stihani. Poté, co byl ¢lanek dopsan, v r. 2018
zastupitelé byli pravomocné zpros§téni obzaloby.

P. Zajickova:
Dékuji za uptesnéni a doplnéni. Prosim pana Gemperleho, zastupitele STAN.

P. Gemperle:

Vézeni zastupitelé, vétSinu véci, které jsem chtél fict, uz tady tekli pfediecnici, ale
doplnim jesté¢ nekolik bodi. Byl bych rad, kdyby se ndm podatilo Cibulku v n¢jakém
horizontu odkoupit. Jsem velmi rad za kroky, které se v tom d¢laji. Myslim si, Ze pro pamatku
je nejdulezitéjsi ji koupit, zastabilizovat jak naznacovala pani Hamanova tim, Ze udélame
minimalni investice do stfechy, a pak budeme mit prostor a ¢as pfemyslet, jak s tim nalozit
dal a hledat pro zdmér rekonstrukce financovani.

Pokud se tyka posudku a ceny, myslim si, ze se pohybujeme ve velmi slozité oblasti.
Nestoji tam deset usedlosti stejného typu, kde pét z nich se prodalo za n¢jakou cenu, abychom
si mohli fict, Ze to je ta spravna cena. Je to unikatni véc, ktera je né¢jakym zplisobem ocenéna,
n¢jakym zplsobem je ndm nabizena a té¢zko se hleda né€jaké srovnani, kolik by to mélo stat.

Kdyz si vezmete néjaky cenny obraz, tak se také prodava v aukci. Obraz muze stat
tieba pét milionti, a podobny obraz stal tfeba tfi miliony. Jsou to unikatni véci, kde se cena
stanovuje velmi tézko.

Pokud se zamyslim nad celkovou ¢astkou 105 mil.,, nezndm ceny nemovitosti v
bezprostfednim okoli Cibulky, ale vim, jak se prodavaly nemovitosti ve stejné oblasti, kde
bydlim — Smukyiky. Pokud se tam prodavaly stavajici vily s pozemky fadovych domt od 200
az 1000 m2, jejich ceny se dnes pohybuji tfeba od 8 mil. nebo spise 10 mil. u fadovych domu
s 200 m2 pozemkl. Pokud vim, nejvyssi cena 24 mil. byla za relativné zajimavou vilu s
pozemkem 1200 m2.

Pokud se nad tim zamyslim, tak kdyz n€kdo tika, ze Cibulka, coz je 11500 m2 s
potencialn¢ velkou podlahovou plochou a ze to stoji jako dvé¢ vily, pfipada mi to jako
nerealné. Kdyz mi nékdo tika cenu 40 — 50, tak je to pro mne velmi nevéruhodné.

Znovu se vracim k tomu, ze si myslim, Ze pamatka je to svym zptisobem unikétni a ze
se tézko hleda opravdova cena, abychom mohli fict, Ze toto je na korunu piesné a ze to takto
ma byt. Dékuji za pozornost.

P. Zajickova:
Dékuji panu Gemperlemu. Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan Stépan Rattay. Davam
mu slovo.

P. Rattay:
Dé&kuji za slovo. Damy a panové, na dne$nim zastupitelstvu budeme projednavat bod,

ktery vS§em na Praze 5 asi lezi na srdci. To tady zaznélo v piedeslych ptispévcich.

Cibulka mi lezi na srdci, chodim denn¢ kolem a zlstdva mi rozum stat, pro¢ takto
krasnd architektura a kulturni dédictvi se musi dostat az do takovéhoto stavu. Pan majitel ma
tuto nemovitost ptes 30 let ve vlastnictvi, pfedtim zprostifedkované prostiednictvim subjekti,
kde ptsobil v ptedstavenstvech a v riznych spravnich radach, pod kontrolou, a paméatka se
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dostala do tohoto stavu. VSichni ji ted’ chceme zachranit. Na tom se asi shodneme, jen si
nedokdzeme piesné fici, jakou cestu zvolit.

Na predloZzeném materidlu, ktery je predloZzen panem mistostarostou, mn¢ vadi to, Ze
nemame definovadno, k ¢emu usedlost po opravé budeme vyuzivat. Pro mé rozhodnuti je to
pomérné dulezitd véc. Zvednout ruku pro 105 mil., které tady madme uz pfes 1,5 mésice
nékolikrat zminény, Ze nebyly spravné spocitany, je druha zalezitost. Pro¢ materidl nemé dva
nebo tii znalecké posudky? Nebo at’ se k tomu vyjadii znalci s uzitim jiné metody odhadu
cen, ne té vynosové, at’ mame podkladi vice. Rozhodujeme tady o 105 mil., které jsou jen
zacatkem toho, co bude muset méstska ¢ast do toho dal vynalozit.

Mame tam nastinéno, Ze investice na zachranu takovéto rozsahlé zeméd¢€lské
usedlosti, kulturni pamatky, nas bude stdit minimalné 400 mil. K¢. Obavam se, ze to bude
vice. NemlZeme se o tom dnes seriozné bavit, protoZze nevime, jak budeme chtit Cibulku
rekonstruovat.

Proto nemohu pro takovéto usneseni, kde mame zdvazné stanovenou cenu, ktera je
podlozena jednim znaleckym posudkem, neexistuje k tomu dal$i oponentsky nebo nezavisly
posudek, zvednout ruku. Chtél bych proto pozadat pana piedkladatele, zda by ve svém
usneseni akceptoval naSe navrhy, které predkladd mij kolega Milan Kryl. Domnivam se, Ze
nam to zaruci, Ze s panem majitelem Vanickem budeme dale jednat o odkupu a mizeme si
udélat dostate¢ny prostor pro to, abychom odpovédné za mesic nebo za dva — mlze se na to
svolat mimotadné zastupitelstvo — se na tom shodli a tuto nemovitost odkoupili. Dékuji.

P. Zajickova:
Deékuji za piispévek. S technickou se hlasi pan mistostarosta Herold.

P. Herold:

Dé&kuji za slovo. Stépane, byl bych moc rad, abyste byli korektni vii¢i materialu a
nezacali pouzivat véty, které pravda nejsou. Co se tyka znaleckého posudku, byl napaden
minule n¢jakym obcanem, ktery se vydaval za znalce, ale neni jim, ale to je jedno, a bylo to
vypotadano ze strany znalce odpovédi na jeho pfipominky.

Zaroven na tomto zastupitelstvu bylo debatovano ze strany pana Kryla, Ze tato metoda
neni $tastna, Ze residudlni metoda se nehodi. Z toho diivodu jsem do materidlu pfilozil
nezavislé vyjadieni jiného znalce tykajici se toho, ze tato znalecka metoda je jedind spravna.

Povazuji za neuvéfitelné nefér, ze tady jsou 1,5 mésice né¢jaké pochybnosti a ze se s
tim nic ned¢lalo.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Dale prosim zastupitele pana Trojanka o piispévek.

P. Trojanek:
Chtél bych se k této problematice vyjadfit, nebot’ si myslim, ze jsem se zasadné

podilel na tom, abychom tady dnes sed¢€li a Zze mame $anci tuto nemovitost odkoupit. Docela
m¢é zarazi to, Ze mnoho let slySime a v novinach se piSe, pro¢ nechavdme chatrat Cibulku,
pro¢ se to panu VaniCkovi nevyvlastni atd. Kdyz padne kosa na kamen a mame tady
rozhodnout, alibisticky si mnohdy hledame néjaké vymluvy.

Véci se maji tak, ze ptred fadou let, kdyz jsem usedl jesté v prvni volebnim obdobi do
kulturni komise — pan dr. Bednaf a pani Maruska Hakenova si to jist€ pamatuji — jednali jsme
o tom, Ze bychom zachranili Cinsky pavilon. Tenkrat jsem se rozhodl, Ze s tim pomohu,
protoZe se s panem Vanickem zndm dlouhd 1éta a ptes jeho prvotni nesouhlas se toto povedlo.

Pravé tak jsem aktivné vstoupil do jedndni s nim, protoze by se této nemovitosti
nevzdal. Neni to tak jednoduché, jak se na to divate, protoZe uz v minulém volebnim obdobi,
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kdy byla na Magistratu pani primatorka Krnacova, ktera méla vili tuto nemovitost odkoupit
za tyto penize, tak ji pan dr. Vanic¢ek neprodal. Velmi malo z vas zna jeho osobni Zivot, co ho
vedlo k tomu, Ze nemovitost vypada tak, jak vypada.

Bud'me radi, ze v soucCasné dob¢ je na stole néjaky rozumny navrh, ktery se uz
nepohybuje v ¢astkach 150 — 170 mil. Jestli vas dési castka 105 mil., tak vam feknu, Ze mé
dési upln€ néco jiného. Jsem tady 6 let a chtél jsem pii dobré viili ud€lat né¢jaké opatieni, aby
nase investice rostly a byly rozumné investovany, a za Sest let se to nepovedlo. Promrhali
jsme tady 80 mil. jen proto, Ze jsme nebyli rozhodnuti udélat tento krok ve financich.

KdyZz se podivate, jak hospodafime s nékterymi vécmi a stojime pfed tim, jestli
nebudeme vracet Magistratu penize, tak udélejme jednou néco, co oceni vétSina obyvatel
nejen Prahy 5, ale myslim, Ze celé Prahy. Jestli se obavate, Ze nesezeneme penize na opravu,
tak si myslim, Ze tak véci nefunguji. Tady bylo feceno, Ze mnohé statni organizace ndm
pomohou a piipadné budou ochotni i obfané, tak toho bych se neobaval. Udé€lejme néco pro
to, abychom tady nenechali padnout dal$i pamatku. Shoti ndm kostel na Petfin¢, a nenechame
ho ladem, a také to stoji penize.

Dé&kuji a doufam, ze budete volit dobie.

P. Zajickova:
Deékuji za ptispévek. Prosim pana zastupitele Lacigu.

P. Laciga:
Chtél bych nejprve fict, Zze s panem Krylem souhlasim v tom, ze posudek pana BeneSe

je dost kontroverzni. To je tady ale evergreen, ze se tady pokazdé posudky napadaji. Mn¢ se
také viibec nelibi, myslim si, Ze jsou Casto pro méstskou cast nevyhodné. Toto je ale jiny
ptipad. Myslim, Ze tady je posudek udélany na jeho zodpovédnost tak, abychom to mohli
koupit.

Pani Priecinské zminila trestni odpovédnost zastupiteld, kdyz védéli, ze kupuji néco, o
¢em jsou pochybnosti, Zze cena je spravné¢ stanovena. Rozumim, Ze by se mohlo jednat o
né¢jaké pozemky, kde miizeme cenu porovnat s jinymi pozemky, ale tady se jedna o kulturni,
uméleckou hodnotu, kde cena je v nehmotné strance véci velice vyznamna.

Na zaveér bych chtél fici, ze po vzoru odkupu parku Kavalirka si myslim, Ze tak, jak by
se obcané participovali na této véci, v pfipad¢ potieby jsem ochoten vénovat rocni mzdu z
meéstské ¢asti na to, aby se zdmér mohl realizovat — pokud by to bylo potieba.

Byla tady feCena spousta vznesSenych slov, ale je také tfeba ukézat, ze néco dame na
oltar. Dékuji.

P. Zajickova:

Dékuji panu Lacigovi. Chtéla bych upozornit, Ze diskuse k tomuto materialu trva uz
ptes dvé hodiny. Nechci nikomu ukrajovat ¢as, necham vas mluvit az do konce, 1 kdyz vétSina
z vas Cas prekracuje. Prosim, zvazujte, zda vas pfispévek neni opakovanim néceho, co uz
zaznélo. Asi se shodneme na tom, Ze tady nechceme o tomto bodu, byt’ je zasadni a dilezity,
diskutovat jesté dalsi tfi hodiny. Timto vyzyvam k odpovédnému zvazovani, zda feknete néco
nového, nebo budete opakovat to, co tady zaznélo.

Davam slovo panu mistostarostovi Homolovi.

P. Homola:

Je to tak vyjimecna véc, Ze si myslim, ze diskuse musi probehnout v plné $iti. Chtél
bych reagovat na kolegyni PrieCinskou. Mam stejné ucilist¢ i s kol. Blazkem a s kol.
Lachnitem, tudiz k tomu mam mozna co fict.
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Problém vnimani toho, co zde citovala pani kolegyné Prie€inskd je v tom, ze v tom
konkrétnim piipade §lo o prodej majetku z majetku obce nebo mésta, a tady jde o nédkup.
Pravidla jsou jina. Zakon o hl. m. Praze fikd, Ze v ptipad¢ prodeje se musi prodavat za cenu
obvyklou a v pfipadé¢ nakupu nemovité véci plati dokonce vyjimka o vetejnych zakdzkach.
Nespada to pod zékon o vefejnych zakdzkach a mizeme piijmout obchodni nabidku tak, jak
je. Cena, ktera je vyjadifena znaleckym posudkem, je jakési pomocné voditko k nasemu
rozhodovéni a neni zadvazna. Mohli bychom také fict, Ze cena je 105, pan Vanicek by ndm to
nabizel tfeba za 200 a my bychom fekli, ze to za 200 koupime, nebo naopak miZeme fict, Ze
sice mame posudek na 105, ale ddme za to maximalné¢ 50 a tudiz to od pana Vanicka
nekoupime, protoze ndm nabidku opét neda. Je to v&c naSeho rozhodnuti. Je to netypické, ze
musime uvazovat obchodné jen v té souvislosti, Ze zde mame n¢jakou nabidku, a o té
rozhodujeme. To, jestli dnes schvalime jen zdmér a nechame dalsi detaily kol. Heroldovi, to
znamena dojednat podminky koupé, protoZe zde nemame kupni smlouvu.

To, jestli se nechd zpracovat néjaky kontrolni znalecky posudek, je spravné. Nemyslim
si, ze posudek pana BeneSe byl zdsadnim zptisobem zpochybnén, jak od nékterych zaznélo,
protoze zasadni zpochybnéni bych vidél v tom, Ze by zde byl na stole od nékoho zpracovany
néjaky jiny posudek znalce, a nic takového zde neni, pouze z minulého jedndni n&jaky nazor
obCana Prahy 5. Nechtél jsem o tom mluvit, ale kazdopadné to zaznit mélo.

Po zkuSenosti s Raudnitzovym domem jsou podstatné¢ tivahy o tom, co s kulturni
pamatkou, ktera chatrala, byt v t€ dob¢ jesté obydlena. Program co s tim jsme ladili tfi roky,
az teprve v r. 2014 vznikl né&jaky zamér, n¢jaka studie a postupem let se to dostalo do faze, ze
v 1. 2019 byl nakonec vysoutézen dodavatel, stavime a v pfistim roce budeme mit dostavéno.

I v ptipad¢ této kulturni pamatky — jak fikal Pepa Cuhra — Ze by mél byt material o
vécném vyuziti, je to komplikované. Myslim, ze seriozni diskuse musi byt nejen tady na
tomto foru zastupitelll, ale i s obCany, s institucemi hl. m. Prahy, s Muzeem hl. m. Prahy, s
pamatkati. Zajistit to miizeme formou participaéniho jednani. MC Praha 5 je zafazena do
koordinatort participace. Pivodné¢ jsme uvazovali o jiném sméru a o jinych projektech, které
bychom mohli do tohoto celoméstského projektu zahrnout. Miizeme se, pani starostko, jesté
zabyvat tim, jestli toto nezahrnout do projektu participace, na ktery mésto finan¢né ptispiva a
projektu se ucastni vSechny méstské Casti, které jsou zajmoveé do toho zapojeny. Nevim, jestli
to n¢jakym zpisobem limitovat, protoze participace probihd i roky a jen piiprava takové
participace zabere n¢jakou dobu, ale urcité bych byl pro.

P. Zajickova:
S technickou se hlasi pani Priecinska.

P. Priecinska:

Meéla bych prosbu k panu kol. Homolovi, kdyby byl tak hodny a vyslovoval mé
pfijmeni spravné. Zname se dlouho, spousta kolegl zastupiteld to zvlada. Jsem Priecinska. Je
to sice detail, ale myslim, Ze to patii ke slusnosti. Dékuji.

P. Zajickova:
S technickou se hlasi pan Homola.

P. Homola:
Ptes rousku to Uiplné€ nejde. Vyslovoval jsem to spravné, mozna to tak nevyznélo.
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P. Zajickova:
Dale je do diskusi pfihlaSen pan zastupitel Vejmelka.

P. Vejmelka:
Vazené zastupitelstvo, kdyZ budeme postupovat podle ndvodu Ing. Kryla, tak ndm to

bude trvat minimalné 1,5 roku. Potom fekneme, Ze se blizi dalsi volby, Ze se tim uz nebudeme
zabyvat a na zachranu Cibulky mizeme Upln€ zapomenout.

Jestli chceme kulturni pamatku zachranit, kupme to co nejdfive. Klic¢ové pro mne
bude, aby kupni smlouva byla precizni. Dékuji za pozornost.

P. Zajickova:
Deékuyji za prispévek. Dale je pfihlaSen zastupitel Adam Rut.

P. Rut:

Dé&kuji za slovo. Je tady shoda na koupi usedlosti, je tady spor o cenu. Tady se bavime
o tom, Ze cena je premrSténa ve vztahu ke stavu usedlosti a k jejimu minimalnimu
komerénimu vyuziti a mame zakladni spor o tom, jestli mame znat uz pfedem vyuziti za
ucelem presnéjSiho urceni ceny, kdy ofekavame cenu vyrazné nizsi, nebo jestli to méame
koupit za téchto okolnosti.

Pro¢ bychom méli pfistupovat ke koupi hned? SlySel jsem i1 tvahu o tom, ze si
usedlost koupi n¢kdo jiny, necha ji spadnout, piipadné jinak uspisi jeji rozpad apod. Myslim,
ze bychom se nem¢éli nechat timto zpisobem strasit. Kdyby mél soucasny majitel moznost
usedlost prodat, davno to jiz udélal. My bychom méli udélat vSechno, abychom zajistili
vlastni ¢ast odpoveédnosti.

Padly tady néjaké pozménovaci nadvrhy. Navrh klubu KDU byl v mnohém podobny
tomu, ktery navrhovali Pirati. Nez budeme piechazet k hlasovani, chtél jsem vas poprosit o
10minutovou pauzu na jednani klubti pro sladéni navrhii. Prosim, abychom se i pti védomi, ze
délame emocné zatizend rozhodnuti, Ze vSichni stojime o to, aby usedlost Cibulka byla
zachranéna, nenechali presvédcit o tom, ze se musime pod tlakem rozhodnout okamzité, bez
dalsich tivah nad tim, jaka varianta je ta nejlepsi.

P. Zajickova:
Chapu to tak, pane zastupiteli, ze byste cht¢l ted’ prestavku?
(P. Rut: Staci po prispévcich, je tam jeste 5 prihlasenych.)
Dale je pfihlaseny pan Milan Kryl.

P. Kryl:

Nejprve zareaguji na vystoupeni pana Vejmelky, ktery naznacuje, ze mym navrhem se
néco odsouva nékam do budoucna a nebudeme nic fesit. Naopak, navrh je sled krokd, které
muzeme zacit délat hned zitra. Nic se tam Casoveé neodklada, kromé ptimého podpisu kupni
smlouvy. Na vécech, které jsem navrhoval, se dalo pracovat uz diiv, za¢ind se na nich
pracovat ted’, ale stejn¢ se na nich pracovat bude muset, at’ to koupite nebo nekoupite. Viibec
tim zadny ¢as neztracite. Bud’ to koupite ted’ a budete délat kroky dalsi, které se stejné¢ musi
udélat, nebo to zacnete délat hned a s panem Vanickem podepiSete smlouvu o smlouvé
budouci, abyste si to zajistili, a kroky udélate. K zadné ¢asové prodlevé nedojde.

Véc, kterd véas bude zajimat trochu osobné, protoze to je vaSe odpovédnost za
hlasovani, ptipadné zptsobeni Skody velkého rozsahu, pfipadné trestni stihdni nebo véc,
kterou tady uz nakousla pani PrieCinska. V ptivodnim navrhu jsem byl velmi vstficny, velmi
kooperativni, nechtél jsem vas ni¢im strasit, ale ted uz je to tady. Je to navrh, jak vas
vytdhnout z bryndy, do které véas ptivodni ndvrh dostava.
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Dostava vas do situace, kdy mate rozhodnout o koupi za c¢éstku, kterd je nam
piedlozena. Ptitom se ¢astka opira o znalecky posudek na zaklade residualni metody, o které
hovofil pan Herold, Ze je to ta jedind spravna. Samoziejmé Ize pouzit jinou metodu, dalo by se
to ocenit jako ,,hromada cihel®, protoze stavebni posudek nam fika, ze je potieba strhnout
krovy, stfechu a v§echno to udé€lat znovu, ¢ili Ze tam bude holé zdivo, které nebude od zdola
zaizolované, takZe vzlina vlhkost. Toho, co se tam da zachrénit, je velmi mélo, ale budiz.

Pojd'me k residudlni metod¢, kterou vam piedklada pan Benes ve svém posudku. Z
¢eho vychdzi? Stavi tam budouci vynosy projektu bytovych domii nebo byti a kanceléfi, které
by z toho udélal v néjakém velkém objemu, proti ndkladim. Vynosy v jeho residudlni metodé
ocenuje na 590 mil. Staci, kdyz se podivate do uizemniho planu, tak pocitejte se mnou.

Kdyz jako tvrdy developer zapomenu na ochranu pamatek a budu z toho chtit
maximalné vytézit posledni korunu, postupoval bych takto. Je tam v tzemnim planu uzemi
SVC, vSeobecné smisené s koeficientem C na plose 8170 metrti, coz kdyz se podivate do
tabulek tzemniho planu znamend, Ze maximalni koeficient podlaznich ploch, ktery miZeme
vytézit, je 0,5. Kdyz to vyndsobite plochou, vyjde vam 4085 metr hrubé podlahové plochy. Z
nich 80 % budete moci prodat, 20 % budou vedlejsi chodby a neprodejné prostory, jejichz
cena se rozpocitava do 80 %. Pouziji cenu, kterou pouzil pan znalec, to je 90 tisic za metr,
plus DPH, kterou nepocitame, a vyjde vam k vytéZeni pfi této bezohledné podob¢é maximalné
300 mil. K¢ na stran€ piijmu, které mizete za byty nebo kancelafe dostat.

On vam tady predklada, ze vytézi z pozemku 590 mil. Uz jen na stran¢ pfijmi je jeho
posudek nadsazen o 290 mil. K¢&. Tak si fikate: na zaklad¢ tohoto posudku chcete rozhodovat
o kupni cen¢? Opravdu chcete zit s védomim, ze mate takto podepteny posudek, takto
stanovenou kupni cenu a ponesete odpoveédnost za to, ze to takto hned koupite, aniz byste
zkoumali dalsi? Dékuji.

P. Zajickova:
Deékuji panu zastupiteli Krylovi. Déle je ptihlaSen pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Dékuji za slovo. V této debaté zaznivaji velmi zajimavé argumenty a informace, které
se nezakladaji na pravdé. Povazuji za svoji povinnost se k tomu vyjadrit.

K vystoupeni pana Ing. Sedivého na minulém zastupitelstvu. Nevydéaval se znalce a
dokonce pisemné napsal, Ze neni znalcem. Nepodsouvejte to nékomu, kdo zde v dobré vite
vystoupil a chtél ndm pomoci.

K vypoiadani nageho znalce pana Ing. Benese s namitkami pana Sedivého. Byla to
nefér zalezitost, ve které ho osobné osocoval, ale sam nic nevysvétlil. K tomuto vyporadani se
nechci vyjadrovat, ale domnivam se, ze by ho ani Luka$ Herold nem¢l brat vazné, pokud by
se tim viibec m¢l zabyvat.

K tomu, jakym zptsobem se obcas prezentuje zalezitost Cibulek. Nikdo z nas netvrdi,
ze se jedna o obchod. Neni to obchod, nehovoime o tom, zda je vyhodny nebo nevyhodny,
takto otazka viibec nestoji. Nejedna se o obchod, jedna se o velmi zavazny druh samospravy
ve vefejném z4jmu. Ten musi byt vyvdzeny a nezpochybnitelny. To je k tomu potieba fici.

Ztotoznuji se s navrhem pana kol. Ruta, ze po vystoupeni posledniho fecnika je
potieba se sejit o piestdvce pro konzultaci jednotlivych predsedit klubti nebo téch, ktefi v
klubech o véci vice rozhoduji a dojit k né¢jakému kompromisnimu feseni. Dékuji za pozornost.

Navrhuji, aby se tato prestavka uskutecnila.

P. Zajickova:
Deékuji. S technickou se hlasi pan Herold.
P. Herold:
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Myslim, Ze je to nepodstatné, omlouvam se Pepo, ale ten pan se oznacil znalcem
oboru. Toto slovo dal pisemné. BohuZel, zamé&fil se na to 1 znalec, ktery toto posléze
rozporoval. Bylo to tak napsano, ptecti si interpelaci, jak byla odeslana.

Co se tyka samotného vysvétleni, rozporoval cenu rekonstrukéni. Pan Sedivy fikal, Ze
pocita s 50 tis. za m2, pan Bene§ pocita se 49 tisici. Jediny rozdil byl v tom, Ze jsou tam
n¢jaké hard a soft nadklady. Cena byla velmi podobna. Nepovazuji vyjadieni pana Benese za
car papiru. Myslim si, Ze jediné, nad ¢im bychom mohli debatovat, je forma odpovédi. Po
mém soudu nebyla uplné vhodna. Nejsem ale schopen znalce vychovavat.

P. Zajickova:
Deékuji. S technickou se hlasi pan Rut.

P. Rut:

Interpelaci pana Sedivého jsem si oteviel. Konkrétng fekl, Ze piisobi v oboru
ocenlovani nemovitosti, coz je pravda, jak uvedl i pan Kryl ve svém piispévku. Neprohlasoval
se za soudniho znalce, ale za ¢lovéka, ktery plisobi v oboru ocenovani nemovitosti.

P. Zajickova:
Dale je pfihlasena pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

Chci se vratit k ¢astce na rekonstrukei. V této situaci na rozdil od investord, ktefi
opravuji n¢jaky objekt tak, aby byli co nejdiive hotovi a vysledek zacal vydélavat a zaplatilo
by jim to prvotni investici, tak my v této situaci nejsme a rekonstrukci Ize délat postupné.
Nemyslim si, ze je tieba hned zrekonstruovat cely aredl véetn€ vSech stodol. Predchozi nédvrhy
na rekonstrukci vSechny vyuzivaly maximalni vyuziti prostoru, podkrovi az do Spicky, coz
my nepotiebujeme. Nam staci zacit obytnym stavenim a postupovat, jak budou finance a jak
bude piredstava o celém arealu. Neni nutné vydat celou sumu najednou.

Skute¢né si myslim, Ze objekt je ohrozeny. Je na takovém misté, ze urcité existuje
mnoho investort, kteii touzi po takovém misté¢ a pamatkova ochrana je jim pfitom na obtiz.
Casto jsme svédky situace, ze nékdo koupi objekt, nechava ho zchatrat a snaZi se o sejmuti
pamatkové ochrany, nebo dokonce néjaky objekt shoii. Sama mam jednu velmi negativni
zkuSenost.

V r. 2011 jsem se hodn¢ snazila o zachranu Petrovy boudy. Koupil ji novy majitel,
zavrel ji, nechal ji chatrat, byla tam oteviena okna, vSude se o tom psalo. Odpovidal na to tak,
ze se mu rekonstrukce financn¢ nevyplati. Tehdy mé napadlo, ze by se to tieba mohlo povést
financovat z Norskych fondli. Nédhodou jsem narazila na to, ze jsem vidéla staré stavby na
Holmenkollenu a vypadaly stejn¢ jako ta stara bouda, kterd méla diive travnatou stfechu a z
bridlic na fasad¢ vyskladané norské vzory. Pak se objevila spousta zajimavych informaci — ze
se tam objevily prvni lyze v Cechach jako dar n&jakého kapitdna norské lodi je§té mnohem
diiv nez Harrachovi myslivci méli lyze apod. Vznikl takovy projekt, ze by to byla vlajkova
moznost uplatnéni Norskych fondl - vlajkovy projekt na hordch, kde je na hiebenech
severska tundra. Sli jsme s tim za majitelem, moc se mu to libilo, i kdyz bylo znat, Zze mu v
podstaté vadi ptredstava, Ze by §lo néco pres dotace, protoze by to vSechno musel potom
vykazovat.

Po 14 dnech se odmlicel a 1. srpna 2011 jsem se rano probudila a objekt uz nestal,
shotel. Dodnes to mam v sob¢, netusila jsem, ze by se néco takového mohlo stat. S témito
pamatkami se tyto véci nékdy stavaji.

Myslim, Ze neni na co ¢ekat. Pokud to chceme zachranit, kupme to a jednejme dal.
Dekuji.
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P. Zajickova: 5
Deékuji. Dalsi je do diskuse piihlaSen pan zastupitel Solle.

P. Solle:

Vazené kolegyné a kolegové, zaznélo tu jasné€, ze jsme pro zachranu pamatky, ale za
jasné danych podminek. Mne ke kratkému diskusnimu ptispévku inspirovalo, Ze kolega
zastupitel Laciga dokonce mluvi o tom, Ze je ochoten na oltai této obéti davat vlastni
prostfedky. Napadlo mé¢, jaké prostfedky je ochoten na zachranu této umélecké kulturni
pamatky dat jeji vlastnik pan Vanicek, ktery ji néjakym zplsobem ziskal, ale rozhodné ji
nepostavil.

Mam radost z dneSni diskuse. Myslim, zZe vSechny politické subjekty celého spektra uz
nepfemysli v téch kategoriich, Ze stit a obec je ten nejhor$i vlastnik, ale naopak jsme
potencionalnim zachrdncem. Dé&kuji za pozornost.

P. Zajickova:

Jsou jesté tii ptihlaSeni do diskuse. Upozoriiuji, Ze pani zastupitelka Priecinskd a pan
zastupitel Bednai jsou ptihlaseni jiz potieti. Vzhledem k tomu, Ze téma je zadvazné, povazuji
za diilezité jim prostor dat. Prosim, aby sviij ptispévek méli s tim védomim, Ze je to jejich treti
piispévek a ze vzhledem k zavaznosti tématu je to vstficnost. Dékuji.

P. Priecinska:

Dé&kuji za vstiicnost. Nebudu to zbyte¢né prodluzovat. Chtéla jsem se vyjadrit k tomu,
co fekl kolega Homola. Pana kolego, neméate pravdu, nemate pravdu a nemate pravdu. Pokud
je k materidlu predlozen jako podklad k odiivodnéni ceny znalecky posudek, je dilezité se jim
zabyvat. Pokud tvrdite, Ze to muizeme koupit za jakoukoliv cenu, nemél byt piedlozen
znalecky posudek. Tak to je. Byl zpochybnén. Nékdo to mize povazovat za vazné, nékdo za
mén¢ vazné. Nechci to nékde na policii vysvétlovat, pro¢ jsem to povazovala za vazné nebo
mén¢ vazné. Vsichni jsme se shodli na tom, Ze to nechceme zamitnout, ze to chceme koupit,
mame k tomu pozitivni vztah a neni ditvod k tomu nevzit si na to delsi Cas.

Doufam, ze pani kolegyné Hamanova nas tady zbytecné nestrasi ohném. Doufam, ze
se za mesic nic takového nestane.

P. Zajickova:
Deékuji za stru€nost. Prosim pana Homolu s technickou.

P. Homola:
Myslim, ze v mém piispévku neslo o znalecky posudek, ale o pfimér, ktery jste
pouzila k vystraseni vSech ¢lend zastupitelstva, pani kolegyné¢.

P. Zajickova:
Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan zastupitel Rattay.

P. Rattay:
Dé&kuji za slovo. Chei se jesté vratit k tématu, pro¢ bychom méli znat, co by jednou v

usedlosti Cibulky bylo. My tady zastupujeme obcany Prahy 5 a ob¢aniim by mély slouZit tyto
prostory k tomu, k ¢emu bude Cibulka vyuzivana. To stale nevime. VE&iim, Ze by se podatilo
najit néjaky multifunkéni projekt, kde by v takto rozsahlé budové mohlo pospolu ptisobit vice
subjektl tak, aby ptidana hodnota pro lidi z Kosit, z Motola i z celé Prahy 5 byla natolik silna,
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ze budeme s klidnym svédomim zvedat ruku, protoze Cibulka ma byt nakoupena za cenu,
kterou nam odbornici doporuci.

V obou téchto ptipadech shleddvam nejasnosti a myslim si, ze je dilezité dat tomu
jesté néjaky prostor, aby se to zcela vycistilo, abychom méli moznost celou nemovitost
zakoupit, byt’ to bude za mésic nebo za dva.

O Cibulkach bylo napsano hodné, existuji k tomu informaéni weby, kde to obcané
zejména z okoli pozoruji. KdyZ jsem se podival na uplynulych 15 let, dopocital jsem se k
¢astce pil milionu korun ve tfech pokutach — 100 tisic, 250 tisic, 150 tisic. Tyto pokuty ulozil
odbor pamatkové péce Magistratu hl. m. Prahy. Je zjevné, Ze se mésto snaZilo vyvijet na
majitele takovy tlak, aby se o tuto pamatku staral s péci fadného hospodare. Je to pro ného
jako majitele zavazujici.

Jesté jednou apeluji na predkladajiciho mistostarostu, aby zvazil to, ze tady byla dnes
vedena velice rozsahla diskuse. Byly tady vzneseny dotazy, které do jisté miry zpochybiiuji
nebo aspon predkladaji otazniky ke stanovené cené. M¢li bychom si ujasnit, jakou pfidanou
hodnotu to pro obcany zejména Prahy 5 bude mit, k ¢emu to bude slouzit, jak budou rozsahlé
investice, 1 to, jakym zptisobem bude projekt financovan. Na Praze 5 to nema obdoby a je
dilezité, abychom tézce usetfené finanéni prostfedky, kterymi MC Praha 5 disponuije,
neutratili na jednom takovém projektu, kdyz se dostaneme do néjakého udrzovaciho rezimu
kulturni pamatky a zjistime, Ze Ministerstvo kultury nebude napf. naklonéno k tomu, aby nam
pomohlo v dlouhodobém horizontu takovou pamatku udrzet, aby neztracela na hodnoté.
Dékuji.

P. Zajickova:
Dalsi je pfihlaSen s tfetim piispévkem pan zastupitel Bednat. Prosim ho o maximalni
strucnost. Dékuji.

P. Bednai:

Vazim si toho, pani starostko, a mnohokrat dékuji. Chtél jsem fici jednu véc. VSichni
jsme tady diskutovali, fekli jsme své pripominky, ale jde o jednu véc. Ministerstvo kultury je
pro nas dost smérodatnym partnerem. Sleduje nasi diskusi s majitelem Cibulek minimalné tfi
nebo &tyfi roky. Jejich predstavitel Cerny se neboji toho dat tady pisemné potvrzeni, Ze to, k
¢emu se odhodldme, oni podporuji a budou ndm pomahat v rdmci dotacnich titulti. Znaji
veskeré podklady, jaka je cena, jak byla stanovena, jaky je znalecky posudek. Toto je véc,
kterou bychom si méli uvédomit. Obcané o tom védi, zajimaji se o to.

V Galerii G byla vystava moznych perspektiv navrhii ze strany katedry architektury.
Byly tam 4 krasné projekty — Botanickd zahrada, reprezentacni prostory, Skolka ve spolupraci
s domem pro seniory, kde se déti budou podporovat s dospélymi apod. To je podstatné. Vime,
ze mame podporu Ministerstva kultury, tak se toho nebojme.

Dalsi véc. Kdyz byvaly starosta dr. Mazur nas vedl na ples v Narodnim domé na
Smichov¢, vSichni jsme védé€li, ze jen pronajem na vecer stal 120 tisic — tim, Ze to nebylo
nase.

P. Zajickova:
Dékuji. Nez pfedam slovo panu Krylovi, protoze nevidim dal§iho ptihlaSeného, tak
bych po panu Krylovi uzaviela diskusi. Mate slovo.

P. Kryl:

K podkladu, ktery zdivodiuje cenu 109 mil. Tady jsem vam ukazal na jednoduchém
vypoctu, ze na stran¢ vynosti jeho posudek je predrazen, je o 290 miliond K¢ vyssi nez jsou
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realné dosazitelné v ptipadé, ze tam nebude kulturni pamaétka, ale budou tam kancelare. Jestli
vam pii hlasovani nevadi tento fakt, je to vase odpovédnost.

Chtél bych se zeptat pana Herolda nebo radnich obecné, zda s panem BeneSem budete
dale spolupracovat i v budoucnu. Toto bych rozhodné nedoporucoval.

P. Zajickova:
ProtoZe nevidim nikoho dal§iho ptfihlaSeného, kon¢im diskusi k materidlu ¢. 14 a
davam zavérecné slovo panu predkladateli.

P. Herold:

Takovou debatu jsem cekal. Byla dlouhd a slozitd, nékteré véci se posunuly dal. Pro
mne je z toho jasna jedna véc. Je mi to lito, Ze to tady musim fict, ale jestli KDU CSL uvazuje
jako opozi¢ni strana o podpote Cibulek a jsou pro zachranu, tak Pirati jako druha opozi¢ni
strana mnohymi slovy vypravi o tom, Ze tuto pamatku zachranit nechtéji. Moc prosim Piraty,
aby obcany nelakovali, ze chtéji zachranit Cibulky. Necht¢ji, neberu jim to, je to jejich pravo,
ale at’ nevypravi pohadky ,,ov¢i babicky*.

Co se tyka znaleckého posudku, vzdycky je nejsnazsi pii majetkovych zalezitostech
napadat znalecké posudky. Pan Kryl byl mozna soucésti koalice né&jakou dobu a jeho
kolegové také, tak predpokladam, ze by mohl védét, ze se tady pan BeneS nezjevil spadly z
kosmu, Ze i tento znalecky posudek byl ¢erpan z ramcové smlouvy, kterou uzaviela radnice s
panem BeneSem v r. 2018 a kde byl vybran na zaklad¢ vybérového fizeni, kdy bylo osloveno
pét znalct.

Jelikoz je pravda, Ze pan Benes, zejména v dob¢ privatizace znaleckych posudkt délal
mnoho, vSechna napadeni znaleckych posudkl ze strany opozice byla vyvracena at’ znalcem
BeneSem, nebo kontrolnimi znaleckymi posudky. Vas vykiik, pane Kryle, Ze znalecky
posudek je Spatn€ o 270 mil., coz znamenad, ze ndm ma pan majitel Cibulek doplatit kolem 70
mil. za to, Ze si to vezmeme, je bezpochyby lichy. Stejn€ se pomém¢ jednoduse a rychle
vyjasnily finance, které napadal pan Sedivy ve vztahu k ndkladim. Rozumim panu Sedivému,
pokud jez bankovmho sektoru ze 1nvest1cne Je to slozité. Pokud budeme srnesovat 1nvest1cn1
Musime jen ucinit to, aby vSichni ostatni zastupitelé neméli zasadni problém se znaleckym
posudkem. Proto jsem byl piipraven na zacatku sd¢€lit, Ze nemdm problém s tim, aby byl
ucinén kontrolni znalecky posudek. Pan Ing. Bene§ musel odejit, nec¢ekal, ze bude tak dlouha
debata, takze nemohl odpovédét na vasi vynosovou tvahu. I na to pozadam pana Ing. Benese
o odpovéd’, ale zaroven odbor necha zpracovat jesté kontrolni znalecky posudek. Znamena to,
ze budou dva znalecké posudky a k tomu je tieti znalecké vyjadieni znalce tykajici se metody,
kterou byla uréena cena. Myslim si, Ze to je spravn¢.

Co se tyka néjakych odklada ¢i nééeho podobného, nerozhodujeme dnes. Nejsem si
jist, jestli vSichni zastupitelé Cetli material jak byl pfedlozen. Material fika, ze se uklada rade¢,
aby ptedlozila zastupitelstvu. Pfestoze tam byl ptivodné termin do 22. ledna, nevéfim tomu, ze
do 22. ledna jsou préavnici schopni dojednat znéni smlouvy s akciovou spolecnosti Cibulka a.
s. a smlouvu si navzajem odkontrolovat. VSichni vite, Ze az odsouhlasenim smlouvy se stdva
tento prodej platny. My tady v jinych pfipadech mame také usneseni napt. rady, které tim, ze
nebylo potvrzeno smlouvou, je svym zpisobem vykiikem do tmy.

Jiz na zacatku jsem fikal, ze jsem tento krok povazoval za velmi zavazny, a proto se to
nedalo udélat jednim krokem — myslim, Ze je to spravné, nebo tady predkladat i tu smlouvu.
Je tieba ziskat n&jaky cCas tfeba i na dopracovani néjakych dalSich véci. VE&fim tomu, ze s
definitivni platnosti budeme hlasovat o celé véci v dubnu, kdy bude ptedlozena smlouva, bude
predlozen kontrolni znalecky posudek, bude dopracovana stavebn¢ technicka studie, na kterou
navazuji debaty a o které hovofil pan kol. Cuhra.
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Myslim si, Ze je to v tuto chvili vechno. Ukol sdélit vlastnikovi usneseni plati. Stejné
tak si myslim, Ze pribézny ukol, ktery navrhovala TOP 09, to znamena dopracovat a piedlozit
navrh vicezdrojového financovani rekonstrukce usedlosti, zpracovat a predlozit zamér vyuziti
nemovitosti véetné predpokladanych nakladl souvisejicich s provozem a zplsob jejich kryti
bez pochyby také plati. Tento bod je ale dlouhodoby. Nevim, jak TOP 09 formulovala ¢asovy
termin, nejsem si jist, zda toto je redlné, resp. jsem hluboce piesvédcen, ze tento ukol je
minimalné€ na rok, ideélni je 30. 6. 2022.

Dnes byl pfedloZzen material tykajici se zdméru — mozna vas zmatlo, Ze tam nebylo
slovo ,,zamér*, ale byl to prvni krok. Ten druhy krok je schvaleni smlouvy a tim i1 definitivni
potvrzeni celé véci. Mezitim je mozno udélat mnoho véci. V tuto chvili Tomas hovofil i o
tom, Ze tady existuje néjaka prvotni uvaha, co bude stat méstskou cast provizorni zastfeSeni
Cibulek, aby do nich dale nezatékalo a nasledné kroky.

Vzdycky se d4 material kritizovat, od toho je také opozice, ale pfesné to, co fikal pan
dr. Bednét — Ze by se nékdo vyjadfil k tomu, Ze se k tomu vyjadiuje Ministerstvo kultury, ze
se k tomu vyjadiuji pamatkaii na mésté, Zze tady nezavisle na vSem prob¢hla studentska
architektonicka soutéz na CVUT ohledné revitalizace Cibulek, coz mimo jiné fiké, Ze Cibulky
hybou svétem, kdyz si to CVUT takto vymysli a prace jsou bezvadné.

Z anket, které tady v minulosti byly, tak anketa o vyuziti Cibulek, kterd prob&hla na
internetu MC v &ervenci tohoto roku, byla nejvice navitévovana a nejvice komentovana ze
vSech anket, které méstska ¢ast ucinila. Sdruzeni sidel historickych meést a obci — jsem rad, ze
jsme jeho ¢lenem - urcit€¢ ndm bude také napomocno pti obnove této usedlosti. To vSechno se
pomine, ale ,,zvrtne* se to v tvahy, co jesté dalSiho by tam mélo byt a jak na to dal reagovat.

Na jednu stranu je mi lito, Ze nenajdeme tak Sirokou podporu pro tento material, ale na
druhou stranu vim, ze politika je prchliva a Zze bezpochyby vSichni ti, kdo budou dale v
zastupitelstvech této méstské casti, Cibulkami — pokud dokon¢ime hlasovani — se budou
zabyvat. Byl bych rad, aby to nebyly jen feci, ale aby také vSichni ptilozili ruku k dilu. Neni a
nebude to bezpochyby jednoduché usedlost postupné zrekonstruovat, najit pro ni takovy ucel,
ktery nezatizi rozpocet méstské casti mnohamilionovymi c¢astkami jak na provoz, tak aby
rekonstrukce nebyla pouze na bedrech méstské ¢asti. Je to nepochybné nad ramec méstské
casti.

Koukam, ze uz nékteré zastupitele nudim. Budu koncit se slovy, ze véfim, ze se najde
vétSina v tomto zastupitelstvu, ktera je odvazna a odpovédnd. Znovu opakuji — definitivni
slovo padne v dubnu, kdy bude ptedlozena smlouva a véci, které jsem ted’ sdélil.

P. Zajickova:
Dékuji za zavérecné slovo. Kratce technicka.

P. Damasek:

Vzhledem k tomu, jak jsme se bavili s kolegou, sméfujeme k textaci néjakého
schiidného navrhu usneseni, ale abychom pfipravili né¢jaké konsolidované znéni, bylo by asi
dobré mit prestavku. Protinavrhti bylo hodné a je tieba, aby vzniklo néjaké konsolidované
znéni, se kterym se predkladatel ztotoZzni.

P. Zajickova:
Zminoval to i pan Rut, Ze by cht¢li prestavku. Vyhlasime hodinovou pauzu na obéd a
v této prestavce se pripravi pozméiovaci navrhy, o kterych bychom po pfestavce hlasovali.
Vyhlasuji hodinovou piestavku. Prosim, bud’te zde ve 13.30 hod.

(Poledni prestavka)
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Prosim pokracovat v pferuseném bodu €. 14, ktery se tyka odkupu usedlosti Cibulka.

Skoncili jsme zavéreCnou feCi pana predkladatele. Dam mu opét slovo, aby nas
seznamil s jeho ndvrhem, potom budeme pfedstavovat pozménovaci navrhy ostatnich
zastupiteld.

Davam slovo panu mistostarostovi Heroldovi.

P. Herold:

Prestavku jsme vyuzili k hledani obecné pfijatelného kompromisu. Pfectu usnesenti,
jak bylo dohodnuto v RMC napfi¢ politickym spektrem.

Zamér odkoupeni nemovitosti — usedlost Cibulka.

ZMC Praha 5

I. schvaluje

1. zamé&r odkoupeni nemovitych véci evidovanych na LV ¢&. 418 k. 0. Kosife, tvoficich
zemédelskou usedlost Cibulka, tj. pozemku parc. €. atd. o celkové vymeéte 11595 m2, vse v k.
u. Kosite, od vlastnika — spolecnosti Cibulka a. s., ICO, se sidlem, za cenu maximalné dle
znaleckého posudku ¢. 5692-212/19 dodatek €. 1, tj. 105 mil. K¢,

II. uklada

1. sdélit vlastnikovi usneseni ZMC Prahy 5 o zdméru odkoupeni nemovitych véci —
usedlost Cibulka.

Zodpovida pani vedouci odboru bytii a pfevodii nemovitych véci Justova. Termin
15.1,,

2. zajistit zpracovani znéni kupni smlouvy a ptedlozit znéni kupni smlouvy pied
podpisem ZMC Prahy 5 ke schvaleni.

Termin 13. 4. 2021. Zodpovida Lukas Herold,

3. uklada RMC zajistit vypracovani objemové studie opravy a vyuziti usedlosti
Cibulka, a to v¢etné¢ komplexniho stavebné technického prizkumu a stavebné historického
priazkumu a propoctu stavebnich nédkladii. Soucasti studie bude ovéieni shody zdméru s
platnym izemnim planem a dal$imi regulativy v pfedmétném tuzemi a pamatkovou ochranou
pfedmétné nemovitosti.

Zodpovidam ja. Termin plnéni 30. 6. 2021,

4. uklada RMC zpracovat a piedlozit navrh vicezdrojového financovani rekonstrukce
usedlosti Cibulka, dale zpracovat a predlozit zamér uziti nemovitosti véetné piedpokladanych
nakladt souvisejicich s jejim provozem a zptisob jejich kryti.

Zodpovidam ja. Termin je 30. 6. 2021,

5. ptedlozit kontrolni znalecky posudek na cenu nemovitosti.

Zodpovidam ja. Termin plnéni 13. 4. 2021,

6. projednat zadani objemové studie — zpiisob vyuZiti ve vyborech samospravy MC
Praha 5, zejména ve finan¢nim vyboru, vyboru majetku a investic, kulturni komisi, vyboru
uzemniho rozvoje a vyboru zivotniho prostiedi.

Zodpovidam ja. Termin 31. 12. 2021.

Z logiky vyplyva, ze nejprve budou nejblizsi terminy a pozd¢€jsi budou na konci.

Toto je kompromisni névrh, ktery predkladam.

P. Zajickova:

Navrhuji pétiminutovou piestavku, béhem které bychom material okopirovali, aby ho
kazdy dostal. Pozménovaci navrh pana Kryla mame elektronicky. Myslim si, Ze je to natolik
zavazné, ze je potieba védet, o cem hlasujeme.

Pane Blazku, chcete se k tomu vyjadiit?
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P. Blazek:
Mohu to brat tak, ze KDU-CSL pozmétiovaci navrh nepredklada a pan Damasek také
ne. Jediny pozménovaci navrh, ktery je predloZen, je od pana Kryla. Je to tak?

P. Zajickova:

Také od pana Cuhry. Nemam informace o tom, ze by pan Cuhra svlij pozménovaci
navrh stahl.

(P. Blazek: Potvrdil to.)

Vyhlasuji pétiminutovou prestavku, béhem které to kazdy dostanete na stul.

(Pfestavka)

Na sttl vam byl ptedloZzen kompromisni doplnény text usneseni, které predklada pan
mistostarosta Lukas Herold. Je to doplnéné usneseni o nckolik bodl. Doplnéni vyplyva z
diskusi beéhem spolec¢ného jednani. VEfim, ze se v tomto usneseni vSichni najdete.

Budeme projednavat dva navrhy usneseni. Prvni je protinavrh pana zastupitele Kryla.
Jestli jsem to spravné vnimala, protindvrh pana Cuhry je stazen. U pana Damaska doslo ke
ztotoznéni.

S technickou se hlasi pan FrantiSek Gemperle.

P. Gemperle:
Zaslechl jsem, ze nekteré terminy mély byt do poloviny r. 2022. Neni tam chyba?

P. Herold (zacatek Spatné slySitelny, nehovoii na mikrofon):

Omlouvam se. Jednicka je 15. 1. 2021, dvojka — 13. 4. 2021, trojka — 30. 6. 2022,
Ctyika - 30. 6. 2022, pétka -13. 4. 2021, Sestka — 31. 12. 2021.

Za chybu se omlouvam.

P. Zajickova:

Byly doplnény terminy u bodt 3 a 4. Davam slovo navrhovému vyboru, ktery by nas
ted’ m¢l provést protindvrhem pana zastupitele Kryla. Prosim pana Blazka, aby nés timto
protinavrhem provedl.

P. Blazek:

Prosim promitnout protindvrh pana Kryla.

Nyni budeme hlasovat o protinavrhu pana zastupitele Kryla.

ZMC Praha 5 schvaluje zamér odkoupeni nemovitych véci evidovanych na LV ¢&. 418
k. 0. Kosife tvoficich zemédé€lskou usedlost Cibulka, tj. pozemki parac. ¢. 1877/1, parc. ¢.
1877/2, jehoz soucasti je stavba €. p. 118, parc. ¢. 1877/3, v¢. stavby bez €. p., parc. ¢. 1877/4
vC. stavby bez €. p., parc. €. 1877/5 v¢. stavby bez €. p., parc. ¢. 1878 ost. plocha, parc. ¢.
1879 zahrada, parc. ¢. 1887 v¢. stavby — jina stavba, o celkové vyméie 11595 m2, vSe v k. 1.
Kosite, od vlastnika spolecnosti Cibulka a. s. za splnéni dale uvedenych podminek:

a) bude vypracovan investi¢ni zamér s objemovou studii ¢i studii vyuzitelnosti,

b) investicni zadmér se studii vyuzitelnosti, budou projednany s orgdny paméatkové péce
a uzemniho planovani,

¢) po upravach 1Z/SV vyplyvajicich z podminek organii pamatkové péce a izemniho
planovani bude technicka realizovatelnost investi¢éniho zaméru ovétena Feasibility study,

d) z expertné posouzenych ndkladii stavby a budoucich vynosii bude stanovena
hodnota, za kterou Ize nemovitost odkoupit,

e) bude uzaviena smlouva o budouci smlouvé kupni s odklddaci podminkou pro
pravomocné izemni rozhodnuti, a to za cenu do vyse odvozené dle bodu d),
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f) bude vydano tGzemni rozhodnuti, pfipadné smiSené uzemni rozhodnuti, stavebni
povoleni a nabude pravni moci

II. Uklada

1) sdélit vlastnikovi usneseni ZMC Praha 5 ve véci odkoupeni nemovitych véci vyse
definovanych

2) radé MC zpracovani investi¢niho zaméru s objemovou studii &i studii vyuzitelnosti
a projednat je v organech MC Praha 5.

Terminy jsou patrné v promitnutém navrhu.

Toto je protindvrh pana zastupitele Kryla.

P. Zajickova:

Dé&kuji za nacteni pozménovaciho navrhu. Prosim o ném hlasovat. Ze 42 zastupitell
bylo pro 9, proti bylo 17, zdrzelo se 13, nehlasovali 3. Usneseni nebylo piijato. Dékuji.

Prosim o minutu. Vazeni zastupitelé, kdo mé¢ mél moznost poznat za dva roky préce,
kterou tady na radnici vykondvam, tak veéfim, ze mé snad vnimd jako Clovéka, ktery je
pracovity, ktery — kdyz se do néceho pusti, tak se toho nevzda, a hlavng, zZe jsem clovek, ktery
si véci provétuje a ovétfuje. Nejsem ten, kdo by byl kaskadér a hazardér a poustel se do véci,
do kterych se cloveék poustét nema. Spoléhdm na to, Ze probéhla diskuse byla diikkazem toho,
ze existuji n¢jaké demokratické principy a véfim tomu, ze demokratické principy, které nds
budou provazet v nasledujicim obdobi, kdy budeme bojovat o zachranu Cibulky, nas budou
chranit a ze nas dovedou k zachrané Cibulky.

Timto bych chtéla vyjadrit podporu zaméru odkoupeni usedlosti Cibulka a véfim, ze
po dnesni diskusi vétSina z vas tak ucini také. Doufdm, ze dnesni diskuse vas presvédcila o
tom, Zze demokratické principy dobie funguji a Ze jsme schopni se na néjakych pftijatelnych
kompromisech rozhodnout a dohodnout.

Dékuji a ddvam slovo navrhovému vyboru, panu zastupiteli Blazkovi.

P. Blazek:

Budeme hlasovat o navrhu ptedkladatele pana mistostarosty Lukase Herolda k zaméru
odkoupeni nemovitych véci — usedlosti Cibulka.

Néavrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

L. schvaluje zamér odkoupeni nemovitych véci evidovanych na listu vlastnictvi ¢. 418,
k. u. Kosite, tvoricich zeméd¢€lskou usedlost Cibulka, to je pozemki parc. ¢. 1877/1, 1877/2,
1877/3, 1877/4, 1877/5, 1878, 1879 a 1887 o celkové vyméie 11595 m2, vse v k. 0. Kosife,
od vlastnika spolecnosti Cibulka a. s., za cenu maximaln¢ dle znaleckého posudku ¢. 5692-
212/19 vcetné dodatku €. 1, to je ¢astku 105 mil. K¢.

I1. uklada

1. sdélit vlastnikovi usneseni ZMC Prahy 5 o zdméru odkoupeni nemovitych véci
evidovanych na listu vlastnictvi ¢. 418. Termin plnéni 15. ledna 2021,

2. radé MC zajistit zpracovani znéni kupni smlouvy a piedlozit znéni kupni smlouvy
pred podpisem ZMC Prahy 5 ke schvaleni. Termin 13. 4. 2021,

3. radé MC zajistit vypracovani objemové studie opravy a vyuziti usedlosti Cibulka, a
to véetné komplexniho stavebné technického prizkumu a stavebné historického prizkumu a
propoctu stavebnich nakladt. Soucasti studie bude ovéreni shody zaméru s platnym tzemnim
planem a s dalSimi regulativy v pfedmétném tzemi a s pamatkovou ochranou piredmétné
nemovitosti. Termin plnéni 30. 6. 2022,

4. radé MC zpracovat a predlozit navrh vicezdrojového financovani rekonstrukce
usedlosti Cibulka a dale zpracovat a predlozit zdmér uziti nemovitosti vcetné
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ptedpokladanych nakladi souvisejicich s jejich provozem a jejich zpiisoby kryti. Termin
plnéni 30. 6. 2022,

5. piedlozit ZMC kontrolni znalecky posudek na cenu nemovitosti. Termin plnéni 13.
dubna 2021,

6. projednat zadani objemové studie, zptisob vyuziti ve vyborech samospravy MC
Praha 5, zejména ve finan¢nim vyboru, vyboru majetku a investic, v kulturni komisi, ve
vyboru tizemniho rozvoje a ve vyboru Zivotniho prostfedi. Termin plnéni 31. 12. 2021.

Za vSechno odpovida pan mistostarosta Lukas Herold.

P. Zajickova:
Dé&kuji za nacteni materidlu. Jeste se hlasi pan Gemperle.

P. Gemperle:
To, co mame vytisténé, je soucasti studie, bude ovefeni shody zaméru. Vypadlo tam v

bodu 3 kus véty.

P. Zajickova:
Prosim o piecteni, co jste tam ted’ dopliovali.

P. Blazek:
J& jsem to precetl spravné.

P. Zajickova:

Je to v poradku, prosim hlasovat. Ze 42 zastupitel 39 hlasovalo pro, proti 0, zdrzeli se
3, nehlasoval 0. Usneseni bylo pfijato. Dékujeme vSem.

Prosim pokracovat v programu, ktery jsme si schvalili. Jako prvni bod po poledni
pauze jsme si odhlasovali bod k VIC. Je to bod ¢islo

27
doplnujici informace k ¢innosti Vzdélavaciho a informacniho centra Praha 5, 0. p. s. ~

Jsem jeho predkladatelkou.

Ptedstavim vam bod, ktery bychom m¢li vzit pouze na védomi. Je to material, ktery
pfinasi dopliujici informace v cinnosti VIC. Tento bod byl projedndvan na minulém
zastupitelstvu, kde bylo pfijato usneseni o zruSeni Vzd¢lavaciho a informac¢niho centra.
Impuls vzesel ze spravni rady a zaroveii z rozhodnuti MC Praha 5.

Zastupitelstvo si vyzadalo piedlozit na dnesni zastupitelstvo nékteré ptilohy. Mate je
uvedené v divodové zprave. Je to piiloha prehled ¢innosti za obdobi 2017-20, je to ucetni
zéaverka do r. 2019, zaveérecna zprava za r. 2019 a zdivodnéni rozhodnuti o zruseni VIC.

Vsechny tyto materidly mate v divodové zpraveé. Navic jsme k projednavani tohoto
bodu ptizvali feditelku pani Mgr. Janu Frischmannovou, ktera je tady pfitomna, mate moznost
se doptat na n¢jaké nejasnosti nebo na né¢jaké doplnéni.

Timto predkladam material, ktery bychom méli vzit na védomi. Otevirdm rozpravu k
tomuto bodu.

Ptihlasen je zastupitel Karel Bauer. Prosim, méate slovo.

P. Bauer:

Uvodem bych chtél podékovat za doplnéni materialu, jak tady tenkrat pozadoval pan
kolega Cuhra. Kdyz se podivdm do zprav auditora a kontrolniho oddéleni, zjiStuji, Ze
zkontrolovali vedeni ucetnictvi, zi¢tovani, splatnost faktur, ale zda by nékdo kontroloval, zda
fakturované sluzby ptipadné zbozi byly dodany v pozadované kvalité, to jsem se tady moc
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nedocetl. Jsou tady uvedeny tfi faktury, jak je kontrolovalo oddéleni kontroly. U faktury 76 od
Dream CARD s. r. o. fakturovali za vyrobu tiskovin FIVE c¢astku 77686 K¢. Kdyz to
porovndm s fakturou ¢. 46, kde bylo fakturovéano totéz, ale od firmy Cathedral films s. r. o.,
tak tam je to néco pies polovinu. Tady je ¢astka 41670 K¢.

Doporucuji spravni a dozorci radé, zda by si vybrala néjaké faktury a né€kolik jich
prosetiila, abychom ptedesli moznému podezieni ze Spatného hospodareni. Dékuyji.

P. Zajickova:
Pane kolego, beru vas ptispévek jako doporuceni spravni dozor¢i radé. Nevyzaduje to
zadnou reakci. Chce reagovat pfedseda spravni rady pan Ing. Panenka.

P. Panenka:

Chci reagovat na to, Ze jmenovani pani Frischmannové likvidatorkou jsem se snazil
projednavat ve vSech klubech. Myslim, Ze dostate¢ny ustupek je, Ze spravni rada rozhodla na
svém poslednim zasedéani, Ze tam bude kieslo pro hosta, kterého se ujme Karel Bauer, aby
m¢l piehled o tom, co se tam v dobé likvidace bude dit. Piratim jsme vysli vstiic, abyste méli
ptehled o tom, co se tam d¢je.

P. Zajickova:
Dékuji panu Panenkovi za doplnéni informaci. Dale je pfihlaSen zastupitel Karel
Bauer.

P. Bauer:
Dé&kuji panu piedsedovi spravni rady a doufam, ze najdeme spolecnou fec.

P. Zajickova:
Nevidim nikoho dal$iho ptihlaseného do diskuse, diskusi uzavirdm. Pieddvam slovo
panu dr. Blazkovi, aby nas provedl hlasovanim.

P. Blazek:

Névrh usneseni k 27. bodu programu.

ZMC Praha 5 bere na védomi doplitujici informace k &innosti Vzdélavaciho a
informacniho centra Praha 5, o. p. s.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat. Ze 41 ptitomnych zastupitell 36 hlasovalo pro, proti nebyl nikdo,
nikdo se nezdrzel, nehlasovalo 5. Usneseni bylo piijato.
Nyni se dostadvame k bodu €. 18, ktery jsme si také piedradili.
18
odkoupeni pozemku parc. & 1985/1, k. . Kosiie — areal ZS a MS Weberova 1
Predavam slovo panu mistostarostovi Damaskovi a zadam, aby nacetl sviij bod.

P. Damasek:

Viézené kolegyné a kolegové, dovoluji si predlozit tisk, ktery je také feSenim historické
zalezitosti. Jde o jednu ze tii lokalit Skolského aredlu a k. u. Kosit. Jak néktefi vite, mame
majetkoprdvné nedofeSeny tfi aredly zdkladnich Skol, kde jsou pozemky vlastnéné
soukromymi osobami v oplocenych arealech nasich zakladnich skol.

Je to areal ZS Beniskova, resp. detasovaného pracovisté ZS Nepomucka v Kogifich, a
u stejn¢ jmenované zakladni skoly je to detaSované pracovisté v ulici Nepomucka.
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Tteti lokalitou, kde nemame vypotrddané majetkové vztahy a scelené aredly a brani to
udrzbé, sprave arealu a néjakym investicim, je proti Cibuleckému kopci, ale stale k. 0. Kosite
—uZS a MS Weberova 1.

Dovoluji si vdm ptedlozit navrh na schvéleni odkoupeni pozemku parc. ¢. 1975/1 v k.
u. Kosife v celkové vymétre 4379 m2 od Ctyt spoluvlastnikd, resp. fyzickych osob, za cenu
definovanou znaleckym posudkem z dubna letoSniho roku.

Soucésti ndvrhu usneseni je 1 rozpoctové opatieni, resp. vydefinovano, odkud by se to
financovalo — pfevodem z fondu rezerv a rozvoje, protoze to nebylo rozpoc¢tovano.

Diivody nejsou — jak bylo spravné kolegou ptedsedou kontrolniho vyboru avizovéano
na radé — ze bychom ndjmem, ktery tam platime, kupni cenu umotili za 500 let. Informace, Ze
konzumujeme tento pozemek, protoZe tam mame nas Skolni aredl a platime za to 42885 K¢,
neni tim hlavnim argumentem, je to standardni informace, ktera se ptredklada. Hlavnim
argumentem je majetkopravni sceleni celého arealu zakladni skoly.

Nejen ze v soucasné dobé nemizeme bez souhlasu vlastnika rozSifovat venkovni
zafizeni Skoly, kterd by slouzila k plnéni Skolniho vzdélavaciho programu — hovofim o
venkovnim sportovisti a o jeho rozsifeni nebo rekonstrukei, tak i k tomu, ze celd venkovni
budova byla oplasténa, v r. 2018 bylo dokoncené posledni oplasténi bazénu, a vzhledem k
tomu, Ze samotny plast’ tohoto oplasténi presahuje na pozemek soukromnikd, tak pii jakékoli
dalsi stavebni akci bychom se museli vyporadat se souhlasem téchto soukromych osob, které
nam ho za poslednich 20 let davaly.

DalSim divodem mutze byt jakykoli dalSi rozvoj zdkladni Skoly, at’ v disledku
navysovani kapacity nebo zvelebovani ptilehlého sportovniho areélu.
doteseni tohoto historického reliktu, kdy je tady stale potencidlni nebezpeci, pokud by tyto
Ctyfi spoluvlastnické osoby tento pozemek v arealu prodavaly, do budoucna by se mohlo stat,
ze by fungovani zakladni skoly mohlo byt vyrazné ztizeno. Tento krok nejen ze sceli areal, ale
zbavime se i tohoto potencidlniho rizika.

Ptes pfedmétny pozemek je zdsobovéna i jidelna. Vzhledem k tomu, ze tam byla
najemni smlouva, toto pravo pfistupu nebylo osetfovano zadnym vécnym bifemenem, ale toto
nebezpeci by tady do budoucna mohlo byt.

Tento tisk na odkup tohoto pozemku prosel jak vyborem majetku, tak i radou a
doporucil ho také skolsky vybor. Takto ho predkladam zastupitelstvu ke schvaleni.

P. Zajickova:
Dékuji panu mistostarostovi za ptedstaveni bodu. Oteviram diskusi, do které je
piihlaSen pan zastupitel Kryl. Davam mu slovo.

P. Kryl:

Dé&kuji panu Damaskovi, Ze to vysvétlil. To, co je v divodové zpraveé, nejsou diavody
pro to, abychom to kupovali. Diivody, které tam jsou uvedeny, zajistény uz mame na zakladé
najemni smlouvy.

Co se tyka placeni ndjemného, to je naprosto raritni. BéZna relace mezi vztahem vyse
najemného a pronajimané véci je v piipadé nemovitosti 4 — 5 %. Znamena to, ze za 20-25 let
placeni najmu zaplatite dneSni cenu pozemku, a v tomto ptipadé je to 510 let. To je relace,
ktera tam dnes je, tak vyhodné je mit to radéji pronajato nez to mit ve vlastnictvi. Pan
Damasek to ale dobie vysvétlil, divody jsou jiné nez ty, které jsou uvedeny v divodové
Zprave.

M¢I bych jesté¢ poznamku ke stanoveni kupni ceny — téch 22 mil. Je to zbytkovy
pozemek mezi budovou a chodnikem nepravidelného tvaru, ktery nelze vyuzit tieti osobou
pro néjakou dalsi vystavbu mezi chodnikem a Skolou. Pro tieti osobu je nevyuZitelny.
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Stejné definice by se daly pouzit pro jiny pozemek, ktery jsme pred néjakym tydnem
meli v komisi obchodnich aktivit. Také Slo o pozemek mezi chodnikem a stavbou, resp.
majetkem kupujiciho, také to ocenioval pan BeneS. Vychazel z obvyklé ceny v okoli a na
zaver praveé s odavodnénim, ze jde o zbytkovy pozemek nepravidelného tvaru nepouzitelny
pro tieti osobu, takZe o n¢j nebude mit nikdo zdjem, protoZe na ném nemiiZe nic postavit, dal
70 % slevu z obvyklé slevy. Tam ale §lo o to, Ze méstska cast pozemek prodavala, takze ho
prodavala se 70procentni slevou.

V tomto pifipad¢ lze tento pozemek stejné definovat, ale zadna sleva na néj neni
uplatiiovéana. Tady nakupujeme, ale bez slevy.

Co se tyka ceny 5000 K¢&/m2, pan BeneS vychazi z néjakého porovnévani nékolika z
jeho pohledu podobnych pozemkd, které si naSel na internetu, ale az na jeden jsou to pozemky
viceméné komercni, zastavitelné. Proto je jejich cena vyrazné vyssi, pohybuje se mezi 8 —
13000 K¢. Jeden pozemek je tam také zbytkovy, ktery mé hodnotu 4000 K¢/m2. Z toho on
pohledem z okna nebo n&jakym primérem vystieli 5000 K&/m2. Uzemi je velké, proto to
mame koupit za 22 mil. Takto odhadnout by umé¢l kazdy laik. Pro¢ vystielil 5000, pro¢ tam
nedal 4000? To je podivné. To je poznamka k oceniovani pozemk.

P. Zajickova: 5
Deékuji. Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan zastupitel Solle. Davam mu slovo.

P. Solle:
Chci se zeptat predkladatele, jestli predlozeny zdmér odkoupeni pozemku souvisi se
zdmeérem na rozsiteni Skolniho bazénu na vetejné pristupny bazén.

P. Zajickova:
Chce hned pan starosta reagovat, nebo az po ukonceni diskuse?
Prosim pana zastupitele Gemperleho.

P. Gemperle:

V tomto piipadé¢ mi nepfiSlo, Ze by se jednalo o pozemek, ktery ani z Casti nejde
vyuzit. Pokud se podivate na situaci, je tam pomérné velka cast, tfeba u rohu komunikace
Weberova, kterou odhaduji na 30x40 metrti. To je pozemek, na kterém byste urcit¢ dokazal
néco postavit. Pfipadd mi, Ze nemate uplné pravdu v tom, co fikate — ze je to nevyuzitelny
pozemek.

P. Zajickova:
Dale je pfihlasen pan mistostarosta Homola.

P. Homola:

Po ptfedchozich reprezentacich za poslednich 30 let tady mame relikt v podobé¢ tii
Skolnich arealq, které z Casti byly vydany v restitucich. Toto je jeden ze Skolnich areald, které
predchozi politické reprezentace neteSily. Toto je jeden aredl. Jsem rad, Ze se to feSi. Budu
rad, 7e se vyfedi relikt ZS Beniskové nebo objektu Beniskové, kde je podobna situace, a
potom kolem Dievacku v Nepomucké ulici. Myslim si, ze je tfeba, aby méstskd ¢ast tyto
skolni arealy scelila bez ohledu na budoucnost téchto $kolnich areali. Skoly tady budou
vzdycky, pozemky je tfeba vlastnit a do budoucna nemit problémy.

V Beniskové je potieba minimalné postavit télocvicnu nebo dostavét skolni aredl.
Pozemky nemame a také to dosud nikdo neftesil. Jsem rad za tento tisk. Myslim si, Ze jednani
nebyla jednoducha, probihala cely rok.
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Nechéapu poznamku pana Kryla. Mozna by si mél udélat znalecké zkousky a nechat si
vydat licenci u pfisluSného soudu, v tomto ptipad¢ u Méstského soudu v Praze. Potom by nam
mohl zpracovéavat znalecké posudky. Jak ma znalec vychdzet ze stanoveni ceny pfi
porovnavaci metodé¢, kdyZ pozemku na trhu neni dost? Rodinnych domkt je dost, ty se daji
posoudit, byt’ se daji také posoudit pozemky, které jsou ve funkéni plose vefejna vybavenost,
téch moc na prodej neni, ale také se ted” prodavaji. Jak fekl kol. Gemperle, pozemek z ¢asti
zastavitelny je, je k nému tfeba takto pfihliZzet. Pokud jde o cenu, v okoli se prodavaji
pozemky za vice neZ 10 tisic, dokonce kolem 15000/m2 a vice. Mam za to, ze 5000 K&/m?2 je
pfiméfend cena ve vztahu k restituentim. Kdybyste byli u jednéni, tak byste vidéli, ze jejich
piedstava byla tplné jinde.

Dékuji panu Damaskovi za tento tisk a za vyjednani této ceny.

P. Zajickova:
Deé&kuji za prispevek. Déle davam slovo zastupiteli Palovskému.

P. Palovsky:

Pani starostko, vdzeni péani radni, vazené¢ kolegyné¢ a kolegové, dnes jsem jeste
nemluvil, ale reakce pana Kryla mé pfiméla k tomu, abych k tomu také néco tekl.

Jsem velmi rad, Ze panu mistostarostovi Damaskovi se podaftilo dosdhnout této dohody
a bud'me radi, ze restituenti jsou v tomto piipad¢ ochotni k odprodeji. Obdobny piipad kolem
Drevacku sméfuje k tomu, Ze restituenti své pozemky jiz prodali a v této chvili to ma majitel,
ktery zada zastavitelny pozemek, a pak je ochoten jednat o prodeji. Jsem velmi rad, Ze se panu
mistostarostovi podatilo dohodnout moznost odkoupeni a Ze tento aredl bude scelen. Dékuji
za pozornost.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan zastupitel Rattay.

P. Rattay:
Dékuji za slovo. Domnivam se, ze kol. Kryl se snazil upozornit na to, Ze ze strany

pana znalce je pfistupovano béznym zpisobem ve vécech, které se vazi na obdobny typ
pozemkli. Vnimal to jako upozornéni pro vas, Ze kdyz nam pan Ing. BeneS§ zpracovava
znalecké posudky, je dobré se obsahem zabyvat hloubéji, aby se stanovenim ceny zabyval
tieba jesté nekdo jiny. Ukazal nam to i plot, o kterém jsme hlasovali dnes na zastupitelstvu.

Chci se zeptat pana mistostarosty Damaska: do doby, kdyz jsem feSil investice,
nechavali jsme zpracovat studii k technickému stavu. V budové skoly, v pavilonu, kde je
bazén, bazénové téleso je ve znacné poskozeném stavu. V souvislosti s tim vznikal i zdmér a
uvaha, ze by skolni bazén byl modernizovan, aby odpovidal dnesnim standardim - co se tyka
socidlniho zazemi. Padla i uvaha o tom, ze by bylo vhodné bazén ptestavét tak, aby slouzil v
letni sezoné 1 vefejnosti. Existuje néjakd projektovd dokumentace k tomuto zdméru?
Pokracuje se v tom?

Pamatuji se, ze toto nebylo jediné misto, kde tam fungovani Skolniho areédlu
komplikuji vlastnické vztahy. Jednalo se s majiteli? Jestli se dobfe pamatuji, i smérem na
druhou stranu od bazénu pozemky také vlastni soukromy majitel. Dékuji.

P. Zajickova.
Dé&kuji za prispévek. Do diskuse je dale ptihlasena pani zastupitelka PrieCinska.

38



P. Priecinska:

Chtéla bych také pod€kovat kol. Damaskovi. V dob¢, kdy se to zaCalo vyjednavat,
byla jsem tam také zainteresovand. V té dobé byl pozadavek prodéavajicich na jesté vyssi
kupni cenu asi o 5 mil. K¢. Jsem rada, Ze se Martinovi podatilo vyjednat, aby cena byla podle
znaleckého posudku.

Dé&kuji 1 vlastniklim, ze to méstské ¢asti prodaji. Myslim si, ze kdyby si to nekoupila
méstska ¢ast, mohli by s tim nalozit jinak, coZ by nebylo pro nés piijemné.

Pokud se tyka ceny, tam jde o pozemek, coz se ocenuje sndze nez historicka pamatka.
Dékuji.

P. Zajickova:
Deékuji. Dale je ptihlaSen pan zastupitel Mazur.

P. Mazur:

Dé&kuji za slovo. Réad bych se k tomu vyjadtil z toho pohledu, Ze v tomto ptipadé jde
zjevné o jakysi strategicky nakup, ktery predchazi realizaci zdméru néjaké vetsi akce v celém
Skolském arealu. Pro tuto akci, kdy se pfed 1,5 rokem tato mySlenka zrodila, pozemek
povazuji za témet nutny. Osobné tento nakup podpoiim u védomi toho, ze z hlediska ceny
odkupu jde stale o cenu hodné vysokou, ale pro ucely zpracovani skolniho arealu si myslim,
ze je to bohuliby zamér a je v souladu s vefejnym zajmem. Dékuji.

P. Zajickova:
Déle je do diskuse ptihlaSeny pan mistostarosta Homola.

P. Homola:

K dotazu ohledné budoucnosti. Na odboru je studie, kterd byla zpracovana v dob¢, nez
jsem se stal odpovédnym c¢lenem rady. Studii jsem se nezabyval a ani se ji nezabyval
soucasny odbor pravé s ohledem na to, ze od zacatku roku probihaji jednani o odkoupeni
pozemku. Aby mélo smysl studii dopracovat, bylo potfeba védét, jestli pozemek bude nebo
nebude. Pokud mluvime o modernim souc¢asném vyuziti a o nakladani s bazénem, souvisi s
tim napft. jeho vytapéni a efektivita spojena s nadklady budouciho provozu. Pro tyto ucely je
pozemek zasadni, protoze napt. umoznuje fesit vytapéni formou tepelného cerpadla z vrtl ze
zem¢. Bez vlastnictvi pozemku toto viibec neptipadalo v tivahu, musel by se fesit jiny zptisob
vytapéni. Proto nebylo pokracovéano v ptipravé studie. Poté, co se pozemek stane majetkem
meéstské Casti, v pristim roce je to napldnovano, bude se dopracovavat studie s ohledem na
budouci naklady. Jestli tam bude nebo nebude Sirsi vyuziti, to se ukaze z nakladi, které z toho
vyplynou. Neni v tom nic nez néjaka historicka studie, kterou jsem ani nevidél. Myslim si, ze
bude potieba ji od zdkladu prehodnotit. Az se pofidi pozemek, pak méa smysl dale o tom
uvazovat. Jestli to bude v maximalistickém rozsahu, zélezi na schvéleni rozpoctu. V piistim
roce se bude fesit studie a eventualn¢ zahajeni projekcnich praci.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Do diskuse jsem se také prihlasila jako ges¢éni odpovédna za Skolstvi.

Asi vite, Zze pan feditel po celou dobu, co vykonava tuto funkci, je limitovan pfi
planovani rozvoje tohoto aredlu pravé tim, ze tam jsou soukromi vlastnici. S velkym
ocekavanim sleduje dnesni zastupitelstvo. V ptipadé, Ze by se odkup odsouhlasil, areal by se
mohl rozvijet tak, jak se o¢ekava. ZS Weberova mé $kolni vzd&lavaci program zaméfeny na
télesnou vychovu. Potencidl tento aredl ma, ale nemohl byt vyuzivan z divodu soukromnika.
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Chtéla bych vyjadfit podporu tomuto materidlu. Sama jsem se Ucastnila jednani s
majiteli, takze vim, Ze to bylo slozité, ale podafilo se to. Byla bych rada, abyste tento tisk
podpofili, protoZe je to ku prospéchu naseho zakladniho vzdélavani. Dékuji.

Protoze nikdo dal$§i neni pfihldSen do diskuse, davam zévérecné slovo panu
mistostarostovi.

P. Damasek:

Dé&kuji za udé€lené slovo. Celou dobu jsem drzel iporné mobil, ne Ze bych si hral,
nemam dnes Zakovskou knizku, tak jsem si nehral, ale dé¢lal jsem si poznamky otazek.

Pokud jde o cenu, s pani starostkou jsme byli na jednani — pani starostka za gesci
Skolstvi a ja za majetek. Dostal jsem 2. listopadu e-mail a tyden pfedtim bylo jednani, které
nebylo nejdelsi nebo nejupornéjsi, ale ze by byli z ceny nadSeni — to také nebyli. Pivodné za
plsobeni pani Mgr. PrieCinské cena byla myslim na rovnych 26 milionech, takZze tam byl
rozdil ptes 4 miliony. Jednani néjakym zplisobem obtizné bylo. Vzali si tyden na vyjadieni a
nakonec to takto dopadlo.

Mozna kolegové, kteti jsou zde déle, si pamatuji, ze obdobny tisk tady byl v r. 2013.
Cena tehdy byla cca 17 mil.

K vyuzitelnosti a nevyuzitelnosti této lokality a pozemku. Cast pozemku, ktera
sméfuje k ulici Weberova, tak mald neni. Vzhledem k tomu, Ze je to zaplocené do zakladni
Skoly a ze by se tam cokoli umistovalo komplikované, tak to asi neni na vilovy diim, ale maly
kousicek to neni. Zadni ¢ast je trochu komplikovana reliéfné, ale tipln¢ nevyuzitelna by asi
také nebyla. Je pravda, ze pozemky pftiléhajici k pavilonu sportovnimu a jidelny jsou uzky
pruh u komunikace.

Ke strategické uvaze, jak tikal pan Palovsky. Potvrzuji, ze v r. 2017 a v r. 2018, kdy
jsem tuto gesci mél na starosti, jednal jsem se spolecnosti, kterd spoluvlastnila podil u
Dievacku, detaSované pracovistd v ulici Nepomucké, ZS Nepomucka. Jednani tam jsou velmi
tvrdd. Nechceme prodat, nabidnéte nam zastavitelny pozemek — tim jedndni konéi a o
odprode;ji se tfi roky nejedna.

Obdobnym zptsobem byla u Beniskové, kde je situace jesté¢ komplikovangjsi, protoze
tam neni jeden nebo dva fyzicti majitelé. Potvrzuji poznamku, ze v jinych lokalitach, které
nejsou historicky vyfeSené, jednani jsou velmi tvrda a z toho diivodu nikam nevedou.

Pokud jde o bazén. V ivodnim slovu jsem fikal, Zze k rozvoji budovy nebo skolniho
arealu vzhledem k tomu, Ze mame 1,5 roku do voleb, nedélam si pti nasi Sikovnosti iluze, ze
tam postavime bazén pro vetejnost za dva roky. Je tu ale situace, Ze aredl ma moznost rozvoje
do budoucna bez jakéhokoli majetkopravniho zatizeni nebo vady pozemku.

Ke stavu bazénu. Bazén budeme muset do konce volebniho obdobi minimalné
zrekonstruovat, jinak ho pro déti mtizeme zavfit.

Ostatni soukromé pozemky — je to ukol vyfesSit pro dalsi roky. Nékteré z dalSich
pozemk® smérem na zapad jsou ve svéfené spravé hl. m. Prahy. Ceka nés je$té prace v
Kosifich.

Na konci fijna jsme byli na jednéani s pani starostkou, jednani nebyla piijemna, ale byla
v tomto ptipad¢€ uspésna.

P. Zajickova:
Dékuji panu mistostarostovi za zavérecné slovo. Pfedavam slovo navrhovému vyboru,
aby nés provedl hlasovanim.

P. Blazek:
Néw{h usneseni.
ZMC Praha 5
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L. schvaluje

1. odkoupeni pozemku parc. &. 1975/1, k. u. Kosife, od spoluvlastnikﬁ_
N - ... I 7naleckého posudku Gislo
5787-077/20 za 21895 ts. K&

2. financovani nakupu pozemku parc. ¢. 1975/1 v k. 4. Kosite z prostiedkt fondu
rezerv a rozvoje MC Praha 5 vr. 2021

II. uklada informovat spoluvlastiky o schvileni ZMC Praha 5 o odkoupeni tohoto
pozemku.

P. Zajickova:
De&kuji. Prosim hlasovat. Pro tento material hlasovalo 33 zastupitelll, zdrzeli se 4,
nehlasovali 4 z pritomnych 41 zastupitelid. Usneseni k bodu €. 18 bylo pfijato.
Dostavame se na pocatecni body. Nyni mame pied sebou bod &islo
4
piehled o hospodaieni MC Praha 5 za T, — TIT. étvrtleti r. 2020
Piedavam slovo piedkladateli panu Viktoru Cahojovi.

P. Cahoj:

Dekuji za udéleni slova. Predkladam zastupitelstvu informativni material s ndzvem
Prehled hospodareni nasi mestské ¢asti za L-TI1. étvrtleti t. r. Rozebral bych hlavni dilezita
¢isla, hlavné jak jsme na tom s piijmy a vydaji. Informuyji, z¢ matcrial je datovan do konce
£158

Pfijmova stranka. Pokud bereme v dvahu danové, nedattové a vlastni prijmy,
pohybujeme sc tam v rozmezi 62 — 65 % pifjmové ¢dstt rozpodtu, coZ odpovida 653 mil.
Povazuji to za celkem solidni ¢islo, vzhledem k tomu, jaky byl leto$ni rok, ze byly posunuty
mistni poplatky az do splatnosti 30. 9. Dale byly odpustény poplatky za uzivani vefejného
prostranstvi na predzahradkdch az do konce roku. To jsou uréité vypadky v rozpodétu. V
¢islech se ale jesté pohybujeme na slusné urovni.

Co se tyka vydajove stranky, ¢isla bych rozdélil na bézné a kapitdlové vydaje. Co se
tyka béZznych vydaja, tam jsme na necelych 42 %, coz je 619276 tisic. U kapitalovych vydajii
Jsme v plnéni na 27,2 %, coz je 140700 us. K& Vzhledem k tomu, Ze naplanované investi¢ni
akce na matefskych a zakladnich 8kolach probihaji tradiéng ptes letni prazdniny, do téchto
¢isel se nestadily promitnout. Kdyz probiha stavba béhem 1éta, i kdyz se stihne vyfakturovat a
proplatit, ub&hne néjaky mésic, takze do 30. 9. v drtivé vESing nejsou tato éisla do tohoto
promitnuta. To je tieba k 15. 12. brat v Gvahu. Tato ¢isla budou promitnuta v ted’ probihajicim
IV. étvrtleti a objevi se aZ v zavéreéném G&tu MC, ktery bude piedlozen piiiti rok.

Materidl je predkladan zastpitelstvu na védomi. Je to ucelend informace za vSechny
odbory, jednotlivé kapitoly a podkapitoly naseho rozpoctu. Prosim o pripadné dotazy, na které
odpovim ja nebo piislusny geséni radni.

P. Zajickové:
Dekuji panu predkladateli. Oteviram rozpravu k bodu €. 4, do které je jiz piihlasen pan
zastupitel Bauer.

P. Bauer:

Dékuji za slovo. Plynule navazi na pana radniho. U pfijmQ neni problém v celkovych
korunach, ale proti lofiskému roku jsme méli piijmy k 30. 6. ve vysi 89,1 %, a dnes jsme na
65 %, coz je o cca 24 % mene. Je dobre, ze tomu odpovida 1 pokles béznych vydaju. Je jen
otazka, jestli to tak zhstane do konce roku.
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Jak tady pan pfedkladatel zminoval, investi¢ni vydaje ve vysi 27,2 % k 30. 9. — to neni
zadna velka slava. Na finan¢ni vybor jsme ale dostali idaje k 26. 11., kde predpokladam, ze
byla uz vétSina kol a to, co se tady deklarovalo, kdyz jsme probirali I. pololeti, a jsme na
36,16 %, coz také neni uplné to, co jste nam tady slibovali. Urcité je tfeba ptihlédnout k
n&jakym Usporam, tieba je hotova ZS U Santosky a je$té n&jaké penize tam zbyly. Na
finan¢nim vyboru jsme ale Zadali pana radniho — dotazoval jsem se ho na to o pfestavce — o
predlozeni Cerpani dotaci, které jsme dostali od r. 2017 do letoSniho roku. Pan radni slibil, ze
ges¢ni radni tuto informaci maji a ze nam ji daji. Poprosil bych ges¢ni radni, aby se k tomu
vyjadiili. Dékuji.

P. Zajickova:
Chcete se vyjadfit za investice, pane mistostarosto?
Prosim pana Homolu.

P. Homola:

Pokud vim, jednotlivé akce, na které byly poskytnuty prostiedky z Magistratu hl. m.
Prahy, vSechny bézi nebo dobéhly. Z téch, které jsou v mé gesci, myslim, ze zbyvaji dvé.
Jedna véc je procento, druhd véc jsou probihajici akce. VSichni radni i uvolnéni zastupitelé
dostavaji pravidelnou informaci jednou za mésic, j4 mam jednou tydné k dispozici informace
o stavu probihajicich projektd, vyjma téch, které byly v letosSnim roce zastaveny a prevadi se
rozpoctoveé na pristi rok — vSechny bézi. Neni problém na vyzadani komukoli ze zastupitell
poskytnout informace. Myslim, Ze 1 financni vybor to m¢l k dispozici a neni problém vam to
také poskytovat. Staci napsat mail, miizete byt zafazeni do adresaie a dostavat to pravidelné
takeé.

P. Zajickova:
Dékuji panu mistostarostovi Homolovi. Prosim pana mistostarostu Broze, aby se
vyjadiil k ¢asti investic.

P. Broz:

Mohu fict podobné jako kolega, Ze se na vSech akcich pracuje. Abych byl konkrétni,
vezmu rekonstrukci parku Santoska, kterd probchla a kde jsme v letosSnim roce vycerpali
celou ¢astku 20595 tisic.

Zahrada Placek Hlubocepy, kde je jiz vybrany realizator této akce.

Ozelenovani, ochlazovani ulic Prahy 5. Byla zpracovana néjaka studie a pokracujeme
v realizaci. Jedname s TSK o nékterych projektech v oblasti ozeletiovani.

Rekonstrukce komunikaci zelené parku Mrazovka, kde je dotace 17 mil. K¢, to
budeme zadat na ptisti rok. Tam se v soucasné dob¢ dokoncuje projektova dokumentace.

Z mensich akci je Bezpecny prechod Smart city — dotace 750 tis. K¢, coz bude
dokonceno v I. pololeti ptistiho roku.

P. Zajickova:
Doplnéni ma pan mistostarosta Homola.

P. Homola:

Kratké doplnéni. Mimofadny stav od bfezna ovliviiuje Zivot v celé Ceské republice a
ovliviiuje i pribsh zakazek. Rada dodavateli se s tim vypotadava sice s velkym tsilim, ale
dobfe. Nekteré to ale ovliviluje. Napt. u rekonstrukce objektu Rakouského gymndzia v
Drtinové ulici dochazi k mési¢nimu zpozdéni dokonceni stavby pravé proto, ze nékteti
subdodavatelé byli postizeni bud’ karanténou, nebo tim, ze zaméstnancim byla ulozena
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izolace v disledku covidu. VSichni se s tim néjak ,,popasovavaji“. Tteba u Raudnitzova domu
vypadly celé¢ cety dodavatel, zahrani¢nich pracovniki ze Slovenska a z Polska, kdy
elektrikadfi nepfijeli, protoze neméli umoznény prijezd hranicemi. I tak se s tim firmy
néjakym zpisobem vyporadavaji.

Urcity skluz urcité je u fady zakazek, ale neni to nic, co by zisadnim zpisobem
ovlivnilo jejich dokonceni.

P. Zajickova:
Dékuji za doplnéni. Nyni je pfihlaSen pan zastupitel Rattay.

P. Rattay:
Odpoveéd’ na Cerpani dotaci byla pro mne nejednoznacna. Skutecné ndm nehrozi, ze

n¢jaké prostredky, které Cerpame z Magistratu a zavazali jsme se, Ze je budeme uplatiiovat na
investi¢ni akce, nebudeme vracet ke konci roku, kdyZz se nepodatilo jejich Cerpani do vétsi
miry vyuzit? To je pro mne dulezity bod. Prosim pana predkladatele, aby na toto odpovedél.

Chci se vratit k argumentaci, ze v zasad¢ na Skolnich budovéch a zatfizenich probiha;ji
zejména v letnim obdobi prace, které dosud nebyly vyfakturované. Kdyz jsem se tim
prochazel, nasel jsem tam akci MS Nad Palatou, kde vidim pfiblizné poloviéni &erpani z
patnactimilionové investice. Tam chépu, ze asi bude probihat néjako doucétovani na této
rekonstrukci.

Ostatni, pokud si pamatuji Nepomuckd, Drtinova, Waldorfskd — to jsou investi¢ni
akce, které probihaji celoro¢né. Piedpokladam, Ze pred koncem roku se kapitdlové vydaje
jesté o néco pohnou, ale neocekaval bych, ze dojde k hlavnimu vyuctovani za léto, kdyz
vidim, ze tam probihaji dv¢ az tfi akce mensiho charakteru.

Jesté si dovolim piedlozit dotaz ke kapitole Méstska zeleit a ochrana Zivotniho
prostiedi, kde mé& zaujala polozka participativniho rozpoctu, kde kazdorocné alokujeme
prostfedky na projekty, s kterymi prichdzeji obcané, které vymysleji oni ve svych lokalitach.
Tam na mne doslova Cervené sviti ¢islo 1,9 %. Bude se néco dit v téchto projektech, budou
realizovany? Obcanim by mél byt néjaky signal sdélen, zda se maji namdahat s projekty a
predkladat je, kdyZz potom takto zoufale realizace vazne.

P. Zajickova:
Deékuji. Déle prosim zastupitele Karla Bauera.

P. Bauer:

Meél bych nekolik doplnujicich dotazli k panu mistostarostovi Brozovi. Z jakého roku
byla dotace na Mrazovku? Nevi, doplnim ho: zr. 2017.

Chtél bych podékovat panu Homolovi a pozadat ho o zafazeni do adresaie, cely
finan¢ni vybor by to mohl dostat kazdy mésic.

Jesté se zeptam k ZS Smichov City. Vidim tady schvaleny rozpocet na letosni rok 15
mil., upraveny 3784 tis., Cerpano nula. Dovolim si pfipomenout, Ze kdyZz jsme probirali
rozpocet na r. 2019, kritizoval jste mé za to, Ze jsem tam z4dné penize nechtél alokovat. Chtél
bych se zeptat, jak je to s cerpanim na konci r. 2020. Dékuji.

P. Zajickova:
Prosim o reakci pana mistostarostu Broze.

P. Broz:
K participativnimu rozpoctu. Souhlasim s tim, Ze je to Spatné Cerpani. U vSech
projektt, které jsme piijali do participativniho rozpoctu do r. 2017, byla jejich realizace néjak
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feSena. Pfijali jsme projekty, kde néco zalezi na vyjadieni pamatkait, néco na Magistratu. To,
ze projekty nejsou realizované, pln€ uzndvam. Mame je vSechny zmapované, tabulku mizeme
rozeslat, i to v jakém jsou stavu. SnaZime se je napravovat, komunikovat se zadavateli, neni to
ale vzdy jednoduché. SnaZime se je zrealizovat a zaroven v novych podminkéch pfipravujeme
to, aby k tomu nedochdzelo. Znamena to, Ze si tam musime pfesnéji nastavit mantinely, ve
kterych se mizeme pohybovat. Jde tam i1 o ¢astky. Mnohé véci, 1 kdyz jsou v participativnim
rozpoctu s odhadem 2,5 mil. K¢, pak vysko€ily na mnohem vic penéz a na dlouhodobéjsi
zaméry. V novém participativnim rozpoctu je chceme rozdélit, chceme tam dat dvé kategorie
— mensi projekty a vétsi projekty, aby vétSinu véci bylo mozné realizovat tfeba do roku nebo
do 1,5 roku pod umisténim v participativnim rozpoctu.

Vim, Ze jsem vas neuspokojil tim, Ze véci nejsou tolik realizované, to uznavam.
Snazime se dokoncit to, co je v naSich silach, ale pokud nam pamatkafi nedaji k néemu
svoleni, tak to nezrealizujeme. Musime komunikovat se zadavateli a pfipadné fict vefejnosti,
ze nékteré veci jsme tézko schopni realizovat. Dulezité je, Ze tento stav chceme do budoucna
napravit.

P. Zajickova:

Dovolim si doplnit slova pana mistostarosty Broze, protoze v administrativni casti
participativni rozpofet md na starosti odbor kancelafe starostky. Potvrzuji slova pana
mistostarosty — participativni rozpocet jsme pievzali v néjaké kvalit¢ a pomérné dost se s tim
potykame a snazime se vSechny nedostatky, které participativni rozpocet vykazoval, napravit
napf. tim, ze v soucasné dob¢ vytvarime ¢asovou osu jednotlivych projekti, aby bylo jasné, v
jaké jsou fazi.

Musim potvrdit slova pana mistostarosty, Ze rozdélanych projekti je velmi malé
mnozstvi. Mozna to bylo dano i velkou ambicidznosti participativniho rozpoctu a velkou
astkou. Castka 15 mil. je velmi vysoka a ukazuje se, Ze asi neni realisticka. Je tam mnoho
prekazek, které brani tomu, aby projekty byly rychle realizovany. Mrzi nas to, vnimame
roztrpCeni ob¢ant, vedeme s nimi o tom diskusi, reagujeme na jejich otazky.

Vénujeme se participativnimu rozpoctu. V lednu budu do rady predstavovat nova
pravidla, kterd by méla upiesnit zapojeni do participativniho rozpoctu. Zaroven pfipravujeme
pravidla, ktera jasn¢ stanovi, jak se projekty budou vyhodnocovat. To také nebylo nikde
popsano a dodnes nevime, na zéklad¢ ¢eho projekty v minulych dobach byly vyhodnocovany.
Chceme, aby to bylo transparentni, prehledné, jasné a realizovatelné. Dékuji.

Nyni davam slovo panu mistostarostovi Homolovi.

P. Homola:

Reagoval bych na pana Bauera. Kritika, ktera zaznéla at’ jiz v pribehu r. 2019 nebo i
diive pfi schvalovani rozpoctu na r. 2019 sméfovala k tomu, ze se Skolou Smichov se v
rozpoc¢tu nepocitalo. Proto jsme tuto zélezitost kritizovali. Jedna véc je alokace penéz na
danou investi¢ni akci, druha véc je realizace samotné investicni akce. V tuto chvili celou
polovinu leto$niho roku probihalo jednaci fizeni bez uvefejnéni, coz je néavaznost na
mezinarodni otevienou architektonickou soutéz, ktera probéhla v r. 2018. V [été byla
uzaviena smlouva o dilo, v tuto chvili jsme ve fazi zpracovavani studie, ktera bude v jarnich
mésicich po novém roce odsouhlasend. Od té se odvinou realné projek¢ni prace, smlouva o
dilo je k dispozici i na vefejnych zdrojich, je postavena na zaklad¢é milnikt. Jakmile dodavatel
plni milniky, dostane zaplaceno. Je to standard ve vSech dodavatelskych smlouvach, které
uzavird méstska cast.

Domnivam se, Ze v letoSnim roce nedojde k Zddnému plnéni, penize se pfevedou do
pristiho roku. I pfesto smluvni vztah bézi, architekti projektuji, v tuto chvili usazuji budouci
stavbu Skoly do pozemku, jsou tam riizné technické problémy, koordinace s projektem
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Smichov City, aktivné se o tom jedna. V tuto chvili je pfed ndmi schvéleni finalniho
uspofadani Skoly. Proti soutézi tam dochazi k néjakym zmeéndm — dochazi napt. ke zménam
dispozice pozemku, a to vS§echno ma na to vliv.

Letos urcité finan¢ni kryti neprobéhne, penize budou pievedeny do rezervy a budou
vyuzity v piiStim roce, jak projekéni prace bézi.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu mistostarostovi Homolovi. Déle je do debaty piihlaSen pan zastupitel Rut.

P. Rut:

Chtél jsem upozornit na pon¢kud zavadéjici ndzvy kapitol. Do o¢i bijici je to v pfipadé
kapitoly Kultura, pod kterou je zahrnuta vSehochut' od PR pies zelen, konkrétni skutecné
dotace. Myslim, Ze je tfeba se zamyslet nad strukturou rozpoctu, nad tim, co se pod kterou
kapitolou skryva, aby vydaje za jednotlivé roky byly srovnatelné.

P. Zajickova:
Dékujeme za postieh. Ekonomicky odbor se tim urcité bude zabyvat.
Prosim pana zastupitele Bauera o tfeti ptispévek. Je pfed Vanocemi, budeme hodni.

P. Bauer:

Napadl mé jest¢ dotaz na pana Homolu, a to financovani projektu. Bavili jsme se o
tom na finanénim vyboru, kdyz jste tam byl. Mohl byste doplnit, jak je to s financovanim
ohledné méstské casti a spolufinancovanim hl. mésta? Dékuji.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Bauerovi za stru¢nost. Prosim pana mistostarostu Homolu.

P. Homola:

Podle zatim nepotvrzené dohody s hl. m. Prahou financovani by mélo byt padesat na
padesat — 50 % hl. m. Praha, 50 % méstska ¢ast. Méstskd ¢ast bude financovat ze svého
rozpoctu, do kterého by mély pfijit penize od developera v lokalité. Jednani probihaji, nejsou
uzaviena.

P. Zajickova:

Musim potvrdit slova pana mistostarosty, sama jsem u nékterych jednani byla ui¢astna.
Neni to jen o nas, je to i o druhé stran€. Budeme radi, kdyz magistratni koalice ndm v tomto
vyjde vsttic a bude s nami jednat rychle a konstruktivné.

Nevidim nikoho dal$iho ptihlaseného do diskuse, diskusi uzaviram. Predkladatel bude
mit zavéreéné slovo. Piedavam slovo panu radnimu Cahojovi.

P. Cahoj:

Zaznamenal jsem celkem dva dotazy. Stépan se ptal na to, jak je to s ponechanim
penéz na investi¢ni akce i na pfisti rok.

Jednak je to na zakladé Zzadosti, kterd musi byt patficn€ zdiivodnéna a méla by také
obsahovat informaci o ur¢itém stupni rozpracovani daného projektu. Jak bylo zminéno,
chceme konkrétni projekt z r. 2017 ponechat s tim, Ze ho budeme realizovat v pfistim roce.

O tom, jestli nam finan¢ni prostiedky budou poskytnuty v nasledujicim roce,
rozhoduje zastupitelstvo hl. m. Prahy, kde vzdy na jarnim zasedani myslim v bfeznu nebo v
dubnu zastupitelé hlasuji o tom, jestli jednotlivym méstskym c¢astem na zaklad¢ jejich zadosti
o posunuti terminti realizace jednotlivych investi¢nich projektl a financovani ze strany hl. m.

45



Prahy jim to bude umoZnéno a ponechaji jim to. Myslim si, Ze je to materidl, ve kterém se
vyskytuje spousta méstskych casti. Neni to jen nas ptipad, i kdyz nas neomlouva, Ze za tfi
roky nejsme schopni nékteré akce dokoncit.

I o akci zr. 2017, o kterou budeme zadat — je to konkrétné Mrazovka, mam informaci,
ze projekt je v urcité fazi rozpracovanosti. Znamena to, ze v tuto chvili je tam hotova zadavaci
dokumentace pro to, aby se realizovala soutéz. Myslim, ze tyto divody a stupen
rozpracovanosti budou zohlednovany, zda ndm finan¢ni prostfedky hl. mésto ponechd, nebo
neponecha.

Dale médm dotaz na materidl — na jeho piehlednost a nepiehlednost, konkrétné¢ na
kulturu. Odpovédél bych na to tak, Ze jsme povinni se fidit ur¢itou rozpoctovou skladbou. Jeji
negativum je v tom, Ze je to ¢asto neptehledné. Pokud by to ekonomicky odbor zpracovéaval
do jiného ptehledu, nevim, zda by to bylo pro ostatni Iépe Citelné. Pokud si tam chcete najit
konkrétni polozku, v materialu to lze, neni to neredlnd véc. Chapu vytku, ze pod kapitolou
Kultura se toho nachazi hodné¢, co s kulturou pfimo nesouvisi.

P. Zajickova:

Omlouvam se panu Mazurovi, diskuse byla uzaviena. Je-li to ale néco zasadniho, tak
jak fikam — je pfed Vanocemi. Neni, v tom ptipad¢ ddvam slovo navrhovému vyboru, aby nas
provedl hlasovanim.

P. Blazek:
Navrh usneseni. 5
ZMC bere na védomi piehled o hospodareni MC Praha 5 za I. — III. ¢tvrtleti r. 2020.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Prosim hlasovat. Ze 41 zastupiteli 35 bylo pro, nehlasovalo 6. Usneseni bylo
pfijato.

Pro vasi informaci. V 15.40 hod. se chystdm vyhlasit prestavku. V 16 hod. jsou
obcané, potom bychom pokracovali v dalSich bodech.

Bod ¢islo

5
rozpo&tové provizorium MC Praha 5 na r. 2021 a pravidla rozpo¢tového provizoria
Piedkladatelem je radni Viktor Cahoj.

P. Cahoj:

Piedkladam material rozpoétové provizorium MC Praha 5 a pravidla rozpoétového
provizoria ke schvaleni zastupitelstvu méstské ¢asti.

Kratce pro vysvétleni, pro¢ v prosinci neschvalujeme rozpocet, ale rozpoctové
provizorium. Je to z toho divodu, Zze dnes mame 15. 12. a hl. m. Praha schvaluje svijj
rozpocet 17. 12. Byla moznost svolat zastupitelstvo po tomto datu na pondéli nebo utery, coz
je 21. nebo 22. 12., tésné pred Vanocemi. Tato moznost nakonec byla vyloucena s tim, ze
zastupitelstvo ve Ctvrtek nebo v patek — zastupitelstvo ziejmé bude dvoudenni — na navrh
n¢jakého zastupitele by mohlo zménit skladbu piijmové ¢asti rozpoctu méstskych casti. V
pondéli bychom do toho méli zapracovat zmény, které zastupitelstvo na hl. mésté schvalilo.
Riskovali bychom, ze tuto zménu by vSichni zastupitelé dostali sem na sttil, muselo by se to
slozité pfepracovavat, protoze zména by se dotkla celého rozpoctu a bylo by nesSikovné takto
na posledni chvili reagovat.

Z toho divodu predkladam ke schvaleni rozpoctové provizorium s tim, Ze rozpocet na
r. 2021 by mél byt schvalen 26. ledna na zastupitelstvu. To, ze se 26 dni budeme pohybovat v
rozpoctovém provizoriu, nevidim jako néjaky problém uz vzhledem k tomu, Ze pfipravovany
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rozpocet na piiSti rok je na vydajové strance nizsi nez tento rok. Nepfedpokladam, Ze bychom
byli v problému s néjakym cerpanim 1/12 na vydajové strance, ktera je ndm v ramci tohoto
provizoria umoznéna.

Obsahem tohoto materialu je schvaleni rozpoctového provizoria a schvaleni pravidel
rozpoctového provizoria, které najdete v piiloze €. 1. Dékuji.

P. Zajickova:

Dé&kuji za predstaveni bodu ¢. 5, kterym je rozpocCtové provizorium. Oteviram
rozpravu k tomuto bodu.

Nikdo neni pfihlaSen, diskusi uzavirdm. Zavére¢ného slova se pan radni vzdava.
Ptedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 5 programu.

ZMC Praha 5

I. schvaluje

1. rozpo&tové provizorium MC Praha 5 na r. 2021 v objemu schvaleného rozpoétu r.
2020 a finanéniho planu r. 2020 do doby schvaleni rozpoétu MC Praha 5 na r. 2021 dle toho,
jak je uvedeno v promitaném navrhu,

2. schvaluje pravidla rozpoctového provizoria n r. 2021 dle ptilohy €. 1

II. uklada predlozit rozpotet MC Praha 5 na r. 2021, finanéni plan na stejny rok a
sttednédoby vyhled rozpoétu na roky 2022 az 2026 ke schvéaleni ZMC Praha 5.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Prosim hlasovat o materialu ¢. 5. Z ptitomnych 41 zastupiteld 34 hlasovalo
pro, proti nebyl nikdo, zdrzeli se 3, nehlasovali 4. Usneseni bylo pfijato.
Bod ¢islo
6
dlouhodobé investi¢ni strategie — zrusSeni ikolu
Piedkladatelem je pan radni Viktor Cahoj. Méte slovo.

P. Cahoj:

Posledni material, ktery dnes predkladam, se jmenuje Dlouhodobé investi¢ni strategie
— zruSeni ukolu. Tento ukol jsem piedkladal sam sob¢ 25. tinora t. r. s tim, Ze v té dob¢ nebylo
jesté znamo, Ze budeme realizovat strategicky dokument, ktery zahrnuje vSechny oblasti nasi
mestské Casti. S pripravou tohoto dokumentu pocitdme i s investini strategii, takze z tohoto
divodu by tento kol byl nadbyte¢ny, vznikly by dva paralelni dokumenty, coz povazuji za
nadbytecné.

Neni to nic nezndmého, uz na minulém zastupitelstvu jsem o tom informoval. Je to jen
dovrSenim toho, ze tento kol se skutecné zrusi. Vic bych to nekomentoval. Dékuji.

P. Zajickova:
Dé&kuji za predstaveni bodu €. 6. Oteviram rozpravu. PfihlaSen je pan zastupitel Mazur.

P. Mazur:

Dé&kuji vam za slovo. Vyjadiim maly podiv nad tim, Ze v tinoru nebylo jesté znamo, ze
budeme délat strategii méstské casti. Myslim, ze diky tomu, ze byl tento zamér zvetejnén i v
programovém prohlaSeni nové rady, tak nemohlo jit o pfekvapeni. Samoziejm¢ toto neni
argument pro to, abychom na tomto ukolu trvali. Vétim, ze piislusnd prioritni strategie toto
zahrnuje. NejvySe bych navrhl, jestli bude pan radni chtit doplnit, Ze zastupitelstvo ocekava,
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ze investicni strategie bude soucasti vystupu meéstské casti. To ale nechavam na jeho tvaze.
Dékuji.

P. Zajickova:
Do diskuse je dale ptihlaSen pan zastupitel Rattay.

P. Rattay:
Dé&kuji za slovo. Mam rozsifeny dotaz kolegy Mazura. V zésadé mé to vedlo k otazce,

kdyz investi¢ni strategie ma vzniknout v rdmci strategie rozvoje 2030PLUS, pro¢ se tento bod
rusi, kdyz ho ma nahradit jiny strategicky dokument? Vam jako ges¢nimu finan¢nimu
radnimu by mohl byt kol prodlouZen s tim, Ze strategie vznikne v né€kolika nasledujicich
mesicich a bude jeji soucasti feSena 1 investice a sprava majetku. Pro¢ nedochézi jen k
revokaci toho, Ze strategie vznikne v rdmci zpracovani tohoto strategického dokumentu, co se
tyka financnich prostfedkt a investic? Dékuji.

P. Zajickova:
Déle je do diskuse ptihlaSen pan zastupitel Bauer.

P. Bauer:

Jak tady kolega Trojanek zminoval, fesi se to nékdy od r. 2016. Pan radni se state¢né k
tomu v Unoru piihlésil, pivodné to chtél mit zpracovano myslim do kvétna, pak do Cervna,
pak po prazdninach a pak vibec. Je pravda, Ze celkova strategie rozvoje méstské Casti asi toto
zahrnuje, ale jesté n¢jaky Cas potrva, nez celou tuto strategii ddme dohromady. Odsune se to o
dalsi rok, pak bude pomalu konec volebniho obdobi. Bude to standardni — uz to nebudeme ted’
fesit, nechame to novym zastupitelm.

Nevim, zda by bylo vhodné se k tomu vratit a aspon nastinit, abychom se k tomu
béhem pfiistiho roku mohli zase postavit a predlozit to na zastupitelstvo. Mozna to jesté
zvazte, pane radni. Dékuji.

P. Zajickova:
Nevidim nikoho dal§iho pfihlaSeného do diskuse, ddvam panu ptedkladateli zavérecné
slovo.

P. Cahoj:

Odpovédel bych na to tak, ze jsem to prave zvazil. Po zralé tivaze, ze jsem tento zamér
na dlouhodobou investi¢ni strategii predkladal v Gnoru a v kvétnu a v ¢ervnu jsme to pojali
tak, Ze vznikne strategicky dokument do roku 2030PLUS, ktery se mimo jiné zabyva
majetkem, financemi a byty. Myslim si, Karle, ze informace z této skupiny o tom mas. Kdyz
jsme ted” dokoncili analytickou ¢ast, kde mame piehled o nasem majetku a kolik mame k
dispozici finan¢nich prostiedkt, tak po této zralé¢ uvaze s klidnym svédomim predkladam
zruseni tohoto tkolu, protoze se s nim pocita v ramei strategického dokumentu. Pokud bych
predlozil pouze investi¢ni strategii, nékdo by mi mohl prdvem fict, pro¢ to z toho vycleiuji a
nefe$im to v ramci uceleného strategického dokumentu méstské ¢asti.

Tolik odpovéd’, stojim si za tim, ze takto je to spravné.

P. Zajickova:
Dékuji za zavérecné slovo. Predavam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:
Navrh usneseni.
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ZMC Praha 5 rusi ukol z usneseni &. ZMC 9/21/2020 ze dne 25. 2. 2020 — predloZeni
dlouhodobé investi¢ni strategie MC Praha 5.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Ze 41 zastupiteldi 28 hlasovalo pro, 2 byli proti, 8 se zdrzelo,
nehlasovali 3. Usneseni bylo pfijato.
Bod ¢islo
7
piehled plnéni tikolii z usneseni ze ZMC Praha 5 za obdobi od 13. 10. 2020 do 1. 12. 2020
Dévam slovo panu Ing. Stépanu Rattayovi.

P. Rattay:

Damy a panové, dovoluji si vam piedlozit pfehled plnéni tkolt vyplyvajicich z
usneseni zasedani ZMC Praha 5 za obdobi od posledniho konani zastupitelstva 13. 10. k 1. 12.
Tento material projednaval kontrolni vybor.

Za toto obdobi vzniklo 14 tikoll s tim, ze jeden z téchto ukola byl navrzen k odloZeni.
Tyké se to tkolu k finanéni dlouhodobé strategii, ktery jsme pted n€kolika okamziky zrusili.
Dovolim si sou¢asné navrhnout navrhovému vyboru, aby v nadvrhu usneseni zrusil bod II. — v
divodové zpraveé doplnit, ze jsme pted chvili odhlasovali zruseni usneseni z inoru, ze kterého
vyplyval {ikol pro pana radniho Cahoje.

P. Zajickova:
Deékuji. S technickou se hlasi pan zastupitel Blazek z navrhového vyboru.

P. Blazek:
Dotaz. Mame bod II. zcela vypustit, nebo tam uvést ,,rusi tkol dle piilohy*“?

P. Rattay:
Domnivam se, ze kdyz byl pted chvili zruSen, pozbyvad smyslu sem uvadét, ze
zastupitelstvo néco rusi. Smazat bod II, protoze v dany moment ukol jiZ neexistuje.

P. Zajickova: 5
Tak to pan Blazek také myslel. S technickou pan Cahoj.

P. Cahoj:
MEéI jsem stejnou piripominku jako Stépan.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Usneseni by mélo mit jen bod 1.

Oteviram rozpravu k bodu ¢. 7. Nikdo neni pfihlaSen. Pan Rattay na zavér nic nechce
fict, predavam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:
Navrh usneseni k bodu 7.
ZMC Praha 5 bere na védomi splnéni 13 ukolti z usneseni ZMC Praha 5 dle ptilohy.

P. Zajickova:

Dékuji. Prosim hlasovat. Ze 41 zastupitelti 38 hlasovalo pro, 3 zastupitelé nehlasovali.
Usneseni bylo pfijato.

Pted prestavkou prosim o bod Cislo

49



8
darovaci smlouva na poskytnuti daru 5000 ks respiratort BTL FFP2 pro UMC Praha 5
Predkladatelkou je pani zastupitelka Priecinska.

P. Priecinska:

Vazené zastupitelky a zastupitelé, dovoluji si vam ptedlozit ke schvéleni a posouzeni
navrh darovaci smlouvy na 5000 respiratori FFP2. Jednd se o nabidku spole¢nosti BTL
Medical Technologies, ktera mé¢ oslovila s touto moznosti vzhledem k tomu, Ze zacali vyrabét
respiratory a nabizeji je nékterym institucim zdarma jako dar. Myslim si, Ze je to velmi
z4douci a bohuliba véc, a proto bych byla rada, kdybyste tuto smlouvu schvalili. Zda se, ze
respiratory a vSechny ostatni pomucky budeme jesté¢ velmi dlouho potfebovat a nebude jich
asi nikdy dost. Dékuyji.

P. Zajickova:
Dé&kuji za predstaveni bodu €. 8. Oteviram rozpravu k tomuto bodu. PtihlaSen je pan
zastupitel Mazur.

P. Mazur:

Dékuji, pani starostko. Rad bych se pani predkladatelky zeptal na zdmér s jejich
vyuzitim. Je zamér vyuzit respiratory v ramci Utadu pro zajisténi sluZzeb obcantl, nebo v ramci
prispévkovych organizaci ¢i dokonce k tomu, aby je radnice darovala dal podle potieby.

P. Zajickova:
Prosim pani zastupitelku o reakci.

P. Priecinska.

Pane kolego, vyuziti mize byt rizné, nechala bych to na pani tajemnici nebo na rade¢,
protoze respiratorti neni nikdy dost — bude-li to pro ufedniky, pro piispévkové organizace,
nebo pro $koly, nechavam zcela na nich. V této dob¢€ ani nevime, jaky bude v lednu rezim,
zda se do Skol bude nebo nebude chodit. To vSechno je oteviené. Respiratorti je 5000. Na
jednu stranu je to hodné, ale podle mne se to velice rychle vyuzije.

P. Zajickova:
Dékuji. Nikoho dal§iho nevidim piihlaSeného do diskuse. Chce pani zastupitelka
vyuzit zavéreéného slova? Nepotiebuje. Predavam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 8.

ZMC Praha 5

I. schvaluje

1. darovaci smlouvu za ucelem pfijeti nepen¢zitého daru od firmy BTL Medical
Technologies s. 1. 0,

2. pfijeti nepenézitého daru 5000 kust respiratort BTL FFP2 od stejné firmy v
hodnoté 85000 K¢ bez DPH

I1. uklada ptipravit k podpisu darovaci smlouvu.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Ze 40 zastupiteltl 35 bylo pro, proti nikdo, zdrzel se nikdo,
nehlasovalo 5 zastupitell. Usneseni bylo pfijato.
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VyhlaSuji prestavku do 16 hod., kdy bychom tady méli pfivitat naSe obCany. Zatim
dékuji.
(Prestavka)
Zacneme Casti, kterd je vénovand obCantim. Do 16 hodin se ptihlasily 2 obcanky —
pani Bilkové a pani Sormova. Vitdm je u nas a davam jim slovo. Jako prvni mam tady pani
Bilkovou. Mate slovo.

P. Bilkova:

M¢ jméno je Aneta Bilkova a chtéla bych otevfit téma participativniho rozpoctu.
Néktefi m€ mozna znate, protoze se tady v rdmci participativniho rozpoctu pohybuji.

V prubéhu letosniho roku jsme piedlozili navrh se skupinou pfatel, protoze jsme
zaznamenali, ze doSlo k pfihlaSeni projektu Singltreku do participativniho rozpoctu. Nam se
to v ramci zachovani ptirodniho parku KoSife — Motol viibec nelibilo a snazili jsme se pfinést
néjaky jiny projekt, ktery by umoznil vefejnou soutéZ na toto téma a na Upravu byvalého
kempu Motol.

Navrhovala jsem projekty 1 v piedchozich rocnicich jako nadSeny zastdnce
participativniho rozpoctu, ktery si myslim, Ze to ma smysl. Stava se ze mne osoba, ktera je
situaci frustrovana. DoSlo k tomu, Ze na stejnych parcelnich Cislech byly ptedlozeny dva
projekty — Singltrek Motol a revitalizace motolského kempu. Jeden byl vpustén do hlasovani
a druhy na stejnych parcelnich d¢islech byl zamitnut s tim, Zze bylo argumentovéano
nevyjasnénymi majetkovymi pomery.

Muj prvni dotaz je: kdo a na zéklad¢ jakych kritérii rozhoduje o vyfazovani projekta z
hlasovani?

Jaky zamér ma meéstska cast s aredlem kempu Motol, protoze je to jedno z mala
nevyuzitych volno¢asovych mist?

Jaké kroky v ramci spravy pozemku ucinila méstska ¢ast a jaké se chysta ¢init?

Chtéla bych navrhnout, aby doslo k revizi a k pfepracovani pravidel postupu
participativniho rozpoctu. To, jakym zpiisobem je ted’ rozhodovano o jednotlivych projektech
a jak jsou vyrazovany na zaklad¢é naprosto rozlicnych kritérii, je zcela netransparentni. Je to
velka Skoda, zZe takovy dobry nastroj komunikace mezi méstskou ¢asti a obCany je nevyuzity.

Je zajimavé, Ze v ramci letoSniho roku se velmi zménila struktura hlasujicich. V
piedchozich letech hlasovaly vzdy zeny, od r. 2017 to bylo 52,4 %, 50,4 %, 58 %, a letos tak
36,4 %. Nartst hlasujicich byl dost vyrazné vysoky v neprospéch méstské ¢asti. Hodné do
hlasovani zasahli obyvatelé, ktefi nemaji trvalé nebo piechodné bydlisté na MC Praha 5.
Svadi to trochu k domnénce, ze Singltrek to trochu opanoval a ud¢lal si reklamu. Je to Skoda,
protoze uz v Cervnu meéstskd rada na jiny projekt singltreku vydala zaporné stanovisko,
dostala od dotCenych orgdni méstské Casti zapornd stanoviska, a potom z nepochopitelnych
davodut pusti do hlasovani jeden tak velky projekt, o kterém bylo hned ziejmé, Ze ma Sanci
vyhrat. Bylo prodluzovano hlasovani, primér hlasovacich dnd je 16,6 za ptedchozi roky
trvani hlasovani, a letos hlasovani trvalo 62 dnl, aniz by to bylo néjakym zplsobem
zdivodnéné.

Transparentnost a kritéria rozhodovani, byt’ se jedna o 15 mil. — pofad to jsou veiejné
penize, méla by byt zachovana stejna pravidla pro vSechny. Pokud nebudou, tak to mozna
povede k tomu, ze aktivni obané na Praze 5 pftisti rok uz nic nepfedlozi. Bud’ tam nebudou
zadné projekty, nebo tam bude n€kolik blbosti, nebo si to nékdo opanuje. Myslim si, ze je to
Skoda.

P. Zajickova:
Pani Bilkovéd, moc dékujeme. Piedpokladam, ze otazky predate Kancelafi méstské
¢asti, my vam na né pisemné odpovime. Dovolte kratkou reakei.
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O opattenich v rozpoctu jsme jiz dnes na zastupitelstvu mluvili, protoZe to vnimame
jako velmi palcivé téma. Participativni rozpocet tady beézi od r. 2017, bohuzel v ne né&jaké
valné kvalité jsme ho pfevzali. Na sto procent musim potvrdit to, co jste tady fikala, Ze tam
jsou urcité nedostatky, které u vas mohou vyvoldvat tyto pocity.

Vidim pani vedle pani Sormovou, ktera se na zagatku tohoto roku zucastnila setkani o
participativnim rozpoctu, kam byli pozvani predstavitel¢ spolki. Jednali jsme o pravidlech
participativniho rozpoctu. Tato pravidla budu v lednu predkladdat na radé€, jimi by se dalsi
participativni rozpoc¢et mél fidit.

Pokud jde o pravidla vyhodnocovani, o kterych jste mluvila, také se na nich pracuje.
Jsme si védomi toho, Ze je potieba daleko vice ztransparentnit.

Ptala jste se na to, kdo rozhodoval o soucasnych navrzich. Byli to jak c¢lenové
samospravy, tak zastupci ufedniki, ktefi vytvofili komisi, kterda projekty vyhodnocovala a
kteti se fidili dosavadnimi pfijatymi pravidly.

Chtéla bych zopakovat to, co jsem jiz fikala dopoledne. Participativni rozpocet
vnimame jako velmi efektivni nastroj participace, ale za predpokladu, ze se vylepsi pravidla.
Je tady ale dost pravdépodobné, Ze se snizi Castka tfeba i1 z jinych diivodl nez které souvisi s
participativnim rozpoctem, protoze se ukazuje, ze je pfili§ ambiciozni a Zze neni redlné ji
napliovat. Cim je &astka vyssi, tim se projekty stavaji veledily, coz nebyl pivodni zamér.
Plivodni zdmeér participativniho rozpoctu byl na drobné zvelebeni venkovniho prostredi.

Mate pravdu, ze se proméiuje jak skladba hlasujicich, tak i kvalita nédvrhi, které jdou
do participativniho rozpoctu. Letosni projekty byly velmi sofistikované, propracovang, coz se
s prvnimi projekty neda srovnat.

Prochézi to n¢jakym vyvojem, jsme si toho védomi a také na to reagujeme. V lednu
budeme hlasovat o novych pravidlech a zaroven upfesiiujeme pravidla, kterd budou
zptesiiovat vyhodnocovani. Zaroven ptipravujeme ¢asové osy jednotlivych névrhti, které byly
zadany, aby ti, ktefi se do participativniho rozpoctu piihlasili, védéli v jakém stavu jejich
navrh je.

Toto je jen kratka odpovéd’, na vase dotazy dame pisemnou odpovéd’. Zeptam se pana
mistostarosty Broze, zda chce reagovat, protoze i on je ¢aste¢né odpovédny za realizaci
participativniho rozpoctu.

P. Broz:

Dékuji. Mam pocit, ze jsem s pani Bilkovou mluvil osobné na Cibulkach. Chtél bych
podtrhnout to, co fikala pani starostka. Jsme si védomi velkych nedostatkii v participativnim
rozpo¢tu a v jeho zadani. Pfisti rok by mél byt restartem. Pravidla, o kterych mluvi pani
starostka, by m¢la vést k tomu, Ze to bude jednodussi, transparentné;jsi, aby se nemohly stavat
tyto situace, o kterych mluvite. Pani starostka fiké, jak to je, pracovni skupina se uz n¢kolikrat
sesla. VE&fim, ze s novym nastavenim participativniho rozpoctu a s jeho realizaci budete jako
obcané spokojeni. Souhlasim s tim, co jste fikala, Ze je to skvély nastroj na zapojeni. Dékuji.

P. Zajickova:
Odpovime vam pisemné. Chce kratce reagovat pan zastupitel Cuhra? Prosim, pane
zastupiteli.

P. Cuhra:

De¢kuji za udéleni slova. Jsem rad, Ze jste prohlasila, Ze se postupuje podle pravidel,
ale minimaln¢ v jednom piipad¢ se podle pravidel dle mého soudu nepostupovalo, a to byl
zminény singltrek Motol, protoze participativni projekty se maji odehrévat na uzemich, které
ma ve svéfené spravé MC Praha 5, coZ v tomto piipadé neni. Jedna se o tizemi, které z velké
¢asti patii Magistratu, je to ptirodni park. Projekt nemél byt ptijat do dalSiho hlasovani.
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Stejné tak projekty by mely byt pro co nejsirsi skupinu obyvatel. V tomto piipadé to
neni pravda, projekt je v podstaté koncipovan na zajemee o terénni cyKlistiku, na uzkou
skupinu obyvatel. Tento projekt se do participativniho rozpoctu viibec dostat nemél. Myslim,
7e Je na misté to néjak vyresit, aby platilo to, co fikate — ze se hraje podle pravidel.

P. Zaji¢kova:

Kratka reakce. Pravidla nevylucuji, Ze¢ projekt miize byt zarazen do hlasovani, i kdyz
pozemek neni ve sveétené péci méstske ¢asti. Pripousti s¢ tam moZnost, Ze to miZe byt jinak.
Takovych projektin, které byly poslany do hlasovani a které nebyly ve svéfené pééi mestské
¢asti, tam bylo vice. Neni to nic proti naim pravidlim.

Dale je pfihlagena pani zastupitelka Priecinska.

P. Prie¢inska:

Pfiznam se, Ze jsem nevedéla, ze v daném uzemi je nezafazeny projekt. Mrzi mé to,
moc tomu nerozumim. Chtéla bych sc zeptat, z jakého divodu byl vyfazen?

K tracku. Byla jsem piedkladatelkou negativniho stanoviska Ceského cyklistického
svazu praveé proto, ze plan na singltrek je velmi necitlivy vaci tomuto Gzemi. Také by me
zajimalo, jak s¢ to bude rcalizovat, piipadné jak se vypofaddme s majetkovymi poméry.
Dekuji.

P. Zaji¢kovd:

Co se tyka singloreku, jestli jsem to dobfe pochopila, vitézem letosntho
participativniho rozpoCtu byl pravé navrh na singltrek. To, ze tam v pfedchozi dobé prob&hla
komunikace mezi Svazem cyklistiky, jednalo sc¢ o jiny projekt. Toto byl projekt, ktery byl dan
do participativaniho rozpoctu, lidé si ho odhlasovali a zvitgzil, To jsou dvé rozlicné véci. To je
jeding, co k tomu mam.

Doplni m¢ pan mistostarosta Homola.

P. Homola:

Vznasim akademickou otazku. Pfislo mi zvlastni, zaznamenal jsem petici proti zdméru
cyklistického svazu na singlirek. Probéhlo to na jate, rozumél jsem tomu. Take jsme zamer v
radé odmitli. Petice byla podepsana jak spolky z oblasti Cibulek a vibec Kosif, tak i spolky z
oblasti Homolky. Jak jsem s pfekvapenim zaznamenal, tak ten navrh na singltrek, ktery do
participativniho rozpoctu pristal, byl spolkem z Homolky. Z lidi, ktefi byli podepsdni pod
petici, néktefi byli nasledné inicidtory navrhu na singltrek. Nepochopil jsem to, ale tak se
stalo. HI. mé&sto Praha se s tim musi néjak vypotadat, jestli to tam patfi nebo nepatti, budou se
muset k tomu vyjadeit organy ochrany pfirody. To je podminkou toho, aby néco §lo vibec
realizovat. Bude to v&c piipravy tohoto bodu a uvidime, co s¢ s tim stane. Kazdopadné to
nebylo asi $tastne rozhodnuti.

P. Zajickové:

Upiesnim to. Navrhovatelem byl primarmé ¢len tragk spolku Homolky pan-
Nebyl to spolek jako takovy, byl to individudlni navrh pana Nezohlednovali jsme, z¢
piedtim podepsal petici, pfipadd nam, ze toto posuzovat pii posuzovani ndvrhu by ndm asi
nepfisluselo. Vyhodnotili jsme, 7e by to v tomto uzemi mohlo byt. M&l jiné parametry nez
puvodni ndvrh. Ob&ané si to odhlasovali, byl vitézem, dostal asi 1400 hlast, coZ je neobvykle
vysoke ¢islo. To je skute€nost, kterou neovlivnime.

Samozieime vstoupime do jednani s Magistratem, bude tam tieba jednat 1 se
soukromnikem, bude to slozitgsi. T tento projekt uz ted’ ma v sobé urcita rizika minimalné
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néjaké Casové ndro€nosti. Singltrek se ale setkal s velkym ohlasem, bude zafazen a udélame
vSechno pro to, aby byl co nejdiive realizovan.
Dala bych slovo pani Sormové.

P. Bilkova:

Chtéla bych k tomu je$té néco podotknout. Rikate, e se setkal s velkym ohlasem, ale
to je asi proto, Ze to byl jeden z mala velkych komplexnich projekti, ktery mize zaujmout lidi
napfi¢ méstskou ¢asti a ktery je pfitahne. VSichni, ktefi hlasovali pro néco na Barrandové
nebo na Cibulkach, klikli k tomu tieba ten singltrek. Rekli si, Ze maji Sest hlasti a nebudou
pouzivat jen jeden. To, Ze jste tieba na stejnych parcelnich Cislech jeden projekt z néjakého
diivodu poslali dal a dalsi projekt jste stopli, zabranili jste vetejné soutézi projektli. Na tom je
ale postaven princip participativniho rozpoctu. V pravidlech mate, ze pted hlasovanim
probihé evaluace, kterd ma slouzit k tomu, aby se projekty jesté ujasnily. V ptipad¢, Ze nejsou
nekteré projekty vhodné ke vpusténi do hlasovani, ma se podle pravidel participativniho
rozpoctu kontaktovat navrhovatel a ma se s nim pracovat na tom, aby projekt mohl byt
vpustén. Nikde v pravidlech neni, Ze néjaké projekty jsou predem vylouceny.

P. Zajickova:
Deékuji. Pani zastupitelka Priecinska.

P. Priecinska:
Nedostala jsem odpovéd na otazku, pro¢ byl vyfazen ten druhy projekt. Obcané to
tady opakované zminovali, je jednoduché¢ jim to vysvétlit. Mne to také zajima. Dékuji.

P. Zajickova:
Nevim, o jakém druhém projektu se mluvi.

P. Bilkova:
Jednalo se o revitalizaci kempu Motol. D¢lali jsme to tak, aby tam mohly byt i ostatni
projekty.

P. Zajickova:
Myslim, Ze pani Sormové bylo odpovézeno pisemné. Je to tak, pani Sormova?

P. Sormova:

Nedostali jsme odpovéd’ na nas dotaz, pro¢ byl participativni rozpocet prodluzovan,
jaky byl stav hlasovani ke dni, kdy se zacal prodluzovat. Vyznivalo to tak, ze se zicastnéni
zacali domnivat, Ze hlasovani nedopadlo tak, jak mélo, a proto se to prodlouzilo. My jsme se
na to ptali, ale nedostali jsme zaddnou odpoveéd. Proto jsem se dnes chtéla znovu ptat na
singltrek a na participativni rozpocet.

V bodu 8 participativniho rozpoctu je napsano, ze jestlize projekt neni na pozemku
méstské &asti, ktery ma svéfen do péce, musi tam byt odivodnéni. Cekali jsme na to
odtiivodnéni, pro¢ singltrek byl vpustén a ostatni projekty nebyly vpustény, ale odiivodnéni se
nam nedostalo.

P. Zajickova:

Vim, ze odpovézeno bylo. Protoze nemdm pted sebou odpovéd’, prosim, piedejte
dotaz pisemn¢ a pisemné odpovime, aby to bylo piesné a korelovalo to s odpovédi, kterou jste
dostala. Vim, ze to zpracovaval odbor, tfednici a myslim, ze tam bylo vysvétlovano, proc¢
nebyl pfipustén projekt, ktery se tykal kempu Motol.
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P. Sormova:

Dochazi tam mozna k zdmeéné¢ s pani Bilkovou.

Pokud se tyka mého pfispévku, bylo tady vSechno feCeno. Singltrek je v pfirodnim
parku, je na 130000 m2. Pfipada mi, ze to nema méstska Cast svétena do péce a tento projekt
je vpustén do hlasovani bez jakéhokoli odiivodnéni. Pfitom vedle motolské skladky snad
Cesky svaz cyklistiky se uz domluvil s Magistratem a bude tam délat ten sviij singltrek. Mélo
by snad dojit k n¢jaké dohod¢, aby byla moznost pro cyklisty, aby tam jezdili.

To, ze se zvysil pocet hlasujicich muzt ve véku od 19 do 39 let a Ze travi na méstské
¢asti vétSinu volného Casu, chapu. Byt z Prahy 6, tak také velmi rada hlasuji, budou sem jezdit
Vinohrady, Chuchle atd. Pfipad4 mi, Ze kdyZ to nebylo zdiivodnéné, tak to nebylo v potadku a
chapala bych pfedbézné stanovisko odd€leni ochrany ptirody nebo néceho podobného.

P. Zajickova:

Odpovim vam na to kratce. V lednu jste byla na jednani, kdy se tvotila pravidla.
Vzpomindm si na moment, kdy jsme fesili, jestli umoznit hlasovani pouze obantim, nebo
vSem obyvatelim. Protoze jsme vyhodnotili, ze tézko zkontrolujeme, zda je n¢kdo obcan
nebo jen obyvatel, rozsifili jsme to na obyvatele. Tim nemtizeme ovlivnit, Ze nebude hlasovat
obcan, ktery tady nema trvalé bydlisté. Vzpominate si, Ze jsme toto fesili?

P. Sormova:

Vzpominam si, mate pravdu. Muj ptispévek by se mél tykat toho, Ze tady bylo vice
projektti, nékteré¢ byly odmitnuty, nékteré ne. U téch, které byly pfipustény k hlasovani,
nebylo zdivodnéno proc, kdyz jsou na pozemcich hl. m. Prahy.

P. Zajickova:
sdélili. Chci vas ubezpecit, Ze si uvédomujeme, ze je potieba na tom zapracovat, ze tam jsou
urCité nejasnd mista, pracuje se na tom. Pfevzali jsme to v nevalné kvalit¢ a ted’ to
napravujeme. Budeme radi, kdyz se do dalSi diskuse kolem toho zapojite. Chceme
predstavitele spolku znovu oslovit, byt on-line formou, abyste m¢li moznost se vyjadrit i k
pravidliim pro vyhodnocovani. S tim se pocita.

Ptihlasen je jesté pan Rut.

P. Rut:

Cekal jsem, jestli se ozve pan piedseda vyboru pro otevienou radnici Gemperle.
Neozval se, ozvu se ja. Prosim, jestli byste se mohli zastavit na vyboru, na vybor bychom to
m¢eli zatadit. Participativni rozpocet je naprosto typickou néplni tohoto vyboru, ¢im by se mél
zabyvat. Pokud jsou tady pochybnosti ohledné toho, jakym zpisobem hlasovani funguje,
pokud jsou tady nedostatky, které evidentné pfiznava i rada, je to pravé nas vybor, ktery by
m¢él tuto véc projednat, sepsat, v ¢em nedostatky jsou a jak by se to mohlo fesit. Prosim, aby
na nejbliz§i vybor byl tento bod zafazen a aby byli pozvani ti, ktefi k tomu maji z tad
vefejnosti co fict, v prvé fadé zde vystupujici.

P. Zajickova:

Budu mit maly dovétek. I tento projekt singltreku, o kterém hovofite, ktery je velky,
nakladny, je dikazem toho, Ze je potieba, aby participativni rozpocet zlstal u mensich
projektli, aby to byly projekty, které zvelebi né&jaky rtizek, vybuduji lavicku apod. Je tieba,
aby ambiciozni projekty, které vyrazné zasahuji do tizemi, byly koordinovany z méstské ¢asti
a tolik nezasahovaly do rozvoje uzemi, protoZe na to jsou navdzany magistraty apod.
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Dam jeste slovo panu Cuhrovi.

P. Cuhra:

Aby nam debata neutekla tam, kam nema — z hlediska ochrany prirody je projekt
singltreku v pfirodnim parku Kosite Motol totdlni nesmysl, je v pfimém rozporu s tim, cemu
ma piirodni park slouzit. Z tohoto diivodu se domnivam, ze je tieba, aby se vybor zivotniho
prostiedi k tomuto projektu vratil a seriozné o ném jednal. Uz to jednou nebylo umoznéno,
predklad jsem tam déaval, smitil jsem se s tim, jak to dopadlo. Pane Ing. Vejmelko, je poticba,
aby se to opravdu projednalo. Jedna se o projekt, ktery v pfirodnim parku byt nema a statni
sprava, orginy uréené k ochrané prirody se k néfemu podobnému uz vyjadiily negativné.
Nemzeme to nechat jen tak byt

P. Zajickova:
Jeste jsou prihlageni dva zastupitelé. Pan zastupitel Vejmelka.

P. Vejmelka:
Pane Tng. Cuhro, vy jste predlozil na program vyboru Zivotniho prostiedi singltrek,

navrhl jstc usneseni, abych piedlozil projckt k posouzeni na Magistrat hl. m. Prahy. Do
podklada jste ale projekt nedal, dosud jsem ho nevidél, Proto jsme to z islovaného bodu
zatradili do bodu rizné, kde jsme to cel€ probrali.

Nevim, pro¢ m& na néco upozornujcte. Pfijali jsmc usncseni, Zze bude-li v
participativni ¢asti tento projekt schvalen, projedniame ho na vyboru Zivotniho prostiedi a
predlozim to v lednu. Podkladem bude uz projekt, abychom vedél, o ¢em jedname. Dekuji.

P. Zajickova:
Pan zastupitel Dolezal.

P. Dolezal:

Diskusi o singltreku prevedu na jiné forum. Jestlize tady 1idé nevedi, co je to singltrek
a neustale tady srovnavaji cyklisticky svaz, kde mélo byt 300 zdvodniku kazdy vikend proti
prirodni stezce lesem, ktera je pro rodice s déimi, nema cenu diskutovat, Singltrek v néjaké
formé je i ve schvilené studii Motolského udoli, kterou schvalila jak méstska &ast, tak
Magistrat, a hledat spravnou vhodnou cestu, jak zapojit cyklisty, u singltrekl je daleko vétsi
soulad p&Sich a cyklisti, nez kdyz cyklisté jezdi po béznych stezkach. Je wvidst, ze tady
opravdu nikdo singltreky nezna a nema cenu to tady dale rozebirat.

P. Zajickova:
Jedté pani Bilkova. Jsme dnes na sebe hodni, protoze je pfed Vanocemi, tak mate jesté
slovo.

P. Bilkova:

Chei na to reagovat. Prvni singltrek v Cechdch byl v Novém Mésté pod Smrkem.
Rozviji s¢ naprosto pfirozeng do plochy. To, Ze se¢ v prvni fizi ud€ld jedna nebo dve trasy,
cyklisty nezastavi v tom, aby se neustdle mnozstvi tras zvétSovalo. Vibec jsem
nezaznamenala n&akoun studii, ktera by tekla, s kolika cyklisty denné, tydné nebo mésicné
tento singlirek pocitd. Sam pan -mi fikal, Ze jezdi se svym ditétem do Nového Mésta
pod Smrkem, do Nového Mésta na Morave a toto bude super, protoze bude moci zGstat doma.

Kolik lidi v Praze ma kolo a kolik si jich fekne, Ze jde na singltrek do Kosir?

P. Zajickovd:
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Dvé véty, pani Bilkova. Navrha, které ptiSly do participativniho rozpoctu, bylo 51, z
toho 18 Slo do hlasovani. Mohu vam garantovat, Ze byly natolik pestré, Ze by mély uspokojit
co nejvetsi skupinu lidi — at’ to jsou cyklisté, seniofi nebo maminky s détmi. Pestrost je velmi
vysoka. Je tfeba vyhovét co nejvetsi skupiné obyvatel. Nezatracovala bych tady napad pro
cyklistiku. Urcité to nebude projekt jako je v Novém Mésté, bude daleko mensi, je to déno i
financemi, dala bych mu Sanci. Budeme budovat i jiné projekty, které budou slouzit jiné
generaci nebo jiné vékové skuping.

Nevidim nikoho daliiho p¥ihlaseného. Dékuji pani Bilkové i pani Sormové. Uzaviram
bod, ktery je vénovan ob¢aniim. Budeme pokracovat v dalSich bodech.

Dals§im bodem je bod cislo

9
dohoda o zruSeni verejnopravni smlouvy pro prijemce dotace v oblasti podpory
kulturnich aktivit v r. 2020 Post Bellum o. p. s.
Ptedkladatelem je pan mistostarosta Herold.

P. Herold:

Chtél jsem v souvislosti s Cibulkami pod€kovat, Zze se nasla tak velka podpora
materidlu, ze vSichni byli ochotni pfistoupit ke kompromisu. Za to moc dékuji.

Co se tykd predkladaného materidlu, je to formdlni. Je to dohoda o zruSeni
vefejnopravni smlouvy pro Post Bellum. Pfidélili jsme jim finance v ramci granti —
jednorazové kulturni aktivity v r. 2020 — 40 tisic. Projekt je skvély, ale oni ptekrocili podporu
de minimis, coz je téch 200 tisic euro za tfi roky. Z toho divodu finan¢ni prostiedky musi
vratit. Jiz je na Gcet vratili, ja to jen pfedkladam do zastupitelstva.

P. Zajickova:
Dé&kuji za predstaveni materidlu ¢islo 9. Oteviram diskusi k tomuto bodu. PiihlaSen je
pan zastupitel Gemperle.

P. Gemperle:
Chtél bych se zeptat, jak se stalo, ze nevédeli predem, Ze to prekroci?

P. Zajickova:
Bude pan mistostarosta kratce reagovat, jestli to vime?

P. Herold:
Nevime to. Pfredpokladam, ze v tomto roce dostali jesté vyznamnéjsi penize, o kterych
netusili, Ze je dostanou. Nevim a nezkoumal jsem to.

P. Zajickova:
Jesté je prihlasen pan zastupitel Broz.

P. Broz:

Je to stragné jednoduché. Zadatel ma pozadano o dotace na vice mistech a nevi, kolik
kde dostane. Ve chvili, kdy mu tfeba dotaci na Magistratu schvali o néco mensi, nez zadal, je
to tfeba jinak. Zadosti maji urcité podano mnohem vic.

P. Zajickova:
De¢kuji. Nevidim nikoho dalSiho pfihldSeného do diskuse. Chce pan mistostarosta
zavérecné slovo? Nechce. Piedavam slovo navrhovému vyboru.
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P. Blazek:

Névrh usneseni:

ZMC Praha 5 schvaluje dohodu o zruieni vefejnopravni smlouvy piijemci dotace Post
Bellum ve vysi 40 tisic K¢ ptidélené v oblasti podpory kulturnich aktivit v r. 2020.

P. Zajickova:

Deékuji. Prosim hlasovat. Ze 40 ptitomnych 37 hlasovalo pro, nehlasovali 3 zastupitelé.
Usneseni bylo pfijato.

Bod c¢islo

10
darovaci smlouva pro spolecnosti W&M production s. r. 0. na zaji§téni 12. ro¢niku
hudebniho festivalu ,,Jazz on 5
Predkladatelem je pan mistostarosta Herold.

P. Herold:

Tady se jedna o upravu finan¢nich prostiedkli na zajisténi 12. ro¢niku hudebniho
festivalu Jazz on 5. Tradi¢né se potada v Jazz Docku. Je to aktivita, kterou si méstskéd cast
vymyslela pted 12 lety. ProtoZe je to opakovana trvald velmi hezka aktivita, v rdmci rozpoctu
jsme schvalili na tento projekt jako kazdoro¢né 300 tisic. Diky covidu doslo k omezeni této
aktivity, byly jen koncerty streemovské. Tim, ze zadatel predlozil niz§i pozadavek na 200
tisic, musim i niz§i ¢astky davat zpétné do zastupitelstva, zda s tim souhlasi.

Akce jiz probéhla. Vim, ze je to trochu zmatené, ale doba je zmatena. Proslo to jak
kulturni komisi, tak radou. Vas jen prosim, abyste schvalili niz§i ¢astku na finan¢ni dar, nez
jste schvalili v ramci rozpoctu, kde to bylo 300 tisic.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Oteviram diskusi k bodu €. 10. Ptihlasen je pan Kratky.

P. Kratky:

Myslim, ze se k tomu vratime témét kazdé zastupitelstvo. S touto akci jsem srozumen,
byla krasnd, ale my tady vzdycky schvalujeme néco narychlo. Na za¢atku roku se jim slibilo
300 tisic, pak byl covid. Dne 18. listopadu jsme méli kulturni komisi, kam byl donesen na sttl
nekompletni material, ktery posléze doplnili, aby to mohlo byt dne 25. schvaleno. Akce
probihala od 20. do 25. listopadu.

Je mi divné, pro¢ tato organizace, ktera znd historii, vi, jak to tady chodi, si nemiize
zazadat o jeden nebo dva mésice dopfedu? Jde o to, ze se nam ¢im dal tim vic predklada;ji
takové dary den predtim. Souhlasim s tim, akce mi libila, ale jde o systémovost.

Chtél bych pozadat pani tajemnici, jestli by mohla prostfednictvim svych podtizenych
vyzadat od vSech, kteti si zadaji o tyto jednorazové dotace, aby si o to zazadali vcas.

P. Zajickova:
Dalsi je do diskuse ptihlaSen pan Bednaf.

P. Bednéi:

Musim potvrdit, jak fikal kol. Kratky, ze véc byla narychlo. Pravda je, Ze pani
Fenclovou, ktera zastupuje W&M production, zname 1éta, akce provadi profesionalné. Jelikoz
se pandemie vyviji tak neocekavané, tak to bohuzel nezvladla, véci ale dopracovala.
Vzhledem k tomu, Ze jsme s ni méli zkuSenost a mame zkuSenost velmi dobrou, shodli jsme
se na tom, ze to podpofime pro radu a nasledné pro zastupitelstvo. Myslim si, ze je poucena,
ze veci takto uz probihat nebudou.
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Na jeji obranu: je to jedna z mala kulturnich produkci, kterd akci konala. Ostatni
organizace, které si dotaci vzaly a akce neprobéhly, v fad¢ ptipadli penize na radnici jesté
nevratily. D&kuji.

P. Zajickova:
Dé&kuji za komentat. Prosim o pfispévek pani Marii Ulrichovou-Hakenovou.

P. Hakenova:

Ptipomnéla bych, Ze tuto akci nejen podporuji, ale chci upozornit na to, ze jesté
pokracuji ndvazné dalSimi pofady on-line. Myslim si, ze tim je dana zalezitost podpory.
Dékuji.

P. Zajickova:
Dé&kuji za dovysvétleni. Pan zastupitel Laciga.

P. Laciga:

Mam dotaz. Moznéd to piiliS nechdpu nebo jsem pfiliS hnidopich, ale my ted
schvalujeme darovaci smlouvu na 200 tisic, a mluvi se tam o tom, Ze uz jednou byla
schvalena dotace na 300 tisic. Je to dohromady 500 tisic. Rozumim tomu tak, ze misto 300
tisic je 200 tisic. Tech 300 tisic by se mélo zrusit, nebo by se mélo fict, ze se ptivodni dotace
rusi. Formaln€ mi to piipada dost nejasné.

P. Zajickova:
S technickou se hlasi pan Bednar.

P. Bednéi:

Vysvétlim kolegovi. Pfed pandemii bylo schvaleno pro Jazz on 5 — pro kulturni potad
v Jazz Docku, kde budou hrat tito hraci — 300 tisic. Vzhledem k tomu, Ze se od fijna potykame
s pandemii a nejsou mozna hromadna shromazdéni ob¢ant, akce se prevedla z aktivni ucasti
vefejnosti na otazku sledovani po internetu. Z toho diivodu ta piivodni akce, kterd nebyla
vyplacena ve vysi 300 tisic, presla znovu do komise a snizila se na 200 tisic nasi podpory,
protoze nakladovost nebyla tak velika. Radnici to stalo 200 tisic. To je vSe.

P. Zajickova:
Dékuji. Pan Laciga.

P. Laciga:
Vypadam asi dost hloupé¢, toto jsem pochopil. Jednou ale bylo usneseni zastupitelstva

na 300 tisic, ted’ je dals$i usneseni na 200 tisic, coz je celkem 500 tisic. Pro¢ se ptvodni
usneseni nezrusi? Na to se ptam. Rozumim, ze téch 300 tisic nevycerpaji, ale ptam se na tuto
formalni zalezitost.

P. Zajickova:
Protoze nevidim nikoho ptihldSené¢ho do diskuse, diskusi uzaviram. Davam zavérecné
slovo panu Heroldovi.

P. Herold:
Myslim, Ze spor, zda je pozd¢ nebo brzy — ob& strany maji pravdu. Je covid, to je
pravda, na druhou stranu ma pravdu i pan zastupitel Kratky, co se tyka této aktivity, ze
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spolec¢nost byla trochu zmatend a trochu pozdé ndm davala informace o tom, jak zménila
program. Vytku beru, je ze strany pana Kratkého opravnéna.

Co se tyka sporu o 300 tisic, 200 tisic, a tim padem 500 tisic. Pro pana kol. Lacigu to
zkusim vysvétlit jesté jednou.

Je to tak, ze dlouhodobé aktivity jsou zahrnuty do rozpoctu jako kapitola vydaje. Kdyz
to jsou Castky vyssi nez 50 tisic, nechodi jiz do zastupitelstvo k samotnému schvalovéni, ale
jednotlivé Zadosti schvaluje jen rada. Proto tady tfeba nemate aktivity typu Festival alpinismu
nebo Febiofest — ob& nas na Praze 5 opousti, ale ty se schvaluji pouze v rozpoctu, konkrétni
dar a smlouvu schvaluje jen rada. Tak to bylo vyfeseno s pravniky pied n¢kolika lety a timto
zpusobem se to déje.

V tuto chvili pfisla zadost ne na 300 tisic, ale na 200 tisic. Rada to automaticky
nemuze udélat, protoZze se to odliSuje od navrhu rozpoctu, kde je spousta véci, ale tyto
finan¢ni prostfedky na zakladé jen té véci, Ze to je v rozpoctu, se nemohou témto institucim
dat. Je to jen podklad k tomu, abychom tim znovu nezatézovali zastupitelstvo. Zastupitelstvo
tim musime jesté jednou obtéZovat v ptipadé, jestlize je castka vetsi nebo mensi.

Nemiizeme revokovat rozpocet méstské casti, kde byla ¢astka navrzena na 300 tisic,
my ale potvrzujeme, ze dame jen 200 tisic.

P. Zajickova:
Dé&kuji za zavérecné slovo a pfedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Néavrh usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje finanéni dar v celkové vysi 200 tisic pro W&M production
s.r.0., darovaci smlouvu pro stejnou spolecnost a finan¢ni kryti darovaci smlouvy ve vysi 200
tisic, které bude zajiténo ze schvéaleného rozpoétu MC Praha 5 na r. 2020 z podkapitoly
0634, § 3399, ostatni zalezitosti kultury, polozky 5213 neinvesti¢ni transfery pravnickym
osobam a zaStitu mistostarosty MC Praha 5 Lukase Herolda nad 12. roénikem hudebniho
festivalu Jazz on 5.

P. Zajickova:

Dékuji. Prosim hlasovat. Ze 40 pfitomnych zastupiteli 38 bylo pro, 2 zastupitelé
nehlasovali. Usneseni bylo pfijato.

Ne¢kolikrat jsem jiz zminila Vanoce, mam jesté jeden véano¢ni darek pro pana
mistostarostu Damaska a vénuji mu fizeni zastupitelstva. Ptijimate tento darek?

P. Damasek:
Kdyz jsou ty Vanoce, tak maximaln¢ jednou za pul roku. Dékuji, pani starostko.
Ptistoupime k bodu ¢islo
11
Na Brezince €. 0. 17, €. . 2033 — prodej pudni bytové jednotky opravnénému najemci a
stavebnikovi bytu

v

P. Herold:

Myslim, ze to pan Damasek udélal kvili tomu, aby nastval mého nejoblibenéjsiho
spoluovétovatele rady Petra Lachnita.

Doufam, Ze toto je posledni materidl tykajici se privatizace. Upozoriuji vas ale — to
nechame na jindy, ze se jiz objevila srdceryvna zadost o odkup po privatizaci. Méli bychom

60



se ve vyborech a v komisich zamyslet nad tim, jestli budeme uvaZovat o n&jakych prodejich
ze statutu, nebo viibec ne. To fikam na uvod.

V tuto chvili se to tykd posledniho domu, kde se ¢ekalo na vystavbu pudni bytové
jednotky — Na Btezince 17. Prvni materidl se tyka prvni pidni bytové jednotky, kterou
doty¢ny byl schopen vystavét béhem jednoho roku. Tato bytova jednotka je mu nabizena za 9
mil. K¢ a n¢jaké drobné s tim, ze Cast financnich prostredk, které vlozil do vystavby, mu
bude odectena. Pidu vystavél a jesté nam doplati vice nez 5,5 mil. K¢.

Takova byla pravidla na konci privatizace a takto piedkladam odkup této bytové
jednotky Na Bfezince 17.

P. Damasek:
Dé&kuji panu mistostarostovi za predloZzeni materialu. Otevirdam rozpravu k materialu
14/11. Prvnim pfihlaSenym je kolega Kryl. Mate slovo, pane kolego.

P. Kryl:

Udélam panu Heroldovi radost, protoze tento navrh podpotfim, je velmi dobry. Presto
mam pozndmku. Je k tomu, Ze tady vidime ukadzkovy piiklad toho, jak lze rozdilnym
zpusobem pfistupu vypoctu ceny pudy dojit k naprosto rozdilnym vysledkim. V tomto
ptipadé se neprodava ptida, prodava se byt po odecteni stavebnich ndklad. Obrazné fe¢eno —
prodavame piidu za rozdil mezi cenou bytu a naklady. Téch 6 mil. K¢, které za to dostaneme,
je za pidu. Kdyz to pfepocitate na m2 pudy, vyjde vam 51 tis. K¢ za m2 pudy. Vzpomerite, ze
pied mésicem jste v zastupitelstvu odsouhlasili prodej ptidy na Jirdskové nabiezi za znalecky
posudek stanoveny srovnavaci metodou za 20 tisic K¢ za m2. Srovnavaci metodou 20 tisic za
metr na Jiraskové nédbtezi, tady jinou metodou 51 tis. K¢ za m2. Tady je vidét, jak malou
vypovidaci schopnost maji znalecké posudky, pokud jsou ¢inény rozdilnymi metodami.

Budu samoziejmé hlasovat pro navrh a vS§em doporucuji totéz.

P. Damasek:
Dékuji panu kol. Krylovi. Nikoho jin¢ho piihldsen¢ho nevidim, rozpravu uzaviram.
Ud¢€luji panu predkladateli zavérecné slovo.

P. Herold:

Mam drzou poznamku — pane kolego, vas je tady Skoda, tak jste se zazral do
znaleckych posudk, ze byste si mé¢l vzdélani doplnit a byl byste potom mym nejoblibenéjsim
soudnim znalcem s kulatym razitkem.

P. Damasek:
Dékuji za zavérecné slovo. Predavam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl
hlasovanim.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 11 programu.

ZMC Praha 5

L. schvaluje

1. prodej ptdni jednotky vcetné podilu na pozemku parc. ¢. 2148, jehoz soucasti je
stavba bytovy dim €. p. 2033, a podilu na pozemku parc. ¢. 2149, vSe k. 1. Smichov, na
adrese Na Briezince 17, Praha 5, vymezené prohlaSenim vlastnika o rozdé€leni vlastnictvi
nemovité véci dle zasad pro prodej bytl, odd. C, schvilenych ZMC Praha 5 usnesenim
21/5/2017, opravnénému nijemci a stavebnikovi bytu, ktery pfijal nabidku MC Praha 5 na
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odkoupeni v souladu s usnesenim ZMC/4/30/2019 a zdmérem prodeje schvéilenym usnesenim
RMC 15/414/2020.

Jednotka - kupujici je_ kupni cena bytoveé jednotky dle
znaleckého posudku 9016 tisic K&, poskytnuta sleva dle zasad C, ¢. 3, odst. 3.1 (4%) ve vysi
360640 K¢,

2. dohodu o vypofaddni prav a povinnosti tykajici se vypofadani vsech zavazkl
vyplyvajicich z ndjemni smlouvy, ktera bude uzaviena soucasné s kupni smlouvou.

P. Damasek:

Dékuji panu predsedovi navrhového vyboru a divam o materialu 14/11 hlasovat. Pro
37, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 2. Material 14/11 byl schvalen.

Pristoupime k dal§imu materialu &islo

14
Na Brezince &. 0. 17, €. p. 2033 prodej bytovych jednotek opravnénym njjemcum
Predkladatelem je pan Herold. Predaviam mu slovo.

P. Herold:

Kdyz jsme prodali pldu, mame tady dvé bytoveé jednotky. Jsou schvaleny k prodeji,
tieti se doporu€uje neschvalit, a to z toho divodu, Ze odporuje nalim privatizaénim
pravidlum, kterd jest pro tento diim plati, i kdyz byla zruscna v poloviné minul¢ho roku, ale
byla tam vyjimka.

Nesoulad je v tom, ze dotyény najemce této bytove jednotky vlastni nemovitost v
Prazc nebo ve Stfedoéeském kraji.

P. Damasek:

D¢&kuji panu Heroldovi za piedlozeni materidlu. Oteviram k tomuto materialu
rozpravu. Nikoho pfihlaseného nevidim. Tazi se¢ pana predkladatele, zda chece mit zavéredné
slovo? Pan predkladatel se zavéreéného slova vzdava. Davam slovo predsedovi navrhového
vyboru, aby nadetl usneseni.

P. Blazek:
Navrh usneseni — ve v&tsi mife si dovolim odkazat na promitnuty text, protoze se v
respirdtoru Spatné mluvi.
ZMC Praha §
I. schvaluje prodej jednotek &. za kupni cenu ve vv

2247000 K& po zohlednéni slevy ve vysi 89880 K¢, a jednotku ¢&.
— za kupni cenu dle znaleckého posudku 2678000 K¢ pii poskytnuti
slevy ve vysi 107120 K¢,

I1. neschvaluje prodej jednotky -

Jednotky se nachazeji v k. 0. Smichov.
V podrobnostech odkazuji na promitnuty navrh.

P. Damagek:

Dékuji predsedovi navrhového vyboru za usneseni. Davam k materialu 14/12 hlasovat.
Pro tento material bylo 35 zastupiteld, nikdo nebyl prou, 1 zastupitel se zdrzel, 4 nehlasovali.
Material €. 14/12 byl schvélen.

Pristoupime k materialu cislo
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13
odpis pohledavek najemcu byti nad 100 tis. K¢
Predkladatelem je opé&t pan mistostarosta Herold.

P. Herold:

Odpis pohledavek je formalni zalezitost. Piestoze je k tomu nevetejna piiloha, ktera
vysvétluje, jak to s jednotlivymi dluZzniky je, povazuji za podstatnou poznamku, kterd je na
posledni stran¢ a kterd vysvétluje, Ze jde o ucetni operaci u téch pohledavek, kde
neo¢ekavame, ze bychom tam néco vymohli. Kdybychom néco ndhodou vymohli, tak se tomu
nebranime. Tolik mé Gvodni slovo.

P. Damasek:

Dékuji za predlozeni materialu. Oteviram rozpravu k materidlu 14/13. Nikoho
piihlaSeného nevidim, rozpravu uzaviram. Tazi se kol. Herolda, zda chce pronést zavérecnou
fec? Pan kolega Herold se vzdava. Davam slovo panu dr. Blazkovi, aby za navrhovy vybor
nacetl usneseni.

P. Blazek:

Néavrh usneseni k bodu 13.

ZMC Praha 5 schvaluje odpis pohledavek z dluzného najemného a sluzeb véetnd
pfislusenstvi, a to dle seznamu uvedeného v ndvrhu usneseni.

P. Damasek:

Dé&kuji panu piedsedovi navrhového vyboru. Davam hlasovat o materialu 14/13.
Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Material byl piijat.

Pfistoupime k dalSimu materidlu, ktery je mé malickosti. Za timto ucelem davam
darek panu Heroldovi, aby fidil schiizi.

P. Herold:

Dékuji panu mistostarostovi, davame si tady vano¢ni darecky vsSichni. Protoze jsem
dnes jesté nemluvil, dovolim si chvili fidit tuto schiizi.

Bod ¢islo

15
odejmuti svérené spravy majetku hl. m. Prahy méstské ¢asti Praha 5, id. podilu 3/69
pozemkii parc. €. 640/1, 640/20, 640/82 a 640/83, k. u. Hluboclepy
Predkladéa pan Damasek.

P. Damasek:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, tento material je také do urCité miry
historicky. Je pfedkladan ndvrh na odejmuti své€fené spravy majetku Prahy méstské ¢asti. Jde
o podil 3/69 ¢tyt pozemki v k. 0. HluboCep, jejichz ¢isla jsou uvedena, v ulici K Barrandovu,
severozapadné na kopci nad trafostanici, kterd tam je.

Jde o oziveni zadosti o svéteni, kterou predkladal pan kol. Smetana 8. dubna 2008. V
ramci revize, kterou predkladala jeSté pani Mgr. PrieCinskéd, Magistrat se s nasimi nékterymi
odsvétrovackami zacind pomérné intenzivné zabyvat. Toto je jedna z nich. Tato véc je trochu
historickd, kdy Zadanka o odsvéfeni byla v r. 2008 od rady, kdy jsme byli pfisluSnym
odborem vyzvani, abychom tuto zadost aktualizovali, aby prosla nejvyssim orgénem a
zastupitelstvem, jak je pravidlem.
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Jde o pozemek v podilu, ktery je pro méstskou ¢ast nevyuzitelny a Magistrat je
ochotny si ho pfevzit zpatky. Tim odleh¢i 1 ¢ast ndkladi.

P. Herold:

Dé&kuji za Givodni slovo. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo se nehlasi, diskusi
uzavirdm. Pan Damasek se vzdava zavére€ného slova. Predavam véc k vyfizeni ndvrhovému
vyboru.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 15.

ZMC Praha 5 schvaluje odejmuti svéfené spravy majetku hl. m. Prahy méstské ¢asti
Praha 5, id. podilu 3/69 pozemk parc. ¢. 640/1, 640/20, 640/82 a 640/83, k. u. HluboCepy.

P. Herold:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Material byl pfijat.
Prosim pana kolegu Damaska s bodem ¢islo

16
odpis pohledavek najemct nebytovych prostor nad 100 tis. K¢

P. Damasek:

Dé&kuji za slovo, pane predsedajici. V nasledujicim materidlu si dovolim ptedlozit u
peti byvalych ndjemct nebytovych prostor tcetni odpis pohleddvek dluzného nijemného a
sluzeb. Jde o jednoho najemnika zndmé firmy, v ptipad¢ jednoho z najemnikt exekuce byla
zastavena z divodu umrti dluznika. Tam, kde budeme odepisovat, jde o Ucetni operaci, kde
piestoze nadéje na vymozeni neni velka, budou nadéale vedeni v podrozvahové evidenci.
Pokud se néco podaii vymoci, bude to pfijmem mestského rozpoctu.

Jako u predeslych, tak i tyto odpisy vyplynuly z doporuceni kontrolni skupiny
Magistratu.

P. Herold:
Dé&kuji za tvodni slovo. Oteviram diskusi, do které se hlasi pan kolega Gemperle.

P. Gemperle:

Me¢l bych dotaz k poslednimu pfipadu, neni mi jasny. Tam piSeme, Ze odpis
pohledavky dluznika — pohledavka byla ptihlasena do konkurzu, ktery byl zruSen soudem pro
nemajetnost. Nasledujici véta ale tika, ze v predchozi vedené exekuci byla pohledavka
vymozena. Dokaze predkladatel vysvétlit, co to znamena? Dékuji.

P. Herold:
Dalsi ptihlaseny je pan kolega Kratky.

P. Kratky:
Mam podobny dotaz k bodu 5. Mohl by mi nékdo osvétlit, jak miize vzniknout dluh 3
miliony? Za jak dlouho to bylo a jak se to mohlo stat? Je to velka ¢astka.

P. Herold:
De¢kuji. Nikdo dalsi se do rozpravy nehlasi. Vétim, Ze kol. Damasek ve své zavérecné
feci vSe osvétli.
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P. DamaSek:

Nevim, jestli vSe, ale pokusim se. Myslim si, Ze jde o trochu syntaktickou véc v textu.
Myslim, Ze ptedeslou objednavkou se mysli to, Ze ne tato exekuce, u které to bylo soudem
zru$eno, ale jina predesla historickd objednavka.

Poprosil bych pana Kiepinského.

P. Kiepinsky:

K prvnimu dotazu - k ¢islu 6. Tam byla pohledavka nejdiive vymahana exekucné,
kterou se podafilo vymoci. Néasledné v mezidobi, nez probehl dalsi soud, spolecnost vstoupila
do konkurzu, kam tato dal$i pohledavka byla pfihlaSena. Konkurz byl zruSen rozhodnutim
Meéstského soudu z diivodu nepostacujiciho majetku dluznika. To, co bylo vymozeno, bylo
pfedtim, neZ nastal konkurz.

K dal§imu dotazu — pohledavka u bodu 5, pro¢ je tak vysoka. Je vysokd, protoze
dlouho bylo jednano odborem majetku s nijemcem o vlozenych investicich. Tvrdili, Ze
nemohli nebytovy prostor fadné uzivat a tudiz za to nehradili najemné. I na§ advokat jim dal
castecné za pravdu vcetné soudu. Pohledavka je tak velka, protoze tam meél byt gestorem
pohledavky upraven pifedpis. Zhruba tietina pohledavky byla pro méstskou ¢ast opravnéna,
byla uplatnéna u soudu a bylo rozhodnuto v nas prospéch plnit povinnost. Tato pohledavka na
zaklad¢ pravomocného rozhodnuti byla navrzena do exekuce, kterou tam mate uvedenou. Je z
r. 2018, ale za tu dobu neni vymozeno nic. Z najemce se stala prazdna schranka. V tuto chvili
celkova pohledavka, i kdyz jeji ¢ast jiz méla byt korigovana v minulosti, je navrzena k odpisu.

P. Damasek:

Doplnim u bodu €. 5 — Alfa Super: byl to bar na Plzeniské. Jestli si to dobie pamatuji, v
r. 2018 jsme se soudili i o vyklizeni prostoru. Byl to ndjemce, se kterym byly velké problémy.
Nastésti bez exekuce se ho podafilo vystéhovat, prob¢hla tam rekonstrukce, v lednu se to
bude zdmérovat znovu. Dluznik to byl v r. 2017 a 2018 velmi problematicky tim, ze po
dlouhych tutrapach jsme se iporn¢ dostavali k vymisténi prostoru jako takového.

P. Herold:
Dékuji za zavéreéné slovo. Veédél jsem, ze s pomoci pana Kiepinského pan kol.
Damasek vSechno vysvétli. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Néavrh usneseni k bodu 16.

ZMC Praha 5 schvaluje odpis pohledavek z dluzného najemného a sluzeb véetné
prislusenstvi u byvalych najemcti nebytovych prostor, jak je uvedeno v seznamu.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Material byl pfijat.
Dal$im materidlem je material kolegy Damaska

17
vyhotoveni souhlasného prohlaseni
Prosim, mas slovo.

P. Damasek:

Usneseni k tomuto materidlu je komplikovangjsi, je to dlouhé souvéti. Je to opét
naprava historického reliktu. Jde o nékolik pozemkii na k. 4. Hlubocep, resp. na Barrandove
parc. ¢. 1781/7 o vyméie 1441 m2 — les, dalsi pozemek 81 m2 - orna puda, dal$i 111 m2 —



orna puda, dalsi 70 m2 — orna puda, dalsi pomérne velka orna puda. To vse v k. . Hlubocep,
které se nachazi na hranicich samospravného obvodu MC Praha 5. S pozemky, které jsou v
ramei pfisluiného samospravného obvodu, je pfedpokladano, ze maji byt ve svéfené sprave
dané meéstske castl, tak pomérné nestastnym historickym vyvojem, ktery je popsan v
divodové zpravé, je tomu jinak. Pozemky, a¢ v majetku hl. m. Prahy, jako viechny pozemky
svétené méstskym &astem, prestoze jsou na uzemi MC Praha 3, jsou ve svéfené spravé MC
Praha-Slivenec.

Ve spolupraci s MC Praha-Slivenec cheeme tento stav narovnat cestou souhlasného
prohlaseni, kdy svéfend sprdava téchto pfedmémych pozemkl by piesla po oboustranném
podpisu do svéfené spravy MC Praha 5. To je smyslem tohoto tisku. Pro vy$§i pravni jistotu
pred podpisem pani starostky, ptipadng jednoho z mistostarostl, predkladim toto do ZMC.
Slivenec uéinil tot€z.

Pokud jde o n&jaké konotace z oblasti izemniho rozvoje, doplni me prislusny kolega v
rad€, kolega Dolezal, ktery ma Gzemni rozvoj na starosti.

P. Herold:
Dékuji za Gvodni slovo. Oteviram diskusi. Tento materidl je vSem jasny. Zavéreiné
slovo neexistuje. Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Ndvrh usncseni k bodu 17.

ZMC Praha 5 schvaluje vyhotoveni souhlasného prohlaSeni na prevod pozemki pare.
¢. 1781/7, parc. €. 1785/56, parc. ¢. 1785/59, parc. €. 1785/60, parc. €. 1798/190 v k. u.
Hluboéepy, nachazejic se na uzemi MC Praha 5, dosud ve vlastnictvi hl. m. Praha, svéfend
spriva MC Praha Slivenec, do svéfené spravy MC Praha 5,

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Material byl piijat.
Dalsi material &islo
19
Zadost o prodej pozemku parc. €. 3986/3 a 4013 k. i. Smichov od vlastnika sousednich
nemovitych véci
Predklada kolega Damasek.

P. Damasek:

Pane predsedajici, opét dékuji za udélené slovo. Vazené kolegyné a kolegové, dalsi
dva tisku jsou neschvalujici vyroky usneseni. Nebudu spojovat uvodni slovo, protoZze jsou
dost odlisné.

Tento material je neschvdleni prodeje dvou pozemkl k. 1. Smichova vlastnikovi
sousednich nemovitych vécl, a to panuhjak Je uvedeno v usneseni — jména nesmim
fikat. Pozadal o tento odprodej, aby byl zajistén pristup k parkovani, k neru§enému piistupu k
jeho majetku. Tato jeho prava jsou osetiena véenym bfemenem. Vzhledem k tomu, Ze tam
mame nejen matefskou skolku, ale je tam | majetek hl. m. Prahy — at’ dalsi pozemky nebo
klub Klamovka, a vzhledem k tomu, ze by tento prodej mohl pomémé vyznamné
zkomplikovat pfistup k nasemu majetku a k majetku hl. mésta Prahy, tak viechny odbory 1
samospravné organy doporucily nesouhlasit s timto odprodejem. Negativni usneseni ve formé
neschvaluje prodej téchto pozemki predkladam.

P. Herold:
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Dekuji panu kolegovi. Oteviram debatu nad timto neschvalenim. Nikoho nevidim,
prosim navehovy vybor.

P. Blazek:
Navrh usneseni k bodu 19:
ZMC Praha 5
I. neschvaluje prodej pozemku parc. &is
sousednich pozemkll a sousednich nemovitych véci
IT. ukladé sdélit Zadateli, Ze mu to neprodan

P. Herold:

Prosim hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 6. Material byl schvalen tak,
jak byl piedlozen, to znamena neschvaluje.

Tubilejni bod &islo

20
Zadost o prodej pozemku parc. ¢. 3068 véetné stavby bez ¢. p. v k. 4. Smichov od
najemce EUC Klinika Praha a. s.

je posledni slovo kol. Damaska.

Prosim, Martine.

P. Damasck:

Jak jsem avizoval, je zde vyrok neschvaluje. Jde o majetek daleko vys$si hodnoty a
myslim, ze 1 vyss$i politické citlivosti. Jde o druhy objekt polikliniky, ktery ma méstska ¢ast ve
svém majetku, krom& majetku v Kartouzské. Na tento objckt a piislusné pozemky je od
kvétna 2006 nijemni smlouva v¢eme viech dodatkd, kieryeh je hodné. Ujednani
predpokladala moznost odkupu, oviem jak vyplyva z divodové zpravy, ze stanoviska naseho
pravniho odboru slo 0 moznost a nc o povinnost.

Po dlouhodobé diskusi jak v koalici, tak i s nékterymi opozicnimi zastupiteli navehuyji
neschvalit prodej prislusného pozemku vEetné stavby spoletnosti EUC Klinika Praha. V
klubu jsme o tom méli politicko-filozofickou diskusi, ze soukromé subjekty vykonavaji
Iekarskou praxi a pronajimani jednotlivym profesim a zajidténi [€kaiské péce na né&jakém
tzemi urdit¢ ekonomicky efektivngji a lépe, ale s védomim historickych udalosti, kdy se
mestska ¢ast v minulosti zbavovala i obdobného majetku, je to strategické rozhodnuti, které si
Jist¢ vyzada néjaké investice, protoze objekt neni v dobrém stavi, uréité od méstské Casti
néjaké investice budou muset byt, ale je to strategické politické rozhodnuti se tohoto majetku
nezbavovat, mit do budoucna jednu polikliniku nahofe na Barrandové a druhy objekt k vyuziti
polikliniky dole na Smichove.

Meéstska ¢ast si udrzi néjakou kontrolu nad pronajimanim jednotlivym lékafskym profesim, az
skonéi najemni smlouva s EUC Klinikou. Také je to n&jakda moznost do budoucna, Ze
nemovity majetek 81 ponecha, byt uzndvam, ze ne vzdy je méstska ¢ast idedlnim spraveem.

Ma to 1 politicky rozmér, ze soukromy majitel by samozigim< mohl v budoucnu s
majetkem délat, co chee. Také by se mohl rozhodnout, ze tam nebudou praktiéti [ékafi nebo
zubari, a u¢ini s tim cokoli néco jin¢ho pro jiné profese nebo medicinské obory. Tady bychom
mel candrbal®, bylo by ndm vyéitano, Ze jsme jednotlivé 1&ékarské profese a ambulance
rozstielili po méstske ¢asti. Takova obava uz tady byla. Pamatuji se, Zze v minulém volebnim
obdobi takovou obavu vyjadioval pan Mgr. Solle.

Ie to n&jaké obezietmé rozhodnuti, aby méstska ¢ast do budoucna méla nad majetkem
n€jakou kontrolu.
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P.Herold:
Dé&kuji za tvodni slovo. Oteviram diskusi nad timto jubilejnim 20. bodem.
Pan kolega Bednaf.

P. Bednai:

MoZna vas prekvapim, Ze se hldsim do diskuse. Kolega jmenovec MUDr. Michal
Bednat, MBA, ptfedseda pfedstavenstva, nejsem j4, je to souhra nahod, ja sidlim U Nikolajky
31.

P. Herold:
Dé&kujeme za vysvétleni. Hlasi se kol. Broz.

P. Broz:
Mam jen technickou poznamku, Ze u pani Poloni je v ¢astce celkem devét.

P.Herold:
Tusili jsme, pro¢ si to tady prehazujeme a panu kol. Brozovi nedavame tidit schiizi.
Pan kol. Bednar se hlasi s technickou.

P. Bednéi:
Chtél jsem fict, Ze mozna z hlediska bezpecnosti, kdyby to pan dr. Badal schvalil, méli
by tam piisté dat ti, co zadaji, fotografie.

P. Herold:
Radéji dam zavérecné slovo, pokud chce Martin, a radéji uz hlasujme.

P. Damasek :

Myslim, ze by bylo tizasné tam davat ksichtiky, ¢asto je mi vytykéno, Ze davam
cernobilé fotografie pozemki, ale vzhledem k tomu, ze mi ta nejchytiejsi smérnice zakazuje
fikat nahlas jména, tak si myslim, ze ksichtiky by neprosly viibec.

P. Herold:
Predseda navrhového vyboru se hlési i s technickou.

P. Blazek:

Vezmu to najednou. Fotek bych se bal, neni to osobni idaj, ale citlivy udaj.

Prectu k nacteni navrhu.

Usneseni k bodu 20 programu.

ZMC Praha 5

I. neschvaluje prodej pozemku parc. €. 3068 v k. 4. Smichov, spole¢nosti EUC Klinika
Prahaa. s.,

II. uklada sdélit toto usneseni zadateli EUC Klinika Praha a. s.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl pfijat.
Prosim pani starostku — mluvila tady o Vanocich — o bod

21
navrh na vysi penéZniho plnéni ¢lent poradnich organi
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P. Zajickova:

Bude to vanoéni darek pro ¢leny poradnich organtl, Kteti nejsou zastupiteli.

V listopadu 2019 byla schvilena pravidla, podle kterych se vypliaci odmény témto
fyzickym osobam. Predkladam material, kterym bychom méli schvalit navrh na penézni
plnéni. Rano jste dostali vyménénou tabulku, protoze se tam vvskvtly chyby. U pani Poloni
byla omylem sectena ¢dstka u G¢asti 9, bylo to opraveno na ﬂZéroveﬁ tam byl dvakrat
uveden pan Ing. Tomas Kunst, coz také bylo chybné. Proto vyména.

Myslim, Ze je to material, ktery by mél podléhat rychlému odsouhlasent.

P. Herold:

Oteviram diskusi, jestli nékdo nasel né€jakou chybu. Neni tomu tak. Chee k tomu pani
starostka jesté néco dodat?

(P. Zajickova: Nechci, at’ s1 uziji vanocni darek.)

Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 21.

ZMC Praha 5

I. schvaluje navrh na vy§i penézitého plnéni ¢lenlt poradnich organu, ktery je prilohou
tohoto usneseni, a to v celkové vysi 113600 K¢, ktera bude rozdélena mezi jednotlivé ¢leny
poradnich orgdnu dle jejich G¢asti na jednanich, a tinancovani ve vysi 113600 K&, které bude
hrazeno z podkapitoly 0910, § 6171,

IT. uklada zajistit vypracovani jednotlivych smluv o poskytnuti tohoto plnéni za vykon
funkee a realizovat nezbytné kroky k jejich uzavieni.

P. Herold:
D¢kuji, Jakube. Prosim hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel s¢ 0, nchlasoval 1. Matcrial
byl prijat.
Blizime se do finale. Bod ¢islo
22
zmény ve vyborech
Slovo ma pani starostka.

P. Zajickova:

Timto materidlem bychom méli odvolat dva ¢leny vybord. V materidlech mate
uvedenu pouze jednu zménu. Mam pred sebou navrh na odvoldni a na nového kandidata.

Méli bychom odvelal tajemnici vyboru $kolského pani Olivii Zemanovou a zaroven
bychom méli odvolat z vyboru pro otevienou radnici pana dr. Daniela Mazura.

Zaroven bychom méli volit tajemnici vyboru Skolského — pani Lucii MareSovou a do
vyboru pro otevienou radnici bychom méli zvolit Karla Bauera.

Toto jsou dvé zmény, které mi byly nahlageny.

P. Herold:
Oteviram diskusi. Nez bude pan Palovsky hovofit, Petr Lachnit ma technickou.

P. Lachnic:
Cht¢l jsem navrhnout, abychom o navrzich hlasovali aklamaci a en bloc.

P. Herold:



Kdybych mél dodrzet vSechny formality, o tomto navrhu bychom méli hlasovat bez
rozpravy. Prosim hlasovat o tom, ze to bude en bloc a aklamaci. Tento proceduralni navrh byl
schvalen. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1.

Vracime se do bodu diskuse. Pan kolega Palovsky.

P. Palovsky:
Damy a panové, z tohoto mista bych chtél pod¢kovat pani Olivii Zemanové za

dlouholetou praci jako tajemnice vyboru. Byla dle mého pohledu skvéla. To, ze se z osobnich
diivodli rozhodla tuto ¢innost ukoncit, mize mé to jako predsedu mrzet, ale doufdm, Ze
spoluprace s dalsi tajemnici bude také dobra.

P. Herold:

Pan Gemperle se nehlasi k tomu, ze by chtél podékovat panu Mazurovi za vynikajici
praci, tak to u¢inim ja. Urcité takova byla.

Pan Gemperle to psychicky nevydrzel, ma slovo.

P. Gemperle:
Chtél bych také panu Mazurovi podé€kovat za praci ve vyboru. Spoluprace s nim byla

velmi piijemnd. Doufdm, ze s panem Bauerem bude také piijemna. D&kuji.

P. Herold:
Pan Adam Rut.

P. Rut:
Chtél bych pod€kovat panu Gemperlemu, kdyZz mame ty Vanoce.

P. Herold:
Dékovacky bych dal do bodu rtizné. Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

ZMC Praha 5

I. odvolava tajemnici vyboru Skolského pani Olivii Zemanovou a pana dr. Daniela
Mazura z vyboru pro otevienou radnici,

II. voli novou tajemnici Skolského vyboru pani Lucii MareSovou a do vyboru pro
otevienou radnici pana Karla Bauera.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Gratuluji Karlovi k nové funkci.
Dalsi material je pana kolegy Duska
23
dodatek ¢. 1 k vefejnopravni smlouvé ¢. 0202/0/KST/2019
Mas slovo.

P. DuSek:

Viézené kolegyné a kolegové, damy a panové, hosté a televizni divaci, predkladam
jeden ze zéasadnich materialt tykajici se fungovani klubu Tatra Smichov. Tento klub byl
obdafen z nasi radnice dotaci ve vysi 750 tisic na vytvofeni vodniho dila. Toto vodni dilo se
zatim nezdafilo, a to z diivodu covidu a prodlouzeni pracovnich ¢innosti. Tatra Smichov na
zakladg této skuteénosti pozadala MC Prahu 5 o prodlouZeni terminu pro splnéni obsahu této
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dotace. Tento obsah by mél byt naplnén do 30. 6. pfistiho roku. Myslim, Ze vyuctovani by
zvladli do dalSich dvou mésict.

Myslim si, Ze tento pozadavek je zcela legitimni a vSichni chapeme, Ze z diivodu viru
dovle¢eného k nam z Ciny zahraniéni pracovnici nemohou pracovat pro stavebni firmy. Toto
malé vodni dilo navic narazilo na problém tykajici se tribuny a muselo byt o kousek posunuto.

Tento divod shledavam jako plné relevantni a prosim, abyste tuto Zadost podpofili.
Dé&kuji zvlast panu predsedajicimu za udélené slovo.

P. Herold:

Dé&kuji, ptiprava se opravdu vyplatila a pfednes byl prvottidni.

Oteviram diskusi k tomu, jestli se né¢kdo chce pfit s rugbisty. Vypada to, Ze vSichni
védi, ze rugbisté jsou mnohem silné€j$i nez my vSichni dohromady.

Uzaviram diskusi k tomuto bodu a vyzyvam névrhovy vybor.

P. Blazek:

Névrh k bodu 23.

ZMC Praha 5 schvaluje dodatek &. 1 k vefejnopravni smlouvé mezi Rugby Clubem
Tatra Smichov, ktery je pfilohou usneseni.

P. Herold:

Prosim hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Materidl byl piijat.
Gratuluji ti.

Dalsi material je Cislo

24
dohoda o vyrovnani zavazku z darovacich smluv s prikazem ¢leniim okrskovych
volebnich komisi
Slovo mé tajemnice naseho Utadu.

P. Cerna:

Predkladdm dohodu o vyrovnani zavazkl z darovacich smluv s piikazem ¢lenim
okrskovych volebnich komisi, nezaméstnancti Ufadu, ktefi se nemohli uéastnit viech dni
voleb v souvislosti s vyvojem pandemie covid-19.

Pavodni smlouva, ktera uréovala to, Ze ¢lentim, ale nezaméstnancim Ufadu, je pfiznan
dar, ale vzhledem ke koronavirové situaci jsme se museli vyrovnat s tim, ze ne vSichni se
ucastnili vSech ctyf dnii ve dvoukolovych volbach. Znamena to, Ze touto dohodou
vyrovnavame tuto zalezitost. Tém, ktefi se ucastnili jen v prvnim kole, ddvame jen
pomérovou ¢astku, coz piivodni dohoda neumoziovala.

Tyto volby byly vyjimecné tim, ze jsme museli doplnovat Cleny, davat je do prvniho
nebo do druhého kola. Tato dohoda to fesi a je to spravedlivé — podle dni, které stravili
zaméstnanci Ufadu v okrskovych volebnich komisich, je to doplaceno. Tato ¢astka se tyka 23
¢leni v okrskovych volebnich komisich nezaméstnanct. Je to castka ve vysi 40 tisic K¢.
Mame ji ve volebnim rozpoctu a bude ted’ vyplacena do konce roku.

Pti této prilezitosti bych chtéla pod€kovat panu Mgr. Kufovi za skvélé organizacni
provedeni voleb, kde jsme prosli nejen covidovou situaci, ale nebyly ddny zadné namitky.
Dékuji.

P. Herold:
De¢kuji pani tajemnici, ze predstavila svllj bod. Otevirdm diskusi. Nikdo se nehlasi.
Myslim, ze pani tajemnice to vysvétlila, vSichni jsme to pochopili. Prosim navrhovy vybor.
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P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 24:

ZMC Praha 5

I. schvaluje dohodu o vyrovnani zavazkl z darovacich smluv s ptikazem pro cleny
okrskovych volebnich komisi, ktefi se nezii€astnili vSech dnti voleb,

poskytnuti daru &leniim okrskovych volebnich komisi, ktefi nejsou zaméstnanci UMC
Praha 5 a nemohli se z neodvratitelnych diivodii zac¢astnit v§ech dnti voleb. Toto si vyzada
¢astku maximalné€ ve vysi 40 tisic K¢ z kapitoly, jak je uvedeno v navrhu usnesent,

II. uklad4d vyplatit ¢lenim okrskovych volebnich komisi adekvatni ¢astku podle
odpracovanych dnt.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl schvalen.
Dals$im bodem je ¢islo
25
zprava o ¢innosti ombudsmana za obdobi od 1. 6. do 30. 11. 2020
Prosim Jirku Vejmelku.

P. Vejmelka:

Vazené zastupitelky, véazeni =zastupitelé, dovolte, abych vam ptedlozil zpravu
ombudsmana za obdobi od 1. 6. letosniho roku do 30. 11. Tuto zprava jste si vyzadali pfi
diskusi na kvétnovém zastupitelstvu, kdy funkce ombudsmana byla zfizena.

Ve zpravée popisuji, kolika ptipady jsem se v uvedeném obdobi zabyval. Bylo jich 40,
nyni to uz zase o 3 piipady stouplo. Kdo si zpravu piecetl, vi, co obsahuje.

Zminim se o vedlej§im produktu mé ¢innosti, kdy mé vice obCanli pozadalo, jestli by
mohla byt na naSi méstské Casti byt opét ziizena obCanska poradna. Tento namét jsem
predlozil vyboru oteviené radnice k diskusi a k posouzeni, zda by tomu mohlo byt.

Zaveérem vas zadam, abyste tuto zpravu vzali na védomi. Dékuji.

P. Herold:
Dé&kuji panu Vejmelkovi za uvodni slovo. Oteviram diskusi, do které se jako prvni
hlasi pan kolega Cuhra.

P. Cuhra:

Dé&kuji za udé€lené slovo. Kolega Vejmelka promluvil pomérné obecné o vécech, které
jsou konkrétni. Rad bych, aby si udélal nékolik poznamek, protoze se ho budu na néco ptat.

Podivejme se na odst. 2, na posledni vétu: Covid se projevil snizenim zajmu obc¢antl,
protoze vétSina dava prednost osobnimu jednani. Prosim kvantifikovat, kolik obCanii dava
prednost osobnimu jednani, zda je to 50% nebo 70% - néjaké ¢islo by bylo na misté. Bylo by
zajimavé, kdyby nam to kolega fekl.

Odstavec cislo 4: Pulrocni ¢innost byla projednéana s pani tajemnici dne 30. 11. Rad
bych slysel, s jakym vysledkem byla projednana.

Dale by m¢é zajimalo, jaky je dalSi osud informace o tom, ze byl vnesen ndmét na
opctovné ziizeni obCanské poradny, coz bylo 6. 10. Néco se v tom podniklo, nebo se bude
podnikat, nebo to jen bylo v diskusi? Takova ob¢anska poradna je zajimava véc, ale asi se na
tom musi néco odpracovat.

Na zavér. V poslednim odstavci je zvlastni kondicional. Vykon funkce ombudsmana
pan Vejmelka povaZuje za pfinosnou a muze napomoci zkvalitnit praci aradu. Mize, ale za
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jakych podminek? Je to tak, Ze se to zatim nedé€lo a bude se to dit, nebo kdy se tak stane a kdo
to posoudi?
Prosim o stru¢né odpovédi na konkrétni otazky.

P. Herold:
Dé&kuji za prispévek. Dalsi je pan kolega Kratky.

P. Kratky:

Dékuji za slovo. MéEl bych kratkou poznamku, spise prosbu. Myslim, ze vSechny by
zajimalo, na co si lidé stézuji a o co jde. Prosim, zda by $lo udélat excelovskou tabulku, kde
by byl popis problému a navrh feSeni, nebo zda se to da fesit, abychom védéli, co ombudsman
feSi. Mohli bychom to posouvat dal k obcanim, jak to bylo feSeno.

P. Herold:
Dalsi je do diskuse piihlasen Adam Rut.

P. Rut:

Ptipojuji se k prosbé zastupitele Kratkého. Doplnil bych, ze by bylo skvélé, kdyby
tabulka obsahovala také informace, jestli se jednalo o dotazy, pfipominky nebo podnéty v
pienesené plisobnosti nebo mimo ramec meéstské Casti a jak s konkrétnim podnétem bylo
nalozeno.

P. Herold:
Jesté je prihlasen FrantiSek Gemperle.

P. Gemperle:
Panu Cuhrovi bych odpovédél na jednu véc. Jako vybor pro otevienou radnici jsme se

zabyvali otazkou pravniho poradenstvi na poslednim jednani, které bylo pied tydnem.
Podrobné jsme to probrali a mame z toho tii body usneseni.

Prvni bod je, Ze doporucujeme zlepsit prezentaci socialniho poradenstvi na webovych
strankach, kde dnesni nabizené moznosti jsou $patn¢ dohledatelné.

Zadruh¢ jsme doporucili pfipravit seznam subjektt, které poskytuji pravni a socialni
pomoc na uzemi hl. m. Prahy a zvetejnit je také na webovych strankach.

Tieti cast wusneseni je, Ze doporucujeme rad¢ zpracovat zamér zjisténi
obcanskopravniho poradenstvi. Moznosti je vic a je otazka k dal§i diskusi toto zvazit a
posoudit, zda to chceme nebo jakou formou to chceme provozovat.

P. Herold:
Deékuji za vysvétleni. Jesté Jakub.

P. Blazek:

Kratce se vyjadiim k diskusi k obcanskopravni poradné. MoZnosti bezplatného
pravniho poradenstvi ptredstavuje Cesky pravni fad dost. Nez se bude zfizovat né&jaka
obcanskopravni poradna, bylo by vhodné, aby se nejdiive vyhodnotilo, jaké jsou moznosti
obcantl Prahy 5 ziskat bezplatné pravni poradenstvi na zaklad¢ platnych pravnich predpist.

P. Herold:
Jesté jednou pan kolega Gemperle.
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P. Gemperle:
Odpovédel bych panu dr. BlaZkovi. Je to relativné shrnuto v podkladech vyboru,

moZnosti tu jsou a bude to vidét i v zapise, jak jsme o tom diskutovali. Zapis jest€ neni, ale
bude ve velmi brzké dobé.

P. Herold:
Nikdo se uz nehldsi, diskusi uzaviram. Davam zavéreéné slovo predkladatele Jirkovi
Veimelkovi.

P. Vejmelka:

Pokusim se odpovédet na otdzky. Omlouvam se panu Rutovi, nerozumél jsem ti, co se
me ptas, pres rousky to neni tak zietelné.

Zaénu odpovidat panu Cuhrovi. Nepodital jsem, kolik obéant dava prednost osobnimu
styku, ale odhadoval bych to na 89,6 %.

Pokud se jedna o projednani s pani tajemnici, pani tajemnice se mnou jednala a pfi
projednani zdvéreéné zpravy s ni vyslovila souhlas a spolupodepsala ji.

Pokud se tyka obéanskopravni poradny, myslim, Ze dostateéné odpovéd@l predseda
vyboru oteviené radnice. Zavér, Ze to povazuji za pfinosné — je to predeviim poétem obcant,
ktefl mi dékuji za to, Zc jsem sc vénoval jejich problémum. I vedouci odbort, s kterymi jsem
jednal, vyjadeili spokojenost s tim, ze zalezitosti, které byly problematicke nebo kde odbor
pochybil, s¢ mnou prodiskutovali. Protoze ubylo stiznosti na nekomunikaci, domnivam se, ze
to ma dopad i do Ufadu. To je mé subjcktivni hodnocent, Ze price je piinosna.

Musim vas ubezpecit, Zz¢ tem&f kazdy den se problematice ombudsmana vénuji, Ze j¢
to spousta prace navic. Samozigjmé nefekam, Zze mé opozice pochvali, zvlasté pan Ing.
Cuhra, alc pro mne j¢ odména to, Ze mé chvali ob&ané, s kterymi problémy fesim. DEkuji.

P. Herold:
Dékuji za zavéretné slovo. Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Navrh usneseni:

ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu o ¢innosti ombudsmana za obdobi od 1. 6. do 30.
11. 2020.

P. Herold:

Dékuji. Prosim hlasovat. Pro 27, proti 0, zdl'ielo- nehlasovali 3. Material byl
prijat.

Jelikoz Jirka vi, ze predkladat zprivy o Cinnosti jsou mimotadng popularni, tak
posledni fadny material je take jeho. Je to zprava o ¢innosti, tentokrat

Zprava o tinnosti vyboru Zivotnihe prostredi
Ji7 se t&8im na debatu. Jirko, mas slovo.

P. Vejmelka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, piedkladam vam zpravu o &innosti vyboru
zivotniho prostredi za 1. pololeti. Kratee vysvétlim, proc¢ k tomu dochazi az nyni.

Na zifijovém zastupitelstvu jsem to nepredlozil proto, ze zatijovy vybor zivotniho
prostiedi byl zrugen. Kritee jsem pred konanim vyboru onemoenél, mistopredseda pan Blazek

74



byl v karanténé a protoZe to bylo t&sné pfed konanim, nestacil jsem fizeni vyboru zivotniho
prostfedi predat jinému ¢lenu vyboru. Kvilli nemoci — byla to silna chiipka — nemohl jsem se
Ucastnit fadného zastupitelstva.

V fijnu vybor zivotniho prostfedi schvalil navrh zpravy. Ptedlozil jsem to do
listopadového zastupitelstva, ale protoZe jsme pfedtim na koalici jednali, Ze vzhledem k
nouzovému stavu by bylo velmi dobré projednat jen zavazné zalezitosti a snazili jsme se, aby
byl pribéh zastupitelstva co nejkratsi, zpravu jsem stahl. OvSem az pfi jednani zastupitelstva
jsem zjistil, jak jsem byl naivni, protoZe zastupitelstvo nebylo kratké, ale bylo jedno z
nejdelsich. Omlouvam se za to a predlozil jsem to az na dne$ni zastupitelstvo. Zadam vas,
abyste vzali zpravu o ¢innosti vyboru zivotniho prostfedi na védomi.

P. Herold:
Byla to napinava Gvodni slova. Vypada to, ze to dobfe dopadne. Oteviram diskusi nad
zpravou o ¢innosti vyboru zivotniho prostiedi. Stépane, mas slovo.

P. Rattay:
Deékuji za slovo. Dékuji za vysvétleni, ze zprava o ¢innosti za 1. pololeti se predklada

na konci roku. Zajimam se o nékteré z kauz a problematik v této oblasti a m¢l jsem snahu
precist si 1 zapis ze zasedani vyboru, ktery tady Jirka Vejmelka uvadi, Ze jsou vSechny zapisy
z vyboru v plném rozsahu zvetejiiovany. Doporucil bych, aby se podival do systému. Posledni
zapis jsem tam nenasel vibec zvefejnén, jinak jsou zapisy vétSinou nevetejné. My jako
zastupitelé¢ se k nim pravdépodobné¢ dostaneme, mizeme si je pieCist, ale vefejnosti k
dispozici nejsou. Doporucuji mu, aby toto s pani tajemnici provetil. Dékuji.

P. Herold:
Dé&kuji, Stépane. Protoze nikdo dal§i nechce debatovat, prosim Jirku o zavéreéné
slovo, jestli je to vefejné nebo neni.

P. Vejmelka:

Samoziejmé zasedani vyboru zivotniho prostiedi jsou vetejnd. Nevim, ktery zapis ze
zasedani pan Rattay nenasel. Posledni zasedani jsme méli minuly tyden ve Ctvrtek, na zapisu
pracujeme a bude asi do dvou dnti dokoncen a zvetejnén. Jestli tam néjaky zapis chybi, musis
mi piesné fict ktery a ja si to ovetim.

P. Herold:
To jsou zaverecna slova Jirky Vejmelky. Davam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:
Néavrh usneseni k bodu 28 programu.

ZMC bere na védomi zpravu o &innosti vyboru Zivotniho prostiedi ZMC Praha 5 za 1.
pololeti 2020.

P. Herold:

Dékuji. Prosim hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Tento material byl
schvalen.

JelikoZz jsem jiZ znaven, pfeddvam vedeni schiize na krasné posledni body pani
starostce.

P. Zajickova:
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Dékuji koleglim, kteti vedli Cast zastupitelstva. Je to narocné, ptredevSim s témi
rouskami, neustale vdechovat kysli¢nik uhliity.

Cislované body mame za sebou, mame pied sebou informace z radnice, informace z
vyborii a interpelace. Vnimam, ze jsme vSichni unaveni, poprosim o stru¢nost. Budu
ptikladem.

Informace z radnice

mam pro vas dve. Predevsim jste dostali zpravu o pribéhu piipravy tvorby strategie. Nebudu
to podrobné ¢ist, mate to popsano, je to shrnuti vSech jednani fidici skupiny, kterych bylo
deset, coz povazuji za velmi vysoké Cislo. Mate tam popséano, co které zasedani schvalilo a
projednalo. Myslim, ze vétSina z vas se podili na podobé¢ strategie, takze jste pln¢ informovani
o prab¢hu a dil¢ich vysledcich. Z celé tvorby mam velkou radost. Mame za sebou analytickou
¢ast, ted’ vstupujeme do navrhové ¢asti. Myslim si, ze jsme na velmi dobré cesté, Ze strategii
vytvoifime tak, jak jsme si ji stanovili a doufam, Ze ji schvalime.

Chtéla bych podékovat vSem, ktefi se na ni podili. Stejn¢ tak bych chtéla podékovat 1
obcaniim, ktefi ndm také davaji prispévky. Ted pravé probihd vyzva k vytvoreni motta. Uz
tady jsou obc¢ané aktivni a posilaji ndvrhy. Moc vSem dékuji a napliiuje me radosti, jak mame
velky kus prace za sebou. Myslim si, Ze naSe méstska ¢ast takovy dokument potiebuje a zZe si
ho obc¢ané zaslouzi. VSem moc dékuji.

Druhé informace z radnice se tyka pana auditora. Piivodné jsem ho chtéla predstavit,
ale protoze jsem nedokdzala odhadnout, jak dlouho se bude vyvijet dnesni zastupitelstvo,
nakonec jsem mu fekla, ze zde nemusi byt. Nektefi z vas méli moznost se s nim potkat. Od 5.
listopadu méme poprvé auditora, nikdy jsme ho neméli, piestoze to bylo v rozporu se
zékonem. Je tady necelé dva mésice, monitoruje terén, stanovuje zavéry, pravidelné se schazi
s pani tajemnici, byl soucasti jednani kontrolniho vyboru, méame spolu pravidelné schiizky.
Inicioval revize urcitych smérnic, z nichZ nejdilezitéjsi je smérnice o smérnicich. Znamena
to, ze se musi zapracovat predevSim na tom, aby se vytvorila smérnice, jak by mély vznikat
smérnice.

Komunikuje s Nexii atd. Myslim si, ze se pomérn¢ rychle zorientoval a zadaptoval na
nové prostiedi. Uz ted’ vnimam, ze je obrovsky prospésny a ze pfinese velké zkvalitnéni do
chodu a prace Utadu.

Vidim ptihlaSeného pana Mazura. Chcete se na néco zeptat?

P. Mazur:

Dékuji za slovo. Mam jen komentaf. Jsem piesvédcen, ze pani Polackova, ktera od nas
odesla v Cervnu loiiského roku, zastavala funkci interni auditorky. Znamena to, Ze jsme
nem¢li auditora 1,5 roku, ale pfedtim byl. Byla zaroven vedouci oddéleni kontroly a
auditorkou. Auditorské zkousky méla a ¢innost vykonavala.

P. Zajickova:

To ano, pane Mazure, ale prave je rozpor s tim, Ze byla zaroven vedouci kontrolniho
oddéleni. Auditor ma byt nezavisly na jakémkoli odboru, je to ¢lovek, ktery je pouze podiizen
starostovi. Tady byl rozpor se zakonem — odd¢€leni auditora od vykonnych struktur.

Mate nékdo dalsi informace? Chcete nas nékam pozvat, na néjakou vecefi nebo
vecirek? Povidejte, jestli mate néjaké informace z radnice.

Pan Bednaf.

P. Bednai:

Chtél jsem kolegim sdélit, ze vzhledem k tomu, Ze pfiSel 4. stupenn pandemie, tak
planovany koncert na 20. prosince v kostelu sv. Véclava — Prazdkovo kvarteto, s panem
kanovnikem jsme se dnes dohodli, ze se musi zrusit. Kostel bude, koncert nebude. Jakmile se
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situace uvolni, dohodli jsme se s panem mistostarostou i s panem kanovnikem, udélame to v
jiném terminu, ale ted’ to nejde. Zili jsme dlouho v nadéji, ale tentokrat nedopadla. Dékuyji.

P. Zajickova: 5
Dale je ptihlaseny pan Solle.

P. Solle:

Pozvani nemam. Mohl bych se zeptat pani starostky v souvislosti se zruSenim VIC —
jak budou projekty integrace, které se realizovaly ve prospéch Skolstvi, v budoucnosti
realizovany? Prosim o stru¢nou odpovéd.

P. Zajickova:

Strué¢na odpovéd’ to bude. Projekt integrace bude dale pokracovat. V soucasné dobée
jsme podali zadost s tim, ze jsme se dohodli, ze primarné se zaméfime na zaky. Budou do
toho zapojeni i rodiée, ale primarné to bude na zaky. Casti realizace se ujala ZS Kofenského.
Maéme to zpracované, zadost podanou a projekt integrace cizincti bude nadale pokraCovat v
plné mife jako dosud s tim, Ze to Castecné budeme realizovat my, ale primarné to bude
realizovat ZS Korenského, Graficka atd. — §koly, které jsou do toho zapojeny.

Jsou jesté néjaké informace z radnice? Jestli ne, jsou tady

informace z vybort
Chce je sdélit n¢jaky predseda vyboru? Nikoli.
Posledni bod jsou

interpelace
Mame tady tii. Davam slovo panu Ing. Cuhrovi, coZ je prvni interpelace.

P. Cuhra:

Dé&kuji za ud€leni slova. Tato interpelace je adresovana panu Ing. Brozovi a tyka se
toho, co se fesilo pii vystoupeni obCani, Cili participativniho projektu Singltrek v Motole.

Vitézem posledni viny hlasovani o participativnich projektech v r. 2020 se stal projekt
Singltrek Motol. Prijeti projektu Singltreku do participativnich projektl a jejich nasledné
vitézstvi vzbuzuje pochyby o regulérnosti projektu. Podle pravidel participace maji byt
piijimany projekty pouze na pozemcich Prahy 5. Cast pozemkl toto kritérium nespliiuje,
jedna se o pozemky hl. m. Prahy. Projekty musi byt koncipovany tak, aby nebyly urceny
pouze pro uzkou skupinu uzivateli. To tento projekt podle mého soudu nenaplituje, je urcen
pro uzkou skupinu cyklisti.

Na obdobny projekt v této lokalité od Ceské cyklistické asociace vydaly organy statni
spravy, predev§im odbor ochrany piirody a nasledné rada MC zamitavé stanovisko. Lze
piedpokladat, ze 1 projekt Singltreku, ktery prosel participaci, by obdrzel negativni stanovisko
od téchto uradu.

PoZaduji vysvétleni, pro¢ byl projekt Singltreku ptijat do soutéze.

Déle zadam o poctu realizovanych projekta a ptijatych projekt za posledni tfi roky a
zdivodnéni, pro¢ leto$ni plnéni je na trovni 1,9 %. D&kuji.

P. Zajickova:
Chce pan mistostarosta reagovat hned?

P. Broz:
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K Singltreku a k participativnimu projektu toho bylo dnes hodné feceno, odpovim
pisemné.

P. Zajickova:
Deékuji. Dalsi ptihlaSenou s interpelaci je pani Mgr. PrieCinska.

P. Priecinska:

Dé&kuji za slovo. Mam interpelaci na pani starostku.

Vézena pani starostko, obracim se na vés s interpelaci k vaSemu stietu zajma ve véci
feSeni nedostatku Skolskych kapacit v oblasti Kosit, Plzeniska a k prondjmu ve Skolské budovy
v ulici Plzeniska vaSemu Gymnaziu mezindrodnich a vefejnych vztahti Praha, s. r. o.

Dne 25. 5. jsem rezignovala na funkci mistostarostky MC Praha 5 z dtivodu vaseho
zasadniho stfetu zajmid. S moji rezignaci se samoziejmé problém, na ktery jsem vetejné
upozornila, nevytesil a bylo a je zcela zfejmé, ze 1 nadéale vrha stin na legitimitu jakychkoli
krokd, které jako starostka a clenka rady s kompetenci pro oblast Skolstvi ¢inite, a to zejména
ve vztahu k feSeni nedostatku Skolskych kapacit v oblasti Kosite, Plzeniska.

Klub TOP 09 tuto situaci po mé rezignaci reflektoval usnesenim z 2. 6. 2020, kdy
kromé jiného pozaduje, abyste zvazila nabidku zaptjCeni, neboli vraceni n€kolika tiid v
objektu pronajatému vasemu gymnaziu zpét mestské ¢asti za ucelem uspokojeni kapacitnich
potieb zakladniho Skolstvi v oblasti. Tento pozadavek vam byl prezentovan tehdejsi
predsedkyni klubu Ing. Jarmilou Svobodovou na osobnim jednani dne 8. 6. 2020. Nasledné
jsme cekali dalsi téméf tf1 mésice, nez jste se k této zasadni otazce vyjadrila. Az dne 24. 8.
2020 jste na jednani koalice slibila uvolnéni ¢asti 3. patra pro nékolik tiid zékladni Skoly.

Tento vas pfislib, 1 kdyz zatim pouze Ustni, jsme povazovali za vstiicny krok k
zahdjeni jednani o komplexnim feSeni. Od té doby az dosud, coz jsou dal$i témér Ctyfi mésice,
jste vSak zadné kroky sméfujici k realizaci uvolnéni ¢asti kapacity vaSeho gymnazia pro
potieby méstské casti neuCinila. Z dostupnych informaci je pfitom znamo, Ze vaSe
gymnazium nevyuziva kapacitu skolni budovy v plné mife a Ze by jeji ¢asteCné prenechani
pro potieby méstské casti nepiedstavovalo zasadni omezeni a pfitom pro obCany i méstskou
cast by takové feseni situace bylo velmi ptinosné, jakkoli jej nelze povazovat za definitivni.

S ohledem na to se vas ptam a zadam odpovéd’ na tyto otazky:

Kdy jako starostka na jedné stran¢ a zaroven jako najemce na stran¢ druhé zahajite
jednani o zméné najemni smlouvy, piipadné o jiném obdobném ujednani, kterym bude zizen
najem budovy ve vyse uvedeném smyslu?

Jaké dalsi kroky je nutné ucinit k tomu, aby mohla nékterd ze Skol umistit do Skolské
budovy v ulici Plzenska své tridy?

Kdy jako starostka pro oblast Skolstvi zahgjite prislusné administrativni kroky
nezbytné pro umisténi tfidy do uvedené budovy, zejména o zapis do rejstiiku skol?

Usnesenim ZMC ze dne 25. 2.2020 vam byl uloZen tento tikol — cituji:

Uklada se starostce MC Praha 5 k projednani studie ZS Podbélohorska, volumetrické studie,
véetn& podkladii pro vyhodnoceni alternativ feSeni navrzenych v petici z hlediska kapacit ZS,
nakladd a pravnich aspektl s terminem do 31. 12. 2020. Konec citétu.

V petici zminénou v usneseni zastupitelstva se za splnéni petice pod ndzvem — cituji —
»Neberte détem Skolni zahradu, nechceme polovic¢atd a nehospodarna teSeni®, ktera byla
projednana na predmétném zasedani ZMC, petenti pojmenovali jako mozna feseni situace s
nedostate¢nou kapacitou zakladnich $kol v lokalit¢ Cibulka a Plzeniskd kromé jin¢ho vyuziti
Skolské budovy v ulici Plzenska nebo vystavbu nové Skoly v oblasti Cibulka.

Jelikoz je toto zasedani zastupitelstva posledni v tomto roce a na jeho jednani jste vySe
uvedeny bod neptedlozila, je zfejmé, Ze vySe citovany ukol nebude v dané lhaté splnén.
Pfitom volumetrické studie pro vystavbu $kolské budovy v zahradé ZS Podbé&lohorska uz je
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davno hotova a projednand ve Skolském vyboru. MozZnost vystavby Skoly v lokalit¢ Uhelnych
skladt na Cibulkach v misté dnes$ni specialni Skoly jste projednala s vlastnikem, hl. m. Prahou
a mate od néj pisemnou odpovéd’. Na skolskou budovu v ulici Plzeiiskd, kterou si pronajima
vase gymnazium, je vyhotoven stavebné technicky prizkum a pro moznost vystavby v
lokalité¢ Nepomucka rada schvalila zadani volumetrické studie uz 23. 9. 2020.

Lze tedy mit za to, Ze jsou potiebné vstupni informace k tomu, abyste mohla dany
ukol splnit, jiz k dispozici.

S ohledem na to se vas ptam a zddam odpoved’ na tyto otazky:

Pro¢ nebyl splnén kol dle usneseni zastupitelstva ze dne 25. 2. 2020? Do kdy bude
tikol splnén a kdy lze oéekavat piedlozeni predmétnych dokumentt do $kolského vyboru MC
Praha 5?

Dé&kuji a zadadm 1stni 1 pisemnou odpoved.

P. Zajickova:
Pani zastupitelko, odpovim pisemné, nemam povinnost odpovidat Gstné.
Dalsi interpelujici je pan Ing. Rattay.

P. Rattay:

Do jisté miry se ma interpelace kryje s pani kol. Priecinskou, je také sméfovana k vam,
pani starostko.

V souvislosti s hledanim feSeni a zajisténim nedostatecné kapacit zakladnich skol v
oblasti Kosit vam kolega zastupitel Josef Cuhra dne 15. 9. polozil interpelaci ohledné terminu
vyhotoveni stavebné technického a ekonomického posouzeni Skolnich budov Pod Radnici a
Plzenska 117/39, to je k objektu, ktery ma vase soukroma skola dlouhodobé v prongjmu.

Ve své odpovédi jste uvedla, Ze kompletni odborny posudek budete mit k dispozici na
konci fijna t. r. Dale v odpovédi uvadite, ze nasledné tento posudek bude béhem listopadu a
prosince projednan v piislugnych vyborech ZMC, v komisich RMC a v dalsich organech MC
Praha 5. V poradnich organech, ani v ZMC, ani v RMC k dne$nimu dni tento material nebyl
projednan. Ve skolském vyboru bylo dne 16. 6. 2020 u¢inéno usneseni, ve kterém vybor zada
RMC o informovéni ve véci feSeni nedostatednych kapacit zakladnich kol v lokalité Kosit,
Cibulek, a to s terminem do konce leto$niho roku.

Na nasledujicim zasedani 1. Cervence 2020 Skolsky vybor ucinil dal$i usneseni,
kterym 74d4a RMC o zadani pozadavku na stavebn& technicky prizkum a hygienické
pozadavky v objektu Pod Radnici a v objektu Plzeniskd, o piedlozeni studii a stavebné
technickych prizkumi téchto objektii na jednani vyboru vcetné objemové studie Skolského
objektu na pozemku vychodni Klamovka, Metrostav, jako mozné paté varianty na zvyseni
kapacit v oblasti Kosif, a o doplnéni dokumentti zdméru navySeni kapacit v oblasti Kosif,
Motol, o posouzeni Casovych, ekonomickych a pedagogickych faktort jednotlivych variant a
o ptredlozeni tohoto doplnéni do konce roku.

Vzhledem k tomu, ze se blizi konec roku a k projednani vyse uvedenych prazkumi dle
vasich slov i dle pozadavku Skolského vyboru nedoslo, dovoluji si vés, pani starostko, zeptat:
pro¢ tyto zadané prizkumy nebyly projednény, jak jste pfislibila? Kdy budete situaci v
nedostatku kapacit fesit, nebo se snad na potiebé navyseni kapacit zakladnich skol v Kositich
a na Cibulkach néco zménilo?

Dékuji za vasi odpovéd'.

P. Zajickova:

Stejné jako v predeslém pripadu odpovim piedevsim pisemné.

Jen k ukoltim, které jsem dostala. Jist¢ vite, ze ukoly zadava odbor Skolstvi. Jsou to
ukoly, které spadaji do kompetence jinych radnich. Pisemné odpovim, pro¢ nebylo naplnéno
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to, co mi bylo uloZzeno. Termin je do 31. 12., dnes je 15. prosince. Mate pravdu, Ze je malo
pravdépodobné, Ze do 31. 12. ukoly budou kompletné splnény. Uvedu to do systému, napisi
zdivodnéni a tento bod bude odlozen po tu dobu, pokud se budou zpracovavat podklady.

Na ostatni otazky odpovim pisemné.

Jesté mohu fict, Ze jste se dotkl Skolskych kapacit. Vénuji se tomu velmi intenzivné,
potad tfikam, ze jsou kratkodoba a dlouhodoba feseni. Co se tyka kratkodobych tfeseni, 1 tady
se pracuje na riznych moznostech, jak to vytesit. Az to budu mit vSechno provétrené, rada vés
jak s kratkodobym fesenim, tak s dlouhodobym feSenim sezndmim.

Na druhou stranu by bylo dobré zminit, ze situace neni tak dramaticka, jak se tady
jevi. V soucasné dobé ZS Nepomuckd ma volné kapacity, neméa naplnéné kapacity ani v
prvnich tfidach, kapacity zékladnich $kol na tzemi Prahy 5 jsou volné, je jich zhruba 1400,
takze situace zdaleka neni tak dramatickd, ani na Cibulkach, protoze pan feditel ma v
soucasné dobé€ volné kapacity. Mam aktudlni zpravu od pana feditele, kde ptesné popisuje,
jaké kapacity ma, jak je mozné s nimi dale pracovat tak, aby doslo k co nejvétSimu uspokojeni
potieb v oblasti Cibulek.

Ostatni sdélim pisemné.

Nevidim dalsi interpelace. Chtéla bych vSem pod¢kovat za dneSni jednéani
zastupitelstva. Piestoze tady bylo mnoho neobvyklych a vyjimecénych bodu, zvladli jsme to
spole¢né, dohodli jsme se na mnoha kompromisech a ptijali mnoho dtlezitych materiald.

Pteji vam krasné Vanoce, rok 2021 a 26. ledna se téS§im na dal$i jednani zastupitelstva.
Mg¢jte se krasné, na shledanou.

OVEROVATELE:

22.12.2020

Katefina Poldkova

21.12.2020

Jan Trojanek

22.12.2020

Petr Bervid

22.12.2020

Jarmila Svobodova

22.12.2020

Zuzana Hamanova

29.12.2020

Jitt Kratky
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Marie Ulrichova-Hakenova

6. 1.2021

Renata Zajickova
starostka MC Praha 5
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