10. zasedani ZMC Praha 5
19.5.2020
P. Zajickova:

Vézeni zastupitelé¢, damy a panové, vSichni pfitomni, vazeni obcané, oteviram 10.
zasedani ZMC Praha 5. Toto zasedani oteviram jeité v dobé, kdy musime dodrzovat uréita
opatteni, kdy musime sedét takto rozesazeni a kdy tady nejsou ptitomni ani vedouci odbori a
kdy nebude moci byt v plné mife pfitomna i vefejnost. VEfim, Ze si toto zaseddni uchovame v
paméti, je mimotfadné, je zvlaStni. Je na vas krasny pohled, takZe doufam, Ze na to budeme
jednou vzpominat a tikat si, jaké to bylo. Bude dobte, kdyz uz takto sedét nebudeme moct.

Zeptam se Kancelafe méstské Casti, kolik je pfitomnych zastupiteld.

(Pracovnice Kancelare: Pfitomno 41 zastupitelil)

Vim, ze je omluven pan Blazek, piijde pozd¢€ji a pan Myslivecek, ktery se také zfejme
dostavi.

Prosim, abyste pfi svém docasném odchodu ze zasedani vytahovali karticku ze zatizeni,
v pripad¢, ze budete odchazet, abyste naopak karticku v hlasovacim zatizeni ponechali.

Dale upozoriuji na to, abyste si ztlumili mobilni telefony, které by mohly nase jednani
rusit.

Také upozornuji, ze je zasedani zastupitelstva vysilano pfimym pienosem na internetu,
takze vitdm 1 nase obcany. Doufam, Ze vSe probéhne dobfte, Ze se pienos nebude rusit a ze bude
k dispozici v pIlné mife. Tento pienos bude také zveiejnén na webovych strankach spole¢né se
stenozdznamem. Nevidim tady pani, kterd provadi stenozaznam, jednani bude dodatecné
prepsano.

Vcera jsem vSem zastupitelim rozeslala dva e-maily. Jeden obsahoval pfilohu, ktera
popisovala, jak by méla probihat zastupitelstva po nouzovém stavu. Jsme druhy den po
nouzovém stavu, takze nckterd opatfeni se zmirnila, ale stale je potfeba dodrzet néktera
opatteni, ktera bych znovu piipomnéla a zaroven tim pozadala o jejich dodrzovani.

Hlavnim opatfenim je to, Ze bychom m¢li dodrzovat rozestup 1,5-2 metry a zaroven
bychom méli mit cokoli, co chrani naSe tista a nos. Prosim vas, abyste toto dodrzovali.

V dal§im e-mailu jsem zmifovala, Ze mate moznost nechat si zméfit teplotu, coz nékteti
z vas mozna vyuzili. Dale jsem vas Zadala o to, abyste v pfipad¢, Ze jste prod€lali onemocnéni
covid, zvazili svou pfitomnost na dnesnim zasedani a predevsim se fidili doporuc¢enim hygieny,
které vam bylo dano. Nemam zadnou oficidlni informaci o tom, ze by néktery ze zastupitel
prodélal onemocnéni covid. Tuto informaci oficidlné nemam od nikoho sdélenou. Povinnost
tady neni, povinnosti téch, ktefi byli nemocni je fidit se hygienickymi doporu¢enimi.

K pribéhu dnesniho zastupitelstva. Vzhledem k tomu, Ze sedime ve stisnénéj$im
rozloZzeni a zaroveit mame na ustech rousky, pfedpokladdm, Ze bude nutné dé¢lat Castéjsi
prestavky. Nechci slibovat, ze to bude po hodin¢€ nebo po dvou hodinach, budu se snazit byt
hodné pozornd a vnimat, jak se celkové citime, ale ptfedpokladdm, Ze ptestavky budou v
hodinovém rozestupu. Bude zalezet na tom, jaké body budou projednavany. Piestavky by mély
byt 15minutové, obédova pauza by méla byt od 12.30 hod. Nejsme vazani odchodem do jidelny,
které jsme museli dodrzovat. Bude se to odvijet dle aktudlni situace.

Pokud se tyka obcerstveni, neméli byste tady nic konzumovat, maximalné pit. Je k
dispozici studené obcerstveni a bude k dispozici i obéd v krabickach. Obcerstveni vam bude
vydavat pracovnice méstské ¢asti v tomto patie v jejich kiidle a zaroveit bude moznost toto
obcerstveni zkonzumovat bud’ ve vasi kanceléii, nebo v mistnosti ¢. 614 nebo 619 v proté&jsim
ktidle.

Toto je strucné to, co jsem vam vcera poslala. Vyzyvam obcany, ktefi nas sleduji, s
ohledem na soucasny stav, ktery ndm neumoznuje tplné rozvolnit v§echna opatieni, aby vyuzili



sledovani naseho zastupitelstva ptes on-line vysilani. Kdyz budou mit potfebu se nas na cokoli
zeptat nebo vyjadfit néjakou svou poznamku nebo otazku, tuto moznost maji, mohou pfijit do
pfizemi, kde je vyc€lenéna mistnost pro sledovani on-line pfenosu zastupitelstva a pro nahlaseni
svych dotazl. V pfipad¢ dotazli a potfeby obcanii se vyjadrit, budou mit moznost pfijit sem k
nam do zastupitelstva. VSe bude regulovano pracovnicemi meéstské ¢ésti tak, aby vetejnost
chodila po jednotlivcich.

vvvvvv

potiebujete n&jaké upiesnéni? Pan zastupitel Solle.

P. Solle:
Vazena pani starostko, vaZeni zastupitelé, prodélal jsem COVID-19 — abyste se mne na
doporuceni pani starostky mohli stranit. Dékuyji.

P. Zajickova:

Jsme radi, ze jste mezi ndmi, ze jste uspesné prodeélal toto onemocnéni. Radi s vami
pohovotime a vazime si toho, zZe jste nam tuto informaci poskytl. Dékujeme.

Dévam slovo panu Krylovi.

P. Kryl:

Také jsem prodélal nemoc COVID. Soucasné bych chtél vSem zastupitelim, ktefi mé
podpofili v nemoci a poslali mi povzbuzujici maily, podékovat. Dékuji.

P. Zajickova:

Dékujeme 1 vam za informaci. Neni to vase povinnost, je to moznost, vnimame to a
dékujeme vam za to.

Nikoho ptihlaSeného nevidim, mohli bychom pfejit k programu. Prvnim bodem naseho
jednani je

1
schvaleni zapisu z 9. zasedani ZMC Praha 5

Déavam prostor k vyjadieni se k zapisu. Mate n¢kdo néjaké dotazy? Nikoho nevidim.
Timto konstatuji, Ze zapis z 9. zasedani byl fadné ovéren a podepsan zvolenymi ovéiovateli.
Dévam slovo navrhovému vyboru.

Vidim, ze uz se dostavil pan dr. Blazek, kterému ptfedavam slovo.

P. Blazek:
ZMC Praha 5 bere na védomi zépis z 9. zasedani ZMC Praha 5.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Vidim, Ze se uz dostavili vSichni zastupitelé a Ze jsme v plném stavu.
Doufam, ze ndm to vydrZi po cely den. Pro usneseni bylo vSech 43 zastupiteli. Usneseni bylo
vSemi pfijato.

Bod

2
ovétovatelé zapisu 10. zasedani ZMC Praha 5

Prosim piedsedy politickych klubt, aby nahlasili, koho nominuji na ovéfovatele zapisu.

Prosim ptedsedu ODS pana Lukase Herolda.

P. Herold:
Jsem zatim predseda klubu, na piedsednictvi ODS se nechystam. Nominuji pana Zdetika
Dolezala.



P. Zajickova:
Za TOP 09 pani predsedkyné Jarmila Svobodova.

P. Svobodova: )
TOP 09 navrhuje Viktora Cahoje.

P. Zajickova:
Je to podle seznamu, ktery mam. Pan pfedseda Jifi Vejmelka.

P. Vejmelka:
Za SNOP 5 Jifi Vejmelka.

P. Zajickova:
Ptedala bych slovo panu pfedsedovi Lubomiru Brozovi, ktery vas bude informovat o
zmeénach. Pane Brozi, mate slovo.

P. Broz:
Vézeni kolegové, chtél bych oznamit, ze u klubu ANO doslo ke zméné. Novym
piedsedou klubu je pan Endal.

P. Zajickova:
Timto pfedavam slovo panu Endalovi, aby nanominoval ovéfovatele zapisu.

P. Endal:
Za klub ANO 2011 pan Trojanek.

P. Zajickova:
Pan dr. Tomas Homola za klub STAN a nezavislych.

P. Homola:
Za Starosty a nezavislé nominuji Zuzanu Hamanovou.

P. Zajickova:
Dékuji. Pan Josef Cuhra za KDU a nezévislé.

P. Cuhra:
Za klub KDU a nezéavislé nominujeme pani dr. Hakenovou-Ulrichovou.

P. Zajickova:
Deékuji. Posledni je predseda klubu Pirati Adam Rut.

P. Rut:
Gratuluji panu Endalovi k novému pifedsednictvi. Nominuji Jifiho Kratkého na ovéfeni
zapisu.

P. Zajickova:

Prosim, mluvte hlasité a pfimo do mikrofonu, potom je 1épe rozumét.

Konstatuji, Ze byli navrzenti tito zastupitelé: za ODS Zdenck Dolezal, za TOP09 Viktor
Cahoj, za SNOP Praha 5 a nezavislé Jiti Vejmelka, za Piraty Jiii Kratky, za ANO 2011 pan



Trojanek, za STAN pani Zuzana Hamanov4 a za KDU a nezavislé pani Marie Hakenova-
Ulrichova.
Prosim navrhovatele, aby ptrecetl usneseni.

P. Blazek:

Navrh usneseni. ZMC Praha 5 schvaluje ovéfovatele zapisu 10. ZMC Praha 5 ve sloZeni:
Zden¢k Dolezal, Viktor Cahoj, Jifi Vejmelka, Jan Trojanek, Zuzana Hamanové, Marie
Ulrichova-Hakenova a Jifi Kratky.

P. Zajickova:
Deékuji. Prosim hlasovat. Pro 43, usneseni bylo jednomysIné pfijato.
Bod
3
schvalni programu 10. zasedani ZMC Praha 5
Program mate pied sebou. Potfebuje nékdo ude€lat v programu néjaké zmény?
Pani mistostarostka Nadezda Prie€inska.

P. Priecinska:

Navrhuji vypustit z programu body 31 a 32, které se vztahuji k vypljcce a k
piredkupnimu pravu spolecnosti Next development, coz je Waltrovka. Tady doslo k ur¢itému
omylu, protoze v ptedlozené smlouvé o vyptjcce byla piivodné obsazena i smlouva o smlouve
budouci. Pravdépodobné v disledku zvlastniho rezimu v dobé covidu a rozhodovani rady bylo
komplikovano technickymi okolnostmi, bylo z této smlouvy pied jednanim rady vynato
ujednani o povinnosti developera nam Skolku prodat. JelikoZz v memorandu, které¢ se s
developerem uzavielo, bylo sjednano, ze mame pravo si vypujcit skolku na 15 let a nasledné v
piipadé prib¢hu této doby na zakladé zadosti méstské Casti je developer povinen nam odprodat
tuto Skolku za cenu obvyklou, maximalné za 40 mil. K¢.

Toto bylo ve smlouvé o vyptijcce obsazeno, ale néjak to vypadlo. Ted’ je to nekompletni.
Proto navrhuji oba body stahnout. Druhy by mohl byt ptipadné pfijat, protoze je to jen smlouva
o zfizeni predkupniho prava vécného, které by se zapisovalo do katastru. Jde to ale ruku v ruce,
tak si myslim, Ze by bylo dobré oboje vynechat.

Myslim, Ze neni v z4jmu méstské Casti, aby uzaviela smlouvu o vyptijcce, aniz by méla
garantovanou a sjednanou povinnost pro developera prodat nam skolku, kdyz o to pozadame.

P. Zajickova:
Je zde jesté n&jaky pozménovaci navrh k programu? S technickou se hlési pani Jarmila
Svobodova.

P. Svobodova:
Klub TOP 09 by chtél pozadat o 10minutovou piestavku. Dékuji za pochopeni.

P. Zajickova:
Jesté bude hovofit pan Rattay, potom vyhlasime 10minutovou piestavku.

P. Rattay:
Dékuji za slovo. Kdyz jsem si prochdzel materidly, které byly zatazeny na dne$ni

zasedani zastupitelstva, ¢ekal jsem do posledni chvile, zda tam bude jesté bod tykajici se zmény
jednaciho fadu vybori. Pandemie fungovani meéstské ¢asti pomérné zdsadné postihla tim, ze
piestaly fungovat poradni organy tak, jak jsme byli zvykli. Na zakladé toho bylo n¢kolik reakci.
Zménil se jednaci ¥ad rady, ktery nyni umoziiuje, aby se ¢len rady MC mohl uéastnit zasedani



videokonferencné, nasledovala novela jednaciho fadu komisi, aby poradni organy mohly
fungovat s ohledem na vSechna opatieni nafizend vladou. Komise také mohou zasedat
prostfednictvim vzdaleného ¢lena. U vybori to ale chybi.

Proto si vdm dovoluji navrhnout ke zvazeni, abyste zatadili bod tykajici se jednaciho
fadu vybort, ktery by upravil jednaci fad a umoznil by vyborim fungovat i na zékladé¢ toho,
kdyz ¢len zazada, ze by se ucastnil videokonferencné. Tim by nebyl omezen chod pribéhu
zasedani téchto poradnich organt.

Tento bod jsem 1 prostfednictvim ptedsedy zastupitelského klubu ptedlozil na ranni
schiizce na védomi ostatnim predsedim politickych klubli. Proto si vam dovoluji ptfedlozit
navrh na zménu programu — doplnéni bodii o novelu jednaciho fadu vybori ZMC Praha 5. Jsou
to obdobné zmény jako u jednacich fadi rady a komisi. Doufam, ze i dnes tato novela probéhne
v ramci hlasovani zastupitelstva. Dékuji.

P. Zajickova:

Dékuji za ptredneseni pozménovaciho ndvrhu k programu dne$niho zasedani. Je jesté
n¢jaky jiny ndvrh? Nikdo neni piihlaSen.

Pted piestavkou to shrnu. Pani zastupitelka Priec¢insk4 navrhuje stazeni bodti 31 a 32,
pan zastupitel Rattay navrhuje doplnit bod 40, ktery by se tykal zmény jednaciho fadu vybord.
Doplnéni by se tykalo moznosti videokonferenci.

VyhlaSuji 10minutovou piestavku. V 9.45 hod. se tady opét sejdeme.

(Prestavka)

Prosim vSechny zastupitele, aby se vratili na sva mista.

Vratme se k bodu ¢. 3, kde jsme jednali o schvéleni programu 10. zasedani. Pted
piestavkou zaznély dva navrhy od pani zastupitelky PrieCinské, kterda navrhuje stdhnout
materialy 31 a 32 a schvalit navrh pana zastupitele Rattaye o doplnéni bodu 40 — jednaci ad
vybort.

Prosim hlasovat o jednotlivych navrzich. K pozménovacimu navrhu pani mistostarostky
sd€luji, ze bod €. 31 nebudu stahovat. Trvam na tom, aby v programu byl bod 31.

S technickou pan Slaby.

P. Slaby:
Mohla byste jesté jednou poradné vysvétlit, jak to s body 31 a 32 bude? Vyzva, ze o

bodu 31 se hlasovat nebude, neni relevantni. Prosim, uved’te nas do obrazu a feknéte, jaky stav
je, nebo nechte pani mistostarostku PrieCinskou, at’ ndm to dovysvétli.

P. Zajickova:

Pani mistostarosta Prieinskd navrhla stdhnout bod 31 a bod 32. Bodu 31 jsem
ptedkladatelkou ja a s timto navrhem se neztotoziuji. Pfedpoklddam, ze se to rozhodne, az
budeme hlasovat o programu. Budeme samoziejmé hlasovat po jednotlivych bodech.

Davam slovo panu Richterovi.

P. Richter:

Dovolil bych si navrhnout oddélené hlasovani o téchto dvou bodech. S pani starostkou
a s kolegy jsme mluvili o tom, Ze bychom doplnili ukladaci podminku v tisku 31 — ulozit radg,
aby prosazovala prava a povinnosti vyplyvajici z memoranda s né¢jakym omezenym Casem.
Prosim, aby to bylo doformulovdano béhem zastupitelstva, nez tento bod ¢. 31 pfijde na fadu,
aby méstska ¢ast méla moznost pozitiva i povinnosti, které z memoranda vyplyvaji, v budoucnu
Cerpat a aby byly zaji$tény i smérem k druhé strané.

Prosim, abychom hlasovali oddélené o stazeni bodl 31 a 32. Vé&fim, Ze do predloZeni
tohoto bodu v ramci rozpravy dojde k doplnéni usneseni v tom duchu, ktery jsme tady tikali.



P. Zajickova:

Kratké vyjadieni. Jsem pfipravena do bodu 31 doplnit ukladaci podminku, ale o té ted’
nehlasujeme, ted’ hlasujeme o tom, zda bod zlistane v programu zastupitelstva nebo ne.
Neztotoziuji se s navrhem pani mistostarostky a sviij bod 31 budu ptedkladat. Budeme o tom
hlasovat oddélen¢.

Trva pani mistostarostka na stazeni bodu ¢. 32?

P. Priecinska:

Pani starostko, je to n¢jak zmatené. Nejde o to, kdo na ¢em trva. Tady je navrh k
programu ZMC, ktery jsem piedlozila. Navrhuji hlasovat o vypusténi téchto bodii z programu.
Neni to o tom, kdo co stahuje nebo nestahuje, ale je to ndvrh na zménu programu zastupitelstva.

P. Zajickova:

Dobfe, Spatna terminologie, je to tak. Bude se jednat o tom, zda v programu zlstane bod
¢. 32.

S technickou se hlési pan Blazek.

P. Blazek:

Zkusim tomu dat trochu proceduralni kulturu. Pani mistostarostka navrhuje vypusténi
bodli 31 a 32 z programu a chce o tom hlasovat dohromady. Prosim pana kolegu Richtera, aby
specifikoval, jestli to miizeme chépat jako proceduralni navrh o tom, ze o vypusténi boda 31 a
32 budeme hlasovat odd¢€lené, abychom o tomto proceduralnim navrhu nasledné hlasovali. V
piipadé, ze by kol. Richter tento navrh nevznesl, tak jej vznesu ja. Prosim o upiesnéni, jestli to
muzeme povazovat za proceduralni navrh.

P. Zajickova:
Déavam slovo panu Richterovi s technickou.

P. Richter:
K zakladnim principtim loajality byl bych radsi, kdybych to nemusel navrhovat ja.

P. Zajickova:
S technickou pan Blazek.

P. Blazek:
V tom ptipad¢ navrhuji proceduralni hlasovani o tom, Ze o pozménovacim navrhu pani
mistostarostky na vypusténi bodu ¢. 31 a 32 bychom hlasovali samostatn¢.

P. Zajickova:
Pane Rut, vam jde o to, Ze jsme jest¢ nevyslechli dalsi prispévky?

P. Rut:

De¢kuji za slovo, pani starostko. Povazuji za dilezité, aby nejprve probehla fadna debata
k tomu zmatku, ktery tady vznikl ohledn¢ hlasovani o programu. Myslim si, Ze neni standardni
ani mozné timto zpisobem procedurdlné meénit navrh pani radni za TOP 09 Prie€inské, ktera
navrhla, aby byly dva body programu vypustény. Tézko muizete zasahovat do jejiho navrhu a
libovolng ji ho ménit. Rozumim, ze pani starostka se vyjadfila v tom smyslu, Ze sviij bod
stahovat nechce, tak asi bude hlasovat proti vypusténi téchto bodi. Nedokazi si predstavit, ze



tady néjakému zastupiteli ménime jeho protindvrh k stanovenému programu. Tady je néjaky
protinavrh, o kterém by se mélo hlasovat.

P. Zajickova:
Tézko se v tom vyznam, kdyz dva pravnici nemaji stejny nazor. Dala bych slovo panu
mistostarostovi Homolovi.

P. Homola:

Tady to vypada jako velké politikum, ale myslim si, Ze je to problém spiSe technicky a
ryze odborny. Podporuji ndvrh zachovat bod 31 a stahnout bod 32 a doplnit bod 31 v ukladaci
podmince, jak to fikal Pavel Richter. Neni to zadné politikum, tuto debatu ukonceme.
Proceduralné navrhuji hlasovéni odd¢lit. Neni to nic proti niCemu, je to technicka véc.
Ptedpokladam, Ze n¢kdo z ¢lent rady piedlozi na cervnovém nebo zatfijovém jedndni spravnou
smlouvu s Pentou. Penta je kooperativni, nikdy s tim neméla mit problém. I kdyz jsme na rad¢
projednavali vypujcku, tak Penta operativné — ackoli to nebylo projednané s jejim pravnikem —
odsouhlasila véci ze dne na den. Neni s tim zadny problém a neni ani problém se Skolkou, zitra
se Skolka prebird. Pojd'me od tohoto tématu.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Dam slovo pani PrieCinské.

P. Priecinska:

Abychom se tady o tom nedohadovali — nemdm problém s rozdélenim na dvoje
hlasovani. Myslim, Ze je to jedno, mtiZze se o tom hlasovat samostatn¢, neni to Zadné drama. Jak
pan Slaby pozadoval vysvétleni, tak si myslim, ze je to trochu nest’astné. Nemyslim si ale, ze
je vhodné schvalovat samostatné smlouvu o vypujcce, protoze druhy partner bude mit pfirozené
mens$i motivaci se s nami domluvit na moznosti odprodeje na zékladé naSi Zzadosti.

Jednani s Pentou nebylo Upln€ snadné, protoZze bohuzel memorandum si asi kazdy
vysvétloval jinak. Penta si ho vysvétlovala tak, ze odkupni cena bude podle posudku minimalné
40 mil. K¢ v té dob¢, kdyz to budeme chtit odkoupit.

Nasi pravnici naopak trvali na podle mne logi¢téjsi interpretaci, ze je to odkupni cena
podle ceny obvyklé podle posudku, ale maximalné¢ 40 mil. K¢, coz je dost velky rozdil. Toto
bylo obsazeno i ve smlouvé o smlouvé budouci, ktera byla soucasti smlouvy o vyptjcce.

Mam mirnou obavu, ze kdyz se ted’ uzavie smlouva o vypiijcce, nebudeme v dobré
pozici pro vyjednavani smlouvy o smlouvé budouci. Myslim, ze to jediny prakticky divod.
Co ted’ fikam, je velice snadno dohledatelné z vyvoje navrhii smluvnich textt.

Myslim si, Ze je pro nas vyhodnéjsi stdhnout to oboji a domluvit to se smluvnim
partnerem najednou tak, abychom nebyli znevyhodnéni pfi vyjedndvani obsahu smlouvy o
smlouvé budouci a méli postaveni najisto, ze odkupni cena bude korespondovat s tim, jaky je
logicky vyklad memoranda.

P. Zajickova:

Budu mit k tomu kratky komentar. Skoda, pani mistostarostko, Ze jste m¢ o tom, Ze
budete vyfazovat mij bod z programu dnes$niho zasedani, osobné neinformovala. Myslim si, Ze
je loajalni, aby koali¢ni kolega, kdyz ma v iimyslu navrhovat stazeni materialu z programu,
svého kolegu informoval. Trochu mé mrzi, Ze to tady musime fesit a zbyte¢né natahovat.
Problém v bodu 31 neni, nedostatek je v bodu 32, ve vasem materialu.

Davam slovo panu Rattayovi.

P. Rattay:



Deékuji za vysvétleni, to, co fekla pani mistostarostka, mi tam piesné chybélo. Kdyz byly
materidly pfedkladany ke schvaleni, byly predkladany za sebou. Pfesné tuto logiku to ma. Proto
bych vas chtél pozadat o zvazeni, jestlize jsou ve smlouvé nejasnosti a jestlize to miize z
n¢jakého thlu pohledu méstskou ¢ast znevyhodiiovat pii uzavirani tohoto prodeje, stahnout
tento material.

P. Zajickova:
Dalsi ptihlaSeny je Jan Trojanek.

P. Trojanek:
Pani starostko, chtél jsem se vasim prostfednictvim zeptat pana dr. Homoly, jaka bude

formulace v bodu 31, aby nadm ziistala lep$i vyjedndvaci pozice s Pentou na odkup Skolky.
Domnivam se, Ze o tom budeme hlasovat. Dékuji.

P. Zajickova:
Dala bych slovo k odpovédi panu Homolovi, potom panu Trojankovi.

P. Homola:

Kdyz si prectete memorandum, které je soucasti obou materialt, tak vidite, Ze je tam
fada jinych zavazkl. Je tam zévazek v souvislosti s Waltrovkou 3, prodat méstské casti
pozemek pro budouci Skolu. Soucasné je tam formulovany ptispévek, jak vyplyva ze zasad o
spolupraci s investory. To jsou jesté véci nefesSené, memorandum je oteviené. Kdyz se jednalo
o vypujcce na zacatku dubna, nebyl problém jakkoli ptistoupit ke zméné smlouvy, ale protoze
je tfeba dat tady né€jakou ukladaci podminku, pfectu z pracovniho materialu, ktery doputuje
navrhovému vyboru. V bodu 31 je navrzeno doplnit bod 2 do bodu II: jednat o naplnéni dalSich
prav a povinnosti vyplyvajicich z uzavieného memoranda ve prospéch meéstské casti.
Zodpovida rada. Termin 30. 9. 2020.

P. Zajickova:
Dékuji panu Homolovi. Pfihlasen je pan Martin Slaby.

P. Slaby:
Kolegové, myslim si, ze pokud radni ptes majetek vznese na zastupitelstvu pochybnosti

o materialech, tak nevidim divod, pro¢ bychom o tom téméi hodinu méli diskutovat. Jako
zastupitel véfim rad¢, véfim pani mistostarostce, ze material mé faktickou chybu. Dozvédéli
jsme se, Ze to tak skute¢né je. Souhlasim s kol. Rattayem, Ze pokud je tam pochybnost a netlaci
nas ¢as — jak jsem se dozvedél, tak nas netlaci - pfisti zastupitelstvo je v Cervnu, tak do této
doby by se daly chyby lehce napravit.

Prosim, vezméme rozum do hrsti a pojd'me dal. Nevim, kolegové, jak se v tom
orientujete, kdyZ mate materidl na stole, mate si ho béhem nékolika minut rozebrat a zaujmout
k tomu stanovisko. Ja rozhodné ne.

P. Zajickova:

Chtéla bych jesté doplnit, Ze na to, Ze dnes schvali zastupitelstvo smlouvu o vyptjcce,
eka odbor $kolstvi jak na smilovani. Skolka se ma 1. zai{ oteviit. V soucasné dobé neni zatim
pfedana, protoze se ¢ekd na potvrzeni smlouvy o vyptjcce. Pani feditelka bude muset Skolku
vybavit, nakoupit material apod. Opakuji — odbor Skolstvi ¢ekéd na potvrzeni této smlouvy o
vypijcce jak na smilovani. Nedokdzi si pfedstavit, Zze by si zastupitelstvo vzalo na svou
odpovédnost to, ze Skolka 1. zafi nebude oteviena.

Slovo mé pan Adam Rut.



P. Rut:

Materidl, konkrétné¢ Ze tam bude moznéd néjaka zména programu, byl pfedstaven na
schlizce predsedu pred zastupitelstvem. Pfedstavoval to pan dr. Homola jako omyl, kdy doslo
k nékterym formulacim ve smlouvé, Ze uz neni pro méstskou ¢ast tak vyhodna jak se ptivodné
pléanovalo a Ze proto by mél byt bod stazen a smlouva dopracovana. Po tom, co tady fekla pani
mistostarostka PrieCinska a vysvétlila souvislost téchto dvou bodu, prosim o pétiminutovou
pauzu na jednéani naseho klubu. Potfebujeme se poradit, jak v tomto ptipadé budeme hlasovat.

Rozumim tomu, Ze tyto dva body souviseji a rozhodné bychom nechtéli oslabovat pozici
mestské Casti v jednanich. Myslim si, ze argumentace pani mistostarostky na tomto
zastupitelstvu byla natolik piesvédciva, ze bychom ji jako klub méli probrat.

P. Zajickova:
Dala bych jesté slovo nu Zdenkovi Lacigovi.

P. Laciga:

Vriatil bych se k tomu, co vlastné projednavame, a to je program. Myslim si, ze kazdy
zastupitel, tim spiSe starosta, ma pravo bod, ktery predklada, aby byl projednan. Pokud na tom
trva, projednat by se mél. Pokud ptfedkladatel bod stdhne, tak se stdhne a neprojednava se.

Navrhuji tyto zalezitosti nechat na projednavani v bodu 31. Tam mizeme rozhodnout,
ze ho odlozime. Pokud na tom ptedkladatel trvd, nemame o ¢em hlasovat.

P. Zajickova:

Ano, je to presn¢ tak. Na zadost Piratt vyhlaSuji Sminutovou piestavku.

(Prestavka)

Vitam zastupitele i obCany Prahy 5. Po pfestavce projednavame bod €. 3. Jsme na
zacatku, kdy schvalujeme program dnesniho zasedani.

Strana Pirati si vyzadala ptestavku. Z jejich strany nevidim zadné ptihlasky do diskuse.

Vyzvala bych navrhovy vybor, aby sdélil, jak budeme hlasovat. Pane dr. Blazku,
prosim.

P. Blazek:

Chtél bych uvést upravu, kterd se k programu zastupitelstva vztahuje. V navaznosti na
to pozadam pani mistostarostku, zda chce upravit sviij protindvrh. Pravo predkladat program na
jednani v ptiprave jednani zastupitelstva maji vSichni ¢lenové zastupitelstva, rady a rada jako
takova a programy by mély byt zatfazeny. Je otazka, zda budeme navrhovat vyfazeni obou
navrhii, nebo jenom toho, jehoz je pani mistostarostka piedkladatelkou, tedy ¢. 32.

P. Zajickova:
Debatu o programu bych ukoncila, dam ale jesté slovo panu Damaskovi.

P. Damasek:

Viazené kolegyné a kolegové, na zadklad¢ dvou schiizek, které se tady odehraly, snad
jsme nasli cestu ven. Pofizeni té véci je investice. Myslim, Ze ukladaci formule by méla byt
jmenovité ur¢ena TomdaSovi jako radnimu pro investice. Je otdzka, jestli bychom timto
nedokézali odblokovat situaci.

P. Zajickova:
Vracim se ke sloviim pana Lacigy, ze jedname o programu a ne o obsahu jednotlivych
bodi. Vratme se k tomu, Ze projedndvame bod programu.



Uzaviram debatu a vyzyvam navrhovy a mandatovy vybor, aby provedl hlasovani.

P. Blazek:
Nejprve budeme hlasovat o pozméiiovacim navrhu pana Stépana Rattaye zatadit bod ¢.
40 do programu zastupitelstva, to je novela jednaciho fadu vybort zastupitelstva MC Praha 5.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat o pozménovacim ndvrhu pana zastupitele Rattaye o doplnéni programu
o bod ¢. 40, ktery se vztahuje k jednacimu fadu vybort. Prosim hlasovat, kdo je pro tento
pozménovaci navrh? Z ptitomnych 43 zastupitelt pro bylo 28, proti 2, zdrzelo se 9, nehlasovali
4. Tento navrh byl pfijat a je zafazen do programu dne$niho zasedani.

Ptedavam opét slovo mandatovému a navrhovému vyboru k provedeni hlasovani o dalsi
fazi programu.

P. Blazek:

Dal$im pozméiovacim ndvrhem k programu dneSniho zastupitelstva je navrh pani
mistostarostky Prie¢inské. Navrhuje vypusténi bodti 31 a 32 z programu zastupitelstva méstské
casti. Provedeme nejprve procedurdlni hlasovani. Jestli jsem to dobie pochopil, pani
mistostarostka se s tim ztotoznila. Nejprve pojd'me proceduralné hlasovat o tom, ze budeme o
vypusténi jednotlivych bodii 31 a 32 hlasovat samostatn¢.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat, zda souhlasite s hlasovanim o téchto bodech oddélené. Ze 43
zastupitelé se 38 zastupitelli vyjadrtilo pro, nikdo nebyl proti, 5 zdrzelo. Tento navrh byl pfijat.

P. Blazek:
Ted’ budeme hlasovat o vypusténi bodu 31. Navrh zni: navrhuji vypusténi bodu 31 z
jednani zastupitelstva.

P. Zajickova:
S technickou se hlasi pani Priecinska.

P. Priecinska:

Dohodli jsme se, Ze by se bod, ktery predklada pani starostka, upravil. Nevim, jestli to
mohu v této fazi vzit zpatky, nebo jak to funguje. Pan Homola to sice nepotvrdil, ale myslim,
ze néjaka dohoda vznikla, tak je to asi bezpfedmétné.

P. Zajickova:
S technickou se hlasi pan Homola, ale myslim, ze bylo vSe feceno. Ted’ hlasujeme o
programu a ne o obsahu jednotlivych boda. Prosim pana Homolu.

P. Homola:
Je to v poradku, k bodu 31 se hlasim k osobni odpovédnosti za pripravu dokumentt.

P. Zajickova:
Dékuji. Prosim pana dr. Blazka, aby znovu ptecetl znéni toho, o ¢em budeme hlasovat.

P. Blazek:
Ted hlasujeme o vypusténi bodu 31. Navrh usneseni zni: Navrhuji vypusténi bodu €. 31
z programu ZMC Praha 5. Je to bod navrhovany pani starostkou.



P. Zajickova:

Vyjadiete se, kdo je pro, proti nebo se zdrzel. Navrh na vypusténi bodu €. 31 nebyl
ptijat. Pro hlasovali 2 zastupitelé, proti 22, zdrzelo se 16, nehlasovali 3. Bod ¢. 31 zlistdva na
programu dnesniho zastupitelstva.

Prosim pana Blazka o dalsi provedeni hlasovanim.

P. Blazek:
Nyni budeme hlasovat o bodu 32, ktery ptredkladd pani mistostarostka. Usneseni zni:
Navrhuji vypusténi bodu 32 z programu zastupitelstva MC Praha 5.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat, vyjadiete se, zda jste pro nebo proti vypusténi bodu ¢. 32.

Hlasovani dopadlo takto: pro bylo 29, proti nikdo, zdrzelo se 9, nehlasovalo 5
pfitomnych. Tento navrh byl pfijat a bod 32 je vypustén z programu dnesniho zastupitelstva.

Ted budeme hlasovat o celkovém programu. Prosim mandatovy a navrhovy vybor, aby
nas provedl hlasovanim o celkovém programu dnesniho zasedani.

P. Blazek:

ZMC Praha 5 schvaluje program 10. zasedani s tim, Ze z tohoto programu proti
predlozenému névrhu byl vypustén bod 32, jinak ziistdva program nezménén.

Omlouvam se, je pfidan bod 40.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat o programu, kdy je vypustén bod 32 a nov¢ zatfazen bod ¢. 40. To jsou
jediné dvé zmény programu dnesSniho zasedani. Prosim hlasovat o tomto znéni programu. VSem
dékuji, protoze vSech 43 zastupitell se vyjadtilo pro tento program. Usneseni bylo pfijato.

Piejdeme k fadnym bodtim. Pfedavam slovo dr. Cerné, tajemnici UMC Praha 5, aby
predstavila bod cislo

4
volba prisedicich k Obvodnimu soudu pro Prahu 5

P. Cerna:

Predkladam navrh na volbu piisedicich k Obvodnimu soudu pro Prahu 5 pani Ing.
Nejedlé a pana Ing. Sobotky. Pani Ing. Nejedla je osobné pfitomna, pan Ing. Sobotka se
omlouva. Soucasti materialu jsou 1 kladna stanoviska Obvodniho soudu pro Prahu 5 pro oba
navrzené prisedici.

P. Zajickova:

De¢kuji pani tajemnici a oteviram rozpravu k bodu €. 4. Je tady pani Ing. Dagmar
Nejedla. Kdybyste se ji na néco chtéli zeptat, je k dispozici.

Pan zastupitel Adam Rut.

P. Rut:

Na klubu pii ptipraveé na toto zastupitelstvo jsme se domluvili, Ze by nas zajimala u
kandidatii do funkce pfisedicich motivace. Mohou se ptredstavit a fict, pro¢ chtéji vykonavat
tuto funkci?

P. Zajickova:
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Vyzyvam pani Ing. Dagmar Nejedlou, aby se ujala mikrofonu a stru¢né¢ nam sdélila,
jaké ma motivy pro to byt piisedici u Obvodniho soudu.

P. Nejedla:

Vhledem k tomu, Ze pomérné€ dlouhou dobu pracuji v oblasti ekonomiky, vzdélani mam
také ekonomického sméru a moje praxe je pomérné dlouha, dospéla jsem k tomu, ze bych rada
nabidla své sluzby i jiné oblasti. Zajimala mé vZdy oblast prava. Z toho diivodu jsem si podala
zéadost o zvoleni za ptisedici u soudu. Staci to?

P. Zajickova:
Myslim, Ze to staci, pani inZzenyrko, dékujeme za sdéleni vasi motivace.
Jesté pan dr. Blazek.

P. Blazek:

Chtél bych kandidatim na ptisedici podékovat, Ze se této role ujmou, nebot’ s ohledem
na smeSnou nahradu, kterou za to dostavaji, je dobie, ze takto aktivné participuji na nedilné
soucasti justice, coz jsou piisedici v senatu.

P. Zajickova:
Za nas vSechny dékuji panu doktorovi za podékovani.
Predavam slovo mandatovému a ndvrhovému vyboru, aby nés provedl hlasovanim.

P. Blazek:
ZMC Praha 5
L Voli Ing. Dagmar Nejedlou a Ing. Pavla Sobotku, MBA, do funkce ptisedicich
Obvodniho soudu pro Prahu 5
II. Uklada informovat o zvoleni vyse uvedenych ptisedicich ptedsedkyni Obvodniho
soudu pro Prahu 5 Mgr. Andreu Lomozovou.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. JednomysIné pani Ing. Dagmar Nejedlou a pana Ing. Pavla
Sobotku schvalilo vSech 43 zastupitelti. Usneseni bylo jednomysIné piijato.
Dékuji pani tajemnici za predlozeni tohoto materidlu. Nyni pfedavam slovo panu
Viktoru Cahojovi k materialu &islo
5
prehled rozpoctovych opatieni

P. Cahoj:

Predkladam spiSe technicky material, ktery se tykd naseho rozpoctu, a to sniZeni
celkového objemu o ¢astku 83 mil.

Vzhledem k tomu, ze zastupitelstvo hl. m. Prahy rozhodlo v bieznu t. r. o ponechani
finan¢nich prostfedkli na urcité investi¢ni akce a ponechalo nam tuto dotaci, tak vzhledem k
tomu, ze jsme v prosinci tyto akce pokryli z naSeho fondu rezerv a rozvoje, tak v tuto chvili
tyto financni prostfedky do tohoto fondu vracime zpét.

Jedna se napt. o akci ZS Nepomucka — zatepleni objektu a vyména oken, o akci
Raudnitziiv diim a déle jsou tady akce rekonstrukce parku SantoSka a rekonstrukce komunikaci
v parku Mrazovka. To jsou ty nejvétsi akce, pak jsou tady drobnéjsi.

P. Zajickova:
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Dékuji panu predkladateli za komentat. Oteviram rozpravu k bodu ¢. 5. PfihlaSen je
zastupitel Karel Bauer.

P. Bauer:

Deékuji za slovo, pani starostko. Pfi této prilezitosti bych se rad informoval, v jaké fazi
jsou jednotlivé projekty a zda bude dotace letos vyuzita, zvlast’ u rekonstrukci parki, kde to
trva uz treti rok a nic moc se tam nedgje.

P. Zajickova:
Deé&kuji za dotaz, nikoho dal$iho ptihlaseného nevidim. Prosim o odpovéd’ pana radniho
Cahoje nebo jestli se pfida pan mistostarosta Broz.

P. Cahoj:
Myslim, Ze toto je dotaz na jednotlivé ges¢ni radni, ktefi maji ve své gesci investice.
Mohu je prosttednictvim pani starostky poprosit o kratkou odpoveéd™?

P. Zajickova:
Prosim pana Bauera, zda by upfesnil jesté jednou svoji otazku.

P. Bauer:

Nékteré dotace z hl. mésta jsme ziskali jiz vr. 2017, coz je konkrétné rekonstrukce parku
Mrazovka. V r. 2018 jsme nic neutratili, v r. 2019 jsme utratili néco malo. Zajimalo by m¢, jak
to bude pokracovat?

Podobné je to 1 u Santosky.

Loni jsme psali na Magistrat o vyméné oken v ZS Nepomucka, zatepleni je nase priorita,
a presto 20 mil. K¢ nejsme schopni vycerpat.

Spise nez kol. Cahoj, pan mistostarosta Homola, pfipadné pan mistostarosta BroZ by na
to mohli néjak reagovat.

P. Zajickova:
Ptedam slovo panu mistostarostovi Brozovi.

P. Broz:

Odpovédél bych na to, protoze dotaz je spiSe obecny. Investicni akce, co se tyka parkt,
bezi, nékteré véci byly trochu zpomaleny covidem. Nerozumim ptesné tomu, k jaké investicni
akci se dotaz vztahuje.

P. Zajickova:
Dékuji panu mistostarostovi Brozovi. Predavam slovo panu mistostarostovi Homolovi.

P. Homola:

K dotazovanym akcim. Ohledné ZS Nepomucké probiha ted’ vybérové fizeni, které je
pred oteviranim obalek. Nevim, v jakém je to stavu, ale vybérové fizeni bézi.

Raudnitziiv dim: investice b&zi.

P. Zajickova:
Opét je ptihlasen pan zastupitel Bauer.

P. Bauer:
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Jde mi konkrétné o parky Mrazovka a Santoska. Na Mrazovku jsme dotaci dostali v r.
2017 a kazdy rok znovu Zadame, aby ndm byla ponechdna. Zajima me¢, jak moc je akce
rozb&hnuti a jestli dotaci letos kone¢n¢ vyCerpame.

P. Zajickova:
Pan mistostarosta Broz.

P. Broz:

Predpokladam, Ze ji vyCerpame. Davam si ale moZnost, pievzal jsem gesci pred 2,5
meésici a davdm dohromady stav projektt a studii. Chtél bych, aby byla vycerpana. Je to jedna
z priorit, protoze n¢které z dotaci mame uz del$i dobu. Vzhledem k sou€asné situaci bude stéale

A%

tézsi dotace piipadné posouvat do dalSich let. Je to jedna z priorit mé gesce.

P. Zajickova:
Pan zastupitel Stépan Rattay.

P. Rattay:
Dé&kuji za slovo. Chci se jesté zeptat pana radniho Cahoje, zda ze strany poskytovatele

dotace Magistratu zaznéla informace, ze nevycerpané dotace nebudou prevedeny do dalsiho
rozpoctového roku.

P. Zajickova:
Prosim pana radniho Cahoje o odpovéd’, mizete to spojit se zavérecnym slovem.

P. Cahoj:

Rad bych odpovédél kol. Rattayovi. Kazdoro¢ni schlizky na Magistratu jsem se
zucastnil letos poprvé z logiky véci, ale mam informaci od svych ptedchidcii i od pana Pechara,
ze tato informace ze strany Magistratu zazniva kazdorocné. Je tlak na to, aby méstska Cast
vyuzila finan¢ni prostfedky, o které Zada v daném roce, potom eventudlni prodlouzeni. Nakonec
o tom rozhoduje zastupitelstvo svym hlasovanim.

Tyto apely jsem zavnimal, mi pfedchidci urcité také, kdo se téchto schiizek ucastnil.
Nebyla to pfijemna schiizka, dotazli na to bylo dost — pro¢ jsme to necerpali, kdy to vycerpame,
n¢jaké ptisliby. Pevné véfim kolegiim, ze udélaji maximum pro to, aby dotace na investi¢ni
akce vyuzili a nemuseli jsme byt v pfistim roce ve stejné situaci, ze budeme zadat o ponechani
finan¢nich prostredki.

P. Zajickova:
Dékuji panu radnimu Cahojovi za odpovéd’ a zaroven za zavérené slovo. Predavam
slovo navrhovému vyboru, aby nés provedl hlasovanim.

P. Blazek:

ZMC Praha 5 schvaluje rozpoétova opatieni dle rozpisu uvedeného v piiloze & .1 —
snizeni celkového objemu rozpoctu, provedend v souladu s ustanovenim zakona ¢. 250/2000
Sb. — dale odkazuji na text usneseni, ktery je uveden na tabuli.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Pojd’'me hlasovat o materialu ¢. 5. Protoze se vyslovilo 43 zastupitelii pro,
usneseni bylo jednomyslné piijato.
Dé&kuji vSem a pojd’'me pristoupit k dalSimu bodu naSeho jednani, k bodu ¢islo
6

14



z¥izeni funkce ombudsmana MC Praha 5

Predkladatelkou jsem ja.

Jedna se o zfizeni funkce ombudsmana. Jak jisté vite, od r. 2010 tady pomérné uspésné
fungoval 8 let ombudsman, jeho funkce byla tady zavedena. S nastupem nové koalice v r. 2018
se tato pozice neobnovila, kontinuita se ptetrhala. Timto materidlem bychom chtéli navdzat na
pfedesla obdobi, kdy tady byla zfizena pozice ombudsmana, ktery mél primarné slouzit pro
sdélovani pfipominek nebo stiznosti k fungovani ufadu. Posledni ombudsmankou byla pani
Marie Ulrichova-Hakenova. Sama jsem byla svédkem toho, jak podavala pravidelné zpravy
vyboru pro otevienou radnici. Z toho vyplyvalo, Ze nejvice dotazli se vztahovalo k ufadu. K
tomu by tato pozice méla byt ziizena.

Proto pfedkladdm materidl, kterym bychom méli tuto pozici obnovit. Tento material
prosel radou 18. biezna 2020. Dokonce jsme na rade zvolili do funkce ombudsmana zastupitele
Jittho Vejmelku. Pan Ing. Vejmelka chce tuto pozici vykonavat bez naroku na finanéni odmeénu.
Navrhuji, Ze by tato pozice byla ziizena od 1. 6. 2020 a tak to i schvalila rada. Ufedni hodiny
ombudsmana by byly kazdou stfedu od 14 do 16 hod.

Samoziejmé, ze se to bude vyhodnocovat. Jestlize se ukaze, ze je potieba rozsitit nebo
naopak zkratit hodiny, budeme reagovat na vyvoj situace. Kazdopadné je to dalsi zpasob, jak
umoznit obCaniim sdé€lit né¢jaké své pripominky, poznamky nebo pocity, které maji tieba pii
jednani s Gfedniky.

Z tohoto divodu piedkladdm tento material a otevirdm k nému rozpravu. PiihlaSen je
pan Josef Cuhra.

P. Cuhra:

Pani starostko, dékuji vdm za slovo. Zaprvé vyzyvam pana Vejmelku, aby nam
ptedstavil svlij program, jakou ma piedstavu, jak bude funkci vykonavat, jak ji bude stihat za
ty dvé hodiny tydné. Tim navazuji na to, co jiz bylo feceno pani starostkou a co zde probihalo
minulé volebni obdobi. Funkce byla plnohodnotna, dr. Hakenova byla uvolnéna a vykonavala
¢innost ombudsmanky pét dni v tydnu a obcas i o vikendech, byla vzdy k dispozici obCantim.

Z jakého divodu mame pred sebou materidl, ve kterém se tato funkce, kterd by
evidentn¢ kazdému pracovnikovi zabrala 8 hodin denn¢, mozna i vic, najednou se da stihnout
za dvé hodiny tydné. Tomu moc dobie nerozumim. Mozna by bylo byvalo dobré, kdyby se
neékdo predtim zeptal, jaké vytizeni bylo na této pozici, kdyz ji vykonavala pani dr. Hakenova.

To je k historii této zalezitosti.

Je tfeba se také podivat na to, jaka je pozice kandidata Ing. Vejmelky v souc¢asné dob¢.
Je to uvolnény zastupitel, uvolnény predseda vyboru zivotniho prostiedi. Ptdm se, jestli jako
uvolnény pfedseda Zivotniho prostfedi ma mélo prace, ze mize délat v pracovni dobé¢ jesté néco
jiného zadarmo, nebo jestli by nebylo lepsi, kdyby nebyl uvolnénym piedsedou Zivotniho
prostfedi a byl uvolnénym ombudsmanem, nebo naopak kdyz by byl uvolnénym piedsedou
vyboru zivotniho prostiedi, Ze by nebyl ombudsmanem. Zda se mi, ze tady je cosi podivného v
pracovnim zarazent.

Rozhodné material tak jak je mi neptipada dobte ptipraveny, byt funkci ombudsmana
povazuji za dalezitou. Domnivam se ale, aby byla vykonavéna s vétsi ¢asovou dotaci jako
plnohodnotné zaméstnani, ¢ili jako funkce uvolnéna.

P. Zajickova:
De¢kuji panu Josefu Cuhrovi. Pan zastupitel Rattay.

P. Rattay:
Dé&kuji za slovo. Od Jitiho Vejmelky jsem od této funkce, co se tyka méstske Casti slySel,

jen kritiku, jak byla dosud vykonavéna, kdyz existovala. Proto rdd vniméam iniciativu z jeho
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strany, ze bude néco zméneno k lepSimu. Jak to tady popsal kol. Cuhra, vidim to obdobné.
Jestlize tady padala kritika na to, jak funguje ombudsman, kdyz se tomu mél v ramci své naplné
plnohodnotné vénovat, a nyni bez jakéhokoli konceptu, jak pfesn¢ bude ombudsman fungovat,
nebo pfedstaveni toho, jaké nastroje budou pouzity k tomu, aby obcané mohli védét, jakym
zpusobem se budou moci na ombudsmana obracet, je tady pouze uvedeno, Ze ufedni hodiny
ombudsmana budou kazdou stfedu od 14 do 16 hodin. Z toho ¢tu, Ze se budou moci fyzicky s
panem Vejmelkou setkat tady nékdo v kancelafi a polozit dotaz. Ceho se dotazy budou moci
tykat, to tady uz definovano neni.

KdyzZ nékdo ptichazi s takovymto institutem zavést ho do praxe, o¢ekaval bych, Ze bude
také tématicky nastinéno, ¢eho by se to mélo tykat, ne pouze celého utradu, ale jestli to také
bude chodu celé samospravy, v ¢em vSem jako obCané se miizeme na ombudsmana obracet.

Proto bych chtél pozadat kandidata na tuto funkci, jestli by toto mohl ve stru¢nosti
shrnout. Jaka bude inovace proti pfedeslému ombudsmanovi, kdyz dfive z jeho Gst na to padala
takova kritika? Dékuji.

P. Zajickova:
Pane Vejmelko, budete asi chtit reagovat az na konci. Davam slovo panu Adamovi
Rutovi.

P. Rut:

Deékuji, pani starostko. Vy jste uvedla material slovy, Ze funkci predtim vykondvala pani
zastupitelka Hakenova a Ze z toho, jak nds informovala, vyplyvalo, ze vétSina problémi se
tykala Gfadu. Zpravu, kterou ndm pani zastupitelka Hakenova predkladala, kdyz jsme zacali
debatovat o tom, v jaké podobé ma smysl funkci ombudsmana zachovavat a rozvijet, jsem si
nasel. Ve zprave je, Ze pani zastupitelka fesila 283 riznych problému zadateli, 90 se tykalo
bytové problematiky, 55 exekuci, 25 sousedskych vztahli, 32 rodiCovské problematiky, 15
Skolské, 3 parkovani — celd agenda ombudsmanky byla velmi Sirokd a zdaleka se netykala jen
chodu ufadu, natoz samostatné ptisobnosti, na kterou by se ombudsman meéstské ¢asti mél z
mého pohledu primarné zaméfovat. Koncepce mohou byt riizné.

Kdyz tady mame po 1,5 roce material, ktery zavadi zpatky tuto funkci, o¢ekaval jsem,
ze tam bude zamysleni nad tim, jak tato funkce v minulosti fungovala, co se osvédcilo a co ne
a jaka je predstava fungovani do budoucna. Bohuzel, mam tady material, ktery obsahuje n¢kolik
struénych vét o tom, Ze naplni by méla byt predevsim komunikace s ob¢any o podnétech,
piipominkach a stiznostech k praci UMC Praha 5.

Celé ustaveni opétovné funkce zacind tim, ze si ani nikdo nedal praci ndm dat k dispozici
potfadny materidl, ktery by popsal ptedchozi stav, v c¢em se bude navazovat, co se bude ménit,
jestli bude ombudsman fesit problémy v samostatné ptisobnosti nebo jestli to bude pojato Siteji,
pro¢ je funkce znovu politickd a nejedna se o funkci na nés, zastupitelich nezavislou, coz by se
dalo zajistit napt. tim, ze by ombudsman fungoval v ramci samostatné ztizené organizacéni
slozky utadu.

Vsechny ty myslenky tady chybi, chybi tady i1 shrnuti. Bojim se, Ze vy jako koalice
nemate ted’ predstavu, jak by tato funkce méla vypadat, nebo jste ji ndm ani obcaniim nedali v
materidlech k dispozici.

Prosil bych také pana zastupitele Vejmelku, ktery se jest¢ pred volbami velmi
vymezoval praveé proti této funkci a jak byla na méstské ¢asti provozovana, aby fekl, v ¢em se
jeho pfistup bude tak zasadné lisit.

P. Zajickova:
Pane Vejmelko, jste ted’ na fadé, ale je na vas, jestli chcete odpovédét uz ted’. Predam
vam slovo.
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P. Vejmelka:
Odpovim potom souhrnné.

P. Zajickova:
Dobfte, dava mi to néjakou logiku. Nyni pfedavam slovo panu zastupiteli Mazurovi.

P. Mazur:

Deékuji za slovo. Z toho, co zaznélo, pro mne i z jedndni na vyboru pro otevienou radnici,
kde jsme se neustale tocili v kruhu, Ze si Pirati mysli, Ze funkce mé byt pojata jinak, vysledkem
je pravé predlozeny navrh. Dosli jsme k zavéru, Ze je lepsi vratit se k modelu, ktery tady byl
piedchozich 8 let, o kterém sama pani starostka fekla, ze byl funk¢ni.

Proto jsem pfipravil pozménovaci navrh k tomuto bodu, ktery v bodu 1. dopliiuje navrh
usneseni o slova: s tim, ze s funkci bude spojena pozici uvolnéného zastupitele, a znéni bodu
II. bude zménéno na, povétuje funkei ombudsmana pani Marii Ulrichovou-Hakenovou.

P. Zajickova:
Dé&kuji za predneseni pozmeénovacich navrhli. Nyni bych dala slovo pani zastupitelce
Lind¢€ Neubergove.

P. Neubergova:

Dé&kuji pani starostce za slovo. VSechny vas zdravim, protoze jsem dnes jesté nemluvila.
Chtéla jsem se zeptat pana zastupitele Jitiho Vejmelky, protoze mé také zajima, jak je to s
financemi: pokud by vznikla néjakéd zména, pokud se tyka piedsednictvi vyboru Zivotniho
prostfedi, kdyby ptipadné chtél odstoupit nebo byla néjakd jind zména, zda by byl titul
ombudsmana sdileny zdarma. To by m¢ zajimalo. Kdybys odesel z piedsednictvi vyboru
zivotniho prostfedi, délal bys funkci ombudsmana zdarma? Ptam se jen teoreticky.

P. Zajickova:

Domnivam se, pani zastupitelko, Ze toto jsou hodn¢ zavadéjici otazky. Bude-li chtit pan
Vejmelka na né odpovédet, tak at” odpovi, ale vyjadfovat se k tomu ,,coby kdyby* mi neptipada
relevantni k situaci. Odpovéd’ nechdm na panu Vejmelkovi.

Jeste je prihlasen zastupitel Milan Kryl.

P. Kryl:

Podélil bych se s vami se zkuSenosti, kterd by mohla byt inspirativni za predpokladu, ze
bod odsouhlasime a budeme vetejnosti sdélovat, Ze bude ustanoven ombudsman a co bude
délat. V divodové zpravé je toho velmi malo, nedozvédé€li jsme se, co vlastné bude délat. Ma
zkusenost s obCany, jak za mnou chodi se svymi problémy a jsou tam i stiznosti na rozhodovani
nckterych ¢asti ufadu — stavebni ufad apod., je takova, ze jim neustale musim sdélovat, co je to
statni sprava a co samosprava. Zjist'uji, ze bohuzel to velka ¢ast obcanii dosud nedokéze rozlisit
a pfichazeji se stiznostmi za mnou jako za zastupitelem s rozhodovanim statni spravy. Trochu
se obavam, jestli tak nedopadne ombudsman, budou za nim chodit a véfit, ze on dokaze zmenit
rozhodovani statni spravy a jeho rozhodovéani bude z vétsi €asti spocivat v tom, Ze jim bude
vysvétlovat, Ze do toho nesmi zasahovat. Takovou praci bych neptal ani nejlepsimu priteli své
zeny, natoz Jirkovi Vejmelkovi.

Apeloval bych na to, pokud to odsouhlasime, abychom oznameni nedéavali takovou
formou, jakou byla psana divodovd zprava, kdy se obcané nedozvi, s¢im maji za
ombudsmanem chodit, aby tam bylo napsano, co to je statni sprava a co samosprava a s ¢im
také za nim chodit nemaji. Dékuji.
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P. Zajickova:

Deékuji panu zastupiteli Krylovi. Potvrdil jste to, co ¢etl z analyzy pan Rut. Ano, obéané
se obraceji také ve véci exekuci a podobnych véci, které s ombudsmanem méstské ¢asti nemaji
nic spole¢ného. Je to pfesné o tom, jak je to ve zprave nadefinovano, Ze ombudsman bude ziizen
pro komunikaci s obany o podnétech, pfipominkach a stiZznostech na praci obani. Domnivam
se, Ze je efektivnéjsi to napsat takto obecné, nez tam taxativné vyjmenovavat situace, o kterych
ombudsman bude s obCany jednat. Pak se na néjakou situaci zapomene a uz bude problém.
Naopak si myslim, ze nechat to takto obecné pojmenovano je lepsi. Pfredpokladame a vime, Ze
pan Vejmelka ma predstavu o tom, jak bude funkci vykondvat. Piedala bych mu slovo.

P. Vejmelka:
Pokusim se odpovédét na nekteré otazky a feknu své stanovisko.

Panu Cuhrovi chci fict, ze mezi 14 — 16 hodinou kazdou stiedu je ufedni doba, kdy mé
uréité sezenou ob&ané, ktefi budou mit zdjem mi sdélit podnéty a piipominky k praci Utadu
MC. Myslim, Ze je to vymezeno naprosto jasné. Nejsem si védom, Ze bych specialné kritizoval
vykon funkce ombudsmana v minulém obdobi, protoZze jsem nebyl zastupitel. Vyuzil jsem
dotaz za uplynulé ¢tyfi roky u pani Hakenové jednou, takze si neuvédomuji, Ze bych specialné
kritizoval minulé obdobi. Toto je trochu jiné pojeti. Protoze jsem studoval zavéry vyboru
oteviené radnice od poc¢atku jeho vzniku, seznamil jsem se s materialy pani Hakenové, tak vim,
¢im se zabyvala. Toto je trochu jiné pojeti.

Podle mne naplii je naprosto jasnd. Nechci doptedu urcovat, co presné se ma kdo na co
zeptat. Tyka se to prace uradu. Jde o to, Ze se pfipravuje reorganizace ufadu. Pfedpokladam, ze
zvyseny zajem o chod Ufadu mezi obCany bude. Jestlize tomu tak nebude, napln se da upravit i
zru$it, miize se zvolit jiny ombudsman. V tom nevidim problém.

Pane Cuhro, vykonu funkce ombudsmana se budu vénovat déle, ale pfece musim
stanovit né¢jakou dobu, kdy mé ob¢ané najdou a nebudou mé hledat tieba v dobé zasedani rady
nebo pfi né¢jakém jiném jednani. Nevim, z ¢eho se usuzuje, Ze se budu funkci ombudsmana
vénovat jen dveé hodiny tydné¢.

Nas spolek podal navrh na vykon této funkce po zralém uvazeni i casovych moznosti.
Sle¢né Neubergové sdéluji, ze jestli Pirati zatidi, Ze budu odvolan z funkce ptedsedy vyboru
zivotniho prostfedi a budu-li zvolen ombudsmanem, budu to dal vykondvat zadarmo.

Jesté bych chtél fict, pro¢ jsme tento navrh jako SNOP 5 viibec dali. Kdyz jsme
piipravovali kandidaturu a program s Piraty pied volbami i té€sn€ po volbach, tak jsme potrad
m¢éli také jeden dilezity bod programu, ze se budeme zabyvat otevienou radnici a toto je jeden
prvek oteviené radnice. Ackoli Pirati vedli vybor oteviené radnice a méli starostu, nedokazali
s ni¢im pohnout. Stale jsme se tocili v kruhu a toto je navrh, jak z toho vyjit a pomoci obéantim,
jestlize o to budou mit z4jem. D&kuji za pozornost.

P. Zajickova:
Dékuji za komentar pana Vejmelky a za blizsi pfedstaveni jeho pozice, kterou bychom
meéli dnes schvalit. Pfedala bych jesté slovo panu Josefu Cuhrovi.

P. Cuhra:

Jak jsme slyseli, pan Ing. Vejmelka na funkci ombudsmana bude mit dost ¢asu, vice nez
dvé¢ hodiny tydné. Znamena to, ze ve funkci predsedy Zivotni komise mé také dost ¢asu, Ze neni
zcela vytizen. Pak by bylo na mist¢, aby se o to zajimala pani tajemnice, zda ivazek placeného
pfedsedy zivotni komise ma smysl.

P. Zajickova:
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Dovolte mi, pane Cuhro, kratkou reakci. Myslim, Ze tady nejsme od toho, abychom
ur¢ovali pracovni dobu toho nebo toho zastupitele. To nechte na svédomi kazdého z nés.
Uvolnény predseda ma jisté¢ casovou rezervu pro to, aby se mohl vénovat i jinym aktivitam,
neziskovym aktivitim. Myslim si, Ze pozice ombudsmana takovou aktivitou je. Byla bych
nerada, abychom si tady zacali stanovovat, kolik hodin kdo kde travi. Myslim si, Ze by to mohlo
nekteré z nas poskodit.

Dala bych slovo panu Bauerovi.

P. Bauer:

Omlouvam se, ale z vyjadieni pana Vejmelky jsem vlibec nepochopil, v ¢em pojeti bude
jiné. Dvé hodiny pro obCany mi pfipadd malo. V okamziku, kdyZ ve stfedu pfijde najednou 6
lidi, tak na kazdého ma s bidou 20 minut, a kdyz tam ptijde sedmy, tak ma ptijit za tyden? Nebo
bude mit asistentku, ktera mu bude sjednavat schiizky? Tyto technické véci bychom se také
méli dozvédet.

P. Zajickova:
Pan Josef Cuhra ma slovo.

P. Cuhra:

Pani starostko, vy zaméstnavate lidi ve Skolstvi, j4 zaméstnavam lidi ve stavebnictvi.
Kazdy ma pracovni smlouvu a pracovni dobu, mé ur¢eno, co ma délat. Nechapu, jak miizete
fict, ze pan Vejmelka ma dost volného ¢asu — o sobotach a o nedélich, ale v pracovni dob¢
urcité ne.

P. Zajickova:

Uz to nebudu komentovat, protoze toto jsou véci, které na tuto ptidu nepatii a uz viibec
ne do tohoto tématu.

Ptedavam slovo panu Adamu Rutovi.

P. Rut:

Dékuji panu Vejmelkovi za to, ze stru¢né uvedl, jak si predstavuje tuto funkci. V
materidlu 1 v komentaii mi chybi, jakym zptisobem se budou podnéty obcant evidovat, jak se
budou vyhodnocovat, jak si pan zastupitel predstavuje spolupraci s vetfejnym ochrancem prav
a v ¢em spociva vyhoda proti tomu, aby bézny obc¢an pftiSel za kymkoli z nas jako za fadovym
zastupitelem. At za mnou kdokoli pfijde, budu ochoten mu pomoct s potizemi, které na méstské
¢asti feSime ve dvou hodinéch tydné v ramci vykonu funkce. Myslim, Ze tady je nékolik desitek
lidi, ktefi jsou na tom podobné. Z materialu moc nechapu, v ¢em spociva ta ptidanad hodnota.

Prosim, jestli mlize pan zastupitel fict, jak si to ptfedstavuje, s jakymi organy si
predstavuje spolupraci, jak bude evidovat podnéty a jak si predstavuje, ze ho bude toto
zastupitelstvo kontrolovat.

Pan zastupitel Mazur zde mél protindvrh, ze by funkci vykondvala jako v minulém
obdobi pani Hakenova. Vzhledem k tomu, Ze tady mdme v tuto chvili dva alternativni navrhy,
prosim pani zastupitelku, jestli by se kratce mohla vyjadfit, zda s nominaci souhlasi a ptipadné
jak by si vykon funkce ptedstavovala.

P. Zajickova:
Ptedala bych opét slovo panu Jifimu Vejmelkovi.

P. Vejmelka:
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K panu Cuhrovi. Témét kazdy zastupitel ma né&jakou funkci tieba ve vyboru nebo v
komisi, kolik stiha. Rada z nés je ve vice funkcich. Budu-li zvolen do této funkce a budu vidét,
ze je velky zdjem mezi obCany a Ze to nestiham, tak se vzdam. Jsem piedseda vyboru zivotniho
prostfedi, jsem ¢len vyboru pro otevienou radnici a ¢len komise bezpecnosti. Bude-1i mi to
casové kolidovat a budu-li vidét, Ze nedokézi komunikovat s obcany tak, jak jsem si
piedstavoval, tak se néjakého mista vzdam, abych to ¢asove zvladal.

Co se tykéd pana Ruta, nerozumim, do jakych podrobnosti chce az jit. Budu-li stale
¢lenem, ptedpokladdm, ze budu ¢tvrtletné€ davat zpravy vyboru pro otevienou radnici a jednou
za rok informovat zastupitelstvo. Budu-li pozadan, zastupitelstvo mohu informovat. Evidenci
si povedu sam. Jestlize néjaky obc¢an ptijde s problémem uradu, budu to fesit s pani tajemnici
a s ni se poradim, jak situaci fesit. Myslim si, Ze v tuto chvili jit do detaili a psat divodovou
zpravu aniz by se funkce rozb¢hla, je naprosto kontraproduktivni.

P. Zajickova:
O slovo se ptihlasil pan Petr Bervid.

P. Bervid:

V tvodu jsem slysel jakysi historicky ptehled, z kterého mimo jiné vyplynulo, Ze to bylo
vedeni radnice pod piratskym starostou Mazurou, ktefi funkci ombudsmana fakticky zrusili,
protoze predtim tam byla a nyni se snazime to vratit zpatky. Z mnozstvi piratskych reakei tu
vidim né&jaky problém s funkci ombudsmana.

Co se tyké pana Cuhry, ktery zde uvadél, ze pan Vejmelka se mél tidajné vyjadiovat o
funkci ombudsmana vykonavané pani dr. Hakenovou, tak musim tuto informaci jako ¢len
spolku SNOP napravit a sd€lit vam, ze problém a kritiku tehdy prezentoval pan Bauer, dnes
prebehlik k Pirdtim. Pan Bauer tehdy kritizoval, ze je velmi mélo obc¢ant, ktefi tuto funkci
ombudsmana uzivaji, a ted’ nam naopak tvrdi, jaky problém piipadné nastane, kdyz lidi bude
tolik. Trochu tomu nerozumim.

Co se tyka potieby straSného mnozstvi informaci a detailniho popisu vykonu funkce,
tak si myslim, Ze fada lidi je schopna reagovat na misté a podle situace, podle toho, s ¢im ob¢ané
piijdou, jaky to bude charakter problému.

Myslim, ze neni nutné to v diivodové zpraveé predem popisovat, zvlast’ to, co neni dnes
uplné€ jasné, s ¢im obcané budou chodit. Je tu ale jasné feceno, cemu se ombudsman bude
vénovat: komunikace s obCany, podnéty, pfipominky, stiznosti k praci ifadu. Ano, neni to
cileno na to, ze se budou fesit exekuce a podobné véci, protoze to ani neni mozné. Dékuji vam
Za pozornost.

P. Zajickova:
Do diskuse je opét ptihlaSen pan Bauer.

P. Bauer:

Ze si pan Bervid leccos nepamatuje, mé nepiekvapuje. Funkce ombudsmana byla
ziizena v r. 2010, kdy tady pan Bervid jesté ani nebydlel.

Vratme se Giplné na zadatek, kdy funkci tenkrat zastavala myslim pani Sachova. Kritika
urcité probihala uz v té dobé, kdy pan Vejmelka byl zastupitelem, byl dokonce mistostarostou.
Neni to kritika pani Hakenové. Kratce bych to uptesnil.

P. Herold:
Byl jsem pozadan pani starostkou, abych chvili vedl jednéni, protoZe si musela nutné
odskocit. Ptihlasen je jesté pan kol. Solle.
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P. Solle:

Myslim, Ze podstatny je tady navrh pana Vejmelky. Myslim, Ze funkci ombudsmana by
mél vykonavat nékdo charakterni a divéryhodny, ne politik, ktery je zvolen do tohoto
zastupitelstva na kandidatce Piratd a potom nam ptedkladd névrh na odvolani pirdtského
starosty.

P. Herold:
Dé&kuji. Vyvaroval bych se téchto osobnich utoki. Pani kolegyné Priecinska.

P. Priecinska:

Chtéla bych se vyjadfit k protindvrhu. Chtéla jsem vyslovit respekt k Marii Hakenové.
Myslim si, ze funkci ombudsmanky vykonavala skvéle, mezi obCany je velmi znama a oblibena.
Po lidské strance bych ji rada pro tuto funkci potvrdila. Zaroven si ¢lov€k musi uvédomit, ze
ombudsman musi byt ¢lovek, ktery ma blizky kontakt s vykonnymi slozkami radnice a s radou.
Z tohoto diivodu ji bohuzel nebudu moci podpotit, ale jinak Marie Hakenova je clovek, kterého
bych tam vidéla urcité rada. Dékuji.

P. Herold:
Dé&kuji pani mistostarostce. Dalsi piihlaseny je pan kol. Mazur.

P. Mazur:
Mam proceduralni zalezitost. Protoze se jedna o volbu, m¢li bychom hlasovat o tom,
jestli budeme hlasovat aklamaci. Pokud se mylim, opravte mé.

P. Herold:
Prosim o vyjadfeni navrhovy vybor, je-li toto volba toho typu, Ze se ma hlasovat o
zpusobu hlasovani.

P. Blazek:
Tady se uvadi povéfeni, coz je ta volba.

P. Herold:
Pokusime se dotaz co nejrychleji vyiesit. Nevim, k ¢emu se dobral navrhovy vybor.
Nejprve budou technické a navrhovy vybor to potom vSechno zhodnoti.
Prvni byla pani mistostarostka Priecinska.

P. Priecinska:
Navrhuji aklamaci, tim vyfeSime problém, zda je nebo neni potteba tajné hlasovani.

P. Herold:
Také si to tak myslim, dékuji za navrh. Prosim pana kol. Lachnit.

P. Lachnit:
Stahuyji.

P. Herold:

Protoze o proceduralnim navrhu se hlasuje bezodkladné, prosim névrhovy vybor, aby
se hlasovalo o tom, ze se bude hlasovat aklamaci. Potom vyzvu pani starostku o zavérecné
vystoupeni.
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P. Blazek:
Miuzeme hlasovat, Ze o povéfeni budeme hlasovat aklamaci.

P. Herold:
Moc bych o to poprosil, protoZe o tom budeme piil hodiny debatovat.

P. Blazek:
Je proceduralni navrh, Ze se o povéfeni bude hlasovat aklamaci.

P Herold:
Pro bylo 36, proti 2, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Navrh byl pfijat.
Jelikoz byla diskuse ukoncena, davam zavérecéné slovo predkladatelce pani starostce.

P. Zajickova:

Budu velmi stru¢nd. Chapu roli opozice, chapu, ze musi mit néjaké pozmeénovaci
navrhy, protindvrhy nebo nesouhlasy. Na druhou stranu musim fict, Ze ptivodni koalice tady
vladla 10 mésicii a za tuto dobu strana Piratu nebyla schopna ptedlozit jakykoli smysluplny
navrh, aby tato funkce byla obnovena. To, Ze navazujeme na n¢jakou kontinuitu, ktera tady byla
nékolik mésich pretrhdna, povazuji za dobré feSeni. Samoziejmée si umime piedstavit, ze by
materidl byl daleko dikladné&ji propracovan. Na druhou stranu by se tim opét daval prostor
opozici na rozporovani téméi kazdého slova nebo véty, ktera by v materialu byla. Tuto formu
piedlozeného materidlu povazuji za dostacujici s tim, ze bych byla pfistupna na to dohodnout
se na n¢jakém obdobi, po které by tato funkce fungovala s tim, Ze bychom se k tomu tfeba
vratili, abychom to vyhodnotili a pfipadné ud¢€lali n¢jaké tpravy. Nikdo nemlze dopiedu
odhadnout, jaka bude poptavka po této funkci. Obcané si pletou samospravu se statni spravou.
Ve skolach se toto vyucuje, ale vysvétlit 11letému az 151etému ditéti je velmi slozité, co je to
statni sprava a samosprava. K tomu musi ¢lovek dospét az v dospélosti a nékomu se to ani
nepodari.

Dala bych tomu prostor a cas. To, ze se tato pozice vraci, povazuji za spravny krok.
Ulozme zvolenému ombudsmanovi, aby nam ptedlozil tfeba po piil roce zpravu, o které
bychom mohli tfeba jednat. Jsem pfipravena to do svého materidlu vlozit.

P. Herold:

Dékuji za zavérecné slovo. Nejsem si jist, zda je naformulovano, Ze material bude
obohacen o to, ze uklada ombudsmanovi predlozit do pil roku zpravu o fungovani této funkce.
Prosim, aby to bylo doplnéno. Myslim si, Ze to neni nic proti nicemu. Prosim Petra Lachnita.

P. Lachnit:

Mam jednu prosbu. Tim, Ze pani starostka si vzala zavérecné slovo ve smyslu jednaciho
fadu, byla ukoncena diskuse. Ted’ bychom museli hlasovat o jejim otevieni a musel by byt
navrh pfedlozen. Nejsem proti zpravdm, ombudsman by se k tomu mohl zavazat, ale technicky
bychom museli znovu oteviit diskusi.

P. Herold:

Doufam, Ze mé nezbijete, kdyz feknu, ze tato zprava bude ptedlozena, Ze si to doufejme,
budouci ombudsman bere za své. Pokud ne, tak koalice a my ho ke zprdvé donutime.
Neotevirejme opét diskusi

Prosim navrhovy vybor, aby nés provedl hlasovanim.

P. Blazek:



Nejprve budeme hlasovat o protinavrhu Daniela Mazura. Usneseni pozmeénéné timto
protinavrhem zni:

ZMC Praha 5 I schvaluje zfizeni funkce ombudsmana MC Praha 5 s agendou dle
piilozené divodove zpravy s tim, Ze s funkci bude spojena pozice uvolnéného zastupitele

IT. povéfuje funkei ombudsmana pani Marii Ulrichovou-Hakenovou.

Toto je pozmeénovaci ndvrh pana Mazura, o kterém budeme hlasovat.

P. Herold:
Davam hlasovat. Pro 9, proti 8, zdrzelo se 25, nehlasoval 1. Tento navrh nebyl pfijat.

P. Blazek:

Budeme hlasovat o pivodnim navrhu v tomto znéni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje ziizeni funkce ombudsmana MC Praha 5 z fad uvolnénych koalicnich
zastupiteld, s agendou dle ptiloZzené davodové zpravy,

I1. povétuje funkei ombudsmana Ing. Jifiho Vejmelku.

P. Herold:

Prosim hlasovat. Pro 30, prou 8, zdrzeli se 4, nehlasoval 1. Gratuluji ke krasné budouci
praci panu Vejmelkovi a za koalici slibuji, ze do pal roku tady bude predlozena zprava o
¢innosti.

Dalsim materialem je bod &islo

7
Janackovo nabieZi €. o. 43, &. p. 476 - prodej bytové jednotky opravnénému najemci

Isou to dva materialy, jak dobiha privatizace.

Jelikoz je piedkladam ja, dovolim si k tom fict, ze tak jak byly ke konci €ervna minulého
roku zruseny podminky privatizace s témi vyjimkami, je to presné podle t&chto vyjimek V
tomto pripadé se to tvka Janackovo nabi. 43. Je prodej za ¢enu vice nez
14 mil.

Oteviram diskusi k tomuto materialu. Neni tomu tak, diskusi uzaviram. Vzdavam se
zavéreného slova. Prosim ndvrhovy vybor, aby nas proved| hlasovanim

P. Blazek:

Navrh usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje prodej jednotky véetné podilu na pozemku pare. €. 215, jehoz
soucasti je stavba bytovy ditm €. p. 476 a podilu na pozemku parc.¢.2165, vie k. u. Smichov na
adrese Janackovo nabiezi 43, Praha 5, vymezené prohlasenim vlastnika dle zasad pro prode;
bytl — jednotka ¢. 476/7. Kupni cena bytové jednotky dle znaleckého posudku je 14800 tis. K&
a sniZzuje se o slevu dle zasad o 592 tis. K&, Kupujici

P. Herold:

Prosim hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Material byl piijat.

Materidl ¢islo

8
Janackovo nabiezi ¢. o. 11, €. p. 1211 - prodej bytové jednotky opravnénému niajemci

Je velmi podobny. Jsou to posledni zbytky privatizace. Tentokrat se to tyka Janackova ndbt. 11,
76 m2 — “, kupni cena je necelych 8 mil.

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram. Dalsiho se vzdavam a predavam
slovo navrhovému vyboru.
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P. Blazek:

Navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5 schvaluje prodej jednotky & 1211/17 véemné piisludenstvi a podilu na
spoleénych ¢astech domu a pozemku pare. €. 226, dim €. 1211, na adrese Janackovo nabr. 11,
Praha 5, a to kupujicimu ﬁ za kupni cenu, kterd vychazi ze znaleckého
posudku ve vysii 7990500 K& s tim, ze se tato kupni cena snizuje o slevy dle zasad, a to 319620
K¢ a 1198575 Ké&. V podrobnostech odkazuji na navreh usneseni na tabuli.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
Prosim pani starostku o ,tenky* material tykajici se
9
dodatky — dplné znéni zfizovacich listin mateFskych kol a zikladnich §kol,
ptispévkovych organizaci zFizenych MC Praha §

P. Zajickova:

Budu strucna, protoze vie mate uvedeno v divodové zprave. Jen struény komentat.

V 1. 2018 probéhla kontrola organizaénimi jednotkami Uiadu MC, ze které vyplynul
pozadavek na Upravu ziizovacich listn Skol. V plvodnich ziizovacich listinach byly
nedostatky, byla tam vécna roztfist€nost, ztizovaci listiny nereagovaly na nové pravni Gpravy.
Proto odbor skolstvi v souinnosti s gescénim, coz jsem v t¢ dobé byla ja, s pravnim oddélenim
piipravily znéni ziizovacich listin tak, aby s¢ narovnaly vSechny nedostatky, kter¢ ziizovaci
listiny obsahovaly.

Z tohoto diivodu predkladam tento matenidl. S fediteli vie bylo komunikovéano, vécra
Jsme méli poradu feditell Skol. Prob&hlo tam dasledné informovani o tom, k jakym zménam
dochazi. Co se tyka feditel a praktického dopadu, nejvétsi vizualni zména se tyka toho, ze v
kazdém ndzvu zéakladni $koly musi byt termin pisp&vkova organizace. Reditelim $kol vznika
povinnost zmeénit na viech dokumentech a razitkach zménu nazvu své skoly, bude delsi, bude
mit vic fadki.

Testlize byste chtéli znat bliz&i detaily, vyzvala bych, bud’ pana dr. Kleina, nebo pana
Mgr. Badala, ktefi tyto ziizovaci listiny piipravovali, davali je do spravne podoby, aby vam
odpovidali na n¢jaké dotazy. To je z mé strany vie.

P. Herold:

De&kuji pani starostce za tvodni slovo. Myslim si, ze kdyz bude v ndzvu skoly napsano
piispévkova organizace, Ze nase déti budou vyrazng vzdélangjsi.

Hlasi se nékdo do debaty k tomuto spise technickému nez jinému materidlu? Pan Adam
Rut.

P. Rut:

Cht¢l jsem vyuzit nabidku pani starostky a poprosit ty, ktefi materidl po technické a
pravni strance piipravovali, zda mohou okomentovat 1 dalsi zmény, ke kterym dochazi a pro¢
k nim dochazi — pana dr. Kleina a pana Mgr. Badala.

P. Herold:
Panovée, vyberte si, kdo nds tim o néco podrobnégji jest€ provede. Pan kol. Badal.

P. Badal:
Do materialu jsme zapracovavali piipominky a Upravy, které prichazely z poticbh odboru
skolstvi, nejsou to véei vyplyvajici z nasi pravni praxe, které bychom chtéli do materidlu
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néjakym zplisobem prosadit. Potfebu tiprav by nemélo komentovat pravni oddéleni, ale odbor
Skolsky.

P. Herold:
To jste ndm svétlo do veci nepfinesl. Zeptdm se pani starostky, zda je schopna to
okomentovat, nebo jestli mdme shanét pani vedouci odboru skolstvi?

P. Zajickova:

Velké detaily k tomu nefeknu. Jednalo se tam napt. o zmény, které se tykaly vypujcek,
zmén terminologie, spravného vyctu tieba vypijenych objektl, nastaveni detasovanych
pracovist. Ve zfizovacich listindch se uvadély zmény, ke kterym dochézelo, byly to rizné
nedostatky ve smlouvach o vyplijcce, zména nazvu, vycisleni detaSovaného pracovisté apod.
Vétsi detaily neznam, musela bych povolat pani Mgr. Zacharovou, kterd sedi na nam. 14. fijna,

vV

P. Damasek:

Zprava, kterou jsme méli ve vyboru, byla obSirngjsi. Prvni zména vychézela z
obcanského zakoniku, to znamena ta formalni naleZitost dle odst. 132 uvadéni nazvu v celém
vyctu pravni formy. Druhd podstatna zména, o které¢ odbor informoval na vyboru, byla zména
pii procesu vyfazovani majetku. V tomto tisku to z diivodovky vypadlo, na vyboru jsme méli
proces piimo rozepsany. Myslim, Ze ¢astka tam byla 60 tisic. To této rozhodné ¢astky to
vyfazoval statutdrni zastupce Skoly sam a nad tuto rozhodnou ¢astku se ustanovovala komise a
vyrazoval to ztizovatel. Stejné tak je to u CSOP, kdyz rada vytazuje majetek. To byla druha
podstatna uprava, kterou jsme probirali na vyboru a kolegové se na ni ptali.

P. Herold:

Nechci zdrzovat, abychom tady ¢ekali na pani Zacharovou. Myslim si, Ze bychom mohli
o tomto materialu hlasovat. Je Skoda, ze divodova zprava je vyrazné uzsi nez ptilohy, které
nam toho moc neftikaji. To asi do budoucna.

Nikdo se nehléasi, debatu uzaviram a prosim ndvrhovy vybor, aby nas provedl
hlasovanim.

P. Blazek:

ZMC Praha 5

I. schvaluje ndvrh zmény dodatku uplného znéni ztizovacich listin matetskych skol a
zékladnich $kol, piispévkovych organizaci ziizenych MC Praha 5 — nésleduje seznam
prispévkovych organizaci. Odkazuji na usneseni na tabuli,

II. souhlasi s tim, Ze veskeré rozhodovani tykajici se vypajcnich, ptipadné obdobnych
pravnich vztaht, na zakladé kterych piispévkové organizace méstské &asti (ZS a MS) uvedené
v bodé¢ L. tohoto usneseni uzivaji nemovity majetek, nalezi ode dne piijeti tohoto usneseni Radé
MC Praha 5

I11. uklada ve spolupraci s vedouci OSK seznamit feditele $kol s usnesenim MC Praha
5 a zajistit pfedani ztizovacich listin feditelim piispévkovych organizaci.

P. Herold:

Davam hlasovat o tomto materidlu. Pro 38, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Material byl
prijat.

Davam ke zvazeni dojednat pfed obédem granty. Budeme se fidit panem Kavalirkem,
protoZe je z nas téméf nejmladsi.

Ptistoupime k materialu ¢islo
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10
vyuctovani pridélenych dotaci v oblasti Skolstvi, na podporu volnocasovych aktivit déti a
mladeZze z MC Praha 5 vr. 2019
Prosim pani starostku o uvodni slovo.

P. Zajickova:

Neni zde diivodova zprava, za coz se omlouvam. Mate tam ale ptehled vSech dotaci,
které byly pro oblast Skolstvi udéleny, je tam piehled o tom, jak byly vyuctovany, zda byly v
souladu s projektem. Piedesilam, Ze v r. 2019 doslo ke zméné¢, kdy se ze Ctyt programil vytvofil
program jeden. To ted’ neni tak podstatné. Z uvedené¢ho vyplyva, Ze bylo téméi vSechno
vycerpano a ze bylo vraceno 31053 K¢&.

Organizace byly také vyzvany k tomu, aby odevzdaly vyuactovani, eventualné to
doplnily a opravily. To mate také v tabulkach uvedeno.

Tento materidl byl pfedloZzen i Skolskému vyboru, ktery to projednal a doporucil
zastupitelstvu tento materidl schvalit.

Jesté jednou se omlouvam za to, ze tam chybi diivodova zprava, ale myslim, ze by
obsahovala to, co jsem vam ted’ sd¢lila.

P. Herold:

Prosim pani tajemnici, aby pani Zacharové dala rousky (asi spi§ za usi), aby ji
nevypadavaly divodové zpravy nebo Cast divodovych zprav z materidlu pro jednani v
zastupitelstvu. Oteviram diskusi.

Nikdo se nehlasi, to je pozitivni. Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:
ZMC Praha 5 schvaluje vyuctovani dotaci v oblasti skolstvi, na podporu volnocasovych
aktivit déti a mladeze z MC Praha 5 v r. 2019 dle ptilohy €. 1 ve vysi 1119300K¢.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 42, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl piijat.
Prosim material ¢islo
11
vyuctovani pridélenych dotaci v dotacnim programu Rozvoj obéanské spolecnosti a
spolkové ¢innosti na izemi MC Praha 5 pro r. 2019
Predklada opét pani starostka, tentokrat i s diivodovou zpravou.

P. Zajickova:

Predkladam obdobny materidl, tentokrat je to vyactovani piidélenych dotaci v dota¢nim
programu Rozvoj obéanské spolecnosti a spolkové ¢innosti na izemi MC Praha 5 pro r. 2019.
Jak tekl spravné pan mistostarosta Herold, tento material obsahuje diivodovou zpravu, ktera
popisuje prubéh vyhlaseni dotacniho programu, proces schvalovani a nakonec i vyictovani.

Z ptilozené tabulky se dozvite, jaké projekty byly podpoteny, jak se hodnotily, jaké byly
rozpocty, kolik bylo pozadovano, kolik nakonec bylo pfidéleno a jak probéhlo vyuétovani,
eventualné jestli byly né&jaké ¢astky od jednotlivych organizaci vraceny. Soucasti je pridéleni
dotaci, které schvalilo zastupitelstvo 28. 5. 2019.

Dale zde mate material, ktery odsouhlasila rada. Souhlasi s pfedloZenou zpravou. Stejné
tam mate material, kterym se dota¢ni program vyhlaSoval.

V celkovém objemu byla dotace 300 tis. K¢&, témé&f celd castka byla vycerpana. Nebylo
vycerpano 6911 K¢, coz bylo u organizace Pratel¢ Malvazinek.

26



P. Herold:
Dé&kuji za uptimné uvodni slovo pani starostce. Oteviram diskusi. Netrpélive se jiz hlasi
pan Stépan Rattay.

P. Rattay:
Dival jsem se na jednotlivd vyactovani dotaci, resp. na formulace usneseni, ktera tady

jsou. Je to devét materialit a pomérné se to lisi. Chtél jsem pani starostku pozadat, zda by mohla
byt v usneseni jednotnost. Kdyz je tam uvedena ¢astka, jako to bylo v materiélu, o kterém jsme
hlasovali, Ze dle ptilohy v celkové vysi, tak jestli by to mohlo byt zaznamenano v usneseni nyni.
Nektera, ktera nas ¢ekaji, to obsahuji a néktera ne.

P. Herold:

Deékuji za ptipominku, tady to asi nevyieSime. Prosim pani tajemnici, aby si to zapsala
a aby pristé materialy byly takové, jako dé€lal Bata cvicky — aby vSechny mély stejné informace
ptehledné pro zastupitele i pro vSechny ostatni.

Nikdo se jiz nehlasi, diskusi uzaviram. Pani starostka nechce vystoupit, navrhuji tedy
vybor.

P. Blazek:

ZMC Praha 5 schvaluje predlozenou zpravu o vyGétovani piidélenych dotaci v dotaénim
programu Rozvoj obcanské spolecnosti a spolkové ¢innosti na izemi MC Praha 5 pro r. 2019
dle ptilohy ¢. 1.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 41, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo piijato.
Prosim pana mistostarostu Broze, aby piedstavil své vyactovani
12
vyuctovani pridélenych dotaci v r. 2019 v ramci programu Misto pro Zivot a ekologické
programy
s krasnou fotografii Petra Lachnita, kterd mé¢ zaujala.

P. Broz:

Dovolte, abych ptedstavil vyactovani ptidélenych dotaci pro r. 2019 z programu Misto
pro zivot a ekologické programy. V ramci tohoto programu byla vyuzita celkova vyse 650 tis.
Vsechny tyto dotace byly vycerpany v souladu s projekty. Bylo to zkontrolovano v pribéhu
ledna a unora. Jedna se o 11 pfidélenych dotaci. Vyuctovani bylo schvaleno a odsouhlaseno
vyborem pro Zivotni prostiedi 12. 3. a radou MC dne 1. 4. 2020. V piiloze najdete popis s
fotografiemi vSech 11 Cerpanych projekti.

P. Herold:
Dé&kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi, do které se nikdo nehlasi. Diskusi uzaviram.
Pan mistostarosta asi nechce nic dodat, tak predavam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Névrh usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje vytétovani pridélenych dotaci v r. 2019 v ramci programu Misto
pro zivot a ekologické programy.

P. Herold:



Prosim hlasovat. Pocty jsou stejné, jen se méni ti, kteti nejsou pritomni. Pro 41, proti 0,
zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl piijat.
Dalsi je material Cislo
13
vyaétovani dvouletych dotaci na podporu sportu na tizemi MC Praha 5 p¥idélenych v r.
2018
Je to chvilka pro pana radniho Duska.

P. Dusek:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, predkladam vam vyuctovani dvouletych dotaci
na podporu sportu piidélenych v r. 2018. Prvni ¢ast vyuctovani jiz byla ptedloZena, nyni je to
zar. 2019.

Na zékladé¢ zaslanych podkladt bylo shledano, Ze vSech 23 projektt bylo fadné splnéno
dle jejich predlozenych cili. Celkova ¢astka byla rozdélena a ¢inila 1700 tis. K¢.

Neshledali jsme zadné pochybeni v rdmci vyacétovani téchto dotacnich programti.

P. Herold:
Dé&kuji za tivodni slovo a oteviram diskusi k dvouletym sportovnim grantiim, zase ji
uzavirdm. Prosim ndvrhovy vybor.

P. Blazek:

Névrh usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyuétovani dvouletych dotaci na podporu sportu na
tizemi MC Praha 5 ptidélenych v r. 2018 v celkové vysi 1700000 K¢&, z toho polovina v r. 2018
a druhé polovina v roce nasledujicim.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Stale stejné — pro 41, proti 0, drzel se 0, nehlasovali 2. Material byl
prijat.
Ptejdéme na bod cislo
14
vyuétovani jednoletych dotaci na podporu sportu na tizemi MC Praha 5 v r. 2019
Prosim pana kolega Duska.

P. DuSek:

Tentokrat se jedna o vyuctovani jednoletych dotaci vyhlaSenych pro r. 2019 v celkové
vys$i 2011 K¢ (pozn. ziejme& ma jit o ¢astku 2011000K¢). Dotace byly realizovany dle zaslanych
projektii. Veskeré prostiedky byly vyGerpany tak, jak byly ptidéleny ZMC. Pfi hodnoceni
oddéleni sportu nezjistilo zadné pochybeni.

P. Herold:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi a pfeddvam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:
Navrh usneseni k bodu 14.

ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyGétovani jednoletych dotaci na podporu sportu na
uzemi MC Praha 5 v r. 2019 v celkové vysi 2011000 K¢.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 42, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl pfijat.
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Do tietice vSeho dobrého, pan kol. Dusek, material ¢islo
15
vyuctovani pridélenych dotaci v dotaénim programu Podpora a rozvoj podnikani na
uzemi MC Praha S pro r. 2019

P. Dusek:

Predkladam zastupitelstvu posledni vyactovani v ramcei dotacniho programu Podpora a
rozvoj podnikani na izemi MC Praha 5. Zastupitelstvo tento dota¢ni titul zménilo a piesunulo
ho do gesce ob¢anské spolecnosti.

Pro lonisky rok bylo pfid€leno 300 tis. K&, komise rozdélila 248 tis. K¢. Zastupitelstvo
tento navrh schvalilo. Vyuctovanim bylo zjisténo, Ze vSechny tyto dotace byly pouzity v ramci
zaslanych programii. V ramci vyUctovani jsme nezaznamenali pochybeni potfadateli téchto
programtl.

P. Herold:
Co vsechno stihneme, nez zvony dozvoni. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi a prosim
navrhovy vybor.

P. Blazek:

Névrh usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyaétovani pridélenych dotaci v dotaénim programu
Podpora a rozvoj podnikani na tizemi MC Praha 5 pro r. 2019.

P. Herold:

Prosim hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4.

Ted mé napadlo, jak s t¢émi zvony bude psat stenozdznam nase stenozaznamistka, ale
snad to zvladne.

Material Cislo

16
vyuctovani dotaci v oblasti zachovani a obnovy nemovitych kulturnich pamatek na
tizemi MC Praha 5 zar. 2019
P. Herold:

Beru si slovo. Material byl fadné projednan, bylo fadn¢ vyuctovano. Bylo utraceno
milion korun. Rozhodné to neni naposled, co tady tato dotace bude, abych nenavazal na kol.
Duska.

Oteviram diskusi. Pan kol. Bednaf se tési.

P. Bednai:

Za dotacni komisi musim fict, Ze jsme se snazili finan¢ni prostfedky dopfat subjekttim,
které maji vaznost a seriosnost a ptisobi také pro zuslechténi prosttedi nas viech na MC Praha
5. D¢ekuji, jsem rad, ze ¢astka je milion. Myslim si, Ze subjekty uz si zvykly na to, ze méstska
¢ast je kulturni, Ze pecuje o pamatky a také ze zastupitelstvo rok od roku tuto ¢astku zodpoveédné
a rozumn¢ navysuje. Dékuji.

P. Herold:

Dékuji panu predsedovi kulturni komise za ptispévek. Nikdo dalsi se nehlési do diskuse,
diskusi uzaviram s tim, ze s panem Bednafem se neda nez nesouhlasit. Davam slovo navrhové
komisi.

P. Blazek:

29



Jsem vybor, ne komise.
(P. Herold: Omlouvam se, pane pifedsedo.)

Néavrh usneseni.

ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyuétovani pridélenych dotaci v oblasti zachovani a
obnovy nemovitych kulturnich pamétek na uzemi MC Praha 5 za r. 2019.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 41, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl ptijat.
Material ¢islo
17
vyaétovani pridélenych dotaci v oblasti kulturnich aktivit na izemi MC Praha 5 za
r.2019
Tento materidl je také muj. Bylo rozdéleno celkem 1630700 K¢. VSe mate v ptiloZzené
tabulce piehledné. Jiz jsme zatkolovali pani tajemnici, od pfiste¢ budou vSechny tabulky stejné.
Oteviram diskusi k tomuto materialu. Cekam, Ze se pfihlasi pan predseda kulturni
komise. Davdm mu slovo.

P. Bednéi:

Tak jako na dota¢ni a kulturni komisi ctime vyssi princip, coz znamend, chceme se
dotknout véci spolecnych napii¢ politickym spektrem, tak i vysledky dotacni komise tak
probihaly. Na néco jsme nechtéli zbyte¢n¢ vydat, na druhou stranu na tom, co jsme odsouhlasili,
se vSichni ¢lenové dotacni nebo grantové komise svobodné a jednomysiné dohodli. Byla to
velmi ptijemna spoluprace. Dékuji.

P. Herold:
Také dékuji kol. Bednatovi za prispévek. Nikdo dalsi se nehlasi, diskusi uzaviram a
predavam slovo ndvrhovému vyboru. Jesteé jednou se omlouvam.

P. Blazek:

Omluva piijata.

ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyuétovani pridélenych dotaci v oblasti kulturnich
aktivit na uzemi MC Praha 5 zar. 2019.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 42, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Material byl pftijat.
Prosim pana dr. Lachnita, aby pfedstavil material ¢islo
18
vyuctovani dotaci pridélenych v r. 2019 v ramci dotacniho Fizeni na podporu
volno¢asovych aktivit obéantt MC Praha 5 v oblasti socidlni a v oblasti prevence na
podporu protidrogové politiky

P. Lachnit:

Dovolim si vam piedlozit tento material. Az na 30 tisic a néjaké drobné byly vyCerpany
vSechny prostfedky. Téch nevycCerpanych 30 tisic se v zasadé opakuje kazdy rok, protoze
poskytovatelé tzv. tisnové péce jsou odvisli od zajmt obcanti. Kdyz to neni vy€erpano, je jich
méng, tak penize vraci.

Dovoluji si pozadat o schvaleni.

P. Herold:
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Dékuji za Gvodni slovo. Oteviram diskusi k materidlu ¢. 18. Uzavirdm diskusi.
Pfedavam slovo ndvrhovému vyboru.

P. Blazek:

Néavrh usneseni k bodu 18.

MC Praha 5 schvaluje vytétovani piidélenych dotaci v r. 2019 v ramci dotaéniho fizeni
na podporu volno&asovych aktivit obéanit MC Praha 5 v oblasti socidlni a v oblasti prevence
na podporu protidrogoveé politiky ve vysi 1635595 K.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 41, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Materiél byl ptijat.
Prosim material Cislo
19
pridéleni dotaci pro podporu socialnich sluZeb poskytovanych obéaniim z MC Praha 5
pro r. 2020
Predklada Petr Lachnit.

P. Lachnit:

Dovolim si spojit slovo k nasledujicim dvéma dota¢nim titulim. Prvni jsou registrované
sluzby, pak jsou volnocasové aktivity v socidlni oblasti a tieti je protidrogova prevence. O vSech
rozhoduje jedna dota¢ni komise. Musim podc¢kovat za praci tésné pfed covidem pani
piedsedkyni a také zastupitelim z opozice, kteii nas klicovym zptisobem podrzeli svou tcasti.
De¢kuji za to, Ze byly rozdéleny. Mate je pted sebou.

Prvni jsou registrované socialni sluzby. Abych nezapomnél vzkazy komise, které jsou
zapsany v zapise a které také tvoii pfilohu. Prvnim byl ten — piekontrolovat u obdobnych
dotacnich tituld, jestli se tam subjekty neopakuji. Pokud mam informaci v rdmci probéhlého
covidu a mimotadného stavu, odbor to zkusil zkontrolovat a v ramci t€chto moznosti garantuje.
Az se budou navrhovat nova obecna pravidla, budeme se snazit 1épe specifikovat zplisobilé
vydaje. Na tom se komise shodla ve vsech tiech oblastech.

Dé&kuji a prosim o podporu navrhu.

P. Herold:
Oteviram diskusi k materialu ¢. 19. Hlasi se pan kol. Bauer.

P. Bauer:

Pane kolego, kdyz tady pan ptedkladatel mluvil o tom, Ze né¢kdo kontroloval duplicity,
tak jsem se na to podival ve volné chvili o vikendu a letmo jsem zjistil, ze napt. Duha Paluba
na stejny program zadala ve volnocasovych aktivitach, v rozvoji obanské spolecnosti, Skolstvi,
kultury a ve sportu. Standardné zada o prispévek na provozni néklady, elektiinu, nakup her
apod. Zadost se lisi minimalng. Zajimalo by mé&, kdo to kontroloval. Kdyz nékdo zada v péti
programech o piispévek na stejnou nebo podobnou akci nebo na provozni naklady a nikoho to
,»hetrkne®, tak ur€ité to nebude tento subjekt jediny, jsou tam subjekty, které se tam opakuji
mnohokréat, ale nebylo v mych silach to projit kompletné.

Dovolil bych si pozéadat jednotlivé ptedkladatele dotaci, kdyby si to prosli a trochu to
proskrtali. Tfeba u Duha Paluba je to celkem 115000K¢, po riznych 50, 35, 20, 10.

To je vSechno, dékuyji.

P. Herold:
Dalsi se hlasi Stépan Rattay.
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P. Rattay:
MEéIl jsem moznost se letos ucCastnit dvou vybérovych komisi. Jedna byla pro oblast

podpory socialnich sluzeb poskytovanych ob¢antim, druhd byla pro oblast sportu. Materiél je v
prvni fad¢, co se tyka ptidélovani dotaci. Bylo by mozné do materidlii pfidat jakousi ukladaci
podminku, aby byla aktualizovéana pravidla pfi rozdélovani dotaci pro pfisti rok. Sice to tady
nekolikrat zazné€lo, ale pravidla maji jisté mezery a v samotném systému neexistuje hlidani
toho, Ze zadatel Zada v rdmci programu nékolikrat na obdobné aktivity. DalSim problémem je,
ze jsou nedostatecné definovany neuznatelné néklady, které v rdmci hodnotici komise musime
slozité fesit, zda je zapocitavat ¢i ne, zda dotaci poustét dal a az pfi vyuctovani aktivit a sluzeb,
které zadatel z dotace v priibéhu realizoval, se zamyslet nad tim, zda to je uznatelny naklad
nebo ne.

Proto bych chtél pozadat predkladatele nebo ostatni, kteti predkladaji material, zda by
tam mohla byt uklddaci podminka, ze se do urcitého terminu zaktualizuji pravidla pro
poskytovani dotaci. Dekuji.

P. Herold:
Dal8im diskutujicim je Adam Rut.

P. Rut:

Chtél bych se ptidat k panu zastupiteli Rattayovi. Jesté ve vyboru pro otevienou radnici
jsme jednomysIn¢ hlasovali o tom, Ze doporucujeme zastupitelstvu tpravu pravidel pro dotace.
Bylo tam formulovano i se zastupiteli nynéjsi koalice — jedna se o usneseni VORS8/3/2019, to
znamena ze 4. zari 2019 — devét jasnych bodi, jak zlepsit obecna pravidla pro dotace tak, aby
rozdélovani bylo systémovéjsi, spravedlivéjsi a prehlednéjsi. Je Skoda, ze 1 kdyz na tom byla
shoda, ke zméné¢ pravidel nedoslo.

V ramci jednotlivych bodt ted’ nehlasujeme o pravidlech pro dotace méstské Casti, ale
o jednotlivych dotacich. Pfiddvam se k panu Rattayovi, ze bychom si m¢li spole¢né i tady fict,
ze pravidla jsou v tuto chvili nevyhovujici a Ze by bylo dobré piipravit jejich zménu.

P. Herold:

Dékuji za prispévek. Nevidim nikoho ptihlaSeného, diskusi uzaviram se slovy, Ze si
nemyslim, ze je to néco proti né¢emu, aby takovyto tkol byl pfidan k jakémukoli materidlu,
muzeme si hodit korunou, ke kterému.

Déavam zavérecné slovo panu predkladateli Lachnitovi, aby se k tomu vyjadfil.

P. Lachnit:

Dvé véci. Vis, Karle, Ze jsem vzdycky v dotacni komisi upozoriioval na nékteré
podvojnosti, specialné u subjektu, o kterém mluvis. Na to pozor ddvame. V tuto chvili ale
rozhodujeme o registrovanych socialnich sluzbéach, kde zadnd dalsi paralela neni. Jsou to
registrované sluzby v tom nejvétsim objemu, které se ndm nepletou Zddnym zplisobem. Ja sam
jsem tady tichou cestou hovofil s kolegou, ktery mé na starosti pfipravu novych obecnych
grantovych pravidel. Kdyby k tomu chtél néco Fict kol. Cahoj, tak abychom se nevlamovali do
otevienych dvefi. Navic pfilepky k néjakému pridéleni dotaci nejsou vhodné. Mame to v
piiloZeném zapise a prosazujeme to, ale budeme to davat ke kazdému ptidéleni dotaci? Jsem
legislativec a tam se to nehodi.

Nevim, jestli fidici schiize d4 k dispozici — byt mam zavére¢né slovo - vsuvku pro
obecna pravidla.

P. Herold:
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ProtoZe k materialu neni jiny navrh, myslim si, Ze je moZné o ném hlasovat tak, jak je.
Cela debata v¢etné vlamovani se ¢i nevlamovani do dvefi v pfipadé dalSich pfispévki se ndm
muze promitnout do dalSich materiald, kterych je tady dostatek.

V tuto chvili bych uzaviel materidl ¢. 19 a ptedal slovo navrhovému vyboru.
Odhlasovali bychom tento material. Poté bych vyhlasil obédovou prestavku. Nemtzeme byt
vSichni tak statecni jako kol. Kavalirek. Pak se moZna vratime k této obecné debaté pfi otevieni
dalsiho materialu.

Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Néavrh usneseni k bodu €. 19:

ZMC Praha schvaluje

1. ptidéleni dotaci pro podporu socialnich sluzeb poskytovanych obéantim z MC Praha
S pror. 2020 ve vysi 1069998K¢ dle prilohy €. 1

2. uzavfieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace
dle ptilohy €. 1 a to dle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou €. 2.

P. Herold:

Prosim, hlasujme. Pro 42, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1.

Pan radni Lachnit mé poprosil, zda by bylo mozné projednat jesté dva materialy. M¢l
spole¢né tivodni slovo. Prosim, aby se obecna debata k pravidlim vedla potom. Je to pro vas
piijatelné?

Omlouvam se, rusim, co jsem vyhlasil a prosim o material

20
pFidéleni dotaci pro podporu volno¢asovych aktivit obéanti MC Praha 5 v socialni
oblasti pro r. 2020
P. Lachnit:

Jsou to volnocasové aktivity, o kterych jsem hovofil. Pokud jde o Duha Palubu, je tam

pfesné rozepsana, aby se neopakovala.

P. Herold:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Pfedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 20 programu.
ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptidéleni dotaci pro podporu volno¢asovych aktivit obéantt MC Praha 5 v socialni
oblasti pro r. 2020 ve vysi 400000 K¢ dle ptilohy €. 1,

2. uzavieni vetfejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dle
ptilozeného vzoru.

P. Herold:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 41, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasoval 0. Material byl pfijat.
Posledni je materidl Cislo
21
pridéleni dotaci v oblasti prevence na podporu protidrogové politiky v r. 2020

P. Lachnit:
To je protidrogova politika a tam jsem si skoro jisty, ze se ndm nikde jinde neopakuji.
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P. Herold:
Oteviram diskusi k tomuto materidlu. Nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram. Pfredavam
slovo nadvrhovému vyboru.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 21.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptidéleni dotaci v oblasti prevence na podporu protidrogové politiky v r. 2020 ve vysi
199568 K¢ dle ptilohy ¢. 1

3. uzavfeni vefejnopravni smlouvy piijemci dle ptilohy.

P. Herold:

Prosim hlasovat. Pro 41, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Material byl pfijat.

Dovolim, si vyhlésit ptestavku do 13.30 hod. Dé&kuji a dobrou chut’.

(Poledni piestavka)

Ptestoze tady nejsme jesté vSichni, dovolim si zahajit odpoledni jednani. Teplota v séle
zacind stoupat, tak abychom tady neméli omdlelé. Prosim, usad’te se.

Dovolim si oficidln€ zahajit jednani. Myslim, Ze jsme tady v nadpolovi¢ni vétSing a dalsi
budou dochézet.

Skonc¢ili jsme bodem 21, nyni mame pied sebou bod ¢islo

22
pridéleni dotaci v oblasti Skolstvi na podporu volno¢asovych aktivit déti a mladeze
MC Praha 5 v r. 2020
Ptedavam slovo pani starostce.

P. Zajickova:

Predkladam bod 22. Na tyto dotace bylo vyc¢lenéno v rozpoctu 1500 tis. K¢, z toho se
vycerpalo 1325040 K¢. Soucasti duvodové zpravy je prehled toho, jak pfidélovani dotaci
probihalo, takze tam jsou uvedeni zadatelé s nazvem projektu, se kterym zadali o tuto dotaci,
potom kolik bylo ptidéleno, kolik pozadovali, a na jaké ¢innosti bylo pfid€leno.

Mate tam také smlouvu mezi méstskou ¢ésti a zadatelem o dotaci a mate tam také
piiloZzen protokol komise, kterd prob¢hla. Je tam také materidl ze Skolského vyboru, ktery
doporucuje zastupitelstvu schvalit pridéleni dotaci v oblasti Skolstvi. Tento vybor se konal 30.
dubna 2020.

Komise byla téméf kompletni, velmi peclivé posuzovala jednotlivé zadatele,
vyhodnocovala efektivitu, ucelnost, dopad na obyvatele Prahy 5 a podle stanovenych pravidel
pridélovala uréené ¢astky ¢i nekteré zadosti vylucovala.

Timto vam ptedkladam ke schvéleni ptidéleni dotaci v oblasti Skolstvi s tim, Ze nebyla
cela ¢astka vycerpana, ale bylo pridéleno 1325040 K¢.

P. Herold:
De¢kuji pani starostce za tvodni slovo. Oteviram diskusi a pfedavam slovo panu kol.
Bauerovi.

P. Bauer:

Dovoluji si zopakovat dotaz, ktery jsem mél na pana Lachnita, ktery tvrdil, Ze nékdo
kontroloval duplicitu dotaci. Zajimalo by mé, kdo to kontroloval, kdyz tam mame duplicitni
subjekty?

P. Herold:
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Nevidim dalsiho ptihlaSeného, tim uzavirdm diskusi. Prosim pani starostku o zavére¢né
slovo, jestli se vyjadii k duplicitam.

P. Zajickova:

Duplicita jednoho programu urcité neni. V pravidlech je, Ze mize Zadatel podat az pét
zéadosti. I toto jsme vyhodnocovali, velmi peclivé jsme vyhodnocovali Zadosti zakladnich Skol
a matetskych, protoze jsme sledovali, zda se dotaci nebude pfispivat na pfimou ¢innost nasich
Skol, vyhodnocovali jsme, zda opravdu Zadost souvisi s mimoskolni aktivitou nebo s néjakou
nadstavbou. Duplicita v oblasti Skolstvi urcité¢ neni. KdyZ se ptate na duplicity, pane Bauere,
tak si myslim, Ze se ptate v ramci jednotlivych oblasti. Je asi pravda, Ze jsou zadatelé, ktefi si
zadaji jak v socialni problematice, tak oblasti Skolstvi nebo v kultufe.

Na vasi otdzku ted’ nedokazi odpoveédét. Mame urcité piedstavu o tom, kteti Zadatelé
zadaji ve vétSin€ oblasti, ale domnivam se, ze to vzdycky nadefinuji tak, ze to zapada do
vyhlaseného dotacniho programu. Témét vylucCuji, Ze by se tam mohlo stat, ze dostane na
stejnou ¢innost, na stejnou aktivitu Zadatel v oblasti Skolstvi a na stejnou ¢innost a aktivitu tfeba
v oblasti kultury.

Aby se hlidala tato mozna duplicita, bude slouzit elektronické podavani ptihlasek do
dotacnich programti. Na tom se pracuje. Revize dotacnich programi je jiz zapocata a do
budoucna by se méla néjakymi opatienimi, tfeba softwarovym feSenim odstranit moznost
duplicity. Vic vam k tomu ted’ nefeknu. Dékuji.

P. Herold:

Deékuji za zavérecné slovo pani starostce. Jen k tomu dodam, ze v tuto chvili je pomérné
slozité to n¢jak vyiesit. O budoucnosti mluvila pani starostka. Doufam, Ze je to naposled, kdy
se pokusim tkolovat pani tajemnici. VE&fim tomu, Ze se délaji vyuctovani kvalitng, ale aby se s
vEtsi obezietnosti kontrolovala ta vyactovani u téch subjektil, které¢ zadaji napiic. Myslim, zZe
to bychom preventivné méli udélat. Samoziejmé, Ze to neni nic proti nicemu.

Dévam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 22 programu.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptid€leni dotaci v oblasti Skolstvi na podporu volnocasovych aktivit déti a mladeze z
MC Praha 5 v r. 2020 pifjemctim dotace ve v§i 1325040 K& dle piilohy &. 1

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy dle vzoru, jez je v ptiloze tohoto usneseni.

P. Herold:

De¢kuji. Prosim hlasovat. Pro 38, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

Naésleduje bod cislo

23
pridéleni dotaci v ramci dota¢niho programu na podporu a rozvoj ob¢anské spole¢nosti
a spole¢ensky odpovédnych subjektii-podnikatelii na izemi MC Praha 5 pro r. 2020
Slovo mé pani starostka.

P. Zajickova:

Musela bych se opakovat, proto kratce. Predkladam material, ktery se tyka jiného
dota¢niho programu, je to podpora a rozvoj ob¢anské spolecnosti. Soucasti materialu je vSechno
to, co jsem uvadéla v predchozi feci. Je tady piehled a diivodové zpréava, ktera vSechno jasné
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popisuje, jak probihala komise, kdo byli jejimi ¢leny, kdy se jednalo. Mate tam piehlednou
tabulku zadatelli, nazvy projektli, na co byla dotace urcena.

Tady bylo vy€erpano vSechno, co bylo k dispozici. Na tento dota¢ni program bylo z
rozpoctu vyclenéno 600 tisic, bylo pozadovano 889 tisic, ¢ili vSichni Zadatelé nemohli byt plné
uspokojeni. Opét probihalo pomérné podrobné vyhodnocovani toho, jak souvisi dany program
s zivotem obyvatel Prahy 5, jak podporuje néjaky komunitni Zivot, n¢jakou nadstavbu
spolecenského zivota. Také vidite, Ze n€kterym projektim nebylo vyhovéno tfeba proto, ze
nebyly v souladu s tématem dotacniho programu. Je to napt. zddost ¢. 5a 7.

Komise zasedala, velmi peclivé vyhodnocovala jednotlivé zadosti a dle existujicich
pravidel navrhla toto ptidélent, které ted’ predkladam.

P. Herold:
Deékuji pani starostce. Hlasi se pan emeritni starosta.

P. Mazur:

HIasim se jako ¢len komise pro ptidélovani dotaci v tomto dota¢nim programu s tim, ze
bylo hodnoceno 22 zadosti, z toho byly 3 vyfazeny pro nesplnéni povinnych kritérii. Mné¢ se
dostalo od jedné z téch vyfazenych zadosti urcité zpochybnéni davodu, pro ktery doslo k
vyrazeni. V ramci jednani komise bylo feceno, ze zadala pravnickd osoba spolek Za zelené
Malvazinky a nedodala ¢islo uctu vedené pod jménem spolku. Podival jsem se na nase pravidla,
ze je to povinny udaj se uvadi az nikoli v Zadostech, ale az v €l. 8 pfislusné smérnice, v ¢asti 3,
c), ze je potfeba mit k vytvoreni smlouvy mezi poskytovatelem a pfijemcem dotace Cislo
bankovniho uc¢tu poskytovatele a piijemce dotace, nebo zplsob, jakym budou prostiedky
poskytnuty.

Ackoli je jednoznacné, Ze Cislo Uctu je polem k vyplnéni zadosti, nemame to v
povinnych podminkach ani v programu, ani uvnitf smérnice, nevyskytuje se to tam jako
povinny udaj.

Apeloval bych nasledovné. Jelikoz jsme rozdélili vSechny alokované prostiedky k
danému programu, neminim zasekavat projednavani tohoto bodu. Je tfeba, aby se na to
prislusné oddéleni znovu podivalo a pokud shleda, ze tam doslo k nasemu pochybeni, zda by
se na akci v ramci Zazit mésto jinak spolku Za zelené Malvazinky jest¢ podivalo a uvazila se
tteba dotace v individudlnim programu.

P. Herold:
Dékuji za navrh, jinak bychom tady stravili hodinu, jak z toho ven. Nikdo dalsi se
nehlési, diskusi uzavirdm. Prosim pani starostku o zavére¢né slovo.

P. Zajickova:

Také jsem zaregistrovala dotaz pratel Za zelené Malvazinky, kteti se dotazuji, z jakého
diivodu byla jejich Zaddost vyfazena. Souhlasim s tim, co navrhuje Daniel Mazur, myslim, Ze to
jde timto zpiisobem osetfit. To, Ze by mél mit zadatel Cislo uctu, by se do pravidel mélo dodat,
protoZe to by méla byt jedna z podminek ptfidéleni dotace.

Ztotoziuji se s tim, co fikal pan Daniel Mazur a urcit¢ v tomto smyslu pratelim Za
zelené Malvazinky odpovime.

P. Mazur:
Jen technickd. Mame spolek Pratelé Malvazinek a spolek Za zelené Malvazinky, zadaji

o dotace nezavisle. Abychom to nepomotali. Dékuji.

P. Herold:
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Dé&kuji za uptesnéni. Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 23 programu zastupitelstva.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptidéleni dotaci v dotacnim programu na podporu a rozvoj ob¢anské spolecnosti a
spoledensky odpovédnych subjektii-podnikatelti na izemi MC Praha 5 pro r. 2020 piijemctim
dotace a ve vysi dle pfilohy €. 1,

2. uzavfeni vetejnopravni smlouvy dle vzoru v pfiloze €. 2.

P. Herold:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 41, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Prosim kol. Duska, aby podpofil sport.
24
p¥idéleni dotaci Podpora sportu na izemi MC Praha 5 v r. 2020

P. Dusek:

Déamy a panové, jsem rad, ze jsme se dostali ke kli¢Covém bodu dnesniho zastupitelstva
z mého pohledu a z pohledu sportu na Praze 5.

Dne 5. 11. 2019 toto cténé zastupitelstvo schvalilo dota¢ni programy a ¢astky v celkové
vysi 6 mil. K¢. Jednd se o Ctyfi dotacni programy — viz tabulka pfilozenad k materidlu, ktery
mate na stole.

Z této celkové castky komise pro posuzovani dotaci projednala zadosti dne 11. 3., tedy
den pfed zah4jenim nouzového stavu, a doporucila piidéleni dotaci v celkové vysi 5988500K¢.
Usetfenou ¢astku vracime do rozpoctu méstské ¢asti.

Myslim, Ze komise pracovala efektivné, za coz ji chci podékovat, a doufam, ze uz
nebude vystavena takovému mnozstvi zadosti. Dostali jsme 87 zZadosti a nebylo jednoduché ani
pro oddéleni sportu, ani pro komisi se jimi dostatecn¢ kvalifikované probrat a pokud mozno
spravedliveé rozhodnout o pfidéleni finan¢nich prostiedkd. VEfim, ze v budoucnu budeme tento
problém fesit elektronicky a doufam, ze i elektronizace tohoto fizeni zamezi potencialnimu
dublovani zadosti v riiznych programovych zadostech. Dékuji.

P. Herold:
Dékujeme za krasna slova pana piedkladajiciho. Oteviram diskusi. Adam Rut.

P. Rut:

Kdyz se pan ptedkladatel tak hezky ptihlasil k elektronizaci, tak m¢ napada, zda to neni
ten pravy okamzik rozsifit usneseni o to, ze dojde jesté k upravam obecnych dotacnich pravidel
tak, aby nedochézelo k tolika duplicitdm a aby se vytesily dalsi véci, na kterych uz byla shoda
tteba na vyboru oteviené radnice.

P. Herold:
Dékuji panu Rutovi. Hlasi se jesté pan mistostarosta Homola.

P. Homola:

Vidim tady n¢které nepomeéry, kter¢ je tteba do budoucna osettit. Ted’ to uz nema smysl.
Vidim tady tieba FK Sparta KoSife, nevim, jestli to tam n¢kdo znd, deklarovanych 101 ¢lenti
tam nikdo nevidél, mluvi se tam o 15-20, maji nejkrasnéjsi travnik ze vSech sportovist’' na Praze
5 moZna proto, ze tam nikdo neb&ha, davame jim 80 tisic na Gdrzbu tohoto krasného travniku.
Proti tomu Tatra Smichov dostava 160 tisic, coz je vyznamné vic, ale na pocet Clenid
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mnohonasobné vic redlné¢ fungujicich déti. V ramci nejen elektronizace, ale i posuzovani do
budoucna je tfeba se vice zaméfit na realné vyuziti t€chto sportovist'.

P. Herold:
Deékuji za ptispévek. Vypada to, Ze pan radni to nevydrzel, nechce ¢ekat na zadvérecné
slovo a musi stranickému kolegovi odpovédét hned.

P. Dusek:
Je-li to mozno, spojim to se zaveéreénym slovem.

P. Herold:
Tak jednoduché to byt nemiize.

P. Dusek:

V kazdém ptipadé bych chtél predeslat, Ze elektronizace, jak je konzultovana s panem
radnim Cahojem, je nastavena tak, aby k témto excesim nedochéazelo. To, co je cilem z
vetejnych prostredklti podporovat, je pohyb déti a mladdeze do jakéhosi vékového limitu.
Budeme to schopni kontrolovat. V piipadé, ze nas elektronicky systém bude navazan na verejné
registry, tento problém bude odpadat. Jasn¢ budeme vidét, jestli klub miize mit tolik ¢lenti, kolik
deklaruji, nebo nemuze. Bez elektronizace se nedostaneme dal. V&fim, Ze v pfistim roce
budeme schopni elektronizace ud¢lovani dotaci a jejich posuzovani vyuzit.

P. Herold:

Dékuji panu radnimu za ptispévek. Nikoho dalsiho ptihlaseného nevidim, diskusi
uzavirdm. Mam slib, zZe pan radni uz nebude fecnit.

Rozumim tomu, co jsi Tomasi fikal ohledn¢ Sparty Kosife. Na druhou stranu velmi
ocenuji to, ze klub, ktery byl zadluzeny a byl k zavfeni, se snazi o to starat. Myslim si, Ze
brigadnickych hodin, které do toho dali, je opravdu hodn¢. Jinak rozumim, ze néjaka lepsi
proporcionalita se mozna ptisté podaii.

Dékuji a ddvam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Névrh usneseni €. 24.

ZMC schvaluje

1. piidéleni dotaci v programu Podpora sportu na uzemi MC Praha 5 v r. 2020
piijemctim dotace ve vysi dle pfilohy €. 1,

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi pfijemci dotace
dle ptilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, kterd je ptilohou €. 2.

P. Herold:

Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval dokonce i predkladatel.
Material byl piijat.

Nasleduje bod cislo

25
pridéleni dotaci v oblasti podpory zachovani a obnovy pamitek na tizemi MC Praha 5
vr. 2020

Material predkladam ja.

Jak vidite v materidlu, bylo rozdéleno 717350 K¢, jak jednotlivi Zadatelé zadali. Mohli
jsme rozdélit vétsi ¢astku, polovinu milionu. JelikoZ vnimame to, ze obnovy pamatek se déji na
dlouhé etapy, nebo je to spiSe moralni podpora ze strany méstské ¢asti Praha 5, dohodli jsme se



v kulturni komisi, a také o to Zddam zastupitelstvo, aby bylo transparentné feceno, Ze zbyvajici
nevycerpané prostiedky v necelé vysi ptil milionu by byly v ptipad¢ individualni zadosti o
dotace na obnovu a zachovéani pamatek jesté v tomto roce rozd€leny.

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram, vzdavam se v§eho a davam slovo
navrhovému vyboru.

Hlasi se jesté doktor. Musite se ale hlasit rychleji. Muzes sviij piispévek spojit, protoze
budou nésledovat kulturni aktivity. Diskusi jsem ukoncil a musim byt pfisny jak pro koalici,
tak pro opozici a pro pana dr. Bednafe. Omlouvam se, urCité to bude$ moci fict pi1 pfiStim
materialu. Prosim kolegu Blazka.

P. Blazek:

Névrh usneseni.

ZMC Praha 5

I. schvaluje ptidéleni dotaci v oblasti podpory zachovéani a obnovy pamatek na uzemi
MC Praha 5 v r. 2020 v celkové vysi 717350 K¢ dle piilohy &. 1,

II. uzavteni vetejnopravni smlouvy dle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou ¢. 2,

III. schvaluje vyuziti nevy€erpanych finan¢nich prostfedkti z programovych dotaci ve
vysi 482650 K¢ a pokryti individualnich zadosti o dotace a obnovu a zachovani pamatek na
tizemi MC Praha 5.

P. Herold:

Prosim hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl ptijat.

Dal$im materidlem je

26

pFidéleni dotaci v oblasti pro podporu kulturnich aktivit na izemi MC Praha 5 v r. 2020

Pfid€lovani tam bylo vyrazné slozitéjsi, komise nad tim sedéla pomérné dlouho.
Doufam ale, ze se podaftilo aspon relativné spravedlive rozdélit jednotlivé dotace. Také nékteré
z aktivit se budou pfesouvat na podzim a nebudou moci probéhnout z toho divodu, Ze jsme
tady méli covidovou situaci. To ale ukaze az ¢as, v tuto chvili rozdélujeme tak, jak komise
doporucila.

Oteviram diskusi. Nabddam pana dr. Bednate, aby se ptihlasil.

P. Bednai:

U pamatek u kultury jsme si fekli, ze tam, kde zbudou penize, mize se vyhlasit druhé
kolo dota¢niho programu. Vzhledem k tomu, ze systém administrativy je pomalejsi, rozhodli
jsme se, ze zhruba v zafi pfedstavime adepty na individualni dotaci zastupitelstvu, které pak
zvazi a schvali.

K prvotnimu ndmétu, ktery tady ted’ méme a ktery se rozviji, jsme se dohodli na komisi
pro kulturu a obnovu pamatek, zZe za kostelem Jakuba a Filipa na Zlichov¢ je ptivodni hibitovni
prostor, ktery je zruSeny, farnost s tim souhlasi — prostor je inspirativni. Pozadali jsme s
kolegyni Hamanovou z Klubu starostii a pana arch. Vavru, ktery bydli naproti pres feku, diva
se na tento prostor celé roky a je z toho okouzlen, Ze by mohl néjakou svou inspiraci do toho
pro nasi méstskou ¢ast dat. Ve ¢tvrtek se sejdeme na kulturni komisi. Vystupy, které by za néco
staly, vam radi predstavime. Bude tam asi uplatnéna forma na individudlni dotace na projekt
vizualizace atd., co by se do budoucna z toho mohlo stat. Mohlo by to byt misto pro setkavani
obcanil, setkavani riiznych kulturnich skupin. Myslim, ze prostor, ktery je nad Vltavou a proti
Vysehradu, by mohl trochu pozvednout i doménu MC Praha 5.

P. Herold:
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Dékuji panu kol. Bednétovi. Nikdo dalsi se nehlasi. K tomu poznamendm jen to, Ze bude
zélezet na tom, kdo s jakym projektem ptijde. Zejména bude zaleZet na vlastnicich nemovitych
kulturnich pamatek ¢i objektli v pamatkové zoné.

Dévam slovo navrhovému vyboru, kolegovi Blazkovi.

P. Blazek:

Néavrh usneseni k bodu 26 programu.

ZMC Praha 5

1. schvaluje ptidéleni dotaci v oblasti pro podporu kulturnich aktivit na izemi MC Praha
5 vr. 2020 dle ptilohy €. 1 v celkové vysi 1905000 K¢

2 schvaluje uzavteni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci
dotace dle vzoru v pfiloze tohoto usneseni.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Materiél byl pfijat.
Dévam slovo panu mistostarostovi Brozovi a jeho bodu
27
pridéleni dotaci v programu Misto po Zivot a ekologické programy pro r. 2020.

P. Broz:

Chtél bych vam piedlozit tento bod. Na tento program bylo vyclenéno 650 tisic K¢. Byla
jmenovana hodnotici komise za ucasti opozice. Sesla se 23. 4., navrhla financ¢ni Castky pro
jednotlivé projekty, kterych bylo 13, z toho 11 bylo navrzeno na dotaci. Tento materidl nasledné
projednala rada MC 29. 4. a vybor Zivotniho prostiedi 14. 5. 2020.

Tabulka z&dosti je v ptiloze. Bylo rozdéleno celych 650 tis. K¢.

P. Herold:
Dé&kuji za tvodni slovo. Oteviram diskusi. Hlasi se Viktor Cahoj.

P. Cahoj:

V programu je to posledni bod, ktery se tykéa dotaci. Rad bych zminil n¢které otazky,
které se tykaji digitalizace podani a zpracovani dotaci, které¢ kazdorocn¢ vyhlasuje méstska cast.
Pokousel jsem se uchopit to trochu koncep¢né. Na radu jsem v poloviné biezna piedkladal
material tykajici se navrhu koncepce dotacni politiky na pfisti rok, véetné navrhu casového
harmonogramu, jakym zptusobem by mé¢l cely proces probihat, abychom finaln¢ stihli schvalit
rozd¢leni finan¢nich prostiedk pro r. 2021 v prosinci soucasné s rozpoctem.

Na digitalizaci tohoto se pracuje. Z tisku, ktery jsem piedkladal, vzesly i konkrétni
ukoly, mezi kterymi je i1 pfipravit aktualizaci pravidel pro ptidélovani dotaci pravé se
zohlednénim elektronického podani a nékteré dalsi kroky jako je tfeba pripravit zadani pro
informacni systém a ndsledn¢ ho vysoutézit. Bylo to na rad¢ 18. 3. a hned po této radé¢
nasledovalo obdobi, kdy jsme méli vSichni jiné starosti, takze je tam né&jaky ¢asovy skluz.

Pocitam s tim, Ze kdyZ se tady za mésic sejdeme, vyhlasime vSechny dota¢ni programy
v souladu s timto harmonogramem, na podzim je vyhodnotime a v prosinci schvalime.

P. Herold:
De¢kuji za prispévek pana radniho. Slovo ma Stépan Rattay.

P. Rattay:
Cekal jsem, ze dojde na to, Ze budeme feSit zmény tykajici se pierozdélovani dotaci.
Ptjdou ruku v ruce s tim 1 zmény pravidel? Kdyz se uvazuje o zavadéni elektronického nastroje,
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budou se fesit i ty oblasti, které definuji napf. pravé Cerpani a uznatelnost nakladl, které
jednotlivi zadatelé musi vyuctovat?

P. Herold:
Dé&kuji za dotaz. Slovo ma Viktor.

P. Cahoj:

Kdyz se budou ptipravovat pravidla pro zohlednéni elektronického podani, mély by byt
zaznamenany napady, které tady nebo jinde zazni, do pfistiho zastupitelstva by mély byt
zapracovany a piedlozeny ke schvaleni.

P. Herold:

Nikdo dalsi se nehlési, debatu uzavirdm. Jen k tomu poznamenam, ze vétim, ze velmi
brzy po zastupitelstvu se zacne debatovat se zastupci opozicnich stran na toto téma, at’ o uprave
obecnych pravidel, tak o digitalizaci atd. To je véc, kterou je tfeba projednavat s opozici. Vefim,
ze ke shod¢ dojde.

Chce néco dodat predkladajici? Neni tomu tak, je spokojen, ze za ného odpovidal Viktor
Cahoj.

Dévam slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 27.

ZMC Praha 5

1. schvaluje pfid€leni dotaci v ekologické oblasti Misto pro zivot a ekologické programy
prijemctim dotace ve vysi dle ptilohy €. 1,

2. schvaluje uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s ptijemci dle vzoru,
ktery je ptilohou €. 2.

P. Herold:

Prosim hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl piijat.

Nyni nés ¢eké bod ¢islo

28
Memorandum Polyfunkéni soubor Geologicka

od naseho nejskromnéjsiho ¢lena rady Zdenka Dolezala, ktery se neuvadi jako ¢len rady, ale
jako Clen zastupitelstva, aby vam byl blize. Tak to mam v pisemné podobég. Prosim o uvodni
slovo.

P. Dolezal:

Vzhledem k tomu, Ze jsem c¢len rady a dnes sedim mezi zastupiteli, tak mam jeden
materidl jako €len zastupitelstva a druhy jako radni.

V souvislosti se zménou uzemniho planu, kterd byla kladné projednana vyborem
tizemniho rozvoje i radou MC a je souéasti nasledujiciho bodu, investor projevil zajem podilet
se na rozvoji a zlepseni verejné infrastruktury. Pfi jednani s investorem doslo ke shod¢ na znéni
memoranda, které vam nyni predkladdm ke schvéleni. Soucdsti memoranda je i financni
prispévek v souladu se zasadami o spolupraci s investory schvalenymi zastupitelstvem.

P. Herold:
Dé&kuji za tvodni slovo. Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi. Predkladatel se vzdava
slova. Prosim navrhovy vybor.
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P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu ¢islo 28 k programu.

ZMC Praha 5

1. schvaluje memorandum v souvislosti se zdmérem stavby Polyfunkcni soubor
Geologicka, mezi smluvnimi stranami MC Praha 5 a spole¢nosti AQUATEST, a.s. a SG
Geotechnika, a. s.

2. uklada zaevidovat Memorandum v souvislost se zamérem stavby Polyfunkéni soubor
Geologicka jako smlouvu odboru izemniho rozvoje a zajistit jeho podpisy.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Material byl pfijat.
Nasleduje material ¢islo
29
podnéty na po¥izeni zmén UP SU HMP na tizemi MC Praha 5
Nyni Zdenék Dolezal jiz v roli radniho. Mas slovo.

P. Dolezal:

Soucasti tohoto materialu jsou tfi zmény uzemniho planu, pfiCemz zastupitelstvo
vyjadiuje souhlas se zménou izemniho planu na Barrandové, vychodné od ulice k Barrandovu,
kde se jedna o zménu tizemniho planu ze zvlastnich komplexti obanské vybavenosti, které jsou
dnes nevzhledné a neprostupné, na umisténou vystavbu. Proslo kladnym vyjadienim vyboru i
rady.

Dale ptedkladam nesouhlas se zménou tzemniho planu v ulici Lohniského, kde se
mayjitel neustale pokousi néjakym zplisobem zastavit dnes plochu zeleii méstska a krajinna.
Proslo téz vyborem i radou s nesouhlasem.

Tteti je na podnét na zménu izemniho planu na Postovce, kde se téz investor opakované
snazi ménit zelené¢ plochy na zastavitelné. Tady uz jednou zastupitelstvo nesouhlasilo se
zménou uzemniho planu. Kdyz to spadlo do obdobi coronavirové krize, tak jsem to bez vyboru
predlozil rovnou do rady a nyni do zastupitelstva.

P. Herold:
Oteviram diskusi. Uzaviram diskusi a predavam slovo ndvrhovému vyboru.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 29.

ZMC Praha 5

L. souhlasi s podnétem na pofizeni zmény uzemniho planu dle névrhu, jak je promitnuty,
spocivajicim ve zméné funkéniho vyuZiti ploch ZVO, ZVO-F a OB na SV-G,

II. nesouhlasi

1. s podnétem na pofizeni zmeény Gzemniho planu zkracenym postupem Lohniského na
pozemku 1044/1 spocivajici ve zmén¢ funkéniho vyuziti ploch ZMK a OB na SO4, SOS, SO6
a SO7. Déale odkazuji na text usneseni na tabuli

2. s podnétem na potizeni zmény UP SU HMP Postovka-NOZA na jizni &asti pozemku
parc. €. 1935/76v k.. Kosife spocivajicim ve zméné funkéniho vyuZiti plochy NL na OBA. K
odtvodnéni odkazuji na tabuli,

I1I. uklada predat vyjadieni MC Praha 5 pofizovateli izemniho planu.

P. Herold:
Dé&kuji a prosim, abychom se vyjadrfili hlasovanim. Pro 38, proti 0, zdrzel se O,
nehlasovali 3. Navrh byl pfijat.
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Dalsi materidl ¢islo
30
poskytnuti pfedchoziho souhlasu k prijeti icelové uréeného finan¢niho daru ve vysi
91650 K¢ prispévkové organizaci Materska Skola Slunécko, Praha 5 - Kosire,
Beniskové 988
ma pani starostka. Davam ji slovo.

P. Zajickova:

Timto materidlem bychom méli schvalit pfijeti uc¢eloveé uréeného daru od spolecnosti
Lidl. Tato spolec¢nost oteviela svlij obchod nedaleko Vrchlického a vnimé jako svou moralni
povinnost piispét n&jaké piispévkové organizaci, ktera se nachazi na izemi MC Praha 5. Z
tohoto diivodu byla vytipovana MS Sluné¢ko v Kosifich, ktera by tento dar piijala a pouzila na
nakup venkovnich hernich prvkd.

Timto predkladam material, kterym bychom méli schvalit tento dar. KdyZ se tak stane,
bude podepsana darovaci smlouva mezi Lidlem a naSi méstskou ¢asti a dar bude piedan pani
feditelce. Darovaci smlouva je soucasti piedlozeného materialu.

P. Herold:
Dékuji za tvodni slovo. Doplnim pani starostku, Ze tento Lidl je na rohu ulic
Vrchlického a Prachnerovy. Oteviram diskusi. Adam Rut.

P. Rut:

Souhlasime s tim, aby byl poskytnut financni dar. Je vidét, ze venkovni prvky se daji
poridit 1 za ¢astku 90 tisic. Za ¢astku 6 mil., ktera m¢ napadla, by se dalo vybavit asi 66,6
matetskych Skol, coz je krasné. Dokonce to bude vybavovat i stejnd spolecnost. Jde o to,
abychom m¢li srovnani, za kolik se da potidit vybava détského hiisté.

P. Herold:
S technickou se hlési pan kol. Bednaf.

P. Bednai:
V ramci technické bych pockal az na finalni vyuctovani, kolik venkovnich prvki tam
bude.

P. Herold:

Nebudu to radéji komentovat, aby se nerozvinula néjakd vasniva debata, to bych si
neptal. Nikdo se jiz nehlési, uzaviram diskusi a pfeddvam slovo pani starostce, kterd se ho
vzdava. Jakube, je to tvoje.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 30.

ZMC Praha 5 schvaluje pfijeti i¢elové uréeného finanéniho daru ve vysi 91650 K¢&
pfispévkovou organizaci Mateiskd $kola Slunétko PrahaS-Kosife, od firmy Lidl Ceské
republika v. o. s., na zakoupeni venkovnich hernich prvki.

P. Herold:
Deékuji, prosim hlasujme. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Material byl pfijat.
Dalsi je materiél Cislo
31
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navrh smlouvy o vypiijéce mezi spolecnosti Next development, s. r.0. a méstskou ¢asti
Praha 5
Slovo mé opét pani starostka.

P. Zajickova:

Predkladam material 31, kterym bychom méli schvalit nadvrh smlouvy o vyptjcce mezi
spole¢nosti Next development a MC Praha 5. Tato smlouva by méla vzniknout na zakladé
memoranda, které bylo podepsané v zaii 2018 a tyka se pravé nemovitosti na uzemi Prahy 5.
Nemovitosti se tykaji jak parki, tak matefské Skolky. V tomto pifipadé se jednd pouze o
matei'skou Skolku, kdy se domluvil investor s mé&stskou ¢asti v memorandu, ze bude vybudovan
park a matefskd Skolka, kterd bude bezlplatné poskytnuta k uzZivani méstské Casti.

Protoze je v zajmu méstské ¢asti, a to 1 s ohledem na kapacitu matetskych skolek, prevzit
do dlouhodobé vypujcky, a to na dobu 15 let, a to praveé proto, aby se navysila kapacita
mateiskych Skolek, tak ptredkladam tento materidl, ktery jen navrhem smlouvy o vypujcce.
Tento material se vztahuje pouze k vypijcce té matefské skolky.

Je tu nasledna moznost odkoupeni této nemovitosti, ktera by, neméla prekrocit castku
40 mil.

Vse, mate uvedeno v divodové zprave.

Uz jsem sd¢lila dopoledne, ze v soucasné dob¢ odbor skolsky ceké na to, az tato
smlouva bude moci byt podepsana, protoze matetska Skolka se planuje oteviit 1. zaii 2020.
Do této matetské skolky uz probéhl zapis. V soucasné dobé je jiz povéiena pani feditelka,
protoze tato matefska Skolka se stane detaSovanym pracovistém Zakladni a matefské skoly
TyrSova a pani feditelka ¢eké na to, aby mohla uzavfit zapis a rozeslat rozhodnuti o pfijeti
danych déti do této Skolky. Tento schvalovaci proces, ktery by mél dnes probéhnout, je pro ni
klicovy a primarni.

Proto apeluji na zastupitele, aby tento material byl schvalen. Jestlize se tak nestane,
prejimame na sebe odpovédnost, ze Skolka by 1. zafi nemohla byt oteviena.

P. Herold:
Dé&kuji pani starostce a oteviram diskusi. Prvni pan mistostarosta Homola.

P. Homola:

Navazuji na ranni diskusi. Byl tady navrh na doplnéni ukladaci ¢asti. Prosim pani
starostku, aby v ramci zavérecného névrhu ji piecetla, aby se stala soucasti tisku. Hlasim se k
odpovédnosti, aby to nebylo na vsSech ¢lenech rady, ze pfipravim podkladovy materidl pro
jednéni zastupitelstva do konce zafi letosniho roku.

P. Herold:

Mam k tomu poznamku. Protoze Petr Lachnit je pfisny, feknéte to diiv. Minule jsme
tam chtéli dat predlozeni toho materialu kol. Vejmelkovi, ale on to zakéazal, Ze v rdmci
zavérecného slova to uz nelze. Upozoriiuji na to, aby nékdo navrh nacetl jesté pied zdvérecnym
slovem.

Nyni ddvam slovo pani mistostarostce PrieCinské.

P. PrieCinska:

Byla bych také rada, kdybychom dostali text doplnény v pisemné podob¢ aspoii na
obrazovku. Nevim, jestli to neni proceduraln¢ protinavrh.

(P. Herold: Ztotoznuji se.)

Pro vysvétleni. Myslim, ze rano tady vzniklo ne Uplné pochopeni, co je to pfedkupni
pravo a co je to tzv. pravo opce. Smlouva, kterou jsem predkladala ja, kterou nebudeme
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schvalovat, byla zcela v potadku pravé proto, ze oSetfovala do budoucna pravo méstské ¢asti
byt osloven, pokud se rozhodne nemovitost prodat vlastnik. Pravo odkoupit, pokud se
rozhodneme my a pozadadme o to vlastnika, neni pfedkupni pravo. Toto ujednani nepatii do
smlouvy o pfedkupnim pravu, navic vécném, které jde do katastru.

Proto smlouva byla séparé, oSetfuje uplné jiny institut, a byla zcela v poradku.

Jsem rada, ze se toho ujal Tomas. Myslim, ze je to spravné i z toho divodu, Ze on sam
byl aktivni pfi sjedndvani memoranda, takZe asi vi, co bylo minéno stranami, kdyz o této véci
jednaly. Mam ale za to, Ze to bude muset byt feSeno jinou smlouvou, nikoli smlouvou o ztizeni
ptedkupniho prava. Smlouva o ziizeni pfedkupniho prava by se podle mne méla nasledné vratit
tak, jak byla, a toto feSit samostatné.

Pokud je na zitfek naplanovan slavnostni podpis smlouvy o vypljcce, doufam, Ze se
smlouva podepise, ze smlouva o smlouve budouci - tzv. opce neni terminus technicus, to je jen
lidovy nézev, ale ve skutecnosti je to smlouva o smlouvé budouci, ve které se sjednava nase
pravo si pozadat o odkup — bude uzaviena v intencich, ve kterych byla vyjednéna tak, aby pro
méstskou Cast byla ptijatelna a ne znevyhodiujici.

P. Herold:
Dé&kuji pani mistostarostce za vysvétleni. Pan kolega Damasek.

P. Damasek:

Vézeni kolegové, vazené kolegyné, jsem rad, Ze jsme i ve svétle toho, co fikala pani
starostka, coz bych rad potvrdit, Ze na kapacité této matefinky je uzemi Kosif zavislé a hledime
k tomu nadéjn¢, ze ndm odcerpa Cast poptavky. Jsem rad, ze jsme nakonec dosli k néjakému
konsensu, k néjaké dohodé.

Omluvte, ze se budu vyjadfovat laicky. Tento tisk a tato smlouva nasi iniciaci prava
odkoupeni do 15 let nezaklada, je to jen ta vypiijcka. K tomu, aby byl naplnén druhy odstavec
divodové zpravy, smétoval nas navrh ukladaci formule, se kterou se pan mistostarosta Homola
ztotoznil a k niz by méla sméfovat ¢innost pana mistostarosty a rady a méla by doputovat
nasledné do zastupitelstva, resp. rady. Bohuzel, jak tady byly zmatky, druhy odstavec
davodovky neni ,,v t€le* smlouvy samotné napliiovan a prave proto vtélujeme ukladdaci formuli
do usneseni.

P. Herold:

Dékuji panu Damaskovi. Jestli spravné rozumim, navrh byl uz navrhovému vyboru
predlozen, mélo by byt vSechno v poradku.

Nyni nasleduje smrst’ vSete¢nych otdzek od Piratii. Prvni je Adam Rut.

P. Rut:

Jestli jsem to dobte pochopil, tak spolecnost Next development — jedinym spole¢nikem
spolecnosti je spolecnost Penta. Jednd se o relativné vyznamnou smlouvu. Soucasné kritika,
ktera rano zaznéla, byla, Ze je nevyhodné body rozd¢lovat, to znamena jednat o nich na dvou
zastupitelstvech zv1ast, schvalovat smlouvy zvlast, protoze se do urcité miry jedna o souvisejici
véci a meélo by se jednat o jediné jednani. Navic tady nikdo ze spole¢nosti neni, smlouva je
vzdycky dvoustranna zdlezitost a u vyznamnych smluv by bylo dobré, kdyby zastupitelé mohli
konfrontovat druhou stranu a klast ji dotazy, napt. v tomto ptipade¢.

Mam dotaz i na pani radni, kterd to komentovala rano, zda je dobré neprojednévat tyto
véci spolecné. Dalsi prosbu méam, zda by u piistich vyznamnéjsich smluv bylo mozné zajistit
ptitomnost nékoho z té druhé strany na zastupitelstvu.

P. Herold:
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Dékuji za piispévek. Nasleduje Stépan Rattay:

P. Rattay:
Mam dotaz, protoze se délaly kolem toho upravy, zda mtze dojit k tomu, Ze k uzavieni

smlouvy o zfizeni pfedkupniho prava a zakazu zcizeni a zatiZeni nedojde?

P. Herold:
Dalsi fe¢nik je Tomas Homola.

P. Homola:

Je to obecny problém memorand, které nejsou preciznimi smluvnimi dokumenty a je
potieba ud¢lat dalsi kroky. Memorandum ptedvida kroki daleko vic, neni to jen problematika
Skolky, je to problematika pozemku pro moznéa budouci Skolu v izemi Waltrovky 3, to je v
izemi bezprostiednd u CSOB, to je také zavazek Penty na zaplaceni piispévku z m2, véci je
tam vic a je tfeba jednotlivé véci z toho vyselektovat.

K ranni diskusi. Chapu, Ze pro laika, ktery se neorientuje v pravnich vécech, je to slozitg,
proto jsem to rano fikal. Problém je, Ze pfipravend smlouva pod bodem 2 je vécné nonsens. V
momentu, kdy zfizujete v nds prospéch to, ze Penta nesmi zcizit, zatizit ani jinak nakladat s
pozemkem po dobu trvani vypijcky -15 let, tak s nikym nemutze jednat o odprodeji pozemku.
Kdyz bylo formulovano pfedkupni pravo jako quasi zékonny rezim, kdy se fika, ze kdyz se
rozhodne vlastnik prodat tieti osobé, tak musi tutéz nabidku ucinit s né¢jakymi limity asovymi
a finan¢nimi tomu, kdo piedkupni pravo ma. To je pfece nesmysl. Kdyz nékomu zakazi zcizit,
zatizit a jinak nakladat s nemovitosti, takto nemohu nabizet tfeti osob&. Smlouva byla z pravni
logiky nesmysl. Proto se to musi upravit. Proto jsem doporucoval, aby se to stdhlo, a jsem rad,
ze jsme to stahli a dal to doplnime.

Jinak ve vztahu ke smlouvé o vyptijcce, ktera byla odsouhlasena ze strany spolec¢nosti
Next development uz pro jednani rady, které probéhlo v dubnu, je spravna pfipominka pana
Ruta, ze by zde m¢li byt zastupci smluvniho partnera. Myslim si, ze pii pfiStim jednani tady
urcité zajistime jejich ucast.

P. Herold:
Dékuji za vysvétleni. Jesté tfi piispévky Tomase Homoly a budu tomu rozumét i ja.
Nasleduje pani kolegyné Priecenska.

P. Priecinska:

Myslim, Ze je to trochu zbytecné silné slovo, Ze je néco pravni nonsens, ale pokud jsem
spravné pochopila, obé smlouvy navrhl pfimo vlastnik. S touto smlouvou Next development
souhlasil a souhlasil i s tim, Ze bude omezen na svych pravech. Navic je tam pfedkupni pravo,
coz neni nic proti nicemu, je to dvoji jisténi toho, Ze to neproda nékomu jinému, a tuto smlouvu
ted’ nemame.

Odpovéd’ panu kol. Rattayovi. Nemame podchycen zakaz zcizeni nebo jakoukoli
dispozici se Skolkou. To je pravda. Jestli to Penta nebo Next devolopment bude mit vili
podepsat, nedokazi odhadnout. Doufam ale, Ze je to solidni partner méstské ¢asti. Znamena to,
ze kdyz se to projedna néasledné a na smlouvé o zdkazu zcizeni ptipadné ziizeni ptedkupniho
prava bych stejné trvala, je to vyznamné oSetfeni prav méstské ¢asti, tak bych doufala, Ze je to
takovy smluvni partner, Ze zdvazku z memoranda dostoji. Pravdou ale je, Ze to jisté neni,
nemuzeme to garantovat.

Odpovim panu Rutovi. Stale si myslim, Ze je vhodné a lepsi smlouvy uzavirat a
schvalovat najednou. Pohybuji se v kontraktacnim prosttedi uz n¢jakou dobu a mam zkusenosti.
Pozice obou ucastnikll pii vyjednavani smlouvy je velmi dilezitd. KdyZ se o psychologickou
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vyhodu pfipravite tim, Ze ted’ néco podepisete a budete pak doufat, Ze ten druhy podepise 1
nasledné kroky, tak pochopitelné mate horsi pozici. Nechci nikomu podsouvat, Ze se ted’ zacne
chovat jinak, neZ jak deklaroval v memorandu nebo pii svych jednénich s méstskou ¢asti. Z
pohledu méstské casti bych také byla radsi, kdyby to bylo najednou.

P. Herold:
Dé&kuji pani mistostarostce. Nasleduje pani predkladatelka.

P. Zajickova:

Nejsem pravnik, predkladam to za odbor Skolstvi prave proto, ze fesSim Skolské kapacity.
To, ze se na rad¢ rozhodlo rozdéleni na dva materialy, bylo rozhodnuto na rad¢ a ted’ o tom
hovofit je uz pozd€. Znovu opakuji, Ze bych byla rdda, kdyby tento material zastupitelé
schvalili, protoze tady héjim kapacitu matefskych Skol a potteby nasich obyvatel. To, jestli se
néco zprocesovalo nebo mélo zprocesovat 1épe, to uz je druha véc, ale neméli bychom na
zéakladé néjakych preslapti omezovat potieby obyvatel Prahy 5. Témi jsou Skolské kapacity.

P. Herold:
Jesté jednou pan Rut.

P. Rut:

Deékuji za odpovédi. Kdyz se divam na tisk, je tady termin plnéni do 30. ¢ervna 2020 co
se tykd zajisténi administrativnich krokl ze strany vedouci odboru skolstvi. Urcité 1ze kroky
pfipravovat jesté predtim, pfipravovat se na to, Ze k tomu ziejm¢e dojde bez toho, Ze bychom to
dnes jako zastupitelstvo odhlasovali. Dalsi zastupitelstvo ma v Cervnu jeSté prob&hnout.
Znamena to, ze po tom, co jste fekli, Zze by méla byt pfitomna druhd strana v momentu, kdy
zéaroven pani radni trvd na nazoru, ktery sdilela rano, ddvam vam jesté¢ ke zvazeni predlozit
smlouvy najednou na ¢ervnovém zastupitelstvu. Podle uvedeného terminu by to nemélo ohrozit
celou zalezitost. Jestlize se tak nestane, pro to nemohu hlasovat. Piesvédc¢ili jste mne o tom jako
koalice tim, ze sami tikate, Ze proces by mél probéhnout trochu jinak.

P. Herold:
Technicka pan kol. Damasek.

P. Damasek:

Bylo by mozné ptecist nebo promitnout znéni ukladaci formule, ktera ma oSetfit to, aby
pan mistostarosta prostfednictvim rady smétoval cil — zajiSténi aktivniho prdva méstské ¢asti o
iniciaci odkoupeni objektu v pribehu 15leté vyptjcky?

P. Herold:

Nepochybné to 1ze. Myslim si, ze vSichni ten text zname. Prosim, pfectéte to. V tuto
chvili si maximalné pamatuji to, ze nasledujici, kdo ma hovofit, je kolega Blazek, ale mozna
po ptecteni si ani to nebudu pamatovat.

Jakube, uz mas slovo, povide;j.

P. Blazek:

Problematiku zjednodusim. Nevidim velky problém v tom, Ze se na tomto zastupitelstvu
bude hlasovat a schvali se ptipadna vypujcka skolky a v dalsim by se fesil do budoucna jeji
odkup. I kdyby se mél naplnit ten ¢erny scénaf, ktery nepredpokladam — nevim, jaky z&jem by
m¢él novy vlastnik si Skolku nechavat, tak tim, ze vypljcku schvéalime, zajistime, zZe bude mit
méstska ¢ast na 15 let k dispozici matetskou skolu.
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P. Herold:
Do diskuse se hlési pan byvaly starosta.

P. Mazur:

Drobnost ke znéni. V doplnéném bodu 2 odkazujeme na uzavieni memoranda. M¢lo by
tam byt ,,uzavieného* memoranda v minulosti a nejlépe i jeho identifikétory. To je k tomu moje
technicka.

Svym hlasem dam stavajici koalici divéru, ze jesté v tomto roce ucini ten druhy krok a
zajisti tu Cast, ktera tady zajisténa byt nemohla.

P. Herold:
Dalsi, kdo se hlési, je pan kolega Laciga.

P. Laciga:
Meél bych k tomu poznamky. Tady se mluvi o tom, ze se naplituje memorandum.

Memorandum je bud’ pravné zavazné, nebo neni. Pokud je pravné zavazné, tak vztah mezi
vypujckou a naslednym odprodejem je tam jasn¢ dany. Pokud neni, tak za¢iname od bodu nula
a muzeme si dohadovat, co chceme.

Myslim, Ze je zbyte¢né se obavat toho, ze by Penta prodala skolku nékomu jinému nez
méstské ¢asti, a uz viibec si nedovedu predstavit, ze by ji nékdo koupil za 40 mil. plus inflaci.

Tyto obavy jsou opravnéné, 1 kdyz je pravda, ze smlouvy jsou provazané.

Druhy dotaz. Ta druha smlouva se neprojednavala proto, ze obsahuje néjaké chyby.
Chtél bych n¢jaké zaruky, az ji budeme projednavat pfisté, ze chyby nebude obsahovat.
Myslim, ze tady mame dost erudovanych pravniki, ktefi by to prosli a chyby eventudlné
odstranili.

P. Homola:

Dékuji panu Lacigovi za pfipomenuti. Tim, Ze uzavirdme jednu Cast zavazku, to
znamena smlouvu o vypljcce, neznamena, ze smlouva ve zbytku zanikla nebo se uz
nenapliiovala. Smlouva je zdvazna, neni tak detailné precizni, aby s§lo vysoudit pravo. To ale
nekdy 1 u detailn€ preciznich smluv u nasich soudt také neni mozné.

Co tikal kol. Blazek, je naprostd pravda. V tuto chvili nehrozi zadné riziko. Kdyby si
ne¢kdo kupoval Skolku s tim, ze by tam 15 let z toho nem¢l ani korunu a musel by tam zachovat
prava méstské ¢asti na vyuziti Skolky — to si nekoupi a bude to k tizi vlastnika, protoze zbytek
arealu Penty je jiZ rozprodan a realizovan. Park uz nam také ptevedli a myslim si, Ze uz jim tam
zbyva jen Skolka. Budou radi jednat o jeji budoucnosti po pravni strance, Ze nebudou chtit
zachovavat vlastnictvi, jak je dnes nastaveno.

P. Herold:
Stépan Rattay — jesté poznamka.

P. Rattay:
Memorandum samoziejmé neni pravné vymahatelné. O to vic mé neujistuje v tom, ze

vychozi pozice pro vyjednavani smlouvy o smlouvé budouci bude pro méstskou ¢ast vyhodna.
Pane Homolo, jestlize budete jednat o podminkach byt budouciho odkupu Skolky, tak si
myslim, Ze v momentu, kdy Penta nebude mit podepsanou smlouvu o vypijcce, bude v horsi
pozici, protoze bude mit hotovou budovu a nebude mit uzavienou smlouvu o vypijcce na 15
let a vyuziti pro budovu, byt’ se tady v memorandu zavazala.
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Zdrzim se hlasovani, protoze si myslim, ze jestliZze se tady uzavira n¢jakd dohoda mezi
dvéma stranami, mély by byt nasledné feCeny 1 podminky, jaky bude nasledujici krok. Pro mne
to jsou v tento moment spojené nadoby. Obavam se, Ze je to ve vice pfipadech, kdy méstska
¢ast ma timto zpisobem k dispozici majetek, nebo ho naopak piijcuje jinym subjektim — také
nelze nejprve pljcit a pak nasledné fesit dohody o tom, jak mlize dany subjekt s majetkem
nakladat.

P. Herold:

Dékuji za poznamku. Nad’a uz asi pravo vystoupit nema4, jestli tomu spravné rozumim,
protoZe neni pfedsedkyné klubu. Pfizndm se, Ze si pfipadam trochu jako v Jifikové vidéni,
protoze se nékdo tady snazil tyto dvé véci rozdélit na dva ¢leny rady, posléze jeden materiél
piedlozil spravné a druhy s chybami. Ted’ se to to¢i uplné proti nékomu jinému nez by po mém
soudu mélo byt, coz je ale muj Cisté subjektivni nazor. Memoranda jsou pomérné obsahla,
vétSinou obsahuji vice véci. Nikdy nelze ve stejnou chvili uplatnit vSechny ¢asti memoranda.
Jak postupné ptichdzeji na stll, tak se projednévaji. Vétim, Ze nejen ve vztahu k Penté a k
vyznamnym developerim na Praze 5 budeme schopni véci dotahovat do konce a uvadét
memoranda v Zivot. Spole¢né s panem Mazurem véfim, ze k zddnému nestésti nedochézi.

Pani architekta Hamanova.

P. Hamanova:

Chtéla bych prispét do diskuse konstatovanim, Ze Skolka je velmi hezkd stavba, je
postavena do v¢jife, neni to klasicka krabice, na které jsme vétSinou zvykli. Méstska ¢ast tam
ziska asi 90 mist pro déti, které tam od zati mohou zacit chodit. Na to, aby tam mohly zacit
chodit, je potieba jiz ted’, tii mesice predem objednat vybaveni Skolky. K tomu je nutné tfeba,
aby byla uzaviena smlouva o vypuj¢ce, aby pani feditelka mohla zacit konat.

Tento bod urcité podpoiim smlouvu o vyptjcce. Budu rada, kdyz skolka vejde v zivot
a bude se moci vyuzivat. Pevné¢ véfim, ze se podati dalsi véci doladit.

P. Herold:
Dé&kuji pani architektce. S technickou se hlasi Nad’a.

P. Priecinské:

Nebudu si plést technickou s ptispévkem. Je to teti ptispévek a je pravo predsedajiciho
mi ho neudg¢lit. Je tady ale dobrym zvykem tieti piispévky piidélovat. Moc me mrzi, Ze se mi
nedostalo moznosti jesté néco doplnit.

P. Herold:

Doplnim, Ze tfeba pii dalsi zmeéné jednaciho fadu bude tfeba deset ptispeévkl napséano.
Drzim se toho, Ze co je psano, je dano.

Dovolim si uzavfit diskusi, protoZe se naStésti nikdo nehlasi a ddvam zévérené slovo
pani starostce.

P. Zajickova:

Nez si vezmu zaverené slovo, chtéla bych fict, Ze se ztotoziuji s doplnénim bodu II.
uklada s podminkou, zZe se ma jednat o naplnéni dalSich prav s tim, Ze za to odpovida pan
Homola. Mélo by se splnit do 30. 9. 2020.

Co se tyka zavére¢ného slova, myslim, Ze tady v§echno zaznélo. Znovu na vas apeluji,
abyste tento materidl schvalili s ohledem na to, co jsem tady jiz sdélila a co podpofila i pani
arch. Hamanova, coZ je umoZnit dokoncit zapis a umoZznit pani feditelce pievzit Skolku a zacit
Ji pfipravovat na otevieni 1. zafi.

49



P. Herold:
Dekuji za zavErené slovo. Nejsem si jisty, zda ma navrhovy vybor definitivni text.
Davame slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 31 programu.

ZMC Praha 5

I. schvaluje navrh smlouvy o vyplijéce mezi spoleénosti Next development a MC Praha
5 na zakladé Memoranda o spolupraci ze dne 20. 9. 2018 tykajiciho se rozvoje nemovitosti na
uzemi Prahy 5, Waltrovka T, T, TIT. Pfedmeétem uvedené smlouvy jsou nemovitosti, které jsou
uvedeny na tabuli

I1. uklada

I. zajistit potfebné administrativni kroky vedouci k podpisu smlouvy o vypujéce mezi
spoleénosti Next development a MC Praha 5,

2. jednat 0 naplné&ni dalSich prav a povinnosti vyplyvajicich z uzavieného Memoranda
o spoluprici ze dne 20. za¥i 2018 ve prospéch MC Praha 5.

Termin plnéni pro uzavieni smlouvy o vypiijéee 30. 6. 2020 a termin plnéni dal3ich
kroki je do 30, zaft 2020, Odpovédnym za to bude pan dr. Tomas Homola,

P. Herold:
Prosim, abyste hlasovali. Pro 31, proti 0, zdrzelo se 8, nehlasoval 1. Material byl prijat.
Protoze bod 32 byl vyfazen, pfesuneme se k bodu
33
odkoupeni garaze stojici na pozemku parc. <. 1592/19 , k.i. Smichov od fyzické osoby
Slovo ma pani mistostarostka Priefinska.
Technicky se hlasi pan Kratky.

P. Kratky:
V 15 hodin by méli byt ob¢ané. Omlouvam se, méli by byt v 16 hod.

P. Prie¢inska:

Vazené zastupitelky, vdzeni zastupitelé, predkladam vam navrh na odkoupeni garaze
stojici na pozemku parc. ¢. 1592/19, k. 0. Smichov, od fyzické osoby. Jednd se o navrh na
odkoupeni gardze stojici na predmétném pozemku od vlastnice _ bytem v

a cenu dle znaleckého posudku ve vysi 100 tis. Ke.

Finanéni kryti bude z kapitoly 0843, §3613 (nebytové hospodatstvi), polozka 6121
{budovy, haly, stavby) ve vy§i 100 tis. K&, po pievodu finanénich prostiedki z kapitoly 1009,
§ 6409 (ostatni ¢innosti jinde nezatazeng), polozka 5901 (nespecitikovang rezervy) ve vysi 100
tis. K¢.

Uklada sdglit usneseni ZMC Praha 5 vlastnici piedmétné stavby stojici na pozemku
parc. ¢. 1592/19, k. 1. Smichov.

Jedna se o jednu z poslednich gardzi v oblasti Na Plani, ktera s¢ vykupuje z duvodu
uvolnéni této lokality pro vystavbu parku a revitalizaci. Jiz na minulém zastupitelstvu jsme
schvalovali odkup 14 dal3ich garazi. Po tomto odkupu tam budou zbyvat jesté dvé vlastice
garazi na nasich pozemcich, se kterymi bychom se chtéli vypotadat vymeénou s jinymi garazemi
v dané lokalité, které nebudou prekazet planovanym upravam.

P. Herold:

50



Dekuji pani mistostarostee za tivodni slovo. Oteviram diskust. Jak jsem j1 oteviel, tak ji
také uzaviram. Proto pfedavam slovo Jakubovi.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 33.

ZMC Praha 5

L. schvaluje

1._odkoupeni stavby garaZe stojici na pozemku parc ¢ 1592/19 k1. Smichov od
vlastnice *

2. finanéni kryti 100 tis. K& dle navrhovatelkou predneseneho navrhu

IT. uklada sdélit usneseni vlastnici stavby gard?e a zajistit realizaci rozpoctového
opatreni.

P. Herold:
Prosim hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzel se 0, nchlasovali 4. Material byl pfijat.
Nasleduje dalsi bod pani mistostarostky, jestli se nemylim, je to dalsi garaz,

P. Pric¢inskd:

Piedkladam Zzadost o prodej pozemku pare. ¢, 1515/2, k.4. Hluboéepy od spoluvlastnik
stavby 1241 k.4. Hlubogepy.

Icdna se o zadost dvou spoluvlastniki budovy, ktera s¢ nachézi ve vnitrobloku, prijezd
k jejich stavbé je skrze prijezd...

P. Herold:
Pardon, mame material
34
prodej staveb garizi (dvougaraZe) stojici na pozemku parc. ¢. 4006 k. . Smichov
vlastnikovi pozemku a domu & p. 1792 U Demartinky 6

P. Priedinska:

Omlouvam se, bod jsem presko&ila. Navrhuji ke schvaleni prodej dvou garazi
neevidovanych v katastru nemovitosti stojicich na pozemku parc. ¢. 4006 v k 0. Smichov
vlastniklim pozemku sdruzenych do SVI pro diim U Demartinky podle znaleckého posudku za
celkovou cenu 120 tis. K¢, kazda z garazi 60 tis. K¢.

Tady je obracena situace nez v predchozim pripadé. Opét se ddva do souladu vlastnictvi
pozemku a stavby. V tomto ptipadé vlastniky pozemku jsou zadatelé. Predméiné garaze jsou
ve velmi Spatném technickém stavu, jsou to takové ruiny. Tomu odpovida cena dle znaleckého
posudku.

P. Herold:
Dé&kuji pani mistostarostee. Oteviram dvougardazovou debatu. Gardze uzavirdm a davam
slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

ZMC Praha 5

I. schvaluje prodej dvou garazi neevidovanych v katastru nemovitosti stojicich na
pozemku parc. ¢. 4006 v k. 0. Smichov vlastnikim pozemku sdruzenych do SVI pro dim U
Demartinky 1792/6, a to za cenu 60 tis. za garaz, za ob¢ 120 tis. K¢

IT. uklada sdélit usneseni ZMC Zadateli.
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P. Herold:

Prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2.

Abyste se meéli na co t&dit, tak po nasledujicim bodu bychom udé&lali 15minutovou
prestavku

Prosim Nad'u o posledni bod pfed piestavkou

35
Zadost o prodej pozemku pare. €. 515/2 k. . Hluboéepy od spoluvlastnikii stavby &. p.
1241 k. . Hlubog&epy

P. Priecinska:

Te to zadost vlastnikl stavby uvedenych v ndvrhu usneseni, ktefi jsou manzel¢, o prevod
pozemku, ktery je ne uplné vhoduy k prevodu, protoze je to pozemek ve vnitrobloku naseho
domu, kde jsou njjemei. Vse je v divodoveé zprave, hlavaé v plancich, které jsou dost
vypovidajici.

P. Herold:
Chee k tomu nékdo slovicko? Pan kolega Damasek.

P. Damasek:

Dne 29. €ervna 2016 predkladal tuto véc do rady pan Richter. Myslim, ze v r. 2017 nebo
2018 jsem predkladal i j4 do rady zamitavé stanovisko. Jc to cvergreen a je dobie, Ze se vyjadii
zastupitelstvo a bude na ngjakou dobu jasno.

P. Herold:
Nikdo s¢ JiZ nehlasi, debatn uzaviram, Prosim navrhovy vybor,

P. Blazek:
Nz’m;h usneseni k bodu 35.
ZMC Praha 5

|. neschvaluie irodej pozemku parc. & 515/2 k. Hlubocepy vlastniktim -

2. ukladé sdélit zadateli usneseni ZMC.

P. Herold:
Prosim hlasovat, potom bude prestavka. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1.
Sejdeme se v, pll*, nebudu fikat pozdéji, protoze stejné se schazime jako Svabi na pivo.
(Prestavka)
P. Zajickové:
Pokracujeme v nasem jednani. Zdravim i obcany, ktefi nas sleduji on-line. Jsme u bodu
¢islo
36
p¥ehled plnéni kol z usneseni ze ZMC Praha 5 za obdobi od 25. 2. 2020 do 19. 5. 2020
tady potad je.
Prosim k bodu 36, jeho? predkladatelem je pan zastupitel Ing. Stépan Rattay.

P. Rattay:

Dovoluji  si zastupitelstvu  predlozit piehled tkolli vyplyvajicich z usneseni
zastupitelstva za obdobi od 25. tinora 2020 k dnesnimu dni. Splnéno bylo celkem 5 ukoll, které
vyplynuly v tomto obdobi z usneseni zastupitelstva, a 1 kol byl navrzen k odlozeni. Zde je
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termin prodlouzen do konce letoSniho roku. Jedna se o ukol vyplyvajici z usneseni
zastupitelstva 7/5/2019, kdy byla zména uzemniho planu tykajici se bytového komplexu
Barrandez Vous. Pfedmétem bylo pfedani stanoviska méstské ¢asti Praha 5 potizovateli a jeho
zmén Magistratu. Pfedkladatelem byl Zden€k Dolezal, ktery za to odpovida. Pivodné navrzeny
termin plnéni byl konec unora. S odivodnénim, které mate v tabulce, je termin plnéni
prodlouzen do konce tohoto roku.

Dovoluji si zastupitelstvu piedloZit usneseni, kdy bereme na védomi splnéni péti ukolt
a odloZeni tohoto jednoho tkolu s posunutim terminu.

P. Zajickova:
Dé&kuji za predstaveni bodu 36. Oteviram rozpravu k tomuto materialu. Pan radni Viktor
Cahoj.

P. Cahoj:

Mam dotaz, ktery se netyka piimo tohoto materialu, ale kontrolniho vyboru a pana
piedsedy. Mohl bys kratce informovat o tom, jak to vypada s n¢jakymi zpravami o provedenych
kontrolach, jestli je v planu predlozit je na ptisti zastupitelstvo nebo az v zafi?

P. Zajickova:
Ptihlaseny je pan Stépan Rattay.

P. Rattay:
Predkladal jsem zpravu o plnéni téch kontrol, které byly zahdjeny za tvého predsednictvi

tohoto vyboru. Jedna z kontrolnich ¢innosti spadla do dalSiho obdobi nového ptredsedajiciho,
tam to planujeme — evidenci nebytovych prostor predlozit, pokud se to podaii uzavtit, na pristim
zastupitelstvu. Doplnili jsme to o dalsi dvé agendy kontrolni pro letoSni rok. Na tom také
pracujeme. Tyka se to organiza¢niho fadu, tam mame uzavienu analyzu organiza¢niho fadu ve
spolupraci s pani tajemnici, ktera k tomu také zpracovava n¢jakou aktualizaci. Jeji jednotliva
zjisténi jsem pietlumocil. Zprava by nasledné byla doplnéna druhou ¢ésti o pracovni fad, coz
je predmétem zastupitelstev po letnim obdobi.

Komise se v posledni dobé hodné vénovala kontrole plnéni usneseni, protoze jsme
zjistili, ze fada ukol vyplyvajicich z usneseni jak zastupitelstva, tak rady maji své nedostatky,
kontrolni systém neni nastaven upln¢ v potfadku. Snazime se o to ve spolupraci s Gradem,
protoze je to zejména oblast evidence a kontroly, ktera ma probihat ze strany ufadu, penastavit
to, aby ke kontrole ukold dochazelo, aby tam nemohlo dojit at’ k selhani lidskych faktort, kdy
se napise, Ze ukol byl splnén, ale aby tam probihala faktick4 kontrola. Ukolli zejména z rady je
velké mnozstvi a neni v silach jednoho organu — kontrolniho vyboru - kazdy mésic kontrolovat
tieba 50 — 60 ukold.

Dali jsme do poradku tabulky, do kterych se to eviduje, zpiehlednili je, obohatili jsme
je o zdlivodnéni toho, pro€ se termin posouva, coz je divod k prodlouZeni. Je tam uveden jak
termin paivodni, tak termin nové navrzeny piedkladatelem. Obdobn¢ jsme pozadali spole¢nost
Marbes, kterd ndm dodéva a spravuje ,,proxio®, aby ndm doplnila i sloupecek do tabulky, ktera
eviduje splnéné ukoly, aby bylo jasné od toho, kdo ho fakticky provadi, jak dospél k naplnéni,
aby tam byl stru¢ny popis, jak byl ukol splnén.

P. Zajickova:

Dé&kuji panu Rattayovi. Chei potvrdit to, co tady zaznélo od pana zastupitele, revizi
celého kontrolniho mechanismu se velmi pe¢livé vénujeme. Cini tak pfedev§im pani tajemnice,
protoze nedostatkil se tady ukazuje pomérné dost. Dala bych slovo 1 pani tajemnici.
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Tajemnice Cerna:

Protoze touto zalezitosti jsme se s panem Rattayem podrobné zabyvali, tak chci fict, ze
na kazdé porad¢ vedoucich probirdme ustanoveni, kterd tady nebyla dobie. Znamena to, Ze se
situace vyrazn¢ posunula.

Co se tykd pracovniho fadu, mam ho uz pfipraven, takze do14 dni pfedam. Bude to
urcité také predmétem jednani.

Co se tyka jednotlivych zélezitosti, uz se to tady projednavalo v ramci digitalizace. Mym
z4jmem je, aby byly pfipraveny jednotné Sablony pro rizné agendy tak, aby prace vedoucich
byla také i v podobé digitalizace.

P. Zajickova:
Dé&kuji pani tajemnici za doplnéni. Nevidim Zadnou piihlasku do diskuse, diskusi
uzavirdm a ptredavam slovo ndvrhovému vyboru, aby nés provedl hlasovanim.

P. Blazek:
Névrh usneseni k bodu 36.
ZMC Praha 5
I. bere na védomi splnéni 5 ukold z usneseni ZMC Praha 5 dle ptilohy
I1. odklada akol &. ZMC/7/5/2019 dle piilohy.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Z ptitomnych 39 zastupiteli bylo pro pfijeti usneseni 37, nehlasovali
2. Tento bod byl pfijat.

Dalsi bod jednani je bod

37
novela jednaciho ¥adu ZMC Praha 5

Predkladatelkou jsem ja.

Situace, ktera ted’ nastala, nouzovy stav ztizil jednani vSech orgadnti samospravy vcetné
ZMC Praha 5. Proto predkladam novelu jednaciho fadu, jehoz zmé&nou na str. 4 je rozsifeni
bodu €. 2 jednaciho fadu o moznost Gcastnit se prostfednictvim dalkového audiovizualniho
prenosu tzv. videokonference. Situace si to vyzaduje, nikde neni napsano, ze se nouzovy stav
nebude v budoucnosti opakovat a mize byt i delSiho charakteru. Proto je nutné zajistit moznost
ne¢kterym zastupitelim se zacastnit jednani zastupitelstva na déalku. Proto predkladam tento
material ke schvaleni. Je to jedna z dil¢ich zmén, které se ted’ realizuji. Jsou pripravené nékteré
zmeény v jednacim fadu zastupitelstva. Nouzovy stav zbrzdil prace na ptipravé zmén, protoze
se vybory nemohly schéazet. Proto ted’ predkladam pouze tuto zménu, kterd se tykd moznosti
videokonference, a na ¢ervnovém zastupitelstvu vam predlozim daleko S$ir§i zmény tohoto
jednaciho tadu.

Oteviram rozpravu k bodu 37. Pan zastupitel Adam Rut.

P. Rut:

Jako klub mame pozménovaci ndvrh k tomuto navrhu. Budeme radi, pokud se s tim
ztotoznite, upozorioval jsem na néj rano na schiizce predsedu. Jedna se o to, Ze zastupitelstvo
povazujeme za tak vyznamny organ, ze si myslime, Ze pfitomnost na ném, pokud nejsou k
nepiitomnosti vazné divody, by méla byt osobni. Je to trochu jina situace nez jednani rady,
kterého se vefejnost nemuiize Ucastnit, nebo v piipad¢ jednani komisi a vybori, které jsou
pouhymi poradnimi organy. Na tomto zastupitelstvu navrhujeme zménu jednaciho fadu vybora,
kde bez dalSich podminek jsme byli pro to, aby byla moznost dalkové ucasti. V tomto piipadé
bychom se piiklanéli k tomu, aby probéhla drobna revize. Navrh prectu, zasilal jsem ho vSem
zastupitelim mailem.
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Zastupitel se zasedani ZMC Prahy 5 miZe ucastnit také prostiednictvim dalkového
audiovizualniho pfenosu (videokonference), pokud 1. se nemlze prezencné ucCastnit z vaznych
zdravotnich divodt, béhem nichz by mu jinak byla uzndna pracovni neschopnost, nebo 2. je
vladou vyhlaSen nouzovy stav. Pfi videokonferenci musi byt jednozna¢né prokazana identita
zucCastnéného pomoci pfenosu obrazu i zvuku.

Jedna se o to, Zze dalkova moznost by byla omezena na jeden ze dvou piipadi. Bez
ohledu na to, jestli se k naSemu navrhu ptiklonite nebo ne, byli bychom radi, kdyby na dal§im
zastupitelstvu, kdy maji byt projednany jesté dalsi zmény jednaciho tadu, byla také zvazena
moznost Ucasti vefejnosti dalkoveé. Pokud se budou moci dalkoveé zucastnit projednavani bodit
zastupitel€, neni divod, pro€ by se vefejnost nemohla ptihlasit k néjakému bodu a vyjadfit se.
Je to otazka technického zajisténi. Kapacity nejsou neomezené, musely by tam byt n¢jaké limity
a ptihlasovani k jednotlivym bodim pfed zastupitelstvem. Myslime si, ze 1 pro vetfejnost by
dalkovy pristup do debaty mohl byt zajistén.

P. Zajickova:

Kratce k tomu. Ocekavam, ze s novelou jednaciho fadu piijde predevSim vybor pro
otevienou radnici. Predpokladam, ze tyto zmény projdou vyborem pravnim. Odhlasuje-li
zastupitelstvo 1 tuto zmeénu, tak pro¢ ne.

Nevidim jiz nikoho ptihlaseného do diskuse. Jest¢ pani tajemnice.

Tajemnice Cerna:

Chci poznamenat, ze vySly dvé informace Ministerstva vnitra. Jsou to metodické
pokyny, kterymi se fidime. Jedna je informace Ministerstva vnitra, kterd byla za nouzového
stavu a jedna byla pro obce pro konani jedndni zastupitelstev po ukonceni nouzového stavu.
Tyto dva materidly jsou pro nés dulezité. Tady je ¢l. 4, bod b): on-line pfitomnost vetejnosti pii
jednani zastupitelstva. Piectu to:

Krizové opatieni nevylucuje moznost ucast verejnosti distancné, to znamena na dalku,
mimo jednaci mistnost, piipadné prostfednictvim internetu (videokonference apod.) Takova
moznost neni vyloucena. Podminkou vsak je, Ze distancni ucast vetejnosti, zajisti opravnénym
osobam, moznost uplatiiovat pravo vyjadrit na jednani zastupitelstva stanovisko k projednavané
véci ve smyslu paragrafu § 16 odst. 2 pism. c. Neni v§ak mozné, pfijmout takové opatfeni, pfi
némz by byla cast vefejnosti na jednani zastupitelstva odkézéana jen na on-line pfitomnost. S
ohledem na § 93 musi byt umoznéna ucast i osobam, které¢ se dostavi na jednani fyzicky. V
jejich ptipad¢ je ovSem mozné zajistit i¢ast mimo jednaci mistnost, napi. umisténim obrazovky
nebo mikrofonu k pfipadnému uplatnéni prava podle § 16, odst. 2.

Tyto dva metodické pokyny existuji a jimi se fidime. Dékuji.

P. Zajickova:
Je to i priloha, kterou jste ode mne dostali, mohli jste si ji prostudovat.
Protoze je tady protinavrh, dala bych slovo ndvrhovému vyboru.

P. Blazek:

Budeme hlasovat o protinavrhu Adama Ruta.

ZMC schvaluje novelu jednaciho fadu s tim, Ze by zména znéla:

Zastupitel se zasedani ZMC Praha 5 muiize také widastnit prostfednictvim dalkového
audiovizualniho ptenosu (videokonference), pokud 1) se nemiiZe prezencn¢ zic€astnit z vaznych
zdravotnich divodt, k nimz by mu byla uznéna pracovni neschopnost, nebo 2) je vladou
vyhlaSen nouzovy stav. Pfi videokonferenci musi byt jednoznaén€ prokazana identita
zucastnéného pomoci prenosu obrazu i zvuku.
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P. Zajickova:

Chci si to ujasnit. Toto je upiesnéni toho, kdy se zastupitel miize zacastnit zastupitelstva
prostfednictvim videokonference. V piivodni zméné mame tu zménu, Ze se zastupitel mize
zucCastnit videokonference. Tato zména taxativné sdé€luje, za jakych podminek se zastupitel
muze zucastnit. Kdyz nesplni jednu nebo druhou podminku, nemtiZe se i€astnit zastupitelstva
prostiednictvim videokonference. Vy to zpfisitujete. Potfebovala jsem to uptesnit.

Prosim hlasovat o tomto protindvrhu. Tento pozménovaci navrh nebyl pfijat. Pro
hlasovalo 10, proti 2, zdrzelo se 13, nehlasovalo 14. Mozna je to dikaz toho, ze by takovato
zména méla byt komunikovana diive, protoZe zastupitelé neméli Cas se na to pfipravit a blize
se s tim seznamit. Je to ditkaz toho, Ze vSechny zmény, které chceme zaclenit do bodi jednéani
zastupitelstva, by mély byt sdélovany predem. To je mé vysvétleni toho, pro¢ tento bod nebyl
pfijat. Nemyslim si, Ze by byl néaky iraciondlni, ale Ze nebyl vc€as a dostatecné
odkomunikovan.

Budeme hlasovat o ptivodnim navrhu. Davam opét slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Pivodni navrh zni:

ZMC Praha 5 schvaluje novelu jednaciho fddu ZMC Praha 5 s uc¢innosti ode dne 19. 5.
2020.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat o pivodnim znéni tohoto bodu. Pivodni verze byla pfijata. Pro
hlasovalo 34 zastupiteltl, 3 se zdrzeli, 1 nehlasoval.
Nyni k bodu cislo
38
zprava o ¢innost §kolského vyboru ZMC za obdobi Fijen 2019 - éinor 2020
Predkladatelem je pan zastupitel Bc. Martin Damasek.

P. Damasek:

Vzhledem k tomu, ze se blizi 16. hodina, budu rychly.

Nebude-li proti tomuto postupu vytka, dovolim si nekomentovat zpravu samotnou. U
jednotlivych zasedani bylo taxativné uvedeno, ¢im se vybor zabyval. Upiel bych mozna
pozornost na podzimni obdobi, kdy nas budou ¢ekat dva zasadni body, a to koncepce a umisténi
zéasadni investice v oblasti Skolstvi, a to bude rozhodnuti o lokalizaci vystavby novych Skolnich
kapacit v Kositich, kde bychom m¢li vybrat s dal§imi poradnimi organy lokalitu, kde by tato
investice méla byt do budoucna umisténa.

V této souvislosti bych chtél oznamit, ze 16. Cervna bude spolecné zasedani s vyborem
pro uzemni rozvoj, kdy bude pfedstavena objemova studie pro 2. stupeii koSitské skoly v oblasti
Z8 Podbélohorska.

P. Zajickova:

Dé¢kuji za predstaveni materidlu. Tento materidl navazuje na ptredchozi body v
unorovém zastupitelstvu, kde byly predstaveny zpravy vsech vybord. Nyni pan piedseda
Skolského vyboru predklada zpravu o ¢innosti vyboru, jehoz je v souc¢asné dobé piedsedou.

Oteviram rozpravu k tomuto bodu. Nikdo neni ptihlasen, ptedavam slovo ndvrhovému
vyboru, aby nés provedl hlasovanim

P. Blazek:
Navrh usneseni k bodu 38.
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ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu o &innosti $kolského vyboru ZMC za obdobi fijen
2019 —tnor 2020.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat o materialu 38. Usneseni bylo pfijato, protoze 37 zastupiteli bylo pro,
pouze 1 nehlasoval z ptfitomnych 38.

ProtoZe udefila 16. hodina, coZ je podle novely jednaciho fadu ¢as vyhrazeny obCaniim,
pozvala bych do zasedaci mistnosti ob&anku Sarku Malou, kterd si pfipravila interpelaci k
zastupitelim.

P. Mala:

Vazené zastupitelstvo, jmenuji se Sarka Mal4 a jsem tady jménem spolku Homolka-
Motol a pfisla jsem na vas znovu apelovat ve véci zruSeni provozu Kulturniho centra PoStovka
v Motole a také ve véci naseho pozadavku o prodlouzeni provozu krouzki o rok tak, aby se dal
provoz Postovky ptfesunout do blizké sokolovny v poloving r. 2021.

Jak si vzpomindte, v prosinci minulého roku tady bylo odhlasovéano zruSeni Kulturniho
centra ke konci srpna tohoto roku — 31. 8. 2020 s tim, Ze pul roku je dostatecna doba k tomu,
aby se nalezlo feSeni pteklenovaciho provozu krouzkti do doby, kdy se z iniciativy spolku a
Magistratu hl. m. Prahy v provozu Domu déti a mladeze otevie sokolovna, kam by se krouzky
z Postovky mohly pfesunout.

Je druhd polovina kvétna a jednani bohuzel nikam nepokrocila. Od minulého prosince
spolek inicioval setkdni nékterych krouzki z PoStovky, zjistili jsme jejich pozadavky a
dojednali budouci spolupraci s Domem déti a mladeze v budouci sokolovné. Znovu jsme
vystoupili tady na zastupitelstvu. Sesli jsme se s panem radnim pro kulturu Heroldem a poskytli
jsme mu seznam krouzkii z PoStovky a s pozadavky lektord. Vystoupili jsme také na komisi
pro kulturu a pro udrzbu pamatek. Pokazdé¢ jsme byli pfesvédCovani, Ze radnice usilovné hleda
feSeni situace.

Nahradni prostory pro zptisob provozu krouzkd Zakladni §koly Weberova a ve Svédské
ulici, které byly nabizené odborem pro kulturu, se bohuzel ukazaly jako nevyhovujici
pozadavkim lektort. Podle naSich informaci dalSim potencidlnim feSenim bylo také jednani s
Domem déti a mladeze o pievzeti provozu na Postovce na pteklenovaci obdobi, ale jen do konce
tohoto kalendarniho roku, kdyz je pro zachovéani kontinuity krouzkl zasadni, aby mohly
probihat jeste rok ve stavajicich podminkach a pak se mohly presunout do nové sokolovny, jejiz
rekonstrukce bude dokoncena v prvni poloving r. 2021.

Podle vetejné dostupnych informaci prodlouzeni provozu krouzkl ve stavajici budove
Postovky nijak nezdrzi vystavbu domu pro seniory, jelikoZz mésto nemd vypracovanou
potfebnou dokumentaci a nema vybraného ani dodavatele na ptestavbu objektu.

Z téchto informaci a ze soucasné pandemické situace je ziejmé, Ze stavebni prace na
Postovce nezacnou diive nez v zavéru r. 2021. Pokud dojde k uzavieni krouzki na Postovce v
cervnu, bude budova dal$i rok zcela prazdna a opusténa, a pfitom tam krouzky uz nebudou a v
Motole ztratime jejich kontinuitu.

Ptame se proto za obyvatele Motola, Kosit, za déti, které na krouzky chodi, za jejich
rodice, za seniory a také za lektory krouzkt, ktefi dodnes nevédi, jak a kde bude jejich vyuka
pokracovat. Pro¢ radnice ani ted’ nema pfipravené feSeni situace, které slibila, zejména kdyz
prostory provozovatele jsou k dispozici? Pro¢ neni vidét vile udrzet a podpofit v lokalité
existujici kulturu a vyuku vytvarné a hudebni vychovy, cviceni a jiné aktivity, byt se jedna na
dobu pouhého jednoho roku?

Dé&kuji vam za pozornost.

P.Zajickova:
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Chce nékdo reagovat? Pan mistostarosta Herold.

P. Herold:

Myslim si, ze velmi usilovné hledame feSeni. Na druhou stranu — a to fikam se vsi
vaznosti s tim, ze se to asi nékomu nebude libit, mnozi, kteti fungovali pod Kulturnim centrem
Postovka, si zvykli na to, Ze jsou opeCovavéani, Ze se nebudou zabyvat néjakymi
administrativnimi zéleZitostmi, snad mit néjaké ,,zivnost’dky*“- Ze to za né¢ Kulturni centrum
vytesi. To samoziejm¢ zkomplikovalo veskerd jednani s lektory, protoze oni chtéji byt
zastfeSeni. Nechtéji fungovat sami za sebe. Z toho dliivodu, aby ziistal n¢jaky provoz krouzkd,
je tteba nalézt jinou zastieSujici instituci, protoze Kulturni centrum rozhodnutim zastupitelstva
kon¢i.

Rozumim tomu, Ze nebude pravda takova, Ze pandemicka situace tuto situaci n€jakym
zpiisobem zkomplikovala, ale v tuto chvili ma pani feditelka Domu déti a mladeze piehled
krouzkd. Cekam na jeji vyjadieni, zda a které krouzky by si vzala pod sva kiidla. Stejné tak
tento seznam byl odeslan na pana feditele odboru Skolstvi Magistratu hl. m. Prahy jako organu,
ktery na Domy déti a mladeze v Praze dohlizi.

Povazuji za naprosto kli¢ové, jakym zplsobem se k té véci postavi DDM. Na osobnich
jednani, ktera se odlozila kvili pandemii, mohli jsme spolu hovofit jen telefonicky. Cekame,
jak se rozhodnou a podle toho budeme postupovat dale.

Za sebe to nepovazuji za zcela fér, protoze nevim, z jakého divodu by méli lidé, kteti
maji krouzky ¢i takovéto aktivity, mit toho ,.tatinka ¢i maminku®, ktery se o n¢ bude starat a
bude jim d¢€lat to zazemi.

Co se tyka vyuzivani soucasného Kulturniho centra Postovka, s pani feditelkou Domu
déti a mladeze jsem hovotil tak, ze v tuto chvili je jasné, ze minimalné ptl roku by krouzky a
aktivity v budove Kulturniho centra mohly dal pokra¢ovat — od zafi cca do ledna. Pokud Dim
déti a mladeze na to pristoupi, tak jsem presvédcen, Ze najdu vétSinu v rad€ k tomu, aby se Dim
déti a mladeze domohl za korunu najmu provozovat tyto aktivity. V podstaté by vse bézelo
stejnym zpusobem jako dosud, jen by tam nebyla ta zastieSujici organizace jménem Kulturni
centrum.

Stejné tak jsem hovofil s Bach kolegiem, které tam obcas zkousi, ale hlavné tam maji
vyuku sboru.

Dalsi informace jsou zavad¢jici. Nevim, kdy pfesné — neni to véc méstské ¢asti, je to na
bedrech hl. m. Prahy — a jak otevfe tu ,,hrusku®, protoze podle feditelky Domu déti a mladeze
by se tak mélo stat v lednu nebo v inoru piistiho roku.

Stejné tak si myslim, Ze jsou velmi nepfesné informace o tom, kdy se redln€ zah4ji prace
na prestavbé Postovky na diim s pecovatelskou sluzbou.

Myslim si, ze ja ani celd rada nedava hlavu do pisku a snazi se véc fesit. Na druhou
stranu si myslim, Ze ze strany nckterych pracovnik nebo lidi, ktefi funguji na PoStovce,
nevidim tak velkou vstficnost, jak bych mozna ocekéval, ale to je mozna jen muj subjektivni
pocit. V tuto chvili ¢ekdm na vyjadieni Domu déti a mladeze. Pokud Dim déti a mladeze bude
mit zajem o aktivity, které na Postovce byly, tak jsem stoprocentné piesvédcen, Ze tyto aktivity
nebudou jakkoli kraceny a budou probihat ke spokojenosti obéanti a déti MC Praha 5 nebo i
dalsich, kteti tam dochdzeji.

Nejsem si jist — jednani by byla velmi slozité, jakym zptisobem by se vedla ve chvili,
kdyby Dim déti a mladeze o tyto krouzky nemél zdjem ani ted’, ani v budoucim misté
sokolovny ,,hruska®. Pak by asi zalezelo na tom, kam a jak nabidnout konkrétnim lektorim
¢innost. Existuji jest¢ n¢jaka dalsi feSeni, ale pokud by neexistovala nastupnicka zastiesujici —
trochu zlomysln¢ fikam ,,maminkovska‘ organizace, pak by jednotlivé aktivity musely byt na
jednotlivé lektory, at’ uz na PoStovce, ve Weberoveé nebo nékde jinde.
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Tolik mé4 odpoveéd’. Samoziejmé nemam problém, abychom se sesli s vasim spolkem.
Snazim se komunikovat se vSemi, ktefi chtéji komunikovat, a budeme dal hledat takova feSeni,
ktera budou vyhovovat vSem strandm v této véci.

P. Zajickova:

Dé&kuji panu mistostarostovi. Kratce bych to potvrdila. Neni pravda, Ze by méstska ¢ast,
konkrétné pan mistostarosta Herold byl v té véci necCinny. Myslim, Ze se tomu vénuje velmi
intenzivng. I j&4 mam moznost se n¢jakym zplisobem podilet na feSeni. Je pro mne velkym
zklaménim, Ze v této situaci neni s nami v souc¢innosti pani feditelka soucasného Kulturniho
centra PoStovka. Misto toho, aby s nami ve véci spolupracovala, naopak se snazi, aby se véci
nedohodly. To je také muj subjektivni dojem, ale fikdm to tady, protoze vy jste také sdélila své
subjektivni dojmy a fekla jste, Ze se nic nekona. To jen na upfesnéni a na doplnéni toho, co tady
fikal pan mistostarosta Herold.

Dalsi ptihlaseny je pan Daniel Mazur.

P. Mazur:

I na mne se néktefi zastupci krouzka a aktivit obraceli, ale odkazoval jsem je na pana
mistostarostu Herolda. Pfipomnél bych, ze u vétSiny krouzkt jde to, aby mély kde byt. Aspon
meélo o nékteré aktivity zdjem nase Vzdélavaci a informacni centrum Prahy 5. Mluvilo se i o
tom, ze neni vyuzita budova ,trafacky* na Smichove¢, ktera je svéfena Svandovu divadlu a Ze
by bylo dobré ve spolupraci s nimi néco vymyslet. Myslim si, Ze moznosti jsou.

Pfimlouvam se za to, aby v momentu, kdy se objevi jen obrysy feseni, to komuniké
piislo ze strany rady.

P. Zajickova:
Dékuji panu zastupiteli. Prosim o kratkou reakci pana mistostarostu.

P. Herold:

Myslim, Ze trafostanice je svéfena méstem, je ve zfizovaci listing Svandova divadla.
Vibec bych tady tuto debatu nezavadél, jsem na ni dost citlivy véetné memoranda, které ma
méstské Gast se Svandovym divadlem jako s nasi nejvyznamnéjsi kulturni instituci.

Moc si nedovedu predstavit spolupraci s VIC. Moznd mam malou nebo moc bujnou
predstavivost, ale do toho bych nesel. Chci potvrdit to, co jste fekl, ekl jsem to ne tak
pregnantné. Ve chvili, kdy dojde k dohodé¢ s DDM, tak krouzky, kter¢ budou pod DDM,
zlstavaji v tuto chvili v této budové minimalné do konce tohoto roku v Postovce a instituce,
které tam také délaji mnoho dobrého a které tieba nemusi byt pod DDM jako je kolegium a
sbor kolegia, ty by tam také zistaly a my bychom jejich ¢innost podporovali. Mluvil jsem v
minulém tydnu s panem dirigentem a sbormistrem Madlem.

V pfipad¢, Ze nedojde k dohod¢ s DDM, resp. si to DDM rozmysli, protoZze my jsme
velmi vstficni a chceme, aby k dohodé doslo, tak tam minimalné ptl roku zlstanou ty aktivity
a ti lidé, ktefi jsou schopni se tam organizovat a mit ptipadné n&jakou pravni subjektivitu na to,
aby tam mohli cokoli €init.

Doufam, ze k Zadnym ,,ztratam* nedojde, ba naopak, ze kultura se v této oblasti bude
jeste vice rozsitovat.

P. Zajickova:
Prosim pana mistostarostu Homolu o ptispevek.

P. Homola:
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O trafa¢ce mluvit nebudu, protoZe kolega by na mne pouzil tuto kapalinu a nastiikal by
mi ji do o¢i.

Urcité jsem pro to, aby objekt PoStovky byl maximélné vyuzit do doby, nez bude
piipraven k rekonstrukci. Pro zastupitele a pro pfitomnou obcanku bych chtél upozornit na
terminy. Dnes mame hotovou projektovou dokumentaci k izemnimu a stavebnimu fizeni, ale
dokumentace ted” prochazi projednavanim. Predpokladam, ze stavebni povoleni bude
nejpozdéji na konci 1éta nebo na zacatku podzimu. Soucasné v 1ét¢ budeme zahajovat prace na
vybérovém fizeni, které bude provedeno na dodavatele formou ,,design builder. Stejn¢ jako
stavime Raudnitziv diim, tak budeme stejnym zptisobem pfipravovat i stavbu PoStovky. Kdyz
vezmu zkusenosti z Hlubocep, z pribéhu fizeni a procesu, ktery tomu piedchézel, tak si dovedu
predstavit — jakmile zastupitelstvo schvali rozpocet a investi¢ni prostiedky na rekonstrukei, tak
v pfistim roce by rekonstrukce byla zahdjena v prvni poloviné. Netikam, zda na zacatku nebo
na konci, zalezi na tom, jak probéhne vybérové fizeni, jestli se proti nému n¢kdo neodvola. S
jistotou se da fict, ze v poloviné ptistiho roku to zacne. Jsem pro to, aby do té¢ doby byl objekt
efektivné vyuzit pro krouzky, které tam probihaji. Je na kol. Heroldovi, aby dohodl, pod
hlavickou koho. I kdyby tady nebyl DDM, mame tady spravce Centru, kterda miize pievzit
spravu objektu, a pak Centra miize prostory zaptjcovat.

To jsou dalsi nahradova feSeni, ktera by pfipadala v tivahu. Objekt bude ale potieba
uvolnit mozna pted polovinou pftistiho roku.

P. Zajickova:
Dé&kuji za doplnéni. Davam slovo panu Adamovi Rutovi.

P. Rut:

Komplikace jsou z mého pohledu diisledkem toho, jak ke zruseni doslo. Kdyz si najdete
stenozaznam z prosincového zastupitelstva, tak jak zastupitel¢é KDU, tak Pirati a pozicnich
stran se relativné ostfe vymezovaly proti ruseni bez toho, Ze uz je pfipraveno néjaka nahradni
situace. Rikali jsme, Ze komplikace mohou nastat a Ze je dobré mit nejdiive vymyslenou
alternativu a az potom rusit néco, co tfeba s vyhradami funguje. Situace tomu dava za pravdu.
Bylo by dobré¢, az piist¢ bude dochdzet k né¢emu podobnému, si na to vzpomenout.

P. Zajickova:
Jeste reakce pana mistostarosty.

P. Herold:

Pokud bychom to délali tak, jak jste navrhoval, tak by se to mozné n€komu libilo, ale
na téch miskach vah je to nesoumétitelné a prace na budové zaéneme zhruba za deset let. Vy
jste mladi a nikam nespéchate, my bychom chtéli véci fesit trochu rychleji.

P. Zajickova:
Pani Mala chce jesté néco dodat.

P. Mala:

Zaznélo tady, Ze lektofi by radi ,,maminku nebo tatinka*. Upfesnim to, protoZe jsme se
s lektory dlouho bavili. Nejednd se o to, Ze tfeba nechtéji mit zivnostensky list, i kdyz pro
n¢které z nich toto je z néjakych osobnich diivodi komplikace, ale jedna se hlavné o to, Ze tieba
vytvarné krouzky, které v Postovce probihaji a které jsou uzasné, predpokladaji investice do
materiali. Tim se krouzek prodrazi pro frekventanty, to znamena pro déti, jejichZ rodice si
nemohou platit soukromého lektora a prave je posilaji do PosStovky, kde je provoz dotovany
diky penéziim Prahy 5 a kdy cena odpovida tomu, Ze tam je dotace, ktera pokryje castecné
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naklady na material a je doplacen jen honoraf lektorovi. Pokud takovy krouzek bude lektor
provozovat soukromé, i kdyby mu obec zaptjcila prostory, tak cena pro jednoho studenta bude
samoziejme jind. Lektor proto chce plisobit pod hlavi¢kou néjaké instituce, aby nemusel nabizet
pouze movitym zajemcim, ale i zdjemcim z fad béznych obc¢ant, kteti chtéji dité naucit kreslit
nebo ho poslat na klavir a nechtéji za to utracet 600 nebo 700 K¢ za hodinu, ale néjaky rozumny
peniz.

P. Zajickova:
Posledni slovo davam panu mistostarostovi Heroldovi, potom bych bod uzaviela nebo
dala prostor dal§imu obc¢anovi, ktery je mozna piihlasen do debaty.

P. Herold:

Velmi jednoduse. To zadna komplikace neni. Vysvétloval jsem to mnohokrat a mohu
to vysvétlit jesté jednou. Kulturni centrum délalo mnohé dobré, o tom nechci spekulovat, ale
stalo v priméru kolem 4,5 mil. K¢ na platech, na bytu $kolnika apod. Véite tomu, Ze kdybychom
téch 4,5 mil. dali na pfispévky na krouzky malovani, na barvy apod., tak jednotlivé krouzky
maji vystarano na nasledujicich 20-30 let. Ano, méstska ¢ast je pfipravena podpofit ¢innost
téchto krouzkli nejen tim, Ze da financni prostiedky tim, Ze jim poskytne néjaké prostory, ale je
ochotna a schopna podporovat materialni vybaveni nebo podobné véci.

Mluvil jsem o tom se vSemi a vefim, Ze najdu podporu zastupitelstva v této véci nejen
ted’, ale 1 do budoucna.

P. Zajickova:
Ptihlasen je pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Prece jest¢ nckdo navdze na kol. Herolda. Domnivam se, ze je nutné, aby se
zastupitelstvo a radni vyjadiovali jasn€, srozumitelné a také s velkou mirou pravdépodobnosti
vyjadreni. Situace, kterd ted’ nastala, jednani, které jsme vedli pfed 5 mésici, odpovida tomu,
ze informace nebyly uplné vérohodné, nebyly pravdépodobné a byly sdélovany zplisobem, ze
kterého si zastupitelé mohli vyvodit jiné zavéry o tom, co se bude dit. Tenkrat se mluvilo o tom,
ze projekty jsou piipraveny a ze se zacne stavét od zari. Nyni kol. Homola tika, ze se bude
stavét v pristim roce, Ze projekty nejsou zcela hotové a ze se bude vybirat zhotovitel.

Informace je tfeba davat tak realisticky a srozumitelné, aby obcCané 1 zastupitelé
pochopili, o co se jedna, abychom se na tyto véci mohli pfipravit.

P. Zajickova:

Nikoho dal§iho nevidim, ukoncila bych tuto debatu, kterd by mohla byt vé¢na, mohli
bychom k tomu fikat mnoho dal$ich thli pohledu apod. Doufam, Ze obcanka byla ujisténa v
tom, Ze méstské ¢ast neni necinnd, ze hleda alternativy pro umisténi krouzkt. Tim bych tento
prispévek ob&anky Sarky Malé uzaviela.

Nikdo dalsi pfihlaSen neni. Tim bychom uzavieli prostor, ktery je vyhrazen obantim.

Dostavame se k bodu ¢islo

39
zmény ve vyborech

Tento material predkladam ja. V soucasné dobé nemam nahldSeny zadné pozadavky na
zmény ve vyborech. Oteviram diskusi a soucasné se ptam, zda je néjaky pozadavek na zménu
ve vyborech. Neni-li, prosim tento bod uzavfit.

Dale je zde nové zatazeny bod ¢islo

40
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novela jednaciho radu vyboru
Dam slovo panu Rattyovi, aby nam ptedstavil zatazeni tohoto bodu.

P. Rattay:
Dovolil bych si dnes navrhnout novy bod do programu jednani zasedani zastupitelstva.

Mame za sebou nepfijemné obdobi, které¢ do jist¢ miry paralyzovalo i fungovani
nekterych instituci a bude to mit i velké zasahy do fady podnikatelskych subjekti a nevyhnulo
se to ani méstské Casti. Méstska cast, resp. politicka reprezentace zareagovala v nékterych
pfipadech a snazila se upravit pravidla pro jednani poradnich organti rady a zastupitelstva, ale
trochu z toho vypadly vybory. Dostalo se zmén¢ jednacich fadi komisi, rady a zastupitelstva.
Domnivam se, Ze i vybory jsou schopny provozné i logisticky zasedat v piipadé, kdy se
nemohou c¢lenové vyboru fyzicky tcastnit. Proto si dovoluji predlozit zastupitelstvu zménu
jednaciho tadu vybort zastupitelstva, ktery je v odst. 3, ¢l. 2 doplnén pravé o tu moznost, ze
ucast prostfednictvim dalkového audiovizudlniho pfenosu, to je videokonferencn€, bude
umoznéna ¢lenovi v ptipadé, ze bude zajisténa jeho identifikace a pii videokonferenci musi byt
jednoznacéné prokazana.

P. Zajickova:
Deékuji za predstaveni tohoto bodu. Otevirdm diskusi k navrzenému materialu ¢. 40. Do
diskuse je pfihlasen pan Jifi Vejmelka.

P. Vejmelka:

Chtél bych jen fict, ze béhem dnesniho zasedani jsme slySeli fadu kritickych pfipominek
od Pirati, a pfitom u tak jednoduchého bodu neumi zatidit, aby byl asponn den napted dan k
dispozici zastupitelim. Jesté rano pii poradé predsedu politickych klubi to bylo jen piecteno.
To mé& mrzi. Doufam, ze ptisté se Pirati uz polepsi.

P. Zajickova:
Dale je pfihlasen pan mistostarosta Homola.

P. Homola:

Vzhledem k tomu, Ze bod v zasadé kopiruje to, co jsme pfijali pro Gcely jednani ZMC,
s navrhem se ztotoziuji. Doba ukazala, Ze se da jednat i jinou formou, modernimi prosttedky.
Ucitelé ve skolach také zjistili, ze se da ucit také jinou formou nez jen stat pred tabuli a
memorovat latku. Jak v privatu, tak i ve vefejné sprave se da timto zptisobem efektivné jednat.
Material vitdm. Diskutovali jsme o tom, material byl pfipraven i pro jednani vyborii. Vzhledem
k tomu, ze z inora lezi ve vyboru pro otevienou radnici pfipraven material pro zménu, tak jsme
to nechtéli komplikovat. Osobné to podpofim, nemam s tim problém. Ted’ to bude dil¢i zména
a v ¢ervnu piijde zmeéna, kterd méla byt. Bylo to pfipravené, ale ptisel do toho mimoradny stav
a nepodafilo se to celé doladit. Nemam s tim problém. V zéasad¢ d&kuji, Ze to pan Rattay
predlozil.

P. Zajickova:
Dékuji panu mistostarostovi. PiihlaSen do diskuse je pan Petr Bervid.

P. Bervid:

Jak tekl prediecnik, v podstaté text navrhované zmény jednaciho fadu je totozny se
zménou, kterd byla v bodu 37, kdy jsme v tomto duchu upravovali jednaci fad zastupitelstva.
Pfestoze text je stejny, tak mam pocit, ze to Upln¢ stejnd situace neni.
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V bodu 37 u jednaciho fadu zastupitelstva zastupitelé sami sob€, jednomu nejvySSimu
organu, meénili pravidla. Zde v bodu 40 pravidla tykajici se zasedani vybora jako zastupitelé
meénime pro celou fadu organt, konkrétnich vybori. Je tam celd fada lidi a fada z nich nejsou
zastupitelé. Myslim si, ze bychom si jejich ndzory na tuto zménu, proti které nic nemam, meli
poslechnout. Ve vyborech se projednévaji riizné druhy informaci, nékde je tam socialni oblast,
jsou tam osobni data, n€kde je majetek, nékde zivotni prostiedi, spektrum je rizné. Take je tady
vybor pro uzemni rozvoj, kde je cast projektové, vykresové a podobné dokumentace a
videokonference tam miiZe byt malinko kolizni.

Proto si myslim, ze by bylo dobré postupovat tak, Ze tuto véc nejdiive projedndme ve
vyborech, piipadné v néjakych komisich, a potom to plijde formou rada a zastupitelstvo.

O to vic jsem pitekvapen, ze méné nez hodinu pied zacdtkem dne$niho jednani
zastupitelstva MC jsme tento material dostali tzv. na still jako jakysi ,,horky material®, a pfitom
se da projednat bez jakékoli Ujmy za mésic na zastupitelstvu. Byli to pravé Pirati, kteti zde
deklarovali svou zasadu, ze co je mozné, ma se ve vyborech a v komisich projednavat, ale
skutecnost jejich pfistupu zde najednou dodrzena neni. Myslim si, Ze to neni dobfe.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Bervidovi. Do diskuse je ptihlaSen pan mistostarosta Broz.

P. Broz:

Chtél jsem podpotfit to, co fikal pan Homola. Véci by byly dany pfiste, toto je jedna z
véci, o kterych se mluvi a uvazuje. Byl jsem u toho v dobé¢, kdy jsme fesili, jakym zplisobem
vybory konat. I kdyz rozumim tomu, co fikd Petr Bervid o vyhradach, tak osobné s timto
problém nemam. Mluvim za sebe. Jednaci ad bude stejné upraven a doplnén.

P. Zajickova:
Ptihlasena je pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

Navrzenou upravu bych schvalila. Zazili jsme pfi koronavirové krizi, Ze jsme nemohli
projednat jednoduché véci, néjaké tpravy v izemnim planu, které bylo tfeba schvalit. Tim, ze
situace byla paralyzovana i na Magistratu, tak to nakonec vSechno pockalo. Myslim si, ze je
dobfe mit moznost na dalku néco odhlasovat, kdyz je to dalezité. Nikdo netika, Ze se musi konat
videokonference. V tizemnim rozvoji je to slozité, aby se prezentovaly projekty apod., ale mit
moznost néco na dalku uspofadat neni nic proti nicemu a je to dobré. Navic bude pfipravena
podrobné novela jednaciho fadu vybort, kde se véci mohou uptesnit. Myslim si, Ze tuto zménu
muzeme schvalit hned. Budu pro ni hlasovat.

P. Zajickova:
De¢kuji za vyjadieni. Pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Nezbyva mi nez se dovolavat svédectvi pani starostky, ze jsem na zacatku biezna
pfipominal, Ze by bylo vhodné, aby vybory jednaly timto zpiisobem. Pani starostka tento navrh
pfijala jako akceptovatelny. Ze se potom neprojednal v radg, to je jina véc. Tyto navrhy na
zacatku nouzového stavu nezaznély jen ode mne. Neni to nic nového, ndvrh pana Rattaye jen
umoziuje, aby se tato varianta zaseddni vybort konala. Nic nepfedepisuje, je to ponechano
dospélym lidem k pouziti. Vybory zfizuje zastupitelstvo, necht’ o tom rozhodne. Rozhodné to
neni néco, co nékoho do néc¢eho nuti.

KdyZ jsme se kone¢né po dvou mésicich k tomu dostali, tak bych to podpofil.
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P. Zajickova:
Dé&kuji panu Cuhrovi. Pan zastupitel Panenka.

P. Panenka:

Vcelku s tim souhlasim, ov§em trochu se bojim zneuZivani. Pokud pfijdou lidé na vybor,
musi si udélat volno, probih4 tam prezentace, a potom mohou byt takovi, ze si feknou, ze budou
rad¢ji sedét doma, pusti si pocitac a feknou si, Ze si vybor odbudou.

S koncepci souhlasim, jen se obavam zneuzivani.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Pan zastupitel Palovsky.

P. Palovsky:
Viazené kolegyné a kolegové, dnes jsem jesté nemluvil. Z hlediska dalkového ptistupu

jako vysokoskolsky ucitel u¢im dalkovym zptisobem uz dva mésice vcetné toho, ze v ptipade
potieby mi studenti vidi, co jim pfedstavuji na obrazovce. Je to pouze technické zaleZitost. Je
to mozné vytesit, jak fikala kol. Hamanova, Ze co by standardné bézelo na promitaci platno,
lidem muZe bézet na jejich monitorech doma.

Z mého pohledu navrh je rozumny, urcit¢ ho podpotim. Situace je takova, Ze je mozné
v mimotadnych piipadech jednat dalkovym zptisobem.

P. Zajickova: 5
Dé&kuji. Pan zastupitel Cahoj.

P. Cahoj:

Forma podani navrhu je jedna véc. Tento navrh podpoiim, protoze mi pfipada spravné,
kdyz rada, komise i zastupitelstvo a vybory budou mit moznost tohoto audiovizualniho
dalkového pfenosu a moznost hlasovani na dalku. Za mne to podporuji.

P. Zajickova:

Prosim zastupitele, aby jejich ptispévky nebyly jen pfispévkem toho, ze to potvrzuji,
protoze to nakonec prokazi pfi hlasovéani. Prosim o ptispévky, které bud’ navrhuji néco jiného,
nebo to néjak posunuji dal. Dékuji.

Pan zastupitel Laciga.

P. Laciga.
Omlouvam se, také s tim problém nemam, aby to takto probihalo, ale spi§ aby to bylo

formaln¢ v potadku, aby to bylo neprodlené po schvaleni promitnuto do jednacich fada vSech
vybort. Kdyz se ob¢ané podivaji na jednaci ad vyboru, o ktery maji zdjem, tak aby to tam
nasli. My tady odhlasovavame jednaci fady vSech vybort, kazdy zvlast, a ted jednim
rozhodnutim budeme ménit v§echny najednou. Aby toto bylo v pofadku. Dékuji.

P. Zajickova:

Upfesnila bych, Ze jednaci fad vybort je pouze jeden, kterym se musi fidit vSechny
vybory. Resime pouze jeden jednaci ¥ad, jednu zménu. Prosim o kreativngjsi vstupy zastupitel,
nejen potvrzeni toho, ze souhlasime nebo nesouhlasime. To nechme na hlasovani.

Pan mistostarosta Broz.

P. Broz:
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Mam dotaz na predkladatele. Pfestoze s tim souhlasim, rozumim tomu tak, ze ve chvili,
kdy si n¢kdo fekne, Ze zlistane doma a fekne, Ze se chce pfipojit on-line, tak predseda vyboru
ma povinnost ho né¢jakym zptisobem pfipojit, nebo ne? Jak je toto chapano? Jednoznacné tomu
nerozumim.

P. Zajickova:

Toto je spravna otazka, to jednaci fad netesi, do jaké doby musi zastupitel ptihlasit, ze
se bude hlésit prostfednictvim videokonference, samoziejmé to potom potiebuje néjakou
piipravu.

Prosim pana Blazka, pak byste si, pane Stépane, vzal slovo.

P. Blazek:

Je to stejné jako u zastupitelstva. Uvedu, jak se na tento postup diva Ministerstvo vnitra,
odbor dozoru nad samospravou.

Utast prostfednictvim dalkového piistupu ma byt az v ptipadé, kdy neni jiného zbyti.
Tady se nedavéa ani v navrhu, ani ve zmén¢ jednaciho fadu zastupitelstva, ani v navrhu, ktery
predlozil Stépan Rattay, s kterym se ztotoziuji, v Zadném piipadé bianko ek na to, aby
probihala jednani vybora nebo zastupitelstev v rezimu on-line. Ve stanovisku se napt. vyslovné
fik4, ze napft. per rollam hlasovéani se zcela zapovidé. Je to z toho divodu, Ze a¢ jednéani
zastupitelstva nebo jednani vybori je ze zdkona vefejné, zdkon je nad obéma jednacimi rady.
Je tam rozdil mezi radou a komisemi, kde je vyklad volnéjsi, i kdyZ v obou zménach fikame,
ze ucast prostrednictvim dalkového videoaudiovizudlniho pfenosu je povazovéana za Ucast v
realném Case a za osobni Ucast konkrétni osoby. Jinymi slovy pouze fikdme: pokud nebude jina
moznost a bude nutné to procesovat timto postupem, tak to znamena, ze se ¢len tohoto jednani
zucastnil. Urcité to neni tak, zZe by jednani vybori méla probihat celd on-line apod. Domnivam
se, ze pokud by to k tomto sklouzlo, k extrémnimu zneuziti této moznosti, jednani by mohlo
byt shledano za neplatné.

Nemam strach, ze by se to mélo stat normou, skutecné to ma dopadat jen na konkrétni
ptipady. Vzdy je nutné zajistit, aby at’ pii jednani vybord nebo zastupitelstva byla zajisténa
prava té osoby, ktera se ucastni dalkove. Musi mit moznost se vyjadiovat, hlasovat, hlasit se do
diskuse atd. Technicky je potieba to zajistit. Neni mozné piesné v jednacich fadech vypisovat,
jak se to bude d¢lat, jednaci fady nemohou byt kazuistické, maji zajistit néjaky guideline a
konkrétni aplikace bude ze strany kancelafe, tajemnika ¢i predsedy vyboru.

P. Zajickova:
Dékuji panu Blazkovi. Do diskuse je pfihlaSeny pan Adam Rut.

P. Rut:

Pan dr. Blazek mi vyrazné ulehdil situaci. Chtél jsem struéné reagovat na pana radniho
Broze, Ze jeho dotazy by se daly vztdhnout i na ostatni jednaci fady, protoZze v navrhu to neni
detailngji feceno. Pokud zastupitelstvo nemélo se stejnou formulaci problém v piipadé
zastupitelstva, to znamena organu, ktery skutecné rozhoduje a ne pouze doporucuje, co a jak se
ma udé¢lat, tak nevidim, pro¢ by to mél byt problém u vybor.

P. Zajickova:
De¢kuji. Jesté pan zastupitel Bednaft s prispévkem.

P. Bednaf:
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Myslim si, Ze bychom si vSichni méli uvédomit, Ze vSechny videokonference jsou
kompromisem a nebude to nikdy plnohodnotny statut jednani fyzickych osob. Je to kompromis
a tak bychom to do budoucna méli brét.

P. Zajickova:

Protoze nevidim nikoho ptihlaseného do diskuse, dam slovo panu Rattayovi.

Dovolim si vyjadfit se k tomu, co zde zaznélo. Nikdo nerozporuje mozZnost se piihlasit
do jednani vyboru prostiednictvim videokonference. Vracim se ale k tomu, co fikal Petr Bervid.
Zminil to, Ze se domniva, Ze by tato zména méla projit vybory, aby se k ni mohli pfihlasit
jednotlivi Clenové. Je potieba rozliSovat ucel a potom proces. Tolik na vysvétlenou.

Davam slovo panu Rattayovi jako ptedkladateli, aby si vzal zavére¢né slovo.

P. Rattay:

I zitra mlze zasedat vlada a pfijit s né¢jakym nafizenim a opatenim, které nam tady
zkomplikuje fungovani rozhodovacich procesti samospravy na MC Prahy 5. Mame tady
oSetieno, ze se za takovéto krizové situace budou moci schazet komise a zastupitelstvo, nikoli
vybory. To jsme poznali. Citim stejn¢ tu nekomfortni situaci pani architekty Hamanové, ktera
nam posveécovala materidly, které byly nezbytné na rad¢ projednat. Predsedové vybort z
politického zastupitelského klubu SNOP na rady nechodi, ale tato otdzka tam byla feSena, zda
je to dostatecné, kdyz poradni organ k tomu nemé usneseni, ale material byl naléhavy a byl
potieba projednat. Myslim si, Ze v takovém pfipad¢ je nezbytné, aby vybory doopravdy byly
flexibilni a za téchto nouzovych stavii se mohly schazet. Toto je uprava, ktera byla aplikovana
v ostatnich pfipadech. Nevidim divod, pro¢ je to v ptipad¢ vyborii takto napadéno. Neni to
dokonalé, kdyz nékdo bude chtit si hledat zptisob n¢jakého zneuziti nebo piihlasovat se na
zastupitelstvo vzdalen¢ apod., miizeme zachazet v hypotézach do extrému. Jednaci fad se neda
ciselovat do detailu, jakym zplisobem bude pfesné¢ identifikovana osoba krok po kroku. Je k
tomu vydana metodika. Myslim, Ze je dostate¢na k tomu, Ze tajemnik nebo tajemnice vyboru
prostiednictvim predsedajiciho zajisti identifikaci, aby se ¢len vyboru mohl ucastnit. Na ufadu
k tomu jiz nastroj mame, sam jsem ho zkousel a byl 1 v praxi pouzit, funguje. Technicky na to
vybaveni jsme. To je vSe, co bych k tomu ted’ mohl dodat.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Protoze to byla zavére¢na fe¢, predavam slovo navrhovému vyboru, aby nas
provedl hlasovanim.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu 40.

ZMC Praha 5 schvaluje novelu jednaciho fadu vyborit ZMC Praha 5 s G¢innosti od
dnesniho dne, a to dle pfilozeného navrhu.

P. Zajickova:

De¢kuji. Prosim hlasovat. Usneseni bylo pfijato. Pro hlasovalo 31 zastupiteld, zdrzeli se
4, nehlasovali 2 z ptitomnych 37.

Bodem ¢. 40 jsme ukoncili ¢islovanou ¢ast dneSniho zasedani. Zbyvaji informace z
radnice, informace z vyboru a interpelace.

Ptistoupila bych k bodu

informace z radnice

Vzala bych si slovo, protoze mam pro vas tfi témata, kterd bych vam chtéla sdélit.

Prvni z nich je zprava, kterou jste dostali v obédové pauze na sviij stil. Je to pritbézna
zprava z nouzového stavu. Nebudu ji citovat, méli jste moZznost si ji prohlédnout. Pfi zpracovani

66



této zpravy jsem se snazila vam podat komplexni informace o tom, jak nouzovy stav u nas na
radnici probihal, jestli byly zajiStény sluzby ufadu, jak byly zajiStény obCaniim ochranné
prostiedky, s jakymi informac¢nimi kandly se pracovalo, jak se také rozsifovaly.

Je to priibéznd zprava, kterd byla zpracovana ke dni 11. kvétna. Samoziejmé se
pfipravuje zprava zavéreéna. Cekali jsme na ukoneni nouzového stavu a na dal§im
zastupitelstvu vdm zavérecnou zpravu piedstavim.

Jsou k tomuto materialu néjaké dotazy? Vidim pani Stéchovou, ktera tuto zpravu na
zéklad€ zadani zpracovala. Neni vam néco nejasného? Vidim, Ze neni. Upozornila bych na
zaver, ktery jednoznacné konstatuje, Ze nouzovy stav naSe méstska cast zvladla velmi dobfe, Ze
jsme nezaznamenali Zadné zasadni problémy, kolize nebo n¢jaké problematické situace a 1
pocet onemocnéni na nasi méstské casti na pocet obyvatel byl niz$i, nedoslo k Zaddnému Gmrti
v nasich ptispévkovych nebo pecovatelskych domech. Mate tam vSechno uvedeno.

Chtéla bych timto podékovat celému tradu. Doufam, ze vedouci sleduji tento on-line
pienos, protoze bych chtéla moc podékovat vSem za angazovanost a za praci, kterd byla v
prabéhu nouzového stavu pro radnici vykondvana. Musim fict, Ze to nebylo jednoduché. Prvni
dny po vyhlaseni nouzového stavu byla az dramatické situace, bylo to az katastrofické v praci
na radnici, na ulicich apod. Musela se operativné pfijimat rizna opatfeni a reagovat. Myslim si,
ze to bylo zvladnuto dobie. Veliké podékovani vSem ufednikiim 1 vam, zastupitelim, ktefi jste
se jakoukoli formou podileli na zvladnuti nouzového stavu. Ted’ si jen pfejme, at’ se nouzovy
stav uz neopakuje, at’ se nas$ zivot vrati do normalu nejdiive.

To je ode mne prvni informace.

Druhé informace, kterou pro vds mam. Minulé zastupitelstvo jsme tady méli trochu
povyraZzeni, protoze sem piili rodi¢e ze Zakladni §koly Pod Zvahovem a chtdli nam sdélit, Ze
maji eminentni zajem na tom, aby Skola dal pokracovala. M¢li potfebu vyjadrit nesouhlas s
pritomnosti TCP v tomto objektu. V této véci se udaly néjaké zmeény. Asi pred 14 dny probéhl
soud na vyklizeni. Byl to soud 1. instance, potvrdil opravnénost zaloby na vyklizeni. Pani
soudkyné stanovila, Ze po nabyti pravni moci rozsudku TCP musi vyklidit prostory do ¢tyf
meésici. Jeste to asi néjaky vyvoj mit bude, ale myslim si, Ze se blyska na lepsi Casy, Ze situace
bude v dohledné dobé vyfeSena. Protoze pocitime s tim, ze TCP setrva v tomto objektu jesté
n¢jakou dobu, protoze predpoklddame, ze se jeSté odvolad atd., proto byla vytvofena ustni
dohoda mezi tane¢nim centrem a zakladni Skolou na koexistenci souziti, aby to tam probihalo
bez problému a vétSich incidentd.

Dékuji panu Jitimu Vejmelkovi, ktery byl povefen vyjednanim podminek, za kterych
ob¢ skolské instituce tam do doby vyklizeni budou fungovat. Myslim, ze se to podafilo, Ze se
nasel n¢jaky kompromis, na obou stranach se udélaly ustupky. Jsem tomu rada, protoze ndm
primarné jde o bezpecnost vSech déti, jak studentli TCP tak naSich, a o to, aby ve Skole mohla
probihat fadna vyuka obou instituci. Jsem za vyvoj rada a jesté jednou dékuji vSem, ktefi se
podileli na tom, Ze ted’ doslo k né¢jakému smiru a ob¢ instituce tam néjaky cas budou fungovat.

Posledni zprava, kterou mam potiebu sdélit. V posledni dobé vnimam, ze na mou osobu
jsou vyvijeny velké utoky a tlaky. Mozna néktefi z vas zaznamenali ve svych schrankéch, které
mate na ufadu, néjaky anonym a zaroveil se muize stat, ze v nejbliz§i dobé dostanete posStou
obalku, jejimz cilem je poSpinit mne a dehonestovat mé jméno. To vSechno, co se ted’ otevira,
souvisi s tim, ze od r. 2011 ma Skola gymnézium mezinarodnich vztahd, které jsem
zakladatelkou, pronajaty prostor ve Skolské budové Na Klamovce. Timto vas chci vyzvat,
kdybyste méli jakékoli pochybnosti o tom, za jakych podminek byla smlouva podepsana a jaka
je soucasna situace, ptijd’te za mnou, rdda vam informace poskytnu. To, co se ted” d&je, Ze se
posilaji anonymy a rtizné dopisy, povazuji za faul, za obrovskou snahu mé né¢jakym zptsobem
poskodit. Bohuzel, ze zptisobu, kterym k tomu dochézi, si mohu myslet, ze itok jde zevnitf.
Obalka, kterou mozna dostanete a ktera obsahuje kompletni dokumenty k mému najmu, jsou
dokumenty, ke kterym se bézny obfan nedostane. Jsou to dokumenty, které jsou pouze na
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odboru majetku, a ptesto se timto zpiisobem zvetejnily. Z tohoto diivodu si mohu myslet, Ze
utok je na mne mifen zevniti, a to me velmi znepokojuje.

Proto vas zadam, abyste pfi jakychkoli pochybnostech, které budete mit ve vztahu
najmu k budové Na Klamovce, za mnou zasli. Rada vam poskytnu veskeré informace, které s
tim souvisi.

Jeste kratky dovétek. Kdyz jsme §li do této soutéze, zavazali jsme se k n¢jaké investici.
Hléasim se k tomu a ¢ekdm na to, az méstska Cast se rozhodne, jakym zplisobem bude se Skolou
v soucinnosti. Pro to, abychom mohli realizovat n¢jaké investice — nékteré jsme jiz realizovali,
neni to tak, Ze bychom nerealizovali, potfebuji maximalni souc¢innost méstské casti. Jsou tady
tf1 zpisoby, kterymi mohu realizovat investice. Je to vyména oken, které jsou v tristnim stavu.
Vyménu feSim s odborem majetku asi od r. 2012, ktery neni schopen se vyjadiit k tomu, jak
tuto investici fesit.

Dalsi moznosti je podilet se na vyméné kotelny a podilet se na piidni vestavbé. Az mi
da méstska Cast informace o tom, jak mam postupovat, Skola bude rada na této investici
participovat.

Opakuji. Citim se tady byt napadana, Ze je na mne veden velmi silny ttok, coz mé velmi
zneklidnuje. Znovu vas vyzyvam, budete-1i mit jakékoli pochybnosti k najmu této budovy,
prosim, ptijd’te za mnou a nevytvarejme tady n¢jaké quasi stiety zajmu a jiné nesmysly. Dékuji.

Dévam slovo komukoli z vas, kdo mé néjaké informace z radnice.

Pan Adam Rut.

P. Rut:

Pani starostko, nepfeji vam osobni utoky, o kterych jste mluvila. Ze zavéru vasi feci
jsem nabyl dojmu, Ze nejste starostka méstské Casti, ale prosta ob¢anka, ktera si ptisla sté€Zovat
na nefunk¢ni odbor méstské ¢asti. Pokud jste presvédcena o tom, Ze odbory nefunguji dobfe,
tak jste starostka a mate vSechny moznosti to fesit.

P. Zajickova:

Ano, velmi mé¢ znepokojuje, Ze napt. dokumenty, které jsou urCeny pro vnitini potieby,
se dostanou na vefejnost. Samoziejme se tim budu zabyvat, 1 jinymi procesy.

Déle je ptihlasen pan Martin Frélich.

P. Frélich:

Chtél bych vyuzit informaci z radnice k tomu, abych vas informoval o tom, Ze na
zékladé usneseni rady MC byla ziizena pracovni skupina, ktera se zabyva podporou podnikateli
v ramci covidu. Pracovni skupina byla ustavena tak, ze za kazdy politicky klub byl vyslan
zastupce. Dekuji vSem, ktefi na prvni jednani ptisli. Méli jsme tam jednak obecnou diskusi z
hlediska podpory podnikani a pak byla diskuse co do obsahu i formy daleko uzsi ohledné
moznych opatieni, ktera by v dob¢ koronaviru ¢i jiné pandemie podnikatele postihla. Nechceme
a ani nemiZeme sanovat to, co by mél d¢lat stat a hl. mésto. Na Praze 5 z rychlého prizkumu,
ktery jsme si zadali mezi podnikateli, vyplyva, ze je urCity zdjem podnikatelské vefejnosti, aby
méstska ¢ast piijala néjaka opatfeni. Myslim, ze rada uz dvé schvalila. Jedno se tyka poplatku
za zahradky a snizeni najmu v (nesrozumitelné) Casti.

Mame v planu na pfiStim jednani zastupitelstva, které bude v ¢ervnu, a pied tim na radu
predlozit vystup z této pracovni skupiny a najit shodu nad opatienimi, aby to pomohlo
podnikateltim, ale aby zaroven méstské ¢ast byla schopna dostat slibiim a opatteni realizovat.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Frélichovi za tuto informaci. Dale je do tohoto bodu pfihlaSen pan Bednar.
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P. Bednai:
Doufejme, Ze se situace pandemie zklidiiuje. Proto si vas dovoluji pozvat 2. Cervna v 16
hodin na vernisaZ Jana Krausova a manzelé Stoklasovi, plastiky a obrazy v galerii Portheimka.
Myslim, Ze bude potieba vratit se do normalniho Zivota. Myslim, Ze vystava bude hezka.

P. Zajickova:
Do bodu informace z radnice nevidim nikoho piihlaseného, tim bych tento bod uzaviela.
Dalsi bod je
informace z vybort
Dévam prostor pro jakékoli vyjadieni k fungovani vybort. Pan Damasek.

P. Damasek:

Chci zopakovat pozvanku na spoleéné zasedani piedstaveni objemové studie u ZS
Podbélohorska dne 16. 6. odpoledne. To je pozvanka za vybor.

Chci uptesnéni. Uvedl jsem nespravnou ¢astku v bodu zfizovacich listin u vyfazovani
majetku. Rozhodné ¢astka je standardni ¢astka investi¢niho majetku, ¢ili 40 tisic.

Posledni véc, kterd by méla zaznit v souvislosti s tim, co jsme fikali. Zastupitelstvo by
mélo asponl symbolicky vyjadfit dik vSem zaméstnancim meéstské ¢asti, ucitelim a vSem, kteii
v dobé, kdy jsme néktefi byli nemocni nebo jsme se uchylili domt, chodili do prace. Bylo by
dobré, kdybychom vSem nasim ufedniklim, zamé&stnancim prispévkovych organizaci a vSem
zachranaitiim zatleskali. (Potlesk)

P. Zajickova:
Dékuji. Nevidim zadného dalsiho ptihlaseného, prechazime k bodu
interpelace
Jsou dvé, jedna je od pana Solleho. Pfednese ji pan Cuhra.

P. Cuhra:

Interpelace sepsana kol. Sollem.

Vazena pani starostko Zajickova, 15. 11. 2017 zacala platit pravidla pro plisobeni
feditele ve funkci. Pravidla ptijala Rada MC Prahy 5. Uéelem pravidel je stanoveni jednotného
postupu v hodnoceni feditele nebo feditelky ve funkci, kterému konci Sestileté volebni obdobi
podle § 166, odst. 3, zédkona ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stiednim, vyS$im
odborném a jiném vzdélavani, Skolsky zékon v platném znéni. Stanoveni obsahu a prubéhu
komplexniho hodnoceni prace feditele nebo feditelky, jehoz vysledkem bude bud’ ztizovatelem
vyhlaSeny konkurs na pracovni misto feditele nebo feditelky pifispévkové organizace, nebo
potvrzeni feditele nebo feditelky v této funkci na dalsi Sestileté obdobi.

Ptam se: byla tato pravidla zruSena, nebo zménéna? Probéhlo hodnoceni plisobeni
rediteld, kterym kon¢i funkéni obdobi? Jsou k dispozici vyjadieni Skolské rady? Je k dispozici
stanovisko Ceské obchodni inspekce?

Vézena pani starostko, jedna se o vyhlaSené konkurzy na feditele tii Skol zfizovanych
méstskou &asti: Fakultni ZS Drtinova, ZS a MS Kofenského a ZS a MC Barrandov II V
Remizku.

Dékuji za odpovéd’. Vit Solle.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Panu Sollemu odpovim pisemné.

Dalsi interpelace je od pana Jifiho Kratkého. Ddvam mu slovo.

P. Kratky:
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Chtél bych interpelovat pani NadeZzdu Priecinskou a pana Davida Duska.
Vézeni, obracim se na vas ve véci planovaného uzavieni novych ndjemnich smluv pro
spole¢nosti Comenius E Accelerator. Ob¢ sidli v budovach méstské ¢asti na nam. Kinskych.

Spole¢nost Comenius mé uzavienou najemni smlouvu od r. 1996, ktera kon¢i v r. 2021.
Nova vyse ngjemného by méla ¢init 1581 K&/m2/rok, coz neni na nam. Kinskych cena obvykla.
Obdobné nebytové prostory jsou v dané lokalité pronajimany za dvojndsobnou sazbu, coz je
pies 3000 K¢&/m2/rok. Mohu se zeptat, jaky je pfinos spole¢nosti Comenius pro ob¢any Prahy
5, aby ji bylo radnici poskytnuto tak vyznamné sniZzené najemné?

Obdobn¢ o zvyhodnény najem zadala spole¢nost E Accelerator, ktera jiz dvakrat Zadalo
o jednoro¢ni prodlouzeni najemni smlouvy - myslim, Ze tuto historii zname vSichni — za
extrémné vyhodnych podminek ndjemného. Navic tato spole¢nost zdda o ndjemni smlouvu na
obdobi 6 let s moznosti pronajmout prostory tfeti stran¢. V jakém rozsahu a jaké bude plnéni
tfeti stranou za tento nami spravovany nebytovy prostor? Nebude spolecnost
E Accelerator na prondjmu naseho majetku vydélavat? Je béznou praxi, Ze podndjemni smlouva
se predklada ke schvéaleni Radé MC Praha 5. Bude tak u¢inéno?

Jaky je ptinos spole¢nosti E Accelerator pro obCany Prahy 5 jeji radnici poskytnout
prongjem velmi lukrativnich kancelafi v centru Prahy za takovych podminek? Dé&kuji za
odpovéd'.

P. Zajickova:
Chce pan Dusek nebo pani mistostarostka odpoveédét, nebo odpovite také pisemne?
Pani mistostarostka Priecinska.

P.Priecinska:

Vazeny pane zastupiteli, obvykle se zadosti o prodlouzeni ndjmu nebo o najmu
predkladaji komisi obchodnich aktivit. U¢inila jsem tak. Prob¢hla tam pomérné ziva diskuse
pravé na toto téma, nejen na téma vySe najmu, ale i doby, na kterou se najem prodluzuje.
Komise obchodnich aktivit nesouhlasila u Comenia s ¢astkou, kterou najemce navrhoval.
Pozédala si jesté o néjaké doplnéni. Nakonec komise stanovila vysi najemného o 200 tisic za
rok vic.

Je to zapsany spolek. Co se tykd vyse najemného, je dobré si pfipomenout, Ze je to
najemce, ktery tam je dlouhodobé. Zména najemce a ukoncéeni smlouvy ma vzdycky urcité
naklady i finan¢ni a hledani novych najemct.

Toto vSechno komise obchodnich aktivit zhodnotila a ja jsem respektovala jeji
doporuceni pii ndvrhu do rady. Myslim si, Ze do toho moZzna vstoupila i aktualni situace ohledné
covidu, protoze neni vylouceno, zZe se nam ndjmy budou téZko udrzovat. Mame tady spoustu
zadosti o slevy z ndjmu, o prominuti nadjmu. Je mozné, ze néktefi ndjemci budou chtit najmy
ukoncovat. I v této atmosféfe mozna komise obchodnich aktivit rozhodovala a ja jsem
postupovala podle jejiho doporuceni.

P. Zajickova:
Dé&kuji, vSe bude asi jesté zpracovano pisemné. Chce odpoveédét pan Dusek?

P. DuSek:

Pfiznam se, Ze o z&dosti o prodlouZeni nijemného od spolecnosti E Accelerator ve
spolupréci s dcefinou firmou Vin, vzhledem k tomu, Ze je to pfedmétem jednani rady, a ani o
zadosti spole¢nosti Comenius jsem nevédél, ani jak jste to vyfesili, nebylo to ani v mé gesci
podpory podnikani. Neseznamil jsem se s tim.

70



V kazdém piipad¢ jsem zastancem toho, aby nasi ndjemci méli ndjemné pokud mozno
ve vysi obvyklého trzniho v dané lokalité. Zaroven musim souhlasit s pani mistostarostkou
Priecinskou, Ze stavajici situace neni jednoducha ve smyslu najemniho vztahu z toho diivodu,
ze je tézko predikovat, jestli spolecnosti pteziji nebo nepieziji, jakym zplisobem se vynos z této
oblasti bude pro méstskou €ast vyvijet. Proto bych byl obezfetny a snaZzil se neztracet ndjemce
zbytenym zvySovanim cen najemného — je to muj nazor, které by najemciim neumoznilo
setrvat, a zarovefl bychom nenasli adekvatni ndhradu, protoze ztraty, které by mohly vznikat
meéstské ¢asti neprondjmem téchto prostor, by mohly byt relativné vysoké.

Odpovim samoziejme pisemné.

P. Zajickova:
Deé&kuji. Jesteé je ptihlaSen pan Kratky.

P. Kratky:

Dé&kuji za odpovédi. Chtél jsem poukézat na to, ze najmy 1500-1800 K¢ za m2, coz je
méng¢, ale v ptipad¢ E Acceleratoru jde o to, Ze to chce podpronajimat. Tady je otazka, aby to
n¢kdo nepronajal za dvojnasobek. Chépu, ze je tam vysvétleno, Ze potiebuji kvili néjakym
dota¢nim programiim mit uzavienou smlouvu na 6 let. Bude pro nas néjakéa vypovédni lhita?

P. Zajickova:
Chce reagovat pani mistostarostka?

P. Priecinska:

Omlouvam se, na tuto ¢ast jsem neodpovédela. Podle informaci, které od zadatele
mame, jedna se o symbolickou ¢astku za podndjem — o korunu nebo néco takového, protoze to
jsou akcelerované subjekty, které musi byt nékde ukotveny sidlem, aby mohly formalné
provozovat svoji podnikatelskou ¢innost — aby mohly vzniknout, aby nékde mély sidlo. Nemam
informaci o tom, ze by to byl ndjem s n¢jakym ziskem.

P. Zajickova:
Pan Martin Frélich.

P. Frélich:

Dékuji za casteCnou odpovéd’. Probihaji tam aktivity a dle platné smlouvy prostory byly
vysoutézeny cca pied dvéma roky s tim, ze by tam mél byt projekt, ktery neni realizovan, ale
financovan z hl. m. Prahy na Zenskych domovech. Proto je tady zadost kazdy rok o prodlouzeni.

Dlivod 6 mésicii tusSim je, ze po tom, co méstska ¢ast nepfistoupila do projektu, nebyl
méstskou casti schvalen, tak je varianta, Ze tento podnajimatel na ¢ast aktivit zkusi jesté podat
projekt. To, Ze je tam pétiletd nebo Sestiletd lhita, souvisi pfedevsim s tim, Ze takové podminky
si stanovuje hl. mésto ve svych vyzvach.

Co se tyka finan¢nich podminek — pokud mohu mluvit za E Accelerator fidili jsme se
tehdy obdobnou smlouvou, kterou mé hl. m. Praha se svym zfizenym subjektem obdobného
typu. Stejné tak byla smlouva, jak fika pani mistostarostka. Na ndjmu nesmi vydélavat, mohou
podpronajmout bud’ za nulu, nebo za drobny peniz, ale v dobé zivota toho akcelerovaného
subjektu, jak je pro n€¢ ekonomicky viibec mozné. Podminka, Ze na tom nevydélavaji, plati ve
stavajici smlouvé.

P. Zajickova:
Deékuji. Jesté je prihlaSeny pan Petr Bervid.
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P. Bervid:

Pani pfedsedkyné komise obchodnich aktivit jiZ neni pfitomna, ale jako ¢len bych se k
véci trochu vyjadril.

Pan Kratky nas tady informoval o tom, Ze ¢astka 1500 nebo 1800 K¢ za m2 ndjemného
se zda jako nizka. Toto m¢ ze strany Pirat trochu ptekvapuje, protoze zde jesté pred rokem
radni Rattay pfedkladal do rady ndjemni smlouvy na prondjem pozemku v centru Prahy 5, kde
byla ¢astka 7 K¢ za m2 za rok. Jesté k tomu byl dovétek, Ze to povazuje za cenu v misté a v
Case obvyklou.

Poukazovali jsme na pozemek na Malé Strané, kde v fadu 500 metrii plati najemce méné
nez 2000 K¢ za rok. Ani toto piratsky radni nefesil. Proto mé prekvapuje, ze 1500, resp. 1800
K¢ za m2 je hodnoceno jako nedostatecné.

P. Zajickova:

Nevidim nikoho dalsiho ptihlaseného k bodu interpelace.

Mili zastupitelé, timto jsme vycCerpali vSechny body jednani. Mohu konstatovat, ze 10.
zasedani ZMC je ukonéeno a pozvat vas na dalsi jednani, které se bude konat 23. &ervna. Mgjte
se do té doby moc hezky a na shledanou.

OVEROVATELE:

5.6.2020 5.6.2020
Zden¢k Dolezal Viktor Cahoj
3.6.2020 2.6.2020

Jiti Vejmelka Jan Trojanek
2.6.2020 2.6.2020
Zuzana Hamanova Jifi Kratky
2.6.2020

Marie Ulrichova-Hakenova

Renata Zajickova
starostka MC Praha 5
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