8. zasedani ZMC Praha 5
17.12. 2019

P. Zajickova:

Dovolte, abych zahajila 8. zasedani ZMC Praha 5 s tim, Ze je to v letosnim roce
zaseddni posledni. Doufdm, ze bude konstruktivni a délné a Ze skon¢i v pfimé&feném case.

Vitam mezi nami 1 zastupce vefejnosti.

Jak jisté vite, celé jednani je vysilano on-line.

Na zacatku mi dovolte zeptat se organizacniho, kolik je pfitomno zastupitela a kdo je
omluven.

Zastupkyné organizacniho odd€leni:
Na dneSnim zasedani je piitomno 38 ¢lenti, omluvena je pani Mgr. Priecinska.

P. Zajickova:

Je ptitomno 38 ¢lentt ZMC, omluvena je pani Nadezda Prie¢inska. Piedpokladam, ze
nekteti zastupitelé se dostavi v pribéhu dopoledne.

Na uvod nékolik organizacnich zalezitosti. M¢li bychom mit ztlumené telefony,
abychom nerus$ili pribéh jedndni. Karticky, které mate pied sebou, nezapomeiite pii
docasném odchodu vyjmout ze zafizeni, kdyz budete odchazet natrvalo, karticku bud’ v
zafizeni nechte, nebo odevzdejte kolegynim z Kancelate MC.

V 11.30 hod. mame obéd ve vedlejsi budove, pokracovani bude kolem 13. hodiny.

Budeme se vénovat prvnim tfem bodim jednani dnesniho programu. Bod ¢islo

1
zapis ze 7. zasedani ZMC Praha 5

Pokud jste méli n¢jaké pripominky, vétim, ze jste je uz vyridili. Pfesto se ptam, zda
ma n€kdo néjaké pripominky k zdpisu ze 7. zasedani zastupitelstva? Nikoho nevidim, zdpis
povazuji za ovéfeny a podepsany. Prosim ndvrhovy vybor, aby ptfednesl prvni usneseni
dnesniho zastupitelstva, které se vztahuje k zapisu posledniho zastupitelstva.

P. Blazek: 5 5
Néavrh usneseni: ZMC Praha 5 bere na védomi zépis ze 7. zasedani ZMC Praha 5.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat. Pro 38 z ptitomnych 38. Usneseni bylo pfijato.
Bod ¢islo
2

ovéiovatelé zapisu 8. zasedani ZMC Praha 5
Prosim zéstupce politickych klubi, aby navrhli jména ovétovateld.
Prosim pana Lukase Herolda, ptedsedu klubu ODS.
(Navrhuje pana Brencice)
Prosim pani pfedsedkyni TOP 09 Jarmilu Svobodovou o jméno.
(Navrhuje Viktora Cahoje)
Prosim pana Jana Trojanka o ndvrh za klub ANO 2011.
(Navrhuje Josefa Endala)
Prosim pana mistostarostu Homolu o ndvrh za STAN.
(Navrhuje Zuzanu Hamanovou)
Prosim pana Jititho Vejmelku za SNOP5 a Nezavislé.
(Navrhuje Petra Bervida)
Prosim pana Josefa Cuhru za klub KDU a Nezavisli.
(Navrhuje pani dr. Ulrichovou-Hakenovou)



Prosim ptedsedu klubu Pirath pana Adama Ruta o jméno.

(Navrhuje Lindu Neubergovou)

Konstatuji, Ze byli navrZeni tito zastupitelé: za ODS Vladan Brenci¢, za TOP 09
Viktor Cahoj, za ANO 2011 pan Endal, za politickou stranu STAN pani Zuzana Hamanova,
za politickou stranu KDU a Nezdvisli pani Marie Hakenova, za politickou stranu SNOP a
Nezdvislé Petr Bervid a za politickou stranu Pirati Linda Neubergova.

Prosim navrhovy vybor, aby pfecetl usneseni k tomuto bodu.

P. Blazek.

ZMC Praha 5 schvaluje ovéfovatele zapisu 8. zasedani ZMC Praha 5 ve sloZeni:
Vladan Brenci¢, Viktor Cahoj, Josef Endal, Zuzana Hamanova, Petr Bervid, Marie Ulrichova-
Hakenova a Linda Neubergova.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 38 z pfitomnych 38. Usneseni bylo pfijato.

Dovolte mi pfed 3. bodem ud¢€lat malou vsuvku. Kdyz se podivate na nas stil, vidite
tady jednu novou tvaf. Je ji nova tajemnice Utadu MC Praha 5 pani JUDr. Katefina Cerna.
Vitam ji a pieji ji, aby se ji u nas libilo a spolen& s nami zkvalitnila sluzby Ufadu.

Nyni pfistoupime k bodu ¢islo

3
schvaleni programu 8. zasedani ZMC Praha 5

Program jste vSichni obdrzeli, mate pied sebou 17 bodl. Posledni dva body ¢. 16 a 17
byly dény na stiil. Pro¢ tomu tak je, fikala jsem dnes rano na setkani s predsedy politickych
klubii. K tomu je doplnéni bodu ¢. 10. Mate tfi materialy, které jsou dany opozdéné, je to
doplnéni a body ¢. 16 a 17.

Mate nekdo jiné navrhy nebo pfipominky k programu? Piipominky nejsou, davam
slovo ndvrhovému vyboru.

P. Blazek:
ZMC Praha 5 schvaluje program 8. zasedani ZMC Praha 5 v piedloZzeném znéni s
doplnénim, které uvedla pani starostka.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat o programu dnesniho zastupitelstva. Pro 38 zastupitelii z pfitomnych
38. Bude-li to vSechno tak pokracovat, jsme za chvili hotovi, disciplina je zatim velika.

Ptistoupime k dal§im bodiim. Nejdilezitéjsi je bod

4
rozpoet MC Praha 5 na r. 2020, finanéni plan zdaiiované ¢innosti na r. 2020 a
stfrednédoby vyhled rozpoctu na roky 2021 az 2025

Pieddvam slovo panu radnimu Viktoru Cahojovi, ktery méa v gesci finance, tedy

rozpocet.

P. Cahoj:

Viézené kolegyné a kolegové, vaZzeni obCané, v ivodnim slovu bych vés rdd seznamil s
obecnymi vécmi tykajicimi se rozpoctu. V zavérecném slovu bych reagoval na pfipominky,
které se budou tykat nédvrhu rozpoctu.

Dnesnim dnem budeme schvalovat rozpocet na pfisti rok. Byly splnény dvé dilezité
podminky, a to Ze hl. m. Praha schvalilo sviij rozpocet 12. prosince, a dal$i podminkou bylo
vyvéseni ndvrhu rozpoctu na tGfedni desce 29. listopadu, 15 dni pied dneSnim zasedanim. I
tato podminka byla splnéna.



Sezndmim vés se zékladnimi daty navrhu rozpoctu hlavni ¢innosti, ndvrhu finan¢niho
planu zdafiované ¢innosti a ndvrhu stfednédobych vyhledi na roky 2021-2025.

Zakladni parametry v pfijmové Casti rozpoctu jsou v celkové vysi 859873 tisic, ve
vydajové casti ¢ini 1243165 tisic K&. Rozdil mezi ptijmy a vydaji — schodek — je uvazovan ve
vysi 383 mil. K¢ a planujeme jej uhradit z finan¢nich prostfedkti z minulych let, pfednostné z
fondii méstské casti.

Zakladni parametry finan¢niho planu zdafiované ¢innosti jsou navrzeny, na vydajové
strdnce u vynosu je to 335728 tis. a naklady v celkové vysi 310445 tis. K& Vysledkem je
planovany kladny ptebytek ve vysi 25287 tis. K¢.

Pti ptipravé na pfisSti roky jsme se zaméfili na sttednédoby vyhled rozpoctu, zaméftili
jsme se na mirné sniZovani objemu rozpoctu. U investi¢nich akci jsou celkové investice ve
vysi 351 mil. K¢ u odboru majetku a investic. S tim vas podrobnéji mlize seznamit pan
Pechar, ktery tady podrobné uvede vSechny kapitoly tohoto rozpoctu.

Obcané budou mit moznost v ramci diskuse vyjadfit své piipominky k rozpoctu.
Mohli tak ucinit pisemnou formou béhem uplynulych 15 dnl. Nékteti tak ucinili, bude na né
reagovano v mém zaverecném slove.

Ptipravé rozpoctu meéstska Cast a jeji poradni organy vénovaly velkou pozornost,
piedevsim vybor financ¢ni, ktery podrobnéji projednaval jednotlivé kapitoly a na zavér se také
vyjadfoval k celkovému navrhu rozpoctu.

Rada se k navrhu rozpoctu vyjadiila na svém zasedani 4. prosince a doporucila
zastupitelstvu ho schvalit.

Jsou zde tfi navrzené zmény, které rada navrhla a s kterymi bych se chtél ztotoznit.

Prvni zménou je, Ze v navrhu usneseni, kde se rad¢ svétuje kompetence moznosti
provadéni rozpoctovych opatfeni navrhuji, aby se tato ¢astka zvysila z 5 mil. na 10 mil. M4 to
urcit¢ své opodstatnéni. Vzhledem k tomu, Ze se zastupitelstvo schazi jednou za dva mésice,
pies prazdniny viubec ne, tak si myslim, Ze v z4jmu akceschopnosti, kdyz planujeme néjaké
prevody v ramci schvaleného rozpoctu, bylo by vhodné toto opatieni zavést. Ostatni méstské
¢asti to maji podobné, nékteré to uz maji nastaveno dnes na 10 mil. K¢, nékteré oblasti
kapitalovych vydaji dokonce na 15 mil.

Dal§i zménou je upraveny finanéni vztah meéstské casti k hl. méstu, od kterého
dostavame prispévek kazdy rok na fungovani. Tyka se to konkrétné Skolstvi. Zde byl upraven
pocet zakli na konkrétni Cislo. Magistrat ndm na pfisti rok poskytne vice penéz, konkrétné
castku 220 tis. V piijmové ¢asti rozpoctu by se to mélo zapracovat. Tento mlj navrh preddm
pisemné navrhovému vyboru.

Treti zména se tyka odboru majetku a investic, konkrétné zasobniku akci. Tam
navrhuji vypustit investiéni akci na télocviénu v ZS Podbé&lohorska.

Tolik k obecné casti tohoto bodu. Prostfednictvim pani predsedajici bych poprosil
pana vedouciho odboru ekonomického pana Ing. Zdeiika Pechara, aby vSechny pfitomné
seznamil s jednotlivymi kapitolami nédvrhu rozpoctu.

P. Pechar:

Viézené damy a péanové, dovolte, abych vas provedl ndvrhem rozpoctu financ¢niho
planu a stfednédobého vyhledu rozpoctu na dalsi roky.

Timto podkladem sledujeme tfi okruhy ¢innosti. Hlavni ¢innost, kde pfipravujeme a
predkladdme ke schvaleni rozpocet, zdanovanou tzv. podnikatelskou cinnost, kde
ptfedkladdme financ¢ni plén, a déale vés informujeme o tom, Ze rozpolty piispévkovych
organizaci jiz byly schvaleny radou, jelikoz je to v jeji kompetenci.

Pokud projdeme diivodovou zpravou, kterou mate k dispozici, je dobré se zastavit u
toho, z ¢eho vychézime. Na str. 3 v prvnim odstavci mame legislativni ramec, ze kterého
vychazime pfi ptipravé rozpoctu. Je zde rovnéz popsano, jakym zptisobem bylo postupovano.



Hovoftil o tom i pfedkladatel z hlediska Casového, Ze piiprava rozpoctu byla zahdjena
usnesenim rady z 26. Cervna, kde bylo stanoveno, jakym zpiisobem a v jakém ¢asovém limitu
budou jednotlivé kroky plnény.

Rozpocet jako takovy mate predlozen formou divodové zpravy tabulek ¢. 1 — 12 a
navrhu usneseni. Tabulky ¢. 1 — 6 budou schvalovéany jako zavazné ukazatelé a tabulky €. 7 -
12 jsou informativni pro vasi potiebu.

Pokud se budeme vénovat rozpoctu, pro nas je dilezity finan¢ni vztah hl. mésta k
meéstskym Castem. Finan¢ni vztahy hl. mésta k méstskym ¢astem byly odsouhlaseny radou a
nasledné 12. prosince schvaleny zastupitelstvem hl. mésta. Hl. mésto svétuje svym méstskym
¢astem financni prostfedky, které inkasuje na zaklad¢ zakona o rozpoctovém urceni dani, tzv.
danové piijmy, které ma planované ve vysi necelych 60 mld. K¢, z toho 8 % planuje v ramci
finan¢niho vztahu pievést méstskym castem.

Soucésti finan¢niho vztahu jsou i1 finanéni prostiedky na vykon statni spravy, to
znamena na ¢innosti, které méstska ¢ast vykonava za stat. Zde castka ovSem nedosahuje toho
stupné vydaji, které bychom potiebovali, zhruba ze 40 % financujeme tyto ¢innosti z naseho
vlastniho rozpoctu.

Co se tyka konstrukce finan¢niho vztahu, je uplatnén tzv. minimélni dotacni vztah,
ktery je tvoien ¢astkou 3 tisice K¢ na obyvatele méstské ¢asti. Potom tato ¢astka ¢ini 284 mil.
K¢.

Jak zminil ptfedkladatel, financni vztah byl upraven na Castku 220 tisic. Je to v
souvislosti se zahajovacimi vykazy naSich Skol, doslo tam k mirnému navyseni poctu zaki.

Celkové ocekavame od hl. mésta témet 351 mil. Ké v r. 2020.

Co se tyka vlastni piijmové stranky, mame zde vlastni ptijmy, které predpokladame ve
vysi, jak je zde uvedeno, v danové ve vysi 121 mil. K¢, kde podstatnou ¢ast tvoii dan z
nemovitych véci. V Cervnu zastupitelstvo vyjadfovalo své stanovisko ke koeficientim k dani
z nemovité véci, ale doporuceni naSeho zastupitelstva zastupitelstvo hl. mésta nevzalo v potaz
a stanovilo koeficienty zdvaznou vyhlaskou, coz pro nas znamena vétsi piijem o 20 mil. K¢.

Co se tyka nedanovych piijml, zde mizeme zminit piijmy z pokut ve vysi necelych
20 mil. K¢ a castky, které predpokladame na naSich bankovnich uétech ve vysi necelych 13
mil. K¢.

Co se tyka transferti ze stadtniho rozpoctu a ze strany hl. mésta, jsem uz hovofil.
Miizeme konstatovat, Ze zvySeni transferu od hl. mésta je v porovnani s piedchozim rokem
zvyseno o 1,6 %.

Ditlezitou soucasti nasi ¢innosti jsou i pievody ze zdanované cinnosti. Financni
prostiedky, které jsou generovany zdanovanou cinnosti a formou zisku uklddany a my je
pouzivame na to, abychom zajistili n¢které¢ investice 1 provozni zalezitosti — pfedpokladdme,
ze zde bude ¢astka necelych 350 mil. K¢.

Pokud projdeme vydajovou stranku rozpoctu, miizeme se zamyslet nad tim, pro¢ jsou
vydaje takto rozdéleny. Je to obvykly dotaz. Chtél bych pfipomenout, ze v uvodu jsem
upozoriioval na legislativni rdimec. Madme povinnost rozpocet tvofit podle rozpoctové skladby,
jako ostatni instituce a tizemné samospravné celky. Nékteré polozky se tudiz vymykaji
zdravému rozumu, ale rozpoc¢tovou skladbu jsme povinni pouZzivat.

Celkovy objem vydaji piesahuje 1 1/4 mld. K¢ Pokud se podivdme na skladbu,
kapitdlové vydaje, investice, tvoii 446 mil., dotace planujeme ve vysi necelych 14 mil. a
bézné provozni vydaje dosahuji ¢astky 783 mil. K¢.

Pokud porovndme celkovy objem rozpoctu s r. 2019, konstatujeme, Ze celkovy objem
je navysen o 5,8 %. Piehled vydaji mate uveden v tabulce ¢. 2. Takto jsou vydaje
schvalovany jako zdvazné ukazatelé pro jednotlivé podkapitoly rozpoctu.

Ptehled béznych vydaji mate na str. 9 po jednotlivych podkapitolach. Je zde i
porovnani s pfedchozim rokem i se stavem k 31. 10.



Projdeme-li jednotlivé kapitoly a podkapitoly rozpoctu, na str. 11 mame kapitolu 01 -
uzemni rozvoj a rozvoj bydleni. Podstatnou podkapitolou je odbor tizemniho rozvoje, ktery
ma rozpoctované vydaje v ¢astce 10,3 mil. K&. Podstatné zalezitosti zde mate popsany, at’ uz
je to strukturdlni plan pro Prahu 5 a jeho realizace v etapé 2020 — necelé¢ 3 mil. K¢,
predpoklada se vybér administratora architektonické soutéZe na novou vetejnou skolu v izemi
Smichov-City a dalsi.

V kapitole 02 - méstska zeleii a ochrana zivotniho prostfedi jsou vydaje daleko vétsi.
Predpokladame zde 198 mil. K¢.

Podstatnym odborem této kapitoly je odbor spravy vetfejného prostranstvi a zelené,
kde mame navrhovéano 182 mil. K¢.

Ptehled vydajii a zpiisob jejich realizace mate uveden na str. 12 a 13.

Dulezité je zminit se, Ze pfedpokladdme v r. 2020 realizovat 1 participativni rozpocet,
jako tomu bylo i v pfedchozich letech. Céstku jsme navysili na 15 mil. K&, v r. 2019 byla
castka 12 mil. K¢. Je to mimo jiné i v dusledku toho, ze ne vSechny akce se podafilo
zrealizovat a Cast akci, ktera byla jiz schvalena, se bude realizovat v r. 2020.

Co se tyka kapitoly 03 - doprava, zde planujeme 14,5 mil. Najdete ji na str. 13 a 14.
Dulezité¢ je, ze odbor tizemniho rozvoje zde planuje provést generel dopravy, ma na to
vyclenéné ptislusné prostiedky, a zaroven se zahdji i jeho realizace.

Co se tyka odboru spravy vefejného prostranstvi a zelené, predpoklada se, ze se bude
pokracovat v chodnikovém programu, a to ¢astkou 5 mil. K¢.

Dale se predpokladd, ze budeme pokracovat ve spolufinancovani autobusové linky
Zvahov-Barrandov. Pfedpokladame tam &astku 720 tis. K&.

V kapitole 04 - Skolstvi mame finan¢ni prostfedky v celkové vysi 318 mil. K¢, z toho
bézné vydaje 169 mil., kapitalové 141 mil. a dotacni prostiedky ve vysi necelych 8 mil. K¢.

Podstatnou podkapitolou je podkapitola odboru investic, kde se predpokladaji
investi¢ni vydaje do naSich skolskych budov. Prehled jednotlivych akci mate uveden na str.
15, 16 a 17. Ptedpoklada se, ze jejich realizaci dojde k dal§imu zkvalitnéni naSich Skolskych
budov.

Co se tyka ostatnich podkapitol, dualezitd je podkapitola odboru skolstvi, ktera
zajistuje opravy Skolskych budov, vétSich, které jsou zajiStovany ziizovatelem, a zaroven
poskytuje provozni piispévek na ¢innost zakladnich a matetskych skol.

Ptehled oprav, udrzovani a konstrukce neinvesti¢nich piispévkii mate na str. 19 a 20.

Dulezitou soucasti rozpoctu této podkapitoly je 1 vybaveni novych kapacit. Piehled
mate uveden na str. 20. Predpokladame, Ze nové kapacity nas budou stat 8 mil. K¢. Piehled
vydaji podkapitoly najdete na str. 21.

Pokud bychom se chtéli podivat podrobné&ji na piispévky pro zdkladni a matetské
Skoly, jsou v této tabulce. Zakladni Skoly obdrzi 84,5 mil. K¢, matetské skoly necelych 19
mil. K¢ jako provozni pfipévek.

V ramci odboru spravy vefejného prostranstvi a zelené v kapitole Skolstvi
predpokladame realizaci nékterych parki, pfehled mate na str. 22.

V kapitole 05 — socialni véci a zdravotnictvi tvofi podstatnou ¢ast vydaji odbor
socidlni problematiky a prevence kriminality, kde podstatna ¢ast vydaji je provozni piispévek
pro Centrum socialni a oSetfovatelské pomoci. Pfehled planovanych nékladii a vynosti mate
uveden na str. 24.

V kapitole 06 - kultura, kterou najdete na str. 24 — 29, je né€kolik podkapitol. Z
hlediska dulezitosti je dilezity odbor matrik a statniho obcanstvi, kde mame drobnéjsi vydaje
pro nové ob¢anky v ramci vitani obCankda.

Predpoklada se, ze se bude pokrac¢ovat v odboru majetku a investic na akci Letohradek
Portheimka. Odbor uzemniho rozvoje zde predpoklada rozsiteni vystavni ¢innosti v galerii v
tomto objektu.



Dulezité vydaje mé samostatné oddéleni PR, tiskové a protokolu, kde se predpokladaji
vydaje v celkové Castce necelych 9 mil. KE. Zde se planuji veSkeré PR aktivity méstské ¢asti,
tisk propagacnich materialt apod. Souc¢ésti samoziejmé je i radni¢ni ¢asopis Pétka.

V odboru kancelar starosty predpokladame vydaje ve vysi 32 mil. K¢. Zde by bylo
dobré se zastavit, protoZe je to soucasti schvalovani. Je to pfispévek piispévkové organizaci
Svandovo divadlo ve vysi 1,5 mil. K&, ktery je poskytovan jiz nékolik let.

Predpokladaji se zde vydaje na vystavni ¢innost v Galerii Portheimka ve vysi 4200 tis.
K¢.

Soucasti vydajii této podkapitoly jsou i finanéni prostiedky pro Kulturni centrum
Prahy 5, kde se pocita s ro¢nim ptispévkem ve vysi 3600 tis. K¢.

V této podkapitole najdete 1 finan¢ni prosttedky pro Vzdélavaci a informacni centrum
Prahy 5 ve vysi zhruba 3,5 mil. K¢.

V kapitole 07 - bezpe¢nost a vefejny poiadek najdete v podkapitole Kancelate MC
vydaje spojené s komplexnimi bezpecnostnimi sluzbami ve vysi ptesahujici 13 mil. K¢ a
zajisténi revizi a piislusnych opatieni ve vysi 2 mil. K¢.

V oblasti odboru socidlni problematiky a prevence kriminality zde najdeme dary pro
Policii CR, Méstskou policii a Hasi¢sky zachranny sbor — obdobné jako tomu bylo v
piedchozich letech.

V bytovém hospodarstvi mame celkové vydaje rozpoctovany ve vysi 178 mil. K¢.
Podstatnou podkapitolou je odbor majetku a investic, kde mame rozpoctovany vydaje ve vysi
stavebni upravy Raudnitzova domu v Hlubocepich, kde planujeme 88 mil. K¢.

V kapitole 09 - mistni sprava a zastupitelstva obci predpokladdme vydaje ve vysi 404
mil. K¢. Je zde mnozstvi podkapitol. Zastavil bych se u vyznamnych.

V podkapitole 0910 - odbor Kanceldif méstské ¢asti mame vydaje ve vysi 1700 tis.
Jsou to vydaje tykajici se Cinnosti zastupitelskych organd.

V podkapitole 0913 - odbor majetku a investic mame finan¢ni prostiedky 38 mil.,
pricemz piedpokladame, ze tyto financni prostiedky budou realizovany hlavné v budovach
Utadu. Planuje se oprava fasady a vyména oken v Presslové ulici a na nam. 14. fijna,
predpokladaji se opravy podlah v objektu Presslova 4.

Investi¢ni vydaje jsou rozepsany na str. 32 a 33.

Z hlediska hospodaiské spravy, podkapitola 0916, mame zde planované vydaje ve vysi
presahujici 41 mil. K¢.

Pichled objekti, které Kancelat MC obhospodaiuje, je uveden na str. 33 a prehled
neinvesti¢nich vydaji mate zde popsan. MUzeme zminit poStovni poplatky 3,5 mil. K¢,
energie 5,3 mil. K&, oprava 2,8 mil. K¢.

V odboru legislativnim ptfedpokladame vydaje ve vysi mirn¢ ptesahujici 8 mil. K¢&.
Rozpis zde mate uveden. Jsou to finanéni prostiedky pro oddéleni EU fondu. Piehled projekt
je veden na str. 35.

Soucasti této kapitoly je 1 odbor informatiky, kde planujeme vydaje ve vysi 40,5 mil.
K¢&. Prehled je na str. 36 a 37. Dilezité je zminit investicni vydaje ve vysi 9,5 mil. K¢&. Piehled
jednotlivych akci je uveden na str. 37.

Podkapitola 0926 - odbor kancelaf tajemnika se z hlediska objemu jevi jako
nejvyznamngj$i. Je to dano tim, Ze jsou zde soustiedény odmény cleniim zastupitelstva i
mzdové prostfedky zaméstnanct Utadu a s tim souvisejici odvody. Déle v této kapitole je
zajiStovan vypocet a vyplata cestovnich ndhrad pro vSechny zaméstnance a cleny
zastupitelstva. Rovnéz jsou zde soustfedény prostiedky na vzdélavani zaméstnanci a ¢lenti
zastupitelstva. Pfedpokladané vydaje této podkapitoly predstavuji 262 mil. K¢.

Co se tykd odmén Clent zastupitelstva, predpoklddame ve vysi mirné piesahujici vysi
24 mil. K¢. Vychazime z poctu 43 ¢lent zastupitelstva.



Pii stanoveném objemu mzdovych prostfedklt pro zaméstnance vychazime z limitu
podtu zaméstnanctl ve vysi 345 zaméstnanctl. Cast prostiedki na mzdy je zde refundovana ze
zdanované ¢innosti. Propocet je uveden na str. 37.

Soucasti kapitoly mistni sprava a zastupitelstva obci je 1 podkapitola 0926 - socidlni
fond, kde jsou soustiedény financni prostfedky na benefity pro uvolnéné ¢leny zastupitelstva a
zaméstnance. Piehled je uveden na str. 38.

Ke kapitole 10 - ostatni Cinnosti, kterd je relativné mala, stoji za zminku, ze v
podkapitole odboru ekonomického mame rezervu na nepfedvidatelné vydaje ve vysi 2,8 mil.
K¢.

Podivate-li se na str. 40, mate zde piehled kapitdlovych vydaji po jednotlivych
kapitolach. Piehled vSech investi¢nich vydajii mate uveden v informativni tabulce €. 7.

Jako v predchozich letech provedli jsme piipravu zasobniku akci, to znamena akeci,
které¢ bychom chtéli realizovat, ale nejsou zatazeny v rozpoctu a tudiZ na né€ nejsou vyclenény
finan¢ni ¢astky. Pokud dojde k nerealizaci nékterych akci z rozpoctu, pfipadné k usporam, je
mozné tyto akce zaradit do rozpoctu a financovat. Piehled mate uveden na str. 41. Celkova
castka v zasobniku piesahuje 102 mil. K¢.

Zastupitelstvo 5. listopadu schvalilo vyhlaseni dota¢nich programi na r. 2020. Prehled
vSech dotac¢nich programii mate uveden na str. 42. Celkova ¢astka dotacnich programu cCini
necelych 14 mil. K¢.

Dilezitou soucasti rozpoc¢tu jsou i finan¢ni dary. Méame je uvedeny jiz v navrhu
rozpoctu, najdete je v tabulce €. 6. Omlouvam se, v textu je chybné uvedena tabulka €. 4.

Abychom vyrovnali objem pifijmi s objemem vydaji, chybi ndm 383 mil. K¢.
Rozhodli jsme se je financovat z penéznich fondl, hlavné z fondu rezerv a rozvoje ve vysi
278 mil., z fondu rozvoje bydleni ve vysi 88 mil. K¢. Dalsi pirehled mate uveden na str. 43 a v
tabulce €. 1.

Pro informaci je uveden stav penéznich fondu, ktery najdete na str. 43, 44 a 45.
Ptedpoklddame, ze dnes budeme schvalovat dalsi penézni fond, coz je pfedmétem dal§iho
jednéni zastupitelstva.

Dulezité je zminit se o rozpoctech a sttednédobych vyhledech ziizenych organizaci.
Nase piispévkové organizace maji zpracované rozpocty a stiednédobé vyhledy rozpoctu na
dalsi roky, maji je stanoveny jako zdvazné ukazatele, které jsou soucasti tabulek.

Rozpocty a sttednédobé vyhledy schvalila rada na svém jednani 27. listopadu. Nyni
jsou rozpocty a stiednédobé vyhledy jiz zvefejnény a vyvéSeny na internetovych strankach
prispévkovych organizaci a méstské Casti.

Pokud hovotime o zfizenych organizacich, mame jesté¢ jednu — Vzdélavaci a
informacni centrum, o. p. s. Pfehled o finan¢nim planu méte uveden na str. 46 a 47.

Dal$im okruhem je finan¢ni plan zdanované ¢innosti, ktery mate popsan v divodové
zprave na str. 48 — 52. K tomu je zpracovana i tabulka ¢. 8. Pro nas je podstatna informace, ze
veétsSinu naseho majetku spravuje spravni firma Centra, dale mame spravni firmu Austis s. r.
0., kterd spravuje aredl Pod Zvahovem; AquaDream a.s., kterd spravuje sportovni centrum
Barrandov a spolecnost Isco s. r. 0., ktera nam spravuje areal Klikata.

O ptedpokladaném vysledku hospodatfeni zdatiované Ccinnosti jiz hovofil pan
predkladatel. Zastavil bych se pouze u stfednédobého vyhledu rozpoctu, ktery najdete od str.
54. Pro informaci jsou podstatné rozhodujici kapitdlové vydaje v jednotlivych letech. Méte
zde v jednotlivych letech piehled o tom, jaké velké akce chceme realizovat at’ z hlediska
odboru majetku a investic, nebo odboru spravy vetejného prostranstvi a zelen¢.

Co se tyka navrhu usneseni, ktery mate k dispozici, upravu navrhl pan predkladatel.
Tyka se jen bodu €. 6, kde se navrhuje zvysit kompetence rady k provadéni rozpoctovych
opatfeni z 5 na 10 mil. K¢. O zvySeni finanéniho stavu 220 tis. K¢ jiZ pan predkladatel hovofil
také.



Pani starostko, skon¢il jsem.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Ing. Pecharovi za ptedstaveni jednotlivych kapitol rozpoctu pro r. 2020.
Oteviram rozpravu k bodu €. 4. PfihlaSeny do rozpravy je pan Adam Rut.

P. Rut:

Dékuji za slovo. Uvodem bych chtél fict, e mé mrzi, Ze neni pii tak dileZitém bodu
jako je projednavani rozpoctu méstské ¢asti pritomna celd rada méstské ¢asti. Chybi tady pan
radni Slaby, ktery na rady chodi. Zastupitelstvo neni tak Casto a schvalovani rozpoctu uz
viibec ne. Moc nerozumim jeho nepfitomnosti. Pokud mé tak zdvazné zdravotni problémy, Ze
nemuze chodit ani na zastupitelstva, nemél by asi vykonavat funkci radniho. Pokud na rady
chodi, m¢l by chodit na zastupitelstva a zejména se ucastnit debaty o rozpoctu, abychom ho
mohli konfrontovat s tim, co se tyka jeho gesce.

Pro tento bod jsem chtél predat prava predsedy klubu Karlu Bauerovi, ktery je za nas
¢lenem finan¢niho vyboru, takze mize fict, jak jednani na finanénim vyboru probihala. Bude
mit urcité fadu konkrétnich ptipominek k navrhu rozpoctu.

Posledni otazka. Petr Bervid tady jesté jako nominant na radniho, ktery mél rozpocet
na starosti, mluvil o tom, Ze by pro méstskou ¢ast chtél vyuzit tzv. ,,cash pooling“. Jak se
tento jeho napad uchytil a jak pan radni Cahoj pracoval, nebo nepracoval a jestli jste toto téma
néjak rozvadéli?

P. Zajickova:

Dovolte mi, abych si vzala slovo s technickou. Chtéla bych kratce reagovat na
poznamku pana Adama Ruta na nepfitomnost pana mistostarosty Martina Slabého. Martin
Slaby je v neschopnosti, ale v dobé vychazek bude piitomen na zastupitelstvu. Predpokladam,
ze za sedm minut pan mistostarosta Slaby ptijde. Prosime o chvili strpeni, pan mistostarosta je
pritomen na jednani rady a bude i pfitomen na vétsi Casti jednani dnesniho zastupitelstva.
Dékuji.

Prosim dalSiho diskutujiciho pana Karla Bauera.

P. Bauer:

Hezké dopoledne, damy a panové. Uvodem bych se vyjadfil k pozméihovacimu
navrhu, ktery pfednesl pan radni Cahoj. Se zvy$enim rozpoétovych opatfeni na 10 mil. v
paisobnosti rady MC nemam problém. Jak jste uvadgl, jinde je ¢astka také vyssi. VEiim, Ze jak
pan radni, tak celd rada se k t€émto pfesuniim stavi odpovédné a ze s tim nebude Zadny
problém. Skoda, Ze se to nedostalo na jednani finanéniho vyboru. Na radé to bylo v 10 hodin
a tyz den byl finan¢ni vybor myslim asi od 14 hodin, tak nebyl problém to tam dat a mohli
jsme to tam probrat.

K samotnému rozpoctu. Dne 22. 10. jsem si piecetl v tisku rozhovor s panem radnim
S tim bych urcité souhlasil a ofekéaval jsem, Ze tomu tak bude. K mému piekvapeni se to
nepovedlo. Doslo jak k navySeni ptfedpokladanych piijmd o 45,5 mil, tak pfedev§im k
navyseni vydaji o 67,6 mil. K& Tim vznikd schodek. Nepovazoval bych to za vyznamny
problém, protoze méstska ¢ast ma dostatek uspotenych prostiedkd.

Problém je narast béznych vydaji o 50,7 mil., jak pan vedouci uvadél na témeét 783
mil. Pokud bychom nedostali od hl. mésta dal$i prostiedky a chtéli dodrzet vyrovnany
rozpocet, zlstalo by nam na investice pouhych 77 mil. Pfi takovém nartstu béznych vydaju
1ze ptedpokladat, ze v rozpoctu, ktery se bude schvalovat v r. 2022, budou bézné vydaje vyssi
nez planované piijmy.



Jen pro ilustraci. V r. 2018 byly bézné vydaje 704 mil., v r. 2019 byly 732 mil., v r.
2020 planujete zminénych 783 mil. Nartst je alarmujici.

Nejvyssi nartst je v podkapitole 0926 - Kancelat tajemnika — plus 34 mil., z toho je
pfimy narist mezd ve vysi 21,4 mil. Rozumim tomu, Ze se vlada rozhodla navysit platy
urednikiim, s tim se nedé nic d¢lat, ale promitaji se tam 1 dalsi slozky. Zejména je to navySeni
poétu pracovnikid Utadu o 15 osob. Dosud jsem nikde pofadné neslysel, jakd je k tomu
argumentace. Nepiedpokladal bych, ze mi to bude vysvétlovat nové pani tajemnice, protoZe ta
je tady kratce, ale ptfedpokladal bych, Ze pani starostka bud’ sama, nebo n€¢koho povéfi, kdo
nam sdéli, pro¢ nutné potiebujeme 15 pracovnikii, kdyz tady v r. 2018 byl proveden audit
externi firmou, kde se o potieb¢ navysSeni poctu zaméstnancti méstské ¢asti vitbec nehovofilo.

V nartstu v kapitole se promita také navysSeni poctu uvolnénych zastupiteli na 15, coz
neni uplné standardni. Vice nez tietina zastupitell je uvolnénych.

Z tohoto divodu piedkladdm pozménovaci ndvrh — snizeni podkapitoly 0926 na
puvodné navrzenou castku, jak jsme dostali v podkladech na jednani finan¢niho vyboru, to je
na ¢astku 246326 tisic, coz je i tak navyseni v kapitole o 22 milionti proti r. 2019.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Bauerovi. Davam slovo panu zastupiteli Cuhrovi.

P. Cuhra:

Pani starostko, dekuji za slovo. KdyZ jsme poslouchali pana Ing. Pechara o struktuie
rozpoctu, jisté jsme si vSichni vSimli, Ze kapitalové vydaje — investice — pfedstavuji vice nez
tietinu rozpoctu. Je to zalezitost pro rozpocet klicova a diilezita i pro rozvoj méstské Casti.

Rad bych se vénoval tomu, jakym zplsobem s kapitalovymi vydaji pracuje méstska
¢ast v odboru spravy vetejnych prostranstvi, ktery ma na starosti pan ges¢ni radni Slaby, ktery
piijde a kterého zastoupi pan Cahoj. Jisté si mé dotazy zapise a pak je pan Slaby odpovi. Jinou
cestu nevidim, jak to udélat.

Podivame-li se na rozpocet r. 2019 a na plnéni v kapitole OSP, kapitalové vydaje,
vidime, Ze rozpoctovano bylo v kapitole 0241 127 milionti korun a v 0441 19,8 mil. korun. Z
plnéni k 31. 10. bylo 14,4 mil. K¢ v kapitole 0241, v kapitole 0441 to bylo 1,4 mil. K¢. Z
téchto 127 mil. K¢ jsme realizovali 11 % a z téch 19,8 mil. 1,4 mil. K¢. Pfedstavuje to 11 % a
7 %. Tuto skutecnost jsme se pokouseli n¢jak rozklicovat na vyboru zivotniho prostredi, ale
moc se nam nepodafilo, z jakého divodu to bylo.

Na letosni rok je v rozpoctu 88,5 mil. K¢ v kapitole 0241 a 3,3 mil. K¢ v kapitole
0441.

Pokud by tento trend — podotykam, Ze to neni jen na OSP — v investovédni takto
pokracoval, dostaneme se k 11-12 %. Podle mého soudu dochdzi k velice zasadnimu
zkreslovani rozpoctu jako urcitého financniho nastroje, podle kterého bychom se méli
orientovat co je a co neni realné v méstské casti.

Proto bych si dovolil navrhnout — fikdm to viceméné v zertu, abychom pro pfisté pro
OSP castku snizili na 10 %, abychom se trefili. Potom bude moci méstska cast vykazat, ze
plni vydaje v investicich na sto procent. Myslim, Ze u né€kterych politickych stran to vyvol4
obrovsky ohlas a mozna i zménu renomé, které¢ momentalné nemaji nejlepsi.

Rekl jsem to pod &arou, ale myslim si, Ze si to adresati uvédomi.

Pokud se tyka jednotlivych projekti, mam pochyby o tom, jak jsou projekty
zpracovany. V revitalizaci zelené tfeba na Chaplinové nam. bylo v r. 2019 rozpoc¢tovano na
projekt 6300 tis. K¢, v r. 2020 opét 6300 tis. K¢&. Zajimalo by mé, jak tato ¢astka vznikla a zda
se s ni budeme setkavat v rozpoctu pfisti roky.

Také u sportovniho a relaxacniho arealu Vidoule byly v lofiském rozpoctu 3 mil., v
leto$nim rozpoctu 3 mil. Opét zvlastni véc.



Rekonstrukce parku Santoska. Loni 28 mil. K¢, letos 28 mil. K¢&.

Pozoruhodny je osud projektu Hlubocepsky placek, resp. komunitni zahrada
Hlubocepy, kde v lofiském rozpoctu bylo 1400 tis. K¢ na projekt, v letosnim roce je 1400 tis.
K¢ na projekt. Projekt pfitom existuje, nebot’ stavebni ufad ho vratil k dopracovani. Zajimalo
by mé, zda dopracovani znamend v podani OSP to, Ze se projekt udéla za 1400 tis. K¢ znovu,
nebo jak se da tato zvlastnost vysveétlit?

Dalsi pozoruhodnost, kterou bych zadal vysvétlit, je projekt ozelenéni a ochlazovani
ulic. V r. 2019 bylo rozpoctovano 4,5 mil. K¢, v r. 2020 500 tisic K&. Rozdil je 4 mil. K¢&.
Prosim vysvétlit, kde se utratily 4 mil., nebo zda béhem roku doslo k tak razantnimu snizeni
cen projektovych praci, ze to, co se mélo vyprojektovat v r. 2019 za 4,5 mil. K¢, stoji letos jen
500 tisic.

Vseobecné k jednotlivym projektim. Tam, kde se hovofi pouze o projektech, to
znamend o zpracovani projektové dokumentace, v Zadném piipadé neni jasné, jakym
zpusobem vznikly ¢astky, které jsou avizovany jako cena projekti. Kdyz se napt. podivam na
projekt vybudovani détského hifisté Wassermannova, jsou zde napsdny 2 mil. K¢,
rekonstrukce détského hiist¢ Sacré Coeur 800 tis. Piedpokladdm, ze se to vysvétli, jakym
zpusobem byla vykalkulovana cena téchto projekta.

Na zavér — ke kvalité zpracovanych projekti a ke kvalité rozpoctu ze strany OSP
perli¢ku. Na poslednim jednani vyboru zivotniho prostfedni byl piedlozen rozpocet na 2093
tis. K& na rekonstrukci hiisté nad ulici Pod Zvahovem. Ocitame se tady na zcela jiné strané
htiste, nebot’ jsme dostali ¢astku téméf na korunu, ale nedostali jsme projekt. Neni jasné,
podle ¢eho tato ¢astka vznikla a podle ¢eho vznikl polozkovy rozpocet. I kdyz jsem velmi rad,
ze se toto hiisté bude rekonstruovat, trval bych na tom, ze nejdiive bude projekt, a potom
rozpocet, a ne ze nejdiive bude rozpocet na rekonstrukci a potom bude projekt.

Kdyz zstanu na Zvahové, upozoriiuji na skute¢nost, ze ZS Pod Zvahovem ma v
rozpoctu vyclenén 1300 tis. K¢ na otevieni Ctyf novych tiid. Je dualezité¢, abychom jako
zastupitelstvo a jako rada skute¢né pohlidali, ze tato investice bude mozna. Pani starostko,
mate mou veskerou podporu v jednani, aby TCP vyklidilo prostory tak, abychom ¢tyii nové
tiidy mohli oteviit. Myslim, Ze bychom si to méli vSichni spole¢né hlidat.

Krétce k vyhledu na r. 2020-2024. Jsem rad, Ze pan Cahoj navrhl zrugeni investice 30
mil. K¢ a 40 mil. K¢ na vystavbu télocvicny v aredlu skoly Podbélohorska. Domnivam se, ze
tento projekt na tomto misté nema zadny smysl. Dékuji za pozornost.

P. Zajickova:
Dékuji panu zastupiteli Cuhrovi. Davam slovo panu Kavalirkovi.

P. Kavalirek:

Dovolte, abych se vyjadiil ke stavu nasich béznych vydajii, a to z pozice ¢lovéka,
ktery jako ¢len finan¢niho vyboru byl u projednavani drtivé vétsiny jednotlivych kapitol.

Podle mne na prvni pohled vidime, ze nam bézné vydaje rostou, ale musime to chapat
v souvislostech a zejména podivat ne na ten fundament, kde k nartstu béznych vydaji
dochazi.

Nejprve bych chtél zminit, Ze kromé béznych vydaji nam rostou také ptijmy. Pokud
porovname r. 2019 s r. 2020, je to nartist o 46 mil. K¢. Znamena to, Ze vice nez 92 % narlstu
béznych vydaji je pokryto ristem piijmd, coz je také dilezité zminit.

Pokud se tyka narGstu béznych vydaji jako takovych, pokud se podivime na
jednotlivé kapitoly a podkapitoly, miizeme vidét, Ze valné vétSina podkapitol ndm meziro¢né
klesa, coz si myslim, Ze je velmi dobrym trendem. Jediné kapitoly, které ndm rostou, jsou
Skolstvi, socialni véci a zdravotnictvi a mistni sprava a zastupitelstvo.
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Pokud bychom se podivali na kapitolu skolstvi, riist je dan navySenim novych kapacit
a dorovnanim mezd naSich uciteli. Myslim si, Ze to jsou vydaje opodstatnéné a nutné, protoze
to jsou vydaje do konkurenceschopnosti naseho Skolstvi.

Co se tyka socialnich véci a zdravotnictvi, tady veskeré vydaje zlstavaji stejné, az na
vydaj CSOP, ktery je dan navySenim poctu terénnich pracovnikd myslim o ¢tyfi mista, a to z
toho diivodu, abychom uspokojili vétsi poptavku po pecCovatelskych sluzbach. Piedpokladam,
ze tady nikdo nechce rozporovat, ze toto je vydaj na poptavku, kterou bychom méli uspokojit.

Zbyva nam posledni polozka, kterd roste, coz je mistni sprava a zastupitelstvo, kterd je
déna nardstem poctu ufedniki z toho diivodu, abychom je dorovnali na realnou troven, ktera
tady je a abychom vytvofili mista pro novou agendu. Mam-1i byt upfimny, toto je vydaj, z
kterého ani ja nejsem dvakrat nadSeny, ale kdyZ jsem si to nechal vysvétlit od pana dr. Kleina,
tak kdyz mi bylo vysvétleno, pro¢ k nartiistu dochazi, musel jsem uznat, Ze u kazdého ¢lovéka
je agenda a Ze narust je asi opodstatnény.

Pokud to shrnu, myslim si, ze vétSina vydajovych polozek ndm klesa, az na ty tii, které
jsem tady zminil. Podle mne nartiist opodstatnény je. Tim nechci fict, ze bychom se do pfistiho
roku neméli zaméfit na to, jak hledat dal3i Gspory, a to i co se tyka provozu naseho Utadu.
Véiim, ze struktura rozpoctu je dobra, a to i co se tyka jeho béznych vydaja.

P. Zajickova:

Dékuji panu Kavalirkovi za komentar. Zvolila jsem takovy postup, Ze nejdiive
vyslechneme vSechny ptispévky do diskuse, a potom by na né pan radni, eventudlné ostatni
postupné reagovali.

Ptedavam slovo s technickou panu Rattayovi.

P. Rattay:
Chtél jsem se zeptat pani starostky: dotazi je pomérné dost - na predkladatele radniho

Cahoje, na pana Bervida atd. Mohly by byt odpovézeny uz ted v prabéhu, abychom se
neopakovali nebo na to mohli navazat? Dékuji.

P. Zajickova:

Ano. PfihlaSeného vidim jen pana Bauera, dala bych mu jest¢ slovo. Potom zvazim,
jestli vyzvu pana Cahoje k zavéreénému slovu nebo k n&jakému komentéii, nebo zda budeme
pokracovat v rozprave.

Ted ma slovo pan Bauer.

P. Bauer:

Musim v kratkosti reagovat na pana kolegu Kavalirka. Ano, klesaji ndm vydaje v
nckterych kapitolach, ale v absolutni hodnot€ to jsou pomérné malé ¢isla. Narast v kapitole
tajemnika, v kapitole skolstvi a v kapitole socidlnich véci je enormni.

Zminili jsme Skolstvi. Je tady v kapitole 0440 narist 9,5 mil. K¢. Jde predev§im o
dofinancovani plati jak pedagogi, tak i nepedagogickych pracovnikd vcetné odvodil.
Komentoval jsem to uz na finanénim vyboru, kdyz se tato kapitola projedndvala, nebudu se
opakovat.

Vzhledem k tomu, Ze od 1. 1. je novy systém financovani ve Skolstvi, kterym se
vyrazné navysuji platy a zaroven i Magistrat hl. mésta ma dle rozpoctu piipravené dotace do
Skolstvi ve vysi 2,34 mld. K¢, rezervu na financovani Skolstvi ve vysi 300 mil. K¢, mdm zde
pozménovaci navrh, ktery spociva v zachovani piivodni vySe na dofinancovani ptispévku na
platy, jak byla v rozpo¢tu na r. 2019. Znamena to sniZzeni béZnych vydaji v podkapitole 0440
o Castku 600770 tis. K¢ na 145134 tis. K¢, coz 1 tak je nartist v podkapitole 0440 o 5256,7 tis.
K¢.
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Ve Skolstvi byla navySena ¢astka i na dotace o 300 tis. K¢, ale v kapitole mi chybi
ustanoveni, na kterém byla shoda pfi jednani komise pii rozdélovani dotaci, ze dotace
nebudou poskytovany subjektiim zfizovanym méstskou ¢asti.

Mém zde pozménovaci navrh: sniZzeni ¢astky dotace o 300 tis. K&, jak bylo ptivodné
navrzeno pii projednavani ve finanénim vyboru, to je na ¢astku 1500 tis. K¢&.

Dale bych jesté zminil rezervu, ktera byla navrZena do této podkapitoly ve vysi 1 mil.
K¢. Domnivam se, Ze neni divod, aby odbor Skolstvi mél rezervu, a neni tomu tak ani na
jinych odborech Utadu. Rezervu pro celou méstskou ¢ast navrzenou v odboru ekonomickém
mame ve vysi 2,8 mil. K¢. Myslim, ze je dostatecna.

Proto jako pozménovaci navrh navrhuji vySkrtnuti rezervy ve vysi 1 mil. K¢ v
podkapitole 0440 a tim zaroven sniZeni vydaju této kapitoly o uvedenou ¢astku.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Prosim pana Daniela Mazura o slovo.

P. Mazur:

Déamy a panové, uvodem bych se obratil na pani starostku. Tato Cast se nazyva
diskuse, nikoli vypovidejte se, a potom bude zavérecné slovo. Myslim si, Ze signal, ze jsme
jednotlivé ptihlasovani, kdyz je co fict k dané situaci, je spravny postup. Z toho, Ze je
piihlaSen prave jen jeden, nelze usuzovat, ze diskuse uz se chyli ke konci.

Mam dotaz ke kapitole $kolstvi. Skoly a $kolky ziizované méstskou &asti ¢eka 1. 1.
nastup zmény v systému financovani. Tato zména je provazena i znatelnym navySenim
prostiedkil na platy zaméstnancti $kol ze statniho rozpoctu. VEtsi ¢ast potieb nasich skol, které
dosud musela dofinancovavat samosprava, ma byt pokryta ptimo z Ministerstva Skolstvi a nas
rozpocet je jen pritokovy pro tyto penize.

I pii zachovani platovych urovni Skol bychom ocekévali, Ze spolufinancovani
meéstskou ¢asti ma klesnout, resp. naroky na néj klesnou. Navzdory tomuto ocekavani ¢astka
neinvesticniho prispévku na platy zaméstnancti zakladnich a matefskych Skol pfimo z
prostiedkil samospravy, které nejsou prutocné, neklesla, naopak trochu vzrostla.

Za sebe nebudu navrhovat snizovani, ale polozim tfi otazky. Jsou tyto penize uz
rozdelené mezi rozpocty nasich piispévkovych organizaci, jak jsou vyvéseny na uredni desce?
Znamena to, ze nase vlada nemini splnit slibené hodnoty navySovani plati pedagogickych
pracovnikll a nase radnice se rozhodne toto suplovat tim, Ze nejen nesnizila pifispévek, ale
jeste navysuje prispévek samospravy na platby zaméstnanct skol?

Muzeme pocitat s tim, ze potiebné odmény zaméstnanci Skol jsou jiz opravdu
zakomponované do rozpocti jednotlivych zékladnich a matetskych Skol a tedy nebude
potieba ad hoc schvalovani mimotadnych odmén radou méstské ¢asti? Dekuji.

P. Zajickova:

Protoze zaznamenavam tfi okruhy otazek, otdzky, které se vztahuji k odboru spravy
vetejného prostranstvi, k odboru tajemnice a k odboru skolstvi, vyzvala bych jednotlivé radni
nebo vedouci odborti k tomu, aby se k jiz zminénym otdzkam vyjadiili.

Prosim pani tajemnici, aby okomentovala rozpocet své kapitoly a aby odpovédéla na
polozené otazky. D&kuyji.

P. Cerna:

Opovédéla bych na rust poctu zaméstnancii. Délala jsem si podrobnou analyzu. K 30.
9. 2019 bylo 7 zamé&stnanct piijato bez toho, aniz by byli zafazeni v systemizaci. Z 15 lidi 7
zaméstnancl je srovnani nepotadku z minula, to znamena zatfazeni do systemizace.
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U dalSich 8 systemizovanych mist jsem se zajimala o navrZend rozSifeni. Zacnu
odborem dopravy. Ve spolupraci s oddélenim piestupkit dopravy v klidu mam piedlozenou
analyzu, kdy pro srovnani r. 2018 a r. 2019 zpracovani vyzev z r. 2018 je 17719, v r. 2019 je
78352, vybrédno za r. 2018 bylo 7949 tis. K¢. v r. 2019 to bylo 20938 tis. To je piedpoklad na
r. 2020, bude jesté rozsifen, 1 poCty spravnich fizeni, které tomu odpovidaji, budou rozsiteny.
Proto se navysuje pocet dvou tabulkovych mist.

S tim souvisi tfeti tabulkové misto, které se promitne na odboru ekonomickém, ktery
bude zpracovavat zalezitosti, které projdou z odboru dopravy.

Dalsi mista z téch osmi jsou tfi tabulkovd mista, kterd se navrhuji na odboru majetku a
investic. Jsou to tabulkova mista pro realizaci investi¢nich akci.

Jedno tabulkové misto je v odboru uzemniho rozvoje, protoze tady se navrhuje zfidit
koordinétor dopravy.

Zbyva jedno tabulkové misto na odboru legislativnim a pravnim. Tento ¢loveék bude
zafazen na vykon ¢innosti vefejnych zakazek.

Z navyseni, které vypada pocetné hodné, jen ¢ast je na nova systemizovana tabulkova
mista. Jak piebiram Ufad, budu kontrolovat jednotlivé véci, ale téch 7 lidi tady v minulosti
bylo pfijato bez toho, aniz by n€kdo kontroloval, zda méli tabulkova systemizovand mista.

Tolik k rozboru navyseni poctu zaméstnanct k dnesnimu datu. Dékuji.

P. Zajickova:

Dékuji pani tajemnici za vysvétleni. Ted’ bych pozadala pana mistostarostu Slabého,
aby se vyjadfil k rozpodtu, piipadné pozadam pana radniho Cahoje, aby se k dovysvétlovani v
ptipad¢€ nutnosti pfipojil.

P. Slaby:
Dé&kuji, pani starostko. Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, rad bych reagoval na

otazku pana Ruta, ze jsem zde po dobu mé vychazky. Jsem dlouhodobé v pracovni
neschopnosti a po dobu téchto vychazek plnim své povinnosti tak, aby odbor mohl fungovat.

Rad bych vas seznamil s predkladanym rozpoctem, ktery ptedklada odbor vefejného
prostranstvi a zelené pro r. 2020. Tento rozpocet jsme sestavovali realisticky s ohledem na
moznosti akci uvedenych v rozpoctu v daném obdobi, které bychom chtéli realizovat, ale i s
ohledem na to, ze néas c¢eka velka pfiprava ramcové smlouvy pro r. 2021-2025, kterd se
jmenuje Uklid a sprava zelené. Bude to velmi naroéna a velka akce, kterd bude vyzadovat
koordinaci a spolupraci vsech jednotlivych ¢asti odboru.

Odbor OSP je mimo jiné zavisly na plnéni vSech administrativnich formalit jako je
Nérodni paméatkovy tstav, odbor pamatkové pée Magistratu hl. m. Prahy, stavebniho Utadu,
odboru dopravy nebo vyzadani pozemku Magistratu hl. m. Prahy do svétené péce. Toto jsou
vSechny organy, které se vyjadiuji k jednotlivym akcim OSP.

Nov¢ je to dale vyjadieni autorizovanych inzenyri k cenovym kalkulacim atd.

Ziskani vSech téchto povoleni prodluzuje Cas potiebny k pfipravé uvedenych akei.
Proto jsme nékteré akce v loniském roce posunuli, n¢které akce jsme pripravili do faze, Ze jsou
na téchto institucich, takze si nemyslim, Ze bychom na tom byli podstatné hif nez v loniském
roce.

Vyse uvedené administrativni formality jsou nutné pro UspéSny prub¢h realizaci akei
uvedenych v rozpoctu OSP.

V 1. 2020 se odbor vetfejného prostranstvi a zelené¢ chce predevSim vénovat
projektovani akci, dokoncovani a dobéhu akci z letosniho roku, participativnimu rozpoctu a
déle se vénovat piipravé rdmcové smlouvy. Cilem je také celkovd stabilizace v odboru OSP.

Pro r. 2020 planujeme vydaje ve vysi 175557950 K¢, coz je proti r. 2019 snizeni o
65894610 K¢. Bézné vydaje spojené s udrzovanim potaddku a Cistoty na Gzemi Prahy 5
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planujeme mimoiadné ve vysi 2600 tis. Jsou to mimotadné akce, abychom doséhli i na takové
lokality, které nebyly tak ve sttedu pozornosti jak méstské ¢asti, tak ani OSP.

Mandatorni vydaje jsou vdzany platnymi uzavienymi smlouvami, napi. s Prazskymi
vodovody a kanalizacemi, Prazskou energetikou, se spravni spolecnosti Centra a jsou v r.
2020 stanoveny ve vysi 90307 tis. K&. To je predstava OSP, jak ji pfedkladame zastupitelstvu
MC Praha 5.

Réad bych reagoval na diskusni pfispévky a budu se také obracet na povéreného
vedouciho OSP pana Hrabanka.

Dotazy zapisoval kolega pan radni Cahoj, za coz mu dékuji.

Rad bych reagoval na dotazy pana Cuhry. Jak uZ je zvykem, pan Cuhra pracuje s
informacemi, které nejsou spravné podlozené, ale uz jsem si na to zvykl.

Zminil 11procentni plnéni rozpoctu. Madm posledni data, kde se hovofii o 36,92 % a
myslim si, ze do konce roku budou jesté vyssi, protoze uzavirdme nekteré akce.

Dalsi véc je Chaplinovo nam. Jak bylo n¢kolikrat prezentovano, je to velké namesti, je
to svazité namesti. Tyka se to Barrandova a barrandovskych ob¢and. K tomuto namésti jsme
pristupovali tak, Zze bychom chtéli, aby Chaplinovo nam. bylo jednim z prvnich, které umi
hospodafit s destovou vodou. Obraceli jsme se na Ministerstvo zivotniho prostfedi, na
magistratni odbor zivotniho prosttedi a patrali jsme po tom, jak bychom mohli toto namésti do
tohoto systému zapojit. Magistrat hl. m. Prahy zacal pracovat s tzv. modrozelenou
infrastrukturou. Je to véc, kdy bude dochdzet ke zmén¢ a k posouvani inzenyrskych siti a byli
bychom radi, kdyby toto namésti bylo uz v téchto trendech a takto pokracovalo. Radi bychom
pozadali o dotace, které na tyto akce, pokud splituji pozadavky na hospodaieni s destovou
vodou a modrozelenou infrastrukturou, zasakovéni a celkového napraveni vodniho stavu, jsou
umoznény. Proto to trva tak dlouho. Kdyby to byl park v rovinég, bylo by to jednodussi. Musi
se to tam vymyslet tak, aby tim, ze se v parku zacne zadrzovat voda, nedochéazelo k
zbytecnému promaceni a naopak abychom si nezptisobili problém tim, Ze ndm namésti mize i
ujet. Nebyl by to prvni ani posledni ptipad, ktery by se timto stal. Abychom si nevylili vodu z
vanic¢ky 1 s miminem. Proto to tak dlouho trva.

Na rad¢ budu predkladat zitra material. Rad bych ho kolegiim vysvétlil, odprezentoval
tak, abychom mohli zacit tento projekt soutézit, v pfiStim roce si mohli pozadat o dotaci a
zacali toto namésti revitalizovat.

K Santosce. Byla vysoutéZena realizacni firma, myslim, ze je to v koleCku k podpisu
smlouvy a ze realizace za¢ne hned zacatkem nového roku urcité néjakymi dendrologickymi
zasahy.

Co se tyka placku Komunitni zahrady, v souc¢asné dob¢ je na stavebnim uradu. Pokud
vSechny povolovaci postupy budou schvaleny, dojde k tvorbé projektu. Proto na tuto cast je
alokovana c¢astka 1,4 mil. K¢. Je to odhad. Jak jisté¢ vite, pane Cuhro, rozpocet pracuje s
odhadem, nedé se nic trefit piesné. Pokud tyto ¢astky nebudou vyuzity, budou vraceny zpatky
do rezervniho fondu a do rozpoctu méstské ¢asti.

Do ptipravnych praci ,,placku® vstoupilo nckolik necekanych udalosti, jako vas
pozadavek na klubovnu, pozadavek odboru dopravy na vyieSeni chodnikd. VSechno toto se
podafilo vyfesit.

Participace, kterd s obCany probiha, je v urcité fazi. Myslim si, ze to bylo provedeno
dobfe a realizace je na spadnuti.

U Komunitni zahrady postupujeme stejné. Je to jedna velkd dotace, ze které jsou
cerpany cCastky na jednotlivé akce, ¢ast z toho bude Cerpdna na ,,placek* a v okamziku, kdy
dojde k realizaci ,,placku®, zamétime se podle planu, ktery byl pfedstaven panem architektem
na zivotni prostiedi, a zacneme se zabyvat svahem.

Co se tyka ozelenovani ulic, mé¢li jsme na to alokovanou castku 4,5 mil. V soucasné
dobé jsme v situaci, kdy spole¢nost, ktera nam toto zpracovava, nam jiz dorucila analyzu ulic,
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kde je mozno stromy dat ptimo do komunikace, kde je mozné je davat do bunkri, kde to neni
mozné z divodu velkych inzenyrskych siti.

Byli jsme jedni z téch, ktefi pozadali IPR hl. m. Prahy, aby s ndmi zacal feSit
modrozelenou infrastrukturu. Jsme jako jedna z mala méstskych ¢asti obrovsky kus doptedu,
protoZze mame uz tuto analyzu zpracovanou. Magistrat i TSK podporuji tuto aktivitu. Pokud se
nam podaii v tomto uspét, myslim si, ze bychom mohli nékteré ulice dostat do stavu, kdy
TSK zacne inzenyrské sit¢ piekladat tak, aby se daly stromy umist'ovat do chodniki.

Dnes jsme v situaci, Ze si budeme zadat o dotaci. Proto jsme do rozpoctu ¢astku 4 mil.
neddvali.
htisté¢ v rozsahu, které poskytuje aktivity détem od 2 az do 15 let. Zaroven sousedi s
pozemkem Magistratu, na ktery byl vybrdn participativni projekt Francie na Barrandové.
ProtoZe tento projekt - je to komunikovéno i s piedkladatelem — vyzaduje vEtSi naro€nost s
ohledem na pozadavky, dochdzi k tomu, Ze n€které akce se spoji i s realizaci tohoto détského
htist¢ Wassermannova. Proto jsme ve fazi, kdy hleddme vhodné spojeni k tomuto projektu.

Jesté byl dotaz k Vidouli. Myslim, ze v r. 2017 byl ptedlozen material na studii
Vidoule. Byli jste s tim vSichni sezndmeni. Tato studie fesi cely kopec jako jeden celek. Ted’
jsme ve fazi, abychom se vénovali jednotlivym dil¢im Gzemim, aby tyto podklady slouzily k
projektové dokumentaci a mohlo se zacit feSit financovani a celkova realizace. Odbor fesi
pravni stanovisko, jak postupovat v této zakdzce tak, abychom neudélali chyby. Je to
zdlouhavy proces, neni to jednoduché. Myslim si, Ze na zacatku ptiStiho roku bychom se
mohli velmi vyznamné posunout dopiedu, pokud dostaneme stanovisko k tomu, jak
postupovat v této zakazce.

Co se tyka investic na r. 2020, velka ¢ast jsou tzv. finance, které jsou pievadéné z
dotacnich programd, které jsme ziskali od Magistratu hl. m. Prahy, coz je Santoska, zbytek
penéz z revitalizace parku Klamovka, méam informace o tom, Ze by tam mohlo dojit jesté k
dofinancovani — mozna se mylim, ale mame kazdopadn¢ alokovanou ¢astku, ktera v ptipadé,
ze nedojde k profinancovani, se prevadi na pristi rok.

Mame alokovanou ¢astku na rekonstrukci komunikaci a zelené parku Mrazovka. Tento
park je velmi zatizen erozi. Ti, kdo bydli na kopci a chodi do prace pésky, jisté vi, ze po
ptivalovych destich komunikace a park je v devastujicim stavu. Je pfipraven projekt, ktery je
v soucasné dob¢ u pamatkari. V okamziku, kdy ndm bude vracen — myslim, ze ¢ast uz je na
stavebnim, ale na stavebnim bude koncit — v pfistim roce bychom to mohli zacit davat
dohromady.

Rekonstrukce parku Kavalirka. Tam probé¢hla studie, je potieba zacit soutézit projekt.
Je to park, ktery jsme koupili ve spolupraci s obanskym sdruzenim a dochéazi tam také k
riznym problémim, at’ uz je to sousedici developersky projekt, ktery ndm nabidl spolupraci
co se tyka velkého lesa, schodt a rozsiteni celého parku.

Rekonstrukce détského htisté Sacré Coeur. Je to na pamatkatich.

Détské hiisté Bochovska je na pamatkartich.

U détského hifisté Aréna mame pfipravené penize na projekt, protoze hfisté je jiz
zastaralé.

Rekonstrukce détského htisté Pod Dévinem — radi bychom pfipravili projekéni prace.

Na Ov¢iné totéZ, tam jsou zanedbana htisté, kterd se udrzuji, aby spliiovala auditni
zpravy, aby nedochdzelo ke zranéni déti. Tato hfisté jsou zastarala.

Realizace parku V Remizku. Je to zdlezitost, kdy jeden z participativnich projektd,
Kruhy na Barrandové, tesil tuto lokalitu. Provéfili jsme moznost realizace téchto kruht a bylo
zjisténo, ze bychom siln¢ zasahli do kofenovych systémi stroml. Proto po dohodé s
odborniky bylo rozhodnuto, ze se cely park pied Skolou zrevitalizuje a ud¢la tak, aby se
zamezilo cesti¢kam, které jsou vyslapavany pies kofenové systémy a stromy ndm umiraji.
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Realizace parciku Zastdvka HlubocCepy. Tam doslo k naSemu pochybeni, ale mam
informaci — pane Hrabanku, mlzZete mi to potvrdit — zZe byly pfedany podklady tak, abychom
je mohli pfedat na ptisluSné trady.

P. Hrabének:
Dokonce tohoto tydne budou ptfedany na stavebni utad.

P. Slaby:

Dé&kuji.

Posledni je vybudovani parku Na Plani. Vedli jsme jednani. Ze participace nebyla v
této fazi dobra si myslim, Ze je to mylna informace. Byla velmi kvitovana obcanskymi spolky.
Chtéli, abychom se dopracovali k n&jaké cen¢ za projekt. Toto je Castka, kterd je alokovéna,
nelze ji prekroCit a myslim si, Ze nebude ani tak velikd. V soucasné dobé nelze udélat
fundovany odhad, kolik tato akce bude stét.

To jsou odpovédi na vSechny otazky, které jsem mél zapsané. Dekuji.

P. Zajickova:

Dé&kuji panu mistostarostovi za obsahly vysvétlujici prispévek.

Rada bych reagovala na otdzky tykajici se odboru skolstvi. V tivodu bych si vzala
slovo s tim, ze bych chtéla reagovat na pozméiujici navrh pana Bauera. Na tento jeho
pozménovaci navrh, ktery znél vyskrtnout rezervu milion korun z této kapitoly, davam
protinavrh, ktery zni: ponechat ¢astku 600 tis. K¢, coz odpovida ¢astce, ktera byla v rozpoctu
v leto$nim roce 2019. Pro vysvétleni. Rezerva je mySlena pro neocekavané ndhlé situace,
které mohou ve skolach nebo Skolkéch néhle nastat. Myslim tim pfedevSim havarie.

V 1. 2019 byla ¢astka 600 tisic. Davam protinavrh k vasemu pozménovacimu névrhu
vyskrtnout tuto rezervu: tuto ¢astku snizit na 600 tisic, odpovida r. 2019.

Réada bych piedala slovo vedouci odboru Skolstvi pani Jané Zacharové, aby dala
doplnéni a upfesnéni k vyse vyi¢enym pozndmkam.

P. Zacharova:

Damy a panové, k rozpoctu odboru skolstvi v kapitole 0440 bych uvedla, Ze se jedna o
podkapitolu odboru Skolstvi jako takovém a potom o finance pro Skoly jako ptispévkové
organizace. Neinvesticni ptispévky pro Skoly a Skolky neslouzi k tomu, abychom dotovali
platy ucitelti a feditel, to je jen ze statniho rozpoctu. Co jsme si dali nad ramec, ¢im chceme
Skoldm pomoci, uz bylo i v leto$nim rozpoctu. Je to uvazek pro nepedagogického pracovnika,
to znamena pro n¢koho, kdo pomilize skole s administrativou, s provozem, s tim, aby Skola
fungovala a aby se hlavné uvolnily ruce feditelim Skol. Zvlasté feditelky matefskych Skol
jsou velmi zatizené vS§emi moznymi aktivitami, od vybéru kolegtl, to znamena naboru novych
ucitelek, vychovatelek, pfes hledani personalu do Skolnich kuchyni a vydejen a také k tomu,
aby zajistily chod Skolky jako takové — napt. v zimnim obdobi uklid sn¢hu atd.

K dotacim. Dotace planujeme. Je to podle platnych pravidel. Navyseni o 300 tisic
vzniklo v letoSnim roce, kdy se po uzavieni dotaci pro Skolstvi objevili dalsi Zadatelé, ktefi
m¢éli potiebu a zadali nas ne o vysoké Castky, ale n¢jaké castky zaddouci byly a radi jsme je
pridélili. 300 tisic jsme pridali.

Pokud se tykd odmén, jako odbor Skolstvi stanovujeme podle platnych pravidel
odmény pouze feditelim, nikoli ucitelim. Pro feditele tam vypisujeme castku, sam feditel
jako jmenovany feditel prispévkové organizace, kterého jmenuje ziizovatel, si sam nemuze
urit vySe odmény. Na to mame pravidla, podle kterych jednou za pll roku navrhujeme
fediteli, aby si mohl odménu vyplatit.
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Co se tyka poctu nad 24 déti, to je v letoSnim roce novinka. V navaznosti na nové
financovani ve Skolstvi, kde nové financovani je pocCitdno na 24 déti matei'ské Skoly a to, co je
nad, tam chceme pomoci ucitelkdm ve Skolkach, ptidat jim trochu k vyplaté, protoze je to
naro¢na prace. Pilotn€ jsme toto ovefovali a nebudou to zadné zavratné Castky.

Odbor skolsky Cerpd rozpocet, snazime se rozpocet rozpustit do Skol tak, jak je
potifeba. Myslim, Ze o tom, ze Skoly a Skolky jsou spokojené, vypovida to, ze do Skolek déti
ptichazeji a skolky funguji.

P. Zajickova:

Dé&kuji pani Jané Zacharové za dovysvétleni. PokraCovala bych v diskusi. SlySeli jsme
vyjadieni pani tajemnice k jeji kapitole, vyjadifeni pana mistostarosty Slabého k jeho kapitole,
pani vedouci odboru ke kapitole Skolstvi. Pokracujme dal v rozpravé. Slovo davam panu
Karlu Bauerovi.

P. Bauer:

Chtél bych piivitat pana mistostarostu Slabého, ze se pies svou indispozici mezi nés
dostavil.

Kratce k pani tajemnici. Téch 7 lidi, které pfijal byvaly tajemnik, tady nebylo
zadarmo, takze nebylo tieba pro né navySovat rozpocet.

Vyjadiim se ke Skolstvi. Budu souhlasit s protinavrhem pani starostky a sviij stahnu.

Co se tyka odmén, méstska cast samoziejmeé navrhuje odmény feditelim, ale kazdou
chvili bylo na rad¢ rozpoctové opatieni, kdy se navySovaly ¢astky se zdivodnénim na platy
uciteld.

M1j pozménovaci navrh neni o tom, ze bych chtél vySkrtnout tyto castky, ale o
zachovani toho stavu z r. 2019. Neni to tak, ze bych se rozhodl bojovat proti tomu, aby ucitelé
dostali né¢jaké penize. Tim, Ze z ministerstva, potazmo z hl. mésta piijde vice penéz a my to
dofinancujeme néjakou ¢astkou jako v lofiském roce, prislo mi to smysluplné.

Jesté k panu Slabému. Kdyz tady pan mistostarosta nebyl, mluvil jsem o béznych
vydajich. T v kapitole 0241 - odbor spravy veiejného prostranstvi a zelené¢ bych mél
protinavrh. Neinvesti¢ni vydaje jsou v této kapitole navrzeny ve vysi 97907 tisic a v § 37, 45
a 51, 69, nakup ostatnich sluzeb, se uvadi primérné Cerpani ve vysi 55 miliont. Neni proto
divod navrhovat 64 miliond.

Mam zde pozménovaci navrh, ktery se tyka snizeni neinvestiCnich vydaji v
podkapitole 0241 o 5 mil. na ¢astku 87907 tisic. Konkrétn€ se jedné o sniZeni v polozkach §3,
7,4,5a5,1, 6,9 ze 64025 tisic na 59025 tisic.

Nyni k investiénim vydajim, které jsou navrzeny ve vysi zhruba 18 mil., piestoze
plnéni investic za minuld obdobi nebylo pfili§ uspokojivé. Budu rad, kdyz pan radni pro
investice zlepsi plnéni. Kdyz se podivam na plnéni k 31. 10. v podkapitole 0241, coz tady
zminoval pan kolega Cuhra, je tam plnéni 11,3 %. Jestlize se to dokézalo navysit za 1,5
mésice zhruba o 20 %, rad se na to podivam. Je tam 9 projekti, které¢ byly navrZzeny uz v
loniském roce, ale vibec se nezahgjily. Znamena to, Ze nebyla proinvestovana ani jedna
koruna. Pfesto jsou navrzeny znovu a moznd budou i v r. 2021 a 2022.

Mam pozménovaci navrh, kde navrhuji investicni vydaje ptesunout z podkapitoly
0241 - odbor spravy vetfejného prostranstvi a zelené¢ na kapitolu 0213 - odbor majetku a
investic, kde dojde k predpokladanému navyseni pracovniki a tim mozné dosdhneme lepSiho
plnéni.

Zeptal bych se pana radniho pro investice, jak jsme na tom s pozemkem pro stavbu
zakladni Skoly ve Smichov City? Uz se o tom mluvilo v lednu a nemam informace, jak to tam
je. Mame uz tento pozemek, nebo jak se situace vyviji? Dékuji.
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P. Zajickova:
Dékuji panu Bauerovi. Pfedavam slovo panu Martinu Damaskovi.

P. Damasek:

Dékuji za udélené slovo. Vazené damy, vazeni panové, kolegyné a kolegové, preji
dobré réno. Dovolim si v kratkosti reagovat na nékolik véci, které zaznély v rozpravé.
Nejdrive prostfednictvim pani pfedsedajici na kol. Bauera.

NeocCekava se asi, pane kolego, Ze bych se s vami ztotoznil s tfemi protinavrhy, byt
jste jeden stahl. Penize pro uCitele — bylo to rozklicovano jak pani vedouci, tak i pani
starostkou. Jen obecna poznamka, kterou jste ode mne nékolikrat slySeli a kterou budu
opakovat. Persondlni stav at’ v Fadach feditel(i nebo ucitell z dlivodu stavu na trhu préace neni
uspokojivy. Vék u 31 % uciteld naSich zakladnich $kol je nad 50 let. Jestlize méstska Cast
nebude Cinit néco pro ziskani ucitell, budeme mit problém shanét jak ucitele, tak feditelky a
feditele. PFisti rok budou vyhlaSena dvé konkurzni fizeni do dvou matefskych Skolek. Je tfeba,
abychom néjakou komparativni vyhodu tfeba ve formé odmén nabizeli.

Pokud jde o rezervu, nefikdm, Ze je to néjakd norma, ale vedli jsme tuto rozpravu
myslim i na finan¢nim vyboru. Pfedstavte si situaci, Ze pres vano¢ni prazdniny, které budou
témeér tfi tydny, u nékteré zakladni nebo matefské Skoly praskne voda. Rada se pfes Vanoce
nesejde, a budete potfebovat havarijni situaci opravit. Po prazdninach tam musite pFivést déti,
radni jsou na dovolenych, nevrati se, jsou na druhé ¢asti Evropy.

Usmivate se, pane kolego — prostfednictvim pani predsedajici, ale pro statutara
zakladni Skoly a ani pro odbor to takova sranda nebyla. Kdybychom nechali déti do 4. nebo 5.
ledna v neopravené budové, kdybychom neodstranili havérii, protoZe radni byli v rliznych
astech Evropy a rada nebyla pres prazdniny usnaseni schopna, coz se muZe stat, tak bychom
méli problém.

Navrh mé prekvapuje jesté z jednoho diivodu. Byla to ma malickost s panem radnim
Sollem jako zéastupcem opozice tehdy ve 3kolské komisi, ktefi jsme to $kolské komisi
navrhovali. Prohlasovala tuto zménu vSemi hlasy, i hlasy opozice. Mrzi mé, Ze jste si to
nevykomunikovali v opozici. V poradnim orgénu jsme to byli my dva s panem Mgr. Sollem,
kdo toto navrhoval a orgéan to takto prohlasoval, tehdy i opozi¢nimi hlasy.

Ztotoziuji se s tim, co navrhla pani starostka. Myslim, Ze je dlleZité, aby rezerva
zlistala i z toho divodu, ktery jsem popisoval. MiZeme se bavit o Castce, sniZeni je asi
adekvatni.

DalSi pozndmka se tykad dotaci a Cerpani ze strany Skol. Myslim, Ze to zde bylo
vysvétlovano dvakrat nebo tfikréat ze strany pana Mgr. Solleho. Ddvod je nabidnuti urgitého
komfortu pfi Cerpani, protoZze predevsim u materskych kol nejsou sdruzeni rodicl tak
pocetna a ne vZdycky jsou ochotna nebo schopné Zadosti podavat. Jestlize komise je pFicetna
a kompetentni, aby neschvalovala pridélovani méstskych penéz na ¢innosti a majetky, které se
kryji s plnénim samotné pfimé vychovné vzdélavaci ¢innosti odvislé od SVP, tak nikdy s tim
¢lenové komise neméli problém. Pfimlouvam se za to, aby to takto zlstalo. Pfedevsim u
matefinek mnoh& sdruzeni necerpala, protoZze administrativa pro maminky je zatéZujici a
mohou to za né zvladnout matefinky.

Prostfednictvim pani pfedsedajici si neodpustim poznamku k Cerpani investic. Pane
kolego — prostfednictvim pani starostky — byl jste to vy, ktery jste touto dobou pred rokem
tvrdil, Ze bude mit minula koalice lepsi Cerpani investic. Dovolim si podotknout, Ze Cerpani za
r. 2018 bylo k 60 %, kolem 120 mil. K& bylo proinvestovano, tedy postaveno v cihlach a
zalito do betonu. Tato koalice existuje od z&fi, v radé jste jako politicky subjekt byli v radé
deset mésicl. Ptam se: proc jste neproinvestovali vic?

P. Zajickova:
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Dé&kuji za komentai pana Damaska. Chtéla bych doplnit, Ze v§echny kapitoly rozpoctu
byly projednany nékolikrat ve vyborech a v komisich. Kapitolam se vénoval 1 finan¢ni vybor
a na vSechny otazky a pochybnosti bylo odpovézeno. Pokud vim, Skolsky vybor jednomyslné
potvrdil ndvrh rozpoctu. Cely finan¢ni vybor, kde se projednaval rozpocet, tento navrh
podpofil. Chtéla bych fict, Ze v koalici panuje shoda na rozpoctu a je to také n&jaké zprava o
tom, jak byl rozpocet sestaven.

Chtéla bych dat dale slovo panu Stépanu Rattayovi.

P. Rattay:
Dé&kuji za slovo. Moznd, ze tady padla otazka od kol. Damaska, tak odpovim.

Zminoval jste, ze jste proinvestoval jako radni v r. 2018 asi 120 mil. — nebo kolik jste zminil?

Cerpani letos za r. 2019 se pohybuje nad 140 mil. To v kratkosti odpovéd’ na vas dotaz

Uz kdyz jsme byli odvolavani v zafi z vedeni radnice, byl jsem naicen z toho, Ze jsem
nedostatecné Cerpal alokované prostiedky na investice. Pohybujeme se na odboru OMI, s
LukaSem Heroldem jsme to méli rozdéleno, kolem 60 % - tak jsou aspoinl posledni informace
k navrhovanému rozpoctu pro r. 2019. Myslim si, ze za devét mésict s néjakou piedchazejici
ptipravou se podaftilo leccos zrealizovat.

Kdyz bychom to porovnali s odborem spravy vefejného prostranstvi a zelen¢, tak
prostiedky se tam zkopirovaly, na né€kterych projektech se neudélalo viibec nic. Obcané v
Kosifich se nedockaji nového parku Kavalirka v nasledujicim roce, projekt se stale
nezpracovavd. Problém tam mame s projektovou dokumentaci. Jestlize pan mistostarosta
Slaby ptedklada na radu podklady, které nemaji pofadnou oporu v tom, jakym zplisobem on
navrhuje odhadovanou ¢astku, zitra budete schvalovat Chaplinovo nam. za 52 mil. Je to studie
z 1. 2013, ktera byla ptepracovana. Jestli se nepletu, pan mistostarosta musel material stdhnout
a predklada ho znovu. Také bych nedokdzal pro to hlasovat ve smyslu, jestli jsou nédklady na
rekonstrukci Chaplinova ndm. v takovéto vysi rekonstrukeci adekvatni, protoze tam Zadny
polozkovy rozpocet neni. M4 se schvalovat zpracovani projektové dokumentace, ale je tam
stanovena n¢jaka odhadovana cena, ktera je postavena na vodé. Nedivim se, ze Cerpani do
vefejnych prostranstvi na MC Praha 5 je v takovém stavu, kdy mame za tfi &tvrtleti 11 % z
toho, co bylo naplanovano.

Kdyz se vratim k participativnimu rozpoctu, je alokace na r. 2020 15 mil. Shrneme si
to. V r. 2018 — 15 milioni, ¢erpano 323 tisic, celd 2 % participativniho rozpoctu, pro ktery
ob&ané MC Praha 5 hlasovali, k projektiim, které oni sami navrhovali. V r. 2019 — alokovano
12 mil., 4,7 % cCerpano. Pro¢ tam mame takové alokace, kdyZ se Cerpa fadové necelych 10 %
na projekty?

Pane mistostarosto, tento nastroj, ktery jste vyhlasil v r. 2017, navrhla uz fada ob¢anti -
projekty, které chtéli ve své lokalité¢ zrealizovat. Kolik projekti ve skutecnosti je dnes za tfi
roky, kdy jste to vyhlésil — Ze se mohou zapojit do rozhodovaciho procesu, dokonceno? To je
dotaz na pana Slabého.

Vzhledem k casovému limitu nechdm prostor pro odpovéd’, pak se vratim jesté s
dotazem.

P. Zajickova:
D¢kuji panu Stépanu Rattayovi. Chee pan mistostarosta hned reagovat?
Prosim pana zastupitele Josefa Cuhru.

P. Cuhra:
Dé&kuji za slovo. Nedd mi to, abych neodpovédel panu Slabému na jeho neomalenou
invektivu, ze pracuji se zkreslenymi fakty, ze uz mé¢ tak zna. Jsem pfistupny kritice, kdyz je
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opravneéna, tak me to sice netési, ale podle ni se zafidim. Matematika, pane Slaby nepodléha
politickym kritériim, je porad jedna.

Kdyz jsme dostali ptehled kapitalovych vydajt a jejich plnéni k 31. 10. jako podklad k
tomuto rozpoctu, tak tam je napsano, Ze rozpocet pro r. 2019 pro odbor spravy vefejného
prostranstvi, v kapitole 0241, je 127 mil. K¢ a skute¢nost plnéni k 31. 10. je 14 mil. Ké. Kdyz
to vydélim, je to odhadem 11 %. Nevim, jak jste ptiSel k ¢islu 33 %. Politika a matematika
jsou dveé rozdilné véci, ale matematika je kralovna véd, ta plati jen jedna. To ke kritice.

Pokud bude néjaka objektivnéjsi kritika, rad si ji vyslechnu.

Co se tyka ,,placku®, natkl jste mne z toho opakované a roznasi se to po Ufadu — s tim
nesouhlasim, Ze jsem to ja, kdo to zbrzdil. Vim, Ze je tady spousta zastupiteld, ktefi u toho
nebyli, ale ti by si to mohli poslechnout.

Vy mate rad participaci obant. Obc¢as mi to piipada jako zjednoduSené feSeni, ale v
piipadé ,,placku® jsme obcany nékolikrat pozvali k jednani. Jeden z podnétii byl, Ze by na tom
misté do doby nez se vyfesi jiny vhodny prostor jako je napt. Hlubocepské nadrazi, mohla byt
provizorni skautska klubovna nebo klubovna pro déti vSeobecn¢, v podstaté dievéna bouda.
Tento pozadavek jsem vam ja tlumodil. Dohodli jsme se, Ze ho projednam s pani architektkou
‘ s architektonickou kancelafi, ktera projekt zpracovava jako celek. Vypravil jsem
se za nimi a fekl jim, jaka je tady Zadost, aby se na to podivali a bud’ to zapracovali, nebo
nezapracovali. To je viechno. Nejsem placeny radni, ani nejsem zaméstnanec Utadu a penize
nedostavam zadné, resp. odménu, kterou budu z asti vracet.

Ve svém volném Case jsem panu sdélil, jaké je prani ob¢anu. Neudélal jsem
to svévolné, ale po dohodé s vami. Pan je autorizovany architekt, ktery dostava od
méstské Casti nemalé penize za sve sluzby. Predpokladam, ze tam boudu nakreslil a takto to
dal na Utad. Ze mu ji vratili, za to nemiize Cuhra, ale architekt- Pokud nam namaluje
neco, co je v rozporu se stavebnim zakonem nebo s regulativy v daném mist¢, za to nemuze
ten, kdo mu navrh dal, ale ten, kdo to zpracoval a ma kulaté razitko.

Prosim, za zbrzdéni projektu neviiite mne, to ,pfiSijte” zpracovateli projektové
dokumentace nebo sam sobé&. Rad bych, aby se tato zvést dale po Utadu nesifila, protoze je to
naprosty blud a nesmysl.

P. Zajickova:
Pane Cuhra, rada bych vas upozornila, Ze jste vycerpal Cas.

P. Cuhra:

Jsem pfedseda klubu, mohu mluvit dal.

Ke htisti na Zvahové. To ostatni si odpustim, protoZe to fekl pan Stépan Rattay zcela
jasné. Kalkulace projektu ma sva pravidla a neni mozné tam jen tak placat néjake Castky.

Pane Slaby, neodpovédél jste mi na dotaz ohledn& hiiit¢ na Zvahové, kde jsme byli
spolecné na vefejném projednani. Na tomto vefejném projednani se domluvilo, Ze bude
vypracovan projekt. Dnes nemame projekt, ale mame detailni rozpodet projektu. Jsem
stoupencem toho, aby se tam hii$té opravilo, ale neni mi jasné, jak vznikla ¢astka 2 mil. K¢,
kdyz k tomu neni jedna smysluplna ¢arka.

P. Zajickova:

Dékuji. Omlouvam se vam za poznamku, jste piedseda politického klubu, mate cas
neomezeny.

Prosim pana Karla Bauera o slovo.

P. Bauer:

20



Jsem rad, ze kolega Damasek bedlivé poslouchd a asi mu uniklo, Ze jsem sviij ptivodni
ndvrh stdhl a souhlasil jsem s navrhem pani starostky.

O investicich jsem také hovofil, Ze nebyly dostatecné Cerpany. Nevymlouvame se,
kolega Stépan Rattay to tady zmifnoval, jak to s ¢erpanim bylo. NaraZel jsem na &erpani
investic v odboru spravy vetfejného prostranstvi a zelené. Prosim, nesméSovat véci
dohromady.

Dovolil bych se vyjadfit k projednavani jednotlivych kapitol ve finanénim vyboru.

Projednévani kapitoly Skolstvi bylo v poradku, ale kdyz se projednéavala kapitola OSP,
bylo vedoucim feceno, Ze dojde ke korekci kapitoly, kterd zlstala jen u toho, Ze se vySkrtla
polozka realizace détského htisté Sacré Coeur.

Pti projednavéani odborem majetku a investic jsme dostali jen tabulku s tim, Ze bude
uptfesnéna, kompletni podklady nebyly viibec. Tenkrat nam zastupujici tajemnik dal podklady,
které nesouhlasily s tim, co potom pfinesl na jednani finan¢niho vyboru. Projednavat kapitolu
tajemnika s tim, ze k tomu nemaéate ani ¢arku a fesi se tam potom néco jiného — vybor to
veétSinovym hlasovanim poslal dal, ale nemyslim si, Ze je to zcela spravné. Samostatné tiskové
odd¢leni také ptineslo jiny navrh, nez byl ptivodni, ale aspon to pfinesli v tisku a bylo mozné
si to precist, coz u kancelare tajemnika nebylo viibec.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Prosim pana zastupitele Lacigu o piispévek.

P. Laciga:
Budu tady mluvit poprvé. Vazeni zastupitelé a hosté, pteji hezké a veselé Véanoce. Pti

projednavani rozpoc¢tu se obcas rozveselim. Pfistoupim k tomu trochu Cimrmanovskym
zpisobem, jestlize po nckolik let schvalujeme rozpocet, mluvime tady o milionech nebo
statisicich na jednotlivé polozky, ale pak mame stamilionové rozdily v plnéni proti rozpoctu, a
to zejména v Casti investic.

V této souvislosti bych se zeptal na jednu véc, ktera mé zaujala. V tabulce ¢. 7, v
kapitole bytové hospodarstvi, je polozka vybudovéani nové obfadni sin€ v parku Sacré Coeur a
je na to ¢astku 1 mil. K¢. V nedavné dob¢ jsme projednavali objemovou studii na vybudovani
nové obfadni sin€¢ v tomto parku soucasné s novym koncertnim sdlem, kterd byla nasStésti
udélana podrobné, peclivé a modularn€. Investi¢ni naklady 1,2 mld. Pokud by se budovala jen
obtadni sifi, bylo to asi 400 mil. Zavér ve vyboru uzemniho rozvoje byl ten, ze vSechny tyto
moznosti jsou naprosto mimo rozpocet nebo financni a organizacni schopnosti nasi méstské
casti. Proto bych se chtél zeptat, zda to neni néjaka chyba nebo na co bude milion pouzit,
kdyz dosavadni studie fikaji, Ze obfadni sifi v tomto parku je nerealna.

P. Zajickova:
Deékuji za ptispévek. Davam slovo panu mistostarostovi Homolovi.

P. Homola:

Dovolte mi kratkou reakci na dotaz pana zastupitele Bauera. V tuto chvili se
pripravuje zadani, jednaci fizeni bez uvefejnéni, v navaznosti na vysledky mezinarodni
architektonické soutéze. Toto fizeni bude probihat zhruba do bfezna. V dubnu pocitame s
uzavienim smlouvy s vybranym architektem a do té doby budeme mit smluvné oSetfeno i
pravo projektovat na daném pozemku. V priabéhu r. 2023 predpokladame prevod pozemku na
méstskou ¢ast Praha 5. Takova je ramcova dohoda jak se Smichov Station Development, tak s
hl. m. Prahou.

P. Zajickova:
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Dé&kuji panu mistostarostovi za komentaf. Davam slovo panu zastupiteli Trojankovi.

P. Trojanek:
Mrzi m¢, Ze nikdo z opozice nebyl na finanénim vyboru, kde jsme si mohli spoustu

véci objasnit a nemuseli jsme to tady prezentovat. Je to na kazdém z véas. Na minulych
finan¢nich vyborech byla podstatné lepsi ucast. Mrzi mé to, mohli jsme si to tady trochu
usetfit.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Trojankovi. S technickou se ptihlasil pan Petr Lachnit.

P. Lachnit:
Mam technicky navrh, ze diskuse nebude pokracovat, podle mého ndzoru se motdme v
kruhu. Poddavam névrh na ukonceni diskuse.

P. Zajickova:
Dém slovo panu Cuhrovi s technickou.

P. Cuhra:
Ptipominadm, Ze do diskuse k rozpoctu jsou ptihlaseni také obcané, abychom na to
nezapomnéli pii pfipadném ukoncovani diskuse.

P. Zajickova:

Vim o tom, na obany nezapomeneme. Budeme hlasovat o navrhu pana Petra Lachnita
ukonéit rozpravu k bodu & 4, k rozpoétu MC Praha 5. Kdo je pro ukonéeni diskuse k
rozpoctu? Pro 26, proti 10, zdrZeli se 4, nehlasoval 1 z ptitomnych 41 zastupiteld. Tento navrh
byl ptijat. Diskuse po vystoupeni pfihlaSenych zastupitelti bude ukoncena.

S technickou ddvdm slovo panu Adamovi Rutovi.

P. Rut:

Dékuji za slovo. Rozhodné nesdilim presvédceni, ze jsme se motali v kruhu. Mam
pripraveny prispévek ohledné kultury. Myslim, Ze je tady fada dalSich zastupitelil, ktefi by k
rozpoc¢tu pripominky méli. Ukonceni debaty o rozpoctu po hodin€, o hlavnim materidlu za
cely rok, ktery zastupitelstvo projedndva, povazuji za omezovani prava zastupitelli na
vyjadteni k rozpoctu, ktery nam byl predlozen.

Potom Zad4dm o desetiminutovou pfestavku na poradu zastupitelského klubu.

P. Zajickova:

Chtéla bych pfipomenout, ze v 11.30 hod. mame pauzu na obéd. Jde o to, abychom
nezdrZzovali obCany a dali jim jeSté¢ slovo pfed obédovou pauzou. Vyslechneme Ctyii
prihlasené, potom dame slovo obCanovi a potom by byla vyhlaSena prestavka, o kterou
pozéadal pan Adam Rut.

Dé4vam slovo panu zastupiteli Rattayovi.

P. Rattay:
Budu reagovat na ptedsedu financniho vyboru pana Trojanka, ktery ftikal, Ze se

zastupci strany Piratli neztcastnili projednani rozpoctu. Zucastnili, mdme tam dva ¢leny, oba
byli na projedndni. Material, ktery tam byl pfedlozen, byl odliSny od materidlu, ktery
dopoledne schvalila rada. KdyZ néco piedkladate, navic v divné posloupnosti, mame poradni
organy, které jsou slozeny z odbornikli a material by méli pfipravit. Jde o zdsadni véc, navrh
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rozpoctu na r. 2020, a finan¢ni vybor se schazi poté, co takovyto materidl schvdlila rada, navic
v odlisném znéni. Je potom jasné, ze to na n¢jaké relevanci ztraci.

Vratim se k vyjadieni pani tajemnice, ktera si nastudovala zélezitost, co se tykd
stanoveni poétu zaméstnancti Utadu. Z analyzy, jak to nazvala, ji vypadl maly detail. Po
sestaveni nové koalice v zafi, v fijnu doSlo na rad¢ ke schvéleni materialu, ktery konstatoval,
7e je potieba zpracovat procesni, persondlni a ekonomickou analyzu. Od materidlu jsem
ocekaval podklady k tomu, jestli se ma navySovat a kde se ma navySovat stav uiednikil na
nasem Ufadu, nebo naopak by to chtélo trochu zestihlit. Toto usneseni nebylo dodnes
zpracovano. Takovyto personalni audit neni k dispozici. Proto mé zarazi, Ze potom dochazi k
takovym usnesenim, jako je z 30. 10. konstatovani, Ze potet zaméstnanc Utadu se z 330
navysi na 337 a nasledné 13. 11. z 337 na 345. Jak to bylo popsano, bylo to zdivodnéno.
Ctyti mista ufedniktl by méla kompetenéné fesit zejména dopravu v klidu, ktera se na méstské
casti rozSifuje a je s tim urcité spojena i agenda. Na izemnim rozvoji je také specialista na
dopravu, coz také kvituji, ze je n¢jaky odbornik na dopravu ve smyslu vizi a rozvoje dopravy
na MC Praha 5 bude zde na Utadu k dispozici. Jedna se totiz o mandatorni vydaje, které od r.
2018 do r. 2020 stouply o 80 miliondl. Jsou to b&zné vydaje, které Utad navysuje. Proti
minulému roku je to o 50 miliont, ale proti r. 2018 je to 80 milionti. Potom to promlouvé do
celé bilance. Pan radni Cahoj dnes piedklada material, ktery je vysledkem bilanci pro piisti
rok se schodkem 383 miliontl, coZ je o 22 milionil prohloubeny schodek proti minulému roku.

My jsme predkladali material, ktery byl s niz§im schodkem.

(P. Zajickova: Pane kolego, upozoriiuji vas na cas.)

Navic prohlasovali, ze budou usilovat o to, aby byl rozpocet vyrovnany, ale on se za jejich
pusobeni v koalici naopak prohlubuje o dalSich 22 mil.

P. Zajickova:
Déam jest¢ slovo panu zastupiteli Mazurovi.

P. Mazur:

Budu stru¢ny. M¢l jsem pfipraveny dotaz jest€ na pani tajemnici, ale radéji ho
zformuluji formou interpelace, aby byl ¢as na vypracovani odpovédi.

Také jsem se chtél ozvat panu kol. Trojankovi, Ze vsichni ¢lenové opozice na velkém
finan¢nim vyboru pfitomni byli. Vnimam jeho poznamku jako zehrani, ze tam nebyli jesté
dalsi zastupci opozice.

Tady jsme na zastupitelstvu a hovofime na zdznam. Budu mit jestd dotaz. Uplné jsem
nepochopil, jestli investice do vefejného prostranstvi a zelené i v pfistim roce maji probihat v
rezii OSP, nebo je jakykoli tmysl je pfesunout pod odbor majetku a investic. Toto je
doplitujici dotaz na pana geséniho radniho Cahoje.

P. Zajickova:
Prosim pana mistostarostu o rychlou reakci na tento dotaz.

P. Slabz:

Kromé zavéreéného slova, které budu mit az po obéd€, odpovim na tuto otazku. V
okamziku, kdy bude zaloZeno plnohodnotné investi¢ni oddéleni, odbor je pfipraven své akce
predat tomuto oddéleni.

P. Zajickova:

Dovolte mi, abych vznesla ndvrh, o kterém bych byla rdda, aby byl odhlasovén.
Navrhuji dét ted’ prostor obCaniim — pfihlaSen je jeden, abychom nevytvareli Casovou zatéz
pro obcany k tomuto vyjadreni.
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Byla jsem upozornéna, Ze o navrhu hlasovat nemusime. Pozvala bych pana
Martinovského a dala mu slovo k rozpoctu.

P. Martinovsky:

Jmenuji se Daniel Martinovsky, bydlim v oblasti Klamovky. Mdm na srdci dvé
zalezitosti.

Jsem také Clenem spolku Za zachranu Klamovky, ktery vystupoval pfi jednani o
mediacni dohod¢ s developerem Metrostav a s méstskou casti. Jednalo se o vystavbu
obytnych domt ve vychodni ¢asti Klamovky. Zmifluji to proto, Ze ma dal$i fe¢ bude o této
Casti.

Dale jsem jednim z podepsanych pod petici proti vystavbé 2. stupné ZS
Podbélohorska na zahradé této Skoly. Tuto petici podepsalo 1350 obc¢antl.

P. Zajickova:

Omlouvam se, pane Martinovsky, ptredpokladali jsme, Zze mate vstup k bodu rozpoctu.
Prosim, abyste sd¢€lil dotazy nebo poznamky k rozpoctu. To, co jste zatim tekl, se rozpoctu
netyka a na to je vyhrazeny ¢as odpoledne. Prosim o poznamky nebo dotazy k rozpoctu.

P. Martinovsky:

Pozadujeme vytazeni ze stiednédobého vyhledu z rozpoctu 30 a 40 mil. v r. 2023 a
2024 téchto dvou bodli na vystavbu t&locviény v ZS Podbélohorska a navrhujeme tyto
prostiedky alokovat na potencialni vystavbu ve vychodni Klamovce. Cili odkup pozemki a
navyseni prostfedkii v nésledujicich letech na vystavbu Skolského zafizeni ve vychodni
Klamovce.

Posledni véc se také tyka rozpoctu. Na skolském vyboru bylo fe¢eno, ze se bude
vypracovavat volumetrickd studie na vystavbu ve vychodni Klamovce. V rozpoctu jsem nic
takového nenaSel. Chci podotknout, ze Metrostav podle mediacni dohody ma vypracovat
zdarma studii na tuto vystavbu potencidlniho skolského zatizeni ve vychodni Klamovce.

Muj dotaz zni: pro¢ méstska Cast stale nepozadala dle mediacni dohody o vypracovani
této studie, kdyz je to zdarma?

Dé&kuji za vasi pozornost a pieji pfijemné vanocni svatky.

P. Zajickova:

Dékujeme na vas prispévek. K vasemu prvnimu navrhu. Pan radni Cahoj ma v navrhu
vyrazeni téch dvou ¢astek, které se vztahuji k té€locvicné. To na upfesnéni.

K vaSemu druhému dotazu, ktery se tyka studie, ddm slovo panu radnimu Dolezalovi,
aby vam okamzit¢ zareagoval.

P. Dolezal:

Volumetrickd studie na pfipadné pouziti pozemku v Klamovce: bude provéreno v
ramci jiz vysoutdZené volumetrické studie na pozemku ZS Podbélohorska. Je to v zadani
soutéze. Bude to v pribchu téZ zpracovano. Neni tifeba nic davat do rozpoctu, je to uz zadano.

P. Zajickova:

Dé&kuji za dovysvétleni. Protoze se nachyluje ¢as k obédu, bylo by zZadouci prerusit ted’
jednéani. Dala bych prostor jest¢ dvéma ptihlaSenym. Prestavku, o kterou pozéadal pan Rut,
bychom zahrnuli do ob&édové pauzy. Po ob&dé bychom dali slovo panu radnimu Cahojovi k
tomu, aby vyjadfil zavérecné slovo.

Prosim pana Adama Ruta o piispevek.
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P. Rut:

M1 dotaz, na ktery doufdm dostanu odpoveéd’ i pres ukonCovani diskuse, se tyka
rozpoctu v oddé€leni sportu, kultury a pamatkové péce, kde jsou planovany vydaje ve vysi 17,5
mil. K¢, coz neni tak mnoho. Témét Ctvrtinu téchto vydaji ale spolkne vydaj na vystavni
¢innost, to znamena 4200 tis. za uzivani letohradku Portheimka na zéklad¢ koncesni smlouvy.
Koncesni smlouvu jsem si nastudoval. Méli bychom mit moznost se divat do deniku sluzeb a
vidét, jaka tam byla za rok navsStévnost, jaky byl udaj o vySi vybraného vstupného apod.
Myslim, ze je dilezité pribézn€ smlouvy, které méstskd cast v té€chto oblastech ma,
vyhodnocovat a mit tdaje.

V této souvislosti bych vznesl zaddost podle § 51, odst. 2, ¢) na pani tajemnici, jestli by
mohli poskytnout tidaje z deniku sluzeb, abychom jako zastupitelé vidéli, jak se skute¢né dafi
muzeu, do kterého investujeme kazdy rok 4 mil. K¢ s tim, Ze ono samotné ma dle smlouvy
narok na veskeré ptijmy, které mu ze vstupného plynou.

Rozpocet na kulturu neni neomezeny. Napf. na zdjmovou oblast v oblasti kultury je
vyclenéno vyrazné¢ méné penéz. Myslim si, ze jako méstska ¢ast musime v tomto uvazovat
strategicky, fikat si, kolik pen¢z chceme dat na Zivou kulturu, na pamatkovou péci, na to, zda
by muzeum v tomto ohledu mohlo byt 1 ziskové.

Nevim, stejn¢ jako u ostatnich polozek mi chybi detailné;si zdivodnéni a udaje o tom,
na co prostfedky vynakladame.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Rutovi. Posledni pifihlaseny do diskuse pied obédovou pauzou je pan
Bauer. Davam mu slovo.

P. Bauer:

Musim reagovat na to, ze pan radni navrhne ukonceni diskuse u dokumentu, o kterém
rozpoctu? Potom miizeme zastupitelstvo udé€lat na zacatku volebniho obdobi a na konci. Ze
zékona to samoziejmé nejde, to pan radni vi.

Vratim se k dotacim, u kterych pan mistostarosta zmifioval, Ze budou pievedeny do
dalsiho roku. Budou pfevedeny do dalSiho roku v pfipadé schvaleni hl. méstem. Neni to tak,
ze tfeba v r. 2017 jsme dostali dotace na Mrazovku, neutratili jsme nic, v r. 2018 jsme
neutratili také nic, potom nékolik korun a ted’ znovu pan radni Cahoj s pani starostkou vesele
vyrazi v lednu na Magistrat a budou tam vysvétlovat, pro¢ jsme dotace chtéli, kdyz je
neumime utratit?

Se Santoskou je to podobné, jen jsme dotace dostali o rok pozdéji.

P. Zajickova:
S technickou ddvam slovo panu Petru Lachnitovi.

P. Lachnit:
Chtél bych se zeptat, jestli ta ¢ast vystoupeni kol. Bauera je navrh, jestli to znovu nacte
a napiSe do piislusného archu. Je to velmi podnétné.

P. Zajickova:
VyhlaSuji obédovou pauzu. Sejdeme se tady ve 12.45 hod., kdy zacne druhd Cast
dnesniho zastupitelstva.
Listky si vyzvednéte u stolecku.
(Poledni ptestavka)
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Dovolte mi zahajit odpoledni &ast dne$niho ZMC Praha 5. V ivodu dam slovo pan
radnimu Viktoru Cahojovi, protoze diskuse k bodu ¢&. 4, ktery se tyka rozpoétu, byla
ukoné&ena. Prosim pana Cahoje, aby prednesl zavéreené slovo. Necham na jeho uvazeni, zda v
ramci zaveérecného slova vyzve jesté nckteré radni, mistostarosty nebo nékteré vedouci
odbort k vyjadieni k témattim, kterd tady zaznéla.

Pane radni Cahoji, mate slovo.

P. Cahoj :

Dé&kuji za udéleni slova. Dé€lal jsem si poznamky v ramci diskuse a rad bych k tomu
postupné piistoupil, jak pfipominky k rozpoctu pfisly.

Zacal bych pozndmkou pana Ruta na ,,cash pooling®. Pfed tfemi mésici jsem tady
nastoupil do funkce. S panem Bervidem, ktery mél na starosti finance, jsme si celou agendu
fadné predali. Jako priorita byla vénovat se ptipravé rozpoctu. Na toto téma zatim nedosla fec,
ale veskeré podklady mi k tomu byly fadné piedany a budu se tim zabyvat zacatkem r. 2020.

Dalsi pfipominka byla k b&Znym vydajim a k jejich snizeni. V radmci pfipravy
rozpoctu na piisti rok se navysily bézné vydaje pouze na tfech odborech: na odboru Skolstvi,
socialnim a v Kancelafi tajemnika. Ve vSech téchto pfipadech se jednalo o zdkonné navyseni.
Byly to finan¢ni prostiedky, které jsme byli nuceni zahrnout do rozpoctu a vzdy se to tykalo
persondlii.

V ostatnich odborech, kromé téchto tfi, byl tlak na snizovéani béznych vydaji. Podaftilo
se nam to, u vSech ostatnich odborti jsme udrzeli v rdmci kapitol rozpoctu vydaje na stejné
vysi nebo v drtivé vétSina piipadl na jesté mensi.

Zaznamenal jsem vytku, Ze na radé byl pfedloZen uceleny navrh rozpoctu a nésledné
stejny den odpoledne byl na finanénim vyboru pfedlozen ndvrh jiny. Neni to tak, byly
predlozeny totozné navrhy. Jediny rozdil byl v interpretaci, to znamena, ze rada dostala
uceleny navrh rozpoctu jako samostatny tisk a ve finan¢nim vyboru se prezentovaly
jednotlivé podkapitoly. Byli tam pozvani vedouci odborii jako spravci rozpoctovych kapitol.
Diskutovalo se tam o tom.

Byl jsem tam jako host, snazim se pokazdé¢ finan¢nich vybort ztcastiiovat dale jako
host, abych védé€l, co se projednava a co se déje. Z mych ust tam zaznélo, ze jsem radé
navrhoval zvysit rozpo¢tové upravy z 5 na 10 mil. I tuto informaci jsem odpoledne tekl na
finan¢nim vyboru s tim, ze bych chtél tuto zménu ucinit.

Jesté mald poznamka. Myslim, Ze nesouvisi schvaleni a doporu¢eni materialu vyborem
a souhlas v radé. Finan¢ni vybor je poradnim orgdnem zastupitelstva. V tom, Ze rada
projednavala material o n¢kolik hodin diive nez finan¢ni vybor, nevidim sebemensi problém.
Povazuji za dulezité, ze byl zvefejnén 29. listopadu na ufedni desce a na webovych strankach
a tudiz jsme splnili 15denni zdkonnou povinnost a mohl se k tomu vyjadrit kazdy.

Dale mam dotazy k oblasti investic v odboru spravy vetfejného prostranstvi a zelené.
Zde bych poprosil pana Slabého o jeho reakci.

P. Slaby:
Budu reagovat v zavérecném slovu. Jak jsem pfiSel pozdéji, nemél jsem mozZnost to

fict.

K pan Cuhrovi. Od kolegy mam napsan dotaz na plnéni rozpoctu, nikoli na plnéni
investic. Rekl jsem vam, Ze jsme plnili rozpo&et na 36,92 %. To je tabulkova hodnota a nejsou
k tomu potieba zaddné matematické vypocty. Kdybyste se zeptal na investice, odpoveédél bych
na investice.

Pan kol. Rattay. Mrzi mne, Ze stale fabulujete. Neumim si pfedstavit, pro¢ to délate.

Participativni rozpocet. V r. 2017 jsme v podstaté splnili pét ze sedmi. Francie na
Barrandové a Kruhy pod stromy je tak slozité, ze se to preléva do dalsiho roku. S tim, jak se
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zvysila finanéni moznost jednotlivych projektd, vytvaii se 1 sofistikovanost a naro¢nost na
tyto projekty. V r. 2018 z participativniho rozpoc¢tu Nejbezpecnéjsi prechod a Chodnik
svornosti byl realizovan z prostiedkti méstské ¢asti, to uz bylo v béhu. V r. 2018 mame Misto
pro setkdvani na Divéich Hradech. Sam jisté vite, Ze kdyZ se tam jednd o klubovnu, neni to
jednoducha véc.

Pokud s1 pamatuji, kdyZz jste byli v koalici s nami, feSili jsme finance. Nékdo sliboval
vic, nez je mozné uskutecnit, ale posunuli jsme se vyrazné dopiedu.

Obnova Vinice sv. Kristyny na Budankach a Za Budanka krasnéjsi. Projektovou
dokumentaci zpracovavaji externi architekti a neda se to urychlit.

Naucna trasa vedouci po Cibuleckém lese v Praze 5-Kosifich. Dobfe vite, Ze to je park
Cibulka a nepatii ndm. Veskera pfiprava projektové dokumentace musi byt v souladu s Lesy
mésta Prahy.

Realizace détského hiisté pod Kavalirkou. Trvalo témér rok ziskat povoleni
Magistratu, vyieSeni vypujcek pozemku a odebrani funkci lesa, nasledné svéfeni pozemk do
spravy MC Praha 5. Tento material na svéfeni byl sou&asti materialu na radg.

Nikoli Ze bychom parcitipativni rozpocet nerealizovali, ale fekli jsme si, Ze umoznime
ob&antim, aby se poustéli do stale slozitéjsich projekti. Ono to s sebou néco piinasi.

To je k participativnimu rozpoctu.

Park Kavalirka. To me udivuje ze vSeho nejvic. Bydlite tam a vite moc dobie, Ze pan
architekt - zpracoval podklady, coz je inzZenyring, v podstaté geohydrologicky
priuzkum, pruzkum siti, majetkové vztahy s okolim. Toto zpracoval a tyto podklady maji
slouzit k nasledné studii a k projektu.

Neni to o tom, Ze se toho ob¢ané nedockaji, ale ono je to slozité. Myslel jsem, ze byste
v tom spiSe mohli pomoci, protoze jste ob¢ané této lokality. Urcité bych se nebréanil.

Dalsi véc je ta, Ze u tohoto parku je dulezité zminit 1 vzdalené vztahy. Znamena to, Ze
jste nechal zpracovat studii Uhelnych skladi, kde jsme zjistili, Ze tam jsou urcité prostupy,
které se daji vyuzit.

Dalsi véc je ta, Zze developer sousednich pozemkil nabidl méstské ¢asti k vyuziti
velkou ¢ast svahu, ten les. Ted’ se musi najit cesta, jak méstska ¢ast do toho vstoupi, jestli
vypujckou nebo jestli se uskute¢ni koupé.

Dalsi véc je ta, Ze pan architekt zacal pracovat i na tom, Ze jsou tam schody. Bereme to
v §ir§im pojeti, nez abychom fesili pouze park. Myslim si, Ze toto vSechno jste veéd¢l.

Odhadovand cena Chaplinova nam. Byla dokoncena studie. Ta se po ur€itych
peripetiich dopracovala do stavu, kdy obcané i méstska ¢ast méli uréité pozadavky a nakonec
doslo ke shodé. Trvalo to dlouho, problémem byly pfedzahradky. Nakonec doslo k urcite
shodé. Tim, Ze namésti je ve svahu a chceme, aby voda, ktera tam pusobi nejveétsi problémy —
vytapi zahradu, délaji se tam louze, byla co nejlépe vyuzita, i ze sousednich stfech nebo ze
stiechy Skoly, je to véc velmi slozitd a moc méstskych €asti 1 vesnic s touto problematikou
nepracuje. Nechtél bych, abychom udé¢lali jen to, Ze na Chaplinové nam. vyménime povrch za
povrch, vyfezeme Zelezné zabradli a prokacime nékolik stromil. To neni cesta, tady se musi
nastavit takova cesta, abychom spliiovali to, co se chce pro snizovani teploty v okoli.

Pokud se vam zda, Ze je to slozité a drahé, tak zadarmo to nebude. Pokud chceme
vymenit jen dlazbu, tak si feknéme — za 20 milion to vyménme. Nechme to ob¢antim tak, jak
to tam je, jen bude jiny asfalt. Pokud ma byt propustny povrch, tak vSechny véci musi byt
n¢jakym zplusobem svedeny. Pokud tam chceme s vodou pracovat, sbirat a vracet ji zpatky do
parku, neni to véc, kterd je lehce vyfeSitelna, néco to obnasi.

Co se tyka parku Santo$ka, zmiiioval to jak pan Cuhra, tak pan Bauer. Moc dobfte vite,
ze park SantoSka byl v r. 2018 na jafe zablokovan, byl pfepocitavan. Cely rok trvalo, nez se to
prepocitalo, vSechno zpracovalo a znovu se to zacalo soutézit. Nakonec se to vratilo do
ptvodnich hodnot. Byl to jen ztraceny rok jen z toho diivodu, zZe nékdo mél Spatny pocit. Je to
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Skoda, protoZe pokud si tyto véci budeme délat, budeme se stale zdrzovat a dé€lat si obstrukce,
tak je to Spatné€. Potfebujeme, aby obCané vidéli, ze méstskou ¢ast rozvijime a ne abychom to
blokovali

Santoska je dnes v podstaté vysoutézena, ale uz jsme mohli byt rok doptedu, dnes
mohla byt z vétsi ¢asti realizovana.

Jesté poznamku k panu Bauerovi — bézné vydaje. Pokud snizime bézné vydaje o 5
miliond, pfestaneme uklizet botaniku a nemtizeme ptevzit ani Waltrovku. S prostfedky je jiz
pocitano, s botanikou uz druhym rokem, a Waltrovka je pfipravena na to, abychom ji pievzali,
penize jsou jiz alokované. Myslim si, Ze toto by byl Spatny krok.

To je za mne vSechno, dékuji.

P. Cahoj:

Dé&kuji, pokracuji déle. K oblasti Skolstvi padlo nékolik dotazd. Tim, Ze na né bylo
odpovézeno v ramci diskuse, povazuji je za vyfizené, az na jeden konkrétni pozmeénovaci
navrh. Nejprve pfiSel ndvrh od Karla Bauera na to, Ze se ma vyskrtnou 1 mil. K¢ z rezervy v
odboru Skolstvi. Pani starostka podala navrh upravit to na 600 tisic. Na zaklad¢ toho pan
Bauer sviij navrh stahl. S timto pozménovacim ndvrhem pani starostky — zmény z 1 milionu
na 600 tisic — se ztotoziuji. Pfedpokladam, Ze to bylo piedano v pisemné podob¢ navrhovému
vyboru.

Déle jsme méli piipominky obCana pana Martinovského, ktery mél piipominku k
jedné investi¢ni akci, kterd byla zafazena do vyhledu na r. 2023, konkrétné télocviéna ZS
Podbélohorska. Jiz v mém uvodnim slovu padl navrh na to, aby tato investi¢ni akce byla
vyrazena z vyhledu na dals$i roky. Tim to povazuji za vytizené.

Jesté od neho byla pfipominka, Ze investicni ¢astka 30 mil., kterou jsme vyskrtli, by
meéla byt pouzita na vystavbu Skolského zatizeni Na Klamovce. To povazuji v tuto chvili jako
podnét, ktery neni zpiisobily k dalSimu hlasovani. Podnét evidujeme a piredame k dalSimu
feSeni, ale nehodlam ho ptfedlozit do nadvrhu k dneSnimu hlasovani.

Dale pfisly od obcanii pfipominky pisemné, konkrétné¢ od pani Hany Duskové.
Navrhovatelka uvadi nékolik pfipominek k navrhu rozpoctu. Vétsina z nich se tyka ekologie,
vetejného prostranstvi atd. Jedna se o pfipominky a podnéty, které jsou vhodné k tomu, aby se
jimi zabyvaly naSe poradni organy. Ani jeden z navrhi neni konkrétni, jsou to jen ptipominky
a ptani. Eviduji je a urCité je predam dal koleglim k dalSimu fizeni.

Navrhovatelka dale navrhuje ztidit komisi pro udrzitelnou energii a ptipojit se k vyzvé
»climate-emergency jako nckteré ostatni méstské Casti. Nepovazuji to jako hlasovatelnou
soucast tohoto rozpoctu. Opét beru pouze na védomi.

Z tad obcant je to vSechno.

Za mne bych chtél zminit bézné vydaje. Zabyvali jsme se tim, byly na to tfi mésice
Casu. Jsou tu mandatorni vydaje, zasmluvnéné, které musime zahrnout do nasledujiciho
rozpoc¢tu. Nebyl na to ¢as se béhem ptipravy rozpoctu ve ttech mésicich zabyvat tim, jestli
mandatorni vydaje je potfeba vypovedét, nebo zda stale slouzi k tomu ucelu, ke kterému byly
v minulosti zasmluvnény.

S ndvrhem rozpoctu na r. 2021 bych chtél zacit hned zacatkem ptistiho roku, ne az v
srpnu, jak tomu byva vétSinou. Bude potom dostatek ¢asu se podivat na vSechny zasmluvnéné
zévazky a fict, jestli je zahrnovat do dalSiho rozpoctu, nebo je feSit jinak, v nékterych
ptipadech i piesoutézit.

Chtél bych zminit finan¢ni vztah mezi hl. m. Prahou a méstskou ¢asti, ktery se ptimo
dotykd piijmové stranky naseho rozpoctu. Vzhledem k tomu, Ze na méstskou cast dopada
stale vice agendy statni spravy, i v pfistim roce bych chtél byt aktivni v tom, abychom se
zapojili do nového nastaveni finan¢niho vztahu mezi méstskou ¢asti a Magistratem a tlacili na
finan¢ni prostredky, které v tuto chvili dotujeme z naSeho rozpoctu — agenda se stale rozsifuje
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a myslim, Ze je do budoucna nejen pro nés, ale i pro ostatni méstské Casti tento stav
neudrzitelny.

Na zavér bych chtél podékovat viem zaméstnancim Utadu, ktefi vénovali piipravé
rozpoctu hodné Casu, a také zastupiteltim, ktefi se tomu vénovali v poradnich organech. Patii
jim urcité velky dik.

P. Zajickova:

Dékuji panu radnimu Viktoru Cahojovi za zavéreéné slovo. Pfedala bych slovo
navrhovému vyboru, aby pifecetl pozménovaci navrhy a usneseni, které bychom méli
pfijmout.

P. Blazek:

Déamy a panové, vSechny zde zdravim a prosim o pozornost. Budeme nejprve hlasovat
o pozménovacich navrzich v poradi, jak byly doruceny, od naposled doruceného k prvnimu
doru¢enému. Budu je nacitat a fikat, ¢i je to pozménovaci navrh a potom o nich budeme
jednotlivé hlasovat. Na zavér budeme hlasovat o rozpoctu jako celku s pozménovacimi
navrhy, které budou pfijaty.

Prvni je pozménovaci navrh pana Karla Bauera, aby se investi¢ni vydaje z podkapitoly
0241, odbor zelen¢ a prostranstvi, presunuly do podkapitoly 0213, do odboru majetku a
mvestic.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat o tomto pozméinovacim navrhu. Pro 13, proti 10, zdrzelo se 17 z
pritomnych 40. Tento pozménovaci navrh nebyl piijat.

Ptedavam slovo panu dr. Blazkovi.

P. Blazek:

Dal$im pozménovacim navrhem je pozménovaci navrh Karla Bauera, ktery navrhuje
snizeni neinvesticnich vydaji v podkapitole 0241 o 5 mil. na ¢astku 87907 tis. K¢&. Konkrétné
se jedna o sniZeni v polozce § 37455169 z 64025 tis. na 59025 tis.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat o tomto pozménovacim navrhu. Pro 8, proti 18, zdrzelo se 14,
nehlasoval 1 z pfitomnych 41 zastupitelii. Tento pozménovaci navrh nebyl pfijat.

S technickou se hlasi pan dr. Blazek.

P. Blazek:
Pan kolega Endal je smutny, nemuze hlasovat, nebot’ ztratil kartu. Prosim o pomoc.

P. Zajickova:
Muzeme pokracovat v hlasovani dal.

P. Blazek:

Hlasujeme o dalSim pozménovacim navrhu pana zastupitele Karla Bauera, ktery
navrhuje snizeni ¢astky dotace o 300 tisic v podkapitole 0440 na ptivodni hodnotu, jak byla
navrzena pii projednavani ve financnim vyboru, to je na ¢astku 1500 tis. K¢.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat o tomto pozmeénovacim navrh. Pro 8, proti 16, zdrzelo se 17 z
pfitomnych 41 zastupitel. Tento pozménovaci ndvrh nebyl pfijat.



Prosim o dalsi.

P. Blazek:

Pozménovaci navrh ¢. 3 pana zastupitele Karla Bauera, ktery navrhuje zachovat
puvodni vysi na dofinancovani piispévkill na platy, jak byla v rozpoc¢tu na r. 2019, to znamena
snizeni béznych vydajt v podkapitole 0440 o ¢astku 6770 tis. K¢ na 145134700 K¢.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat. Pro 7, proti 16, zdrzelo se 19 z pfitomnych 42 zastupitelti. Navrh
nebyl pfijat.

P. Blazek:

Nyni budeme hlasovat o pozménovacim navrhu €. 2 pani starostky Renaty Zajickové,
s kterym se pan piedkladatel ztotoznil. Navrhuje se snizeni rezervy ve skolstvi ve vysi 1 mil.
K¢ o ¢astku 400 tis. K¢, tedy na ¢astku 600 tis. K&, coz odpovida castce pro r. 2019.

P. Zajickova: 5
Technickd — pan radni Cahoj.

P. Cahoj:
Vzhledem k tomu, Ze jsem se s tim ztotoznil, bude to v ramci jednoho hlasovéani o
celku.

P. Zajickova:
Beru zpét, protoze se pan radni ztotoznil.

P. Blazek:

V tom piipad¢ budeme hlasovat o poslednim pozménovacim navrhu pana zastupitele
Karla Bauera, ktery navrhuje snizeni podkapitoly 0926 na ptivodni navrzenou ¢astku, jak bylo
v podkladech na finan¢nim vyboru, to je na ¢astku 246326 tis. K¢.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat. Pro 10, proti 12, zdrzelo se 19, nehlasoval 1 z pfitomnych 42
zastupiteld. Tento protindvrh nebyl pfijat.

P. Blazek:

Nyni pfistoupime k hlasovani o rozpoétu MC Praha 5 na r. 2020, finanéni plan
zdanované ¢innosti na r. 2020 a stftednédoby vyhled rozpoctu na roky 2021 az 2025 v podobg,
v jaké byl ptedlozen. Proti této podobé predkladatel po ztotoznéni se s navrhem pani starostky
ptedlozeny material pozménil v bodu II, odst. 6, kde se rozsifuje zmocnéni rady k provadéni
rozpoctovych opatieni, a to z ptivodnich 5 mil. K¢ na 20 mil. K¢.

V tabulce €. 1 se upravuje objem transferu od hl. mésta Prahy na ¢astku 284132 tisic
K¢ a o stejnou ¢astku se snizuji pirevody ze zdanované ¢innosti. Po upravé bude celkovy
objem piijmi nezmenén.

Z vyhledu na r. 2023 se vypousti télocviéna ZS Podbé&lohorska.

V kapitole Skolstvi se snizuje rezerva z ¢astky 1 mil. K¢ na ¢astku 600 tis. K¢, jako
tomu bylo v r. 2019.

Jinak odkazuji na pfedlozeny material.

P. Zajickova:
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Dé&kuji. Prosim hlasovat o bodu &. 4, kterym je rozpo&et MC Praha 5 pro r. 2020.
Pro 31, proti 4, zdrzelo se 6, nehlasoval 1 z ptitomnych 42 zastupiteli. Usneseni k
bodu 4 bylo pfijato.
Pokracujeme bodem cislo
5
zrizeni penézniho fondu s nazvem Fond rozvoje dopravy
Piedavam slovo panu radnimu Viktor Cahojovi.

P. Cahoj:

Nasledujici material bude podstatné jednodussi. Pojednava o zfizeni pené¢zniho fondu
s ndzvem Fond rozvoje dopravy.

Vzhledem k tomu, ze je méstska ¢ast zapojena do celoméstského projektu zén
placeného stani a zony jsou postupné rozsifovany, navrhujeme, aby vynosy z parkovani §ly do
fondu zfizeného méstskou Casti. Budou to finan¢ni prostifedky, které budou tcelové vazany na
konkrétni ¢innost.

Jevi se nam jako vhodné finan¢ni prostiedky vyuzit na zlepSeni dopravy na meéstské
¢asti, na parkovani nebo také na chodnikovy program.

V navrhu je také to, ze méstska ¢ast obdrzela od hl. m. Prahy za r. 2018 celkovou
castku 23549 tis. K¢ prave z tohoto vynosu parkovacich zén.

Soucésti materidlu, pokud bude Fond rozvoje dopravy zfizen, bude také prvni
rozpoc¢tové opatfeni tykajici se nového rozpoctu, a to presun financnich prostiedkli ve vysi
23549 tis. K¢ praveé do toho nové ziizeného fondu.

Co se tykd ostatnich méstskych casti, také jsem se zajimal, jak to vypada jinde.
Podobny fond maji myslim na Praze 7. Na ostatnich méstskych castech, vzhledem k tomu, ze
jsou nékde se zfizovanim téchto parkovacich zén v minusu, zadny fond zatim nezfizuji.
Povazuji to za vhodné, aby i obCané védéli, ze kdyz plati za statni v modrych zonéch, penize
se schraiuji a ze jsou pravé tyto penize uréeny na konkrétni véci, ze je vracime zpatky do
dopravy, do parkovani a tieba 1 do chodnikd.

Tolik v dvodnim slovu.

P. Zajickova:
Dé&kuji za predstaveni bodu €. 5. Nyni otevirdm rozpravu k tomuto materidlu.
Ptihlasen je zastupitel Jan Panenka.

P. Panenka:

Chtél jsem k tomuto bodu fict, Ze tento napad je o tom, Ze penize, které ziskame z
parkovacich mist, by mély byt zpatky pouzity na vytvofeni novych mist k parkovani, na
upravu chodniki a komunikaci. Diskutoval jsem to na TSK, kde se jim to jevi také jako dobry
ndpad, s feditelem pro investice. Dohodli jsme se, ze pokud bude mit n&jaky projekt smysl,
pujdu za nim a budu to trochu uptednostiovat pied ostatnimi projekty. Participace, pokud tam
pridame néjaké investice, se jim také jevi jako zajimavy prostfedek, jak uspiSit upravu
komunikaci a ptipadné vytvoteni novych parkovacich mist.

P. Zajickova:
Dé&kuj za prispevek. Do diskuse je ptihlaSen pan Stépan Rattay.

P. Rattay:
Dé&kuji za slovo. Chtél bych se zeptat, zda budou radnici vydéna néjaka pravidla, podle

kterych bude mozné z tohoto fondu prostiedky dale pierozdélovat? Bude takovy ptedpis
pfipraven a sepsan? Dékuji.
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P. Zajickova:
Do rozpravy je piihlasen pan zastupitel Vit Solle.

P. Solle:

Zaujala mé slova pana piedsedy dopravniho vyboru Panenky, Ze prostfedky by mély
slouzit na rozsifeni parkovacich mist.

Chtél bych zminit, Ze v minulém funk¢énim obdobi byl jak vyborem, tak radou
Magistratu zaslan navrh na vytvofeni parkovaciho pruhu v ulici Pod stadiony, kde by to vedlo
1 ke zklidnéni dopravy. Vzniklo by tam velké mnozstvi parkovacich mist pouze v nakladech
na barvu.

Chtel bych pozadat dopravni vybor, zda by provéfil, pro¢ realizace tohoto zaméru se
zadrhla a pro¢ tady parkovaci mista timto jednoduchym zpisobem nevzniknou? Pripomenu,
ze na Praze 6 udélali totéz na trase mezi Strahovskym stadionem a Dlabacovem. Je to tam
velmi vyuzivané a odebere to velké mnozstvi aut, které se jinak tlaci do obytnych zon.

P. Zajickova:
Dekuji panu zastupiteli Sollemu. Pfeddm slovo panu Panenkovi, ktery nepochybné
bude reagovat na piedchozi dotazy.

P. Panenka:

Deékuji za téméf otazku, protoZe jsme se tim zabyvali i s panem Ruzickou a fesili jsme
to. Vznikla polemika mezi ndimi a Magistratem. Jedna se o to, Ze by se tam udélalo parkovani
po pravé stran¢ smérem nahoru pod stadiony a vedle cyklopruh. Na Magistratu byla otazka,
jaky to ma byt cyklopruh. Podle ndzoru pana poradce Il mé!l by tam vzniknout luxusni
cyklopruh bez parkovaciho mista. S tim jsme nesouhlasili. Chceme tam parkovaci mista
smérem nahoru, vedle cyklopruh a dva pruhy pro auta smérem nahoru i doli.

Ano, tesi se to, je jen otdzka, jak se to zpracuje. Mluvil jsem s panem Richtrem, ktery
by to také chtél okomentovat. Zalezi na Magistratu, jak se toho zhosti.

P. Zajickova:
Dékuji panu Panenkovi. Do diskuse je pfihlaSen pan zastupitel Pavel Richter.

P. Richter:

Navazi na kolegu. Protoze je to v magistratnim ,,mlynku®, pfedpokladam, Ze se na tom
pracuje a nebude to muset byt financovano z tohoto fondu, o kterém je tento tisk.
Piedpokladam, ze to bude financovano z prostiedki TSK.

P. Zajickova:
Dékuji za upfesnéni. Nevidim zadného piihlaSeného do diskuse, budeme hlasovat o
bodu €. 5. Prosim o zévérecné slovo.

P. Cahoj:
Chtél bych reagovat na poznamku, budou-li néjaké zasady pro nakladani s timto
fondem. Jsou soucasti materialu jako pfiloha ¢. 3. Myslim si, Ze jsou postacujici.

P. Zajickova:
De¢kuji. Nikdo dalsi neni piihlasen do diskuse, prosim navrhovy vybor o nacteni
navrhu usneseni k bodu ¢. 5.
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P. Blazek:
Névrh usnesent:
ZMC Praha 5
I. schvaluje
1. zfizeni penézniho fondu s nazvem Fond rozvoje dopravy
2. zéasady pro tvorbu a pouZiti finan¢nich prostfedki fondu dle ptilohy €. 3
3. provedeni rozpoc¢tového opatieni ¢. RO 29164 — dale dle textu pfedlozené¢ho navrhu
II. uklada zajistit provedeni rozpoctového opatteni dle bodu I. odstavce 3 tohoto
usneseni.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat o bodu €. 5. VSech ptitomnych 42 zastupitelti hlasovalo pro. Usneseni
bylo pftijato.

Bod ¢islo

6
poskytnuti beziiro¢né navratné financni vypomoci prispévkové organizaci Zakladni
Skola a materska Skola Praha 5-Radlice, Radlicka 140/115

Tento bod predkladam ja.

Jednd se o materidl, kterym bychom méli schvalit poskytnuti bezurocné navratné
finan¢ni vypomoci nasi ptispévkové organizaci, kterou je Zakladni a matetska Skola Praha 5 v
Radlicich. Jedna se o ¢astku 800 tis. KE. VSe mate uvedeno v diivodové zprave.

Jedna se o to, ze si zékladni Skola zazadala o dotaci a vstoupila do operacniho
programu Praha-pdl rastu. Byla ji schvélena dotace ve vysi 2 mil. K¢. Byla ji dana prvni
zéloha a nebyl ji dan doplatek, ktery ¢ini témét 1200 tis K¢. Vzhledem k tomu, Ze musela byt
ukoncena realizace do konce ledna 2019 a vzhledem k tomu, zZe dofinancovani projektu ptijde
az na jafe 2020, skola potiebuje vypomoc od svého zfizovatele v potiebné vysi pro to, aby
realizaci projektu mohla ukoncit a uzaviit. KdyZz obdrzi penize, které ji ndlezi, zfizovateli
zapujcenou ¢astku bez urokii vrati.

Timto materidlem bychom méli schvalit bezurocnou finanéni vypomoc nasi zakladni
Skole na prekryti obdobi, nez dostane celou castku od poskytovatele.

Oteviram rozpravu k tomuto bodu. Nikdo neni pfihlaSen. Davdm slovo navrhovému
vyboru, aby nacetl usneseni k bodu ¢. 6.

P. Blazek:

Navrh usneseni.

ZMC Praha 5

I. schvaluje

1. poskytnuti bezurocné navratné finan¢ni vypomoci ptispévkové organizaci Zakladni
Skola a matefska Skola Praha 5, Radlice, ve vysi 800 tisic K¢ na kryti nakladi souvisejicich s
financovanim projektu Opera¢niho programu Praha-pol riistu

2. navrh smlouvy o poskytnuti beziiro¢né navratné financni vypomoci dle piilohy €. 1,

II. ukladd zajistit predloZzeni smlouvy o poskytnuti bezirocné névratné finanéni
vypomoci k podpisu starostce MC Praha 5.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 41, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1 z ptitomnych 42
zastupitell. Usneseni bylo pfijato.

Bod ¢islo
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zruSeni prispévkové organizace Kulturni centrum Prahy 5, Zahradni¢kova 1118/2,
prispévkova organizace, ke dni 31. 8. 2020
Predkladatelem je Luka$ Herold.

P. Herold:

Predkladam zruSeni pfispévkové organizace Kulturni centrum Praha 5, Zahradnickova
1118/2. Je to ptispévkova organizace plivodné zfizena méstskou ¢asti Praha 5.

K tomuto témét dramatickému kroku mé vede rozhodnuti, které tady jiz nckolik let
trvd a myslim, Ze ho nikdo nezpochybnil, a to, Ze v objektu, kde funguje Kulturni centrum
Prahy 5 Na PosStovce, ma vzniknout dim s pecovatelskou sluzbou. Pfipravy jsou velmi
daleko. Probéhla tady jednak vefejnd architektonickd soutéz na tento objekt, byl vybran
vitézny uchazec. Délaly se projektové prace k izemnimu a stavebnimu rozhodnuti.

Jak jsem vzdy s radnim, ktery mél na starosti investice, toto konzultoval v dobach
temna, tak jsem toto konzultoval se Stépanem Rattayem a nyni to konzultuji s Toméasem
Homolou. Oba tikaji, Zze pul rok jest¢ mize byt, Ze prace jeste nejsou takové, ze by se tam v
cervnu zacalo bourat a stavét, ale objekt by mél byt volny na podzim. Proto zdddm zruSeni
prispévkové organizace k 31. 8. 2020, aby jesté¢ téch ptl roku tam mohly probéhnout kurzy,
které tam probihaji.

Tolik na zacatek.

P. Zajickova:

Dékuji panu mistostarostovi Heroldovi za nacteni materialu. Oteviram rozpravu k
bodu ¢islo 7.

Dostala se ke mné informace, e k tomuto bodu je ptihlasena pani Sarka Mala. Davam
ji prostor k tomu, aby vyjadrila svij prispévek.

P. Mala:

Jsem tady za Sousedsky spolek Homolka, Motol. Je to spolek, ktery plisobi ve Ctvrti,
kde se nachdzi Kulturni centrum PoStovka. Pfisla jsem, abych vyjéadfila nesouhlas se zruSenim
této organizace vzhledem k tomu, Ze je to jediné fungujici centrum, které v Motole mame. V
Motole bydli 7 tisic obyvatel, kazdy tyden do Kulturniho centra dochazi 200 frekventantt.
Véera se tam konal vadnocni vecirek, sal byl plny. Je to zZivé Kulturni centrum. Pokud jste tam
byli, vidéli jste, jak tam provoz vypada, od rana do vecera je v domé plno.

Nejen ze nesouhlasime s tim, Zze se to rusi takto rychle, na zacatku roku ndm bylo
feCeno, ze zruseni je program na roky a ze to nebude otdzkou tohoto roku, ale nékolika
ptistich let.

Nesouhlasime s tim, ze se ruSeni odehrava ted’ narychlo. Dalsi véc je, ze nam byla
slibena ndhrada za toto Kulturni centrum, o které uz ted’ neni ani zminka. Dozadujeme se
toho, aby tento zdvazek byl naplnén a aby néhradou za zruseni Kulturniho centra Postovka
bylo otevieno jiné Kulturni centrum, nejlépe ve stejné Ctvrti, aby kurzy, které tam probihaji,
mohly mit kontinuitu v dalSich letech, aby frekventanti, kteti tam chodi, méli na co navazat a
nestalo se definitivni ukonceni nebo preruSeni kulturnich aktivit v Motole. Dékuji.

P. Zajickova:
Dékujeme obcCance za prispévek. Pozadam pana mistostarostu Herolda, aby hned
reagoval.

P. Herold:
Myslim, Ze debata se jesté povede, dostanete jesté dalsi odpovéedi.

34



Mohu se vdm omluvit za néjakého ufednika, ktery vam cosi napsal v pomateni smysla.
Mimo jiné, s timto ufednikem jsme zhruba pied rokem rozvazali pracovni pomér. Nepovazuji
to za piislib méstské casti, byl to jeho osobni ndzor. Mrzi mé to, chipu, Ze jste to timto
zpusobem mohli brat a omlouvam se za to.

Co se tyka toho ,,narychlo®, tak tento projekt byl dlouhodobé¢ planovan. Pani feditelce,
kterd je v tuto chvili feditelkou tohoto Kulturniho centra, pted vice neZ dvéma roky, kdy byl
vypsan konkurs, i vS§em uchazecim jsme fikali, Ze je to pouze na dobu urcitou, protoze se
chystd tento projekt. To, Ze Kulturni centrum bude zruSeno, vi se zhruba tfi roky. Neni to nic,
co je prekvapivé nebo co by mélo byt nékdy za deset nebo dvacet let.

Co se tyka fungovani Kulturniho centra, nejsem si upln¢ jist, ale je to thel pohledu,
jestli vynalozené prostiedky, které meéstska ¢ast kazdorocné do tohoto Kulturniho centra
davala, odpovidaly tomu, co se tam vSechno dé&je. Dobie vim, Ze je tam n¢kolik moc hezkych
krouzki, Ze se tam obcas podaii udélat néjaka prima akce. Protoze jsem ¢len rady odpovédny
za kulturu, neni mi to jedno a v piistim ptl roce budu hledat néjaké teseni, jak by napf.
n¢které krouzky mohly byt jinde.

Je n¢kolik véci, které se do budoucna nabizeji a které by mohly fungovat mozna 1épe
nez Kulturni centrum Postovka. Jako koalice jsme jiz v minulosti vyhodnotili, Ze dluh vici
seniortim je veliky a ze to je pro nas ta hlavni priorita. To je to rozhodnuti. Nase populace
stdirne a potfebujeme naSim seniorim nabizet domy s pecovatelskou sluzbou. Proto jsme
zahdjili prestavbu, at” Raudnitzova domu, tak nyni PoStovky, na tato zafizeni.

Nékolik mych myslenek by se daly propojit. Budeme jednat o pfipadném vykoupeni
usedlosti Cibulka. Pokud se s majitelem Cibulek dohodneme, velmi rychle budeme chtit z této
usedlosti vytvoftit né¢jaké komunitn¢ kulturni centrum. Uvidime, jak jednani dopadnou.

V blizké lokalité je lokalita Bud’anka, ktera by méla také v budoucnu slouzit jako
komunitné¢ spole¢enské centrum.

V neposledni fad¢ je tady projekt, ktery je v gesci hl. m. Prahy, coz je pfestavba
sokolovny U Hrusky ke kulturné spole¢enskym aktivitam.

Budeme hledat dal v naSich prostorach, zda by se nékteré Cinnosti, které byly v
Kulturnim centru, daly piesunout. V zadném piipad¢ i z ekonomickych divodii nechceme
pfesouvat celou instituci jinam, v tuto chvili nemédme nachystany ani prostory a nemyslime si,
ze je to nutné. Nechceme, aby nékteré uspésné krouzky nebo aktivity zanikly.

To je moje odpoveéd’. Myslim, ze debata se jest€¢ povede a Ze dostanete jesté koSatéjsi
odpoved..

P. Zajickova:

D¢kuji za reakci panu mistostarostovi Heroldovi. Nechala bych prostor pro ptihlasené
s tim, Ze bych potom pozédala pana Herolda o souhrnnou odpovéd’ k tomuto bodu.

Dévam slovo panu Stépanu Rattayovi.

P. Rattay:
Réd slysim, ze u né€kterych aktivit, které tam v Kulturnim centru probihaji, bude

uvazovano, ze budou pfesunuty jinam. Material je ale navrZen jako zruSeni ptispévkové
organizace. Znamena to, ze ptrispévkova organizace Kulturni centrum Prahy 5 bude zruseno.
Pokud bude zruSena i organizace, kterd tyto aktivity provozuje, tak tyto aktivity logicky
zaniknou také. Soucasnd situace napi. co se tykd vytvarnych volnocasovych aktivit,
zékladnich uméleckych skol, je takova, Ze je tam silny previs poptavky. Vnimal jsem, Ze
Kulturni centrum diky tomu, co tam maji na programu — jsou tam hodiny hudebni vychovy —
do jisté miry pokryva potieby pievisu déti, které se na Praze 5 chtéji vzdelavat v hudebni
oblasti. Proto jsem se chtél zeptat, jestli je néjakad konkrétni piedstava o tom, kde by aktivity
mohly navézat? Chépu potfebu a prioritu, Ze na tomto misté by mél vzniknout objekt, ktery
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uspokoji hlavni potiebu, nedostatek seniorskych byti. Kdyz to vime uz néjaky patek, vznikl
tady néjaky model, kam by se to presunulo?

V dobé¢ temna odeslo 200 tisic ¢eskych protestantd do exilu, ale vypada to, ze obdobi
temna bude jeSté chvili pokracovat, protoze par exilantii z Kulturniho centra se bude muset
pfemistit za uzemi MC Prahy 5.

P. Zajickova :
Dé&kuji panu zastupiteli Rattayovi a ddvam slovo panu zastupiteli Rutovi.

P. Rut:

Nevim, jestli to myslite s timto bodem vazné. Na jedné strané na minulém
zastupitelstvu si prohlasujete, Zze o Vzdélavacim a informaénim centru, které ma vagné
stanovenou ndpli, neni jasné, co po ném meéstska Cast chce, jak funguje, jaky je pfinos
mestské Casti, o jeho personalnim slozeni budete hlasovat na rad¢. Nepokracujete, abyste dal
stanovili tomuto centru néjaké parametry, jak ma skutecné fungovat, aby bylo pfinosem pro
meéstskou ¢ast. Mohli jste to sloucit s pfispévkovou organizaci. Pro Vzdé¢lavaci a informac¢ni
centrum by fungovani jako piispévkové organizace bylo mnohem vhodné;jsi.

Vy tady zanechavate uplné zbytecnou OPS podle zakona, ktery uz je zruseny, a vedle
toho bez nahrady rusite ptispévkovou organizaci, kterd ma evidentn¢ smysl pro ob¢any Prahy
5. Vite, kolik ptispévkovka stoji? Kdyz se podivate do rozpoctu, ktery jsme tady schvalovali,
ro¢né stoji méné penéz, nez stoji méstskou ¢ast to, co ,,napumpuje* do Muzea skla. Na sklo se
mohou divat ob¢ané celé Prahy, tady u pirispévkové organizace se skutecné jedna o aktivity
pro ob&any MC Prahy 5. Zajimalo by mé, kde mate strategicky koncepéni dokument, jak
zajistit sluzby ptispévkové organizace, kterou ted’ rusite. Nedélejte tady falesSny souboj mezi
seniory a détmi, ze bud’ budeme dévat prioritu seniortim, kde maji bydlet, nebo budeme davat
prioritu krouzkiim pro déti. Musime zajistit oboji.

Pokud piijdete se zruSenim do pul roku, je podle mne vasi povinnosti zajistit, jak
budete aktivity délat jinak, a nechovat se timto zptisobem.

P. Zajickova:
Deékuji za ptispévek. Davam slovo panu mistostarostovi Homolovi.

P. Homola:

Je vidét, ze kolegové zastupitelé¢ piedvadéji politické haraseni misto toho, aby se
seznamili se skute¢nym stavem véci. To, co tady predved] pan Rut, je totalni pravni nonsens.
A¢ se za pravnika povazuje, tak sluCovat piispévkovou organizaci a obecné prospeSnou
spolecnost jesté ve starém pravnim rezimu mozné neni. O.p.s. mize fungovat i podle star¢ho
zékona. V novém obcanském zakoniku je to napsano. To ale neni podstatné.

Podstatné je — bylo to zminéno LukaSem Heroldem, Zze v byvalé sokolovn¢ U Hrusky
hl. m. Praha rekonstruuje tento objekt a pfipravuje tam zdzemi Domu déti a mladdeze hl. m.
Prahy, ktery se tam pfesune s velkou casti své Cinnosti zejména z Andéla. Jakédkoli kultura,
krouzky apod. z Motola neodejdou, naopak do Motola ptijdou.

Jiz zde byla zminéna moznost budouciho vyuzivani Bud’dnek. Méstskd ¢ast bude v
ptistim roce kompletné rekonstruovat sit€¢ na Budankach tak, aby bylo mozné dostavovat
domecky, které jsou dnes zastieSené, aby je bylo mozné vyuzivat pro komunitni aktivity,
které jiz na Bud’ankach nebo na protéjsim kopci probihaji. Tyto aktivity je mozné rozsifit.
Pokud obc¢ané a spolky piijdou se svymi piedstavami, ur¢it¢ budou vyslySeni.

To, co povazuji za lep$i a podstatnéjsi neZ utracet penize na mzdy a vytapéni n¢jakého
objektu, je penize rozd¢lit spolkiim. V letoSnim rozpoctu penize na provoz Kulturniho centra
Prahy 5 méme v rozpoctu, protoZe ho provozovat musime. Doufam, Ze v pfiStim roce budeme

36



moci navysit penize na komunitni aktivity. Myslim, Ze pokud ty tfi nebo ¢tyfi miliony dame
spolkiim, budou daleko 1épe vyuzity, nez aby §ly jen do mezd a do provozu zafizeni.

K tomu, co se pfipravuje na Postovce. Neni to jen dim pro seniory s 30 nebo 35 byty,
je to 1 komunitni zdzemi pro setkavani obc¢antli, nejen seniort, ale i déti, mladeze, obcanti z
lokality. Jde jen o to seznamit se s projektem a potom zde prezentovat n&jaké nazory, pane
Rute — prostfednictvim pani starostky.

P. Zajickova:
Dékuji za prispévek panu zastupiteli Homolovi. Dévam slovo panu radnimu
Lachnitovi.

P. Lachnit:

Na uvod. Bydlim vedle byvalé matetské Skolky od r. 1983. Bylo to trochu nestastné
tam matei'skou Skolku vybudovat, fungovala dva roky a byla zaviena. Co tam dnes je, je zcela
nahradni provoz, ktery ne moc funguje. Kdyz jdu kolem a podivam se do oken, tak v patek
vecer, v sobotu a v ned€li tam nic nesviti.

Odpoviddm za socialni oblast, kde provozujeme dvé komunitni centra a dalsi
volnocasové aktivity v naSem domé s pecovatelskou sluzbou. Jdéte se podivat do Pradelny a
na Louku, od rdna od 5 hodin do vecera do jedné hodiny nasledujiciho dne tam je provoz
neziskovych organizaci 1 na$ vlastni. Za ¢innost komunitnich center jsme v uplynulé dobé
dostali vSechny ceny, jiné uz dostat nemtizeme. Ted’ se k tomu vratim.

Na Postovce ma byt vybudovano 200 metri nebytovych prostor rtizné¢ ¢lenénych. Je
tam také maly prostor, kde se budou seniorim poskytovat masaze a pedikury. V téch 200 m2
bude to komunitni centrum predbézné svétené nasi prispévkové organizaci, ktera se bude i
starat o seniory. V komunitnich centrech nejsou jen seniofi, jsou to také déti a mladez. Umime
to, nebude to vypadat tak, jak to ted’ vypada na PoStovce.

Neni to tak, Ze by se to sneslo shiiry. Po Raudnitzové domu, ktery zacal v myslich
mych, kolegy Homoly a n€kolika dalSich vznikat v r. 2011, tak v r. 2013 zacaly prvni uvahy,
kam se s DPS rozsitit. Od té doby se premysli o Postovce, jak to ud¢lat.

Co se za tu dobu zménilo? Od r. 2012 je komunitni centrum Pradelna, od r. 2014
komunitni centrum Louka, v podstaté privatni komunitni centra Hajovna, Bud’anka, ktera se
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déti a mladeze. Téch 200 m2 na Postovce bude prispévkem. Dékuji za pozornost.

P. Zajickova:
Dékuji panu Lachnitovi. Davam slovo panu zastupiteli Richterovi.

P. Richter:

Také bych se pfipojil k tomu, co tady kolegové zmitiovali a pfipominali. Cinnosti a
projekt, které mésto at’ pfes méstskou cast nebo jako hl. m. Praha v této oblasti podporuje, je
cela fada. Byvala sokolovna U Hrusky bude zrekonstruovand za nékolik desitek milionti
korun. Myslim, Ze do voleb zahaji svou ¢innost, aby mohli obfané konzumovat veskeré
komunitni projekty, které si i sami zorganizuji a o které si pozadaji.

Chtél jsem piipomenout objekt Myslivny, ktery je uz v tuto chvili velmi dobfie
provozovan a lidé z Kosit tam d¢laji perfektni komunitni praci. Jsem za to hrozné rad. Objekt
se bude déle rozSifovat, v tuto chvili probihd projektovd dokumentace a chystd se
rekonstrukce tak, aby prostory byly diistojné a aby spolkova ¢innost mohla byt vykonavana.
Prostory zde pro ¢innosti budou. Vé&trim, Ze spolky, které to maji ve sprave, umozni ptipadné
kurzy nebo jiné ¢innosti, které jsou od mistniho obyvatelstva zadané.
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P. Zajickova:
Dé&kuji panu zastupiteli Richterovi a davdm slovo panu zastupiteli Zdetiku Lacigovi.

P. Laciga:

Mi predfecnici trochu vysttileli mij prach, chtél jsem se k tomu pfipojit. Obecné si
myslim, Ze zajmovou a dobrovolnou ¢innosti je tieba podporovat. V prvni chvili, kdyz jsem
vidél zruSeni, tikal jsem si, Ze pro to nebudu hlasovat, ale kdyz jsem zjistil, ze jde spiSe o
zruseni pfispévkové organizace, o kterém si myslim, Ze v tomto sméru neni nejStastné;si
feSeni, jak tyto ¢innosti zafidit, tak si myslim, ze chyba je trochu ve zdiivodnéni, jak bude tato
¢innost nahrazena. Myslim si, ze obCané a spolky si ¢innost, pokud budou mit kde ji délat,
zorganizuji daleko 1épe nez Utadem Fizena piispévkova organizace.

Ptiklanim se k tomu, aby obec dale zajiStovala mista, kde mohou spolky provozovat
svou ¢innost, nez aby to sama organizovala.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu zastupiteli. Davam slovo panu Josefu Cuhrovi.

P. Cuhra:

S potésenim poslouchadm, co vSechno se mize pro zajisténi dalsi spolkové ¢innosti v
této oblasti nabidnout. VE&fim tomu, Ze to jsou rady a predstavy dobfe minéné, nevéfim tomu,
ze jsou realizovatelné v blizkém casovém horizontu. KdyZz se néco zrusi, je dobie mit
alternativu, kam fungujici organizaci pfesunout. Konzervativci mezi ndmi védi, ze rusSit
fungujici a dobfe zabéhlé funkce je vétSinou blbost. I tady nahle néco zrusit by bylo asi
hloupé. Vidim tady jasnou vili, Ze to tak asi bude

Proto bych navrhoval prodlouzit termin zruseni ke konci r. 2020 a povéfit pana
radniho Herolda jednanim o ptesunuti aktivit spolkli nebo jim nabidnout moznost v sokolovné
U Hrusky. V této oblasti je to asi misto, kter¢ i historicky bylo vyuzivéano k témto aktivitdm.

Navrhuji bod ¢. 2: zastupitelstvo povéiuje radniho Herolda jednanim s HMP o
zajisténi prostor pro presunuti aktivit z Kulturniho centra Postovka do rekonstruované
sokolovny U Hrusky, a to ve spolupraci s mistnimi sousedskymi spolky Homolka — Motol.

P. Zajickova:
Deékuji za ptispévek. Dalsi piihlaSeny do diskuse je zastupitel Michal Bednat.

P. Bednai:

Bylo by velmi piijemné, kdybychom si viichni uvédomili, ze MC Praha 5 ma kulturni
nadhled, ze naSe dotace v ramci kulturnich aktivit neustale stoupaji, ze loni tady byla spousta
vytvarnych krouzk, tanec¢nich studii, kytarovych Skol, které jsou v centru i v okraji a které si
mohou pozadat o jednordzové kulturni aktivity, nebo o celoro¢ni kulturni aktivity. Tato
spontanni ¢innost mé velkou profesionalitu, o kterou pecujeme. Urcité PoStovka jako takova
svou funkci spliiovala, ale masivnost dalSich sdruzeni, ktera si o podporu své kulturni ¢innosti
mohou pozadat, je tady velikd. Méstska €ast to neustidle podporuje a financni piispevek
kazdym rokem navysuje.

Mozna tsmévny pohled. Kdyby nam to Mozartova obec s Bertramkou poté, co jsme
prostiednictvim rady MC nechali uklidit za 330 tisic neskute¢ny neporadek vedle objektu
narodni kulturni pamatky, vedle stodoly, vratila tim, Ze nckterd sdruzeni pusti do objektu
Bertramky, aby tam provozovala své kulturni aktivity jako dik nabidnuté ruky Mozartoveé
obci, bylo by to prima. Tteba to vyslechnou a za¢nou s ndmi komunikovat.

P. Zajickova:
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Dekuji panu zastupiteli Bednarovi. Davam slovo panu zastupiteli Blazkovi.

P. Blazek:

Zareaguji na navrh kolegy Cuhry, ktery ted’ neposlouchd. I j4 mam v PoStovee déti,
které tam navstévuji n&jaky krouzek. Libi se mi nékteré krouzky, které tam probihaji. Jsou
logické divody, pro¢ je navrh takto predlozen. Otazkou je, jestli navrhovat konkrétni feseni,
jak to udélal Pepa Cuhra. Reseni je cela fada. V priibghu padlo nékolik navrhii. Pokud mohu
hovofit za sebe, dovedu si piedstavit, ze nékteré aktivity by se mohly v budoucnu piesunout i
pod Vzdélavaci a informacni centrum. Nevim, zda ma smysl svazovat usneseni s konkrétnim
feSenim probihajicich kurst, kdyz jsme zaslechli z ust LukaSe Herolda, ze je feSeni, jak
zachovat kursy, které maji své ucastniky. VéEfim, ze toto bude dodrZzovano a budu se na tom
rad podilet.

P. Zajickova.
Dekuji panu zastupiteli Blazkovi, ddvam slovo panu zastupiteli Vitu Sollemu.

P. Solle:

Chei se taky pfipojit k tomu, aby se hledalo feSeni. Néco zrusit je snazsi nez néco
vybudovat. Mame material o budoveé PoStovka, bylo by také zajimavé si o tom povidat, nebo
o prispévkové organizaci, ktera nemusi ke své funkci mit nezbytné vlastni objekt, mize
fungovat ve skole, v nebytovych prostorach, v néjakém prondjmu, pokud se nenajde vhodné;jsi
feSeni.

Chtél bych podpoftit: nerusme jedinou piispévkovou organizaci, ktera se v Praze 5, coz
Je mésto téméf se sto tisici obyvateli, mize starat o kulturu.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu zastupiteli. Davam slovo pani zastupitelce Zuzan¢ Hamanoveé.

P. Hamanova.

Kdyz jsme délali zadani domu pro seniory na Postovce, byli jsme si védomi toho, ze
tam funguji détské krouzky, predev§im déti z Weberovy Skoly. V zadani od zacatku je, Ze tam
krouzky maji né¢jakou formou pokracovat. Je tam vyprojektovand velka svétla mistnost se

zazemim pro déti, jako dilna nebo jinak vyuzitelnd. M4 se tam pilotné zkusit n¢jaky projekt
mezigeneracniho setkavani. Projektuje to pan # vede katedru
architektonické tvorby a specializuje se na rtizné formy bydleni. Velmi je bavilo na tomto

misté navrhnout takovyto zplisob. Béhem vystavby to bude pferuseno, ale véfim, Ze potom
tam krouzky budou moci pokracovat.

P. Zajickova:
Dékuji pani zastupitelce a ddvam slovo panu zastupiteli BroZzovi.

P. Broz:

Co jsem chtél fici, vSichni kolegové fekli. Chtél jsem se jen ohradit proti tomu, co
fikal pan Rut. Srovnavat Muzeum skla s timto bodem je v oblasti kultury nesrovnatelne.
Bavime se o nééem jiném.

Na komisi pro kulturu byl tento bod dikladné projednavéan ze vSech stran, byly na to
rizné nazory, a nakonec byl jednohlasné podpoten.

P. Zajickova:
Dekuji panu Brozovi za komentaf. Davam slovo panu zastupiteli Danielu Mazurovi.
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P. Mazur:

Dovolim si kratky komentaf. Slova, ktera pfednesl pan mistostarosta Homola, Ze
nedaleko kon¢i rekonstrukce objektu U HruSky, byvalé sokolovny, kdyby to zaznélo v
uvodnim slovu, mohli jsme byt dal. Je na misté ptfipomenout, ze prave rekonstrukce objektu U
HruSky smétovala zacatkem tohoto roku zcela jinym smérem. Bylo to plisobeni v dobé temna
nas, radnich, ve spolupraci se zastupiteli a ¢leny komise majetku na hl. m. Praze, které
piesvéd¢ilo tamni radni a tamni odbor, aby pifepracovali objekt tak, aby se vratil k
obCanskému vyuziti. Jsem strasné€ rad, Ze se to podafilo, Ze Praha 5 ma v tuto chvili tuto
moznost pocitat s timto objektem prave pro komunitu Motol-Homolka.

Réd bych apeloval na souc¢asné radni, aby vyuzivali takovyto kanal, protoZe i na Praze
5 je nemovitosti, které vlastni hl. mésto bez svéfeni, také dost. Historicky je velice uboha
koordinace mezi hl. méstem a meéstskymi ¢astmi. Mizeme bud’ trvale, nebo docasné¢ na
nekolik let hodné ziskat, kdyz spolupraci a vzajemné informovani budeme prohlubovat.

P. Zajickova:
Dékuji panu zastupiteli Mazurovi. Davdm slovo panu zastupiteli Adamu Rutovi.

P. Rut:

Nikdo netfika, Ze jediny zpusob, jak financovat aktivity zejména pro déti je
prostfednictvim piispévkové organizace. Pred chvili jsme projednéavali rozpocet. V rozpoctu
je na tyto aktivity néjaky omezeny balik penéz. Kdyz pan zastupitel Broz fika — nespojujte
tady Muzeum skla s pfispévkovou organizaci, tak ja to musim spojovat. Je tam jedna kapitola,
kde je 17 mil. a jsou tam ctyfi zékladni polozky: Muzeum skla 4200 tisic, pfispévkova
organizace pres 3,5, n¢jaka zajmova kulturni ¢innost 2 mil., né¢jaké bézné vydaje 1,5 mil. Dale
tam jsou dalsi penize na fungovani méstské Casti v této oblasti.

Je jasné, ze pokud chcete strategicky uvazovat, co budete dal délat, jak tyto aktivity
zajistite, tak uvazujete o tomto baliku penéz, o tom, jak ho rozd¢lite, jestli ho do budoucna
budete navySovat. Mate vychazet z néjakych konkrétnich Cisel, z udajii, co funguje a co
nefunguje. I kdyz tikate, ze to mate zajiSténo a ze je lepsi to financovat ptes spolky apod., tak
to v materidlu nemate. Nenapsali jste to do ditvodové zpravy, neni to piilozeno jako né&jaky
doprovodny materidl k tomu, co tady komise projedndvaly.

Predlozeny dokument a usneseni neni pfipravené, neni tady jednoznacna zaruka, ze to
skutecné bude tak, jak slibujete, ze skutecné aktivity pro déti budou zajisténé a ze penize dal
zlstanou v oblasti kultury.

Nemohu hlasovat pro tento materidl, nemohu se ani zdrzet, budu hlasovat proti.
Ptipadné podporuji to, co navrhl predseda KDU pan Cuhra. Nejrozumnéjs$i by mozna bylo,
kdybyste zvazili, zda to posunout na nékteré z dalSich zastupitelstev. Materidl pfipravit,
napsat tam konkrétn¢, jak zajistite ¢innost prispévkové organizace jinde, abychom o tom
mohli pfisté rozhodnout.

Z4dam o desetiminutovou piestavku na jednani klubu.

P. Zajickova:

Dékuji za piispévek. Dam slovo panu zastupiteli Cuhrovi. PoZzadala bych zde
ptitomné, aby se pokusili piispévkem piinést do tohoto problému néco nového. Myslim si, ze
se tady nckteré véci opakuji. Je jasné, Ze kdyZ se cokoli rusi, at’ je to Skola, Skolka nebo
prispévkova organizace, jsou u toho né&jaké emoce, protoze jsou na tom n&kteti lidé
zainteresovani.
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Jak jsem pochopila, toto rozhodnuti padlo uz davno, neni to nahlé rozhodnuti. Je to
rozhodnuti, které vyplynulo z néjakych tivah z pfedchozich obdobi. Kdybychom se méli vratit
na zacatek, nepovazovala bych to za spravné.

Vyzyvam vas, zastupitele, abyste do piispévkl vlozili néco nového, ale abychom
neopakovali stale stejné.

Dekuji a ddvam slovo panu zastupiteli Cuhrovi.

P. Cuhra:

Po obsirné konzultaci s pani Sarkou Malou, vyskytoval se u toho i kolega Blazek, ze
material je it horkou jehlou, i kdyZ se o tom hovori nékolik let.

Navrhuji stazeni materidlu z jednani za prvé a za druhé povéfit pana mistostarostu
Herolda, aby piipravil do pfistiho zasedani zastupitelstva novy material, ve kterych budou
jasné definovany prostory, do kterych bude mozno aktivity mistnich spolkii piesunout.

O tom ma smysl jednat. Bude to material, ktery nam vyiesSi problém s Postovkou a
zaroven poskytne moznost pokracovani ¢innosti spolki.

P. Zajickova:
S technickou se hlasi pan zastupitel Blazek.

P. Blazek:
Aby nedoslo k mylce, je to ndvrh pana kolegy Cuhry. Ja jsem toto nenavrhoval, jenom
jsem se tam vyskytl.

P. Zajickova:
S technickou se hlasi pan zastupitel Rut.

P. Rut:
V debaté to mozna zapadlo, ale prosim o piestavku na jednani klubu. Dé&kuji.

P. Zajickova:

Samoziejmé vyhovime. Protoze nevidim nikoho pfihlaSeného do diskuse, dala bych
slovo panu mistostarostovi Heroldovi, aby mohl reagovat na zde vyiCen¢ pfipominky. Potom
bychom vyhlasili pfestavku. Souhlasite, pane Rute? (Ne)

Vyhlasuji pfestavku na 10 minut.

(Pfestavka na jednani klubu)

Deékuji vem, Ze jste zaujali sva mista, abychom mohli pokracovat.

Mame rozjednany bod ¢. 7, ktery se tyka zruSeni piispévkové organizace Kulturni
centrum Prahy 5. Do diskuse neni nikdo piihlaSen. Zavérecné slovo k tomuto bodu prednese
pan mistostarosta Herold, predkladatel tohoto bodu.

P. Herold:

Nevim, odkud zacit, nakolik byt nepfijemny nebo smiflivy. Zkusim byt vice smiflivy.

Pane Rute, jestli chcete srovnavat Muzeum skla, které provozuje ve spolupraci s
Umélecko-primyslovym muzeem Muzeum Kampa, které bylo druhé v muzejnich pocinech v
minulém roce, a je to opravdu prestizni zaleZitost pro Prahu 5 a pro celou Prahu, s timto ne
zcela fungujicim kulturnim centrem, tak si myslim, Ze jste nebyl ani v Muzeu skla, ani na
PoStovce. Za viem by mohla byt jedna moje velmi hloupa smutnd vzpominka, kdyz jsem se
byl podivat na velmi milou pfednasku s panem reéiséremp-, kam pfislo asi pét obcant
z okoli, coz mi bylo velmi lito. On utekl z nemocnice, aby si tam mohl povidat. To je jen ke
srovnani s fungovanim Muzea skla.
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KdyZ uz jsme u Muzea skla, vim, Ze tam padla véta z vasi strany o n¢jakém piehledu
fungovani. Urcité ho dodam na pfiStim zastupitelstvu. Myslim si, ze je to tak spravné, ale
nemélo to co Cinit s rozpoctem méstské ¢asti. Pokud bychom méli k rozpoctu méstské casti
dodévat tyto riizné zpravy vychazejici z platnych uzavienych smluv, material by mé¢l asi dva
miliony stranek. Myslim si, Ze to neni smysluplné.

Co se tyka pana kol. Richtera, fekl to bajecné, ale at’ si neplete Hajovnu s Myslivnou,
n¢kdo by se mohl urazit.

Co se tyka pana kol. Lacigy, myslim si, ze je to piesné tak. Kulturu by méstska Cast
méla podporovat, ale neméla by ji prioritné organizovat. Proto si myslim, Ze podpora vSem,
ktefi dé€laji do kultury, je smysluplnéj$i nez to, aby méstska ¢ast organizovala kulturu. Myslim
si, Ze se to za léta, co jsem na Praze 5, jednoznacné potvrdilo.

O prekvapivosti tohoto kroku a o vybudovani samotného domu s pecovatelskou
sluzbou nikdo ani z Pirath nemuze byt ptekvapen, protoze to podepsali v koali¢ni smlouve, v
programovém prohlaseni. Byl jsem ten, kdo chodil za Stépanem a ptal jsem se ho, kdy se ma
vyklidit PoStovka, aby mohl tento projekt pokracovat. T¢Si mé, Ze néktefi z véas jsou
piekvapeni, ze se to tak narychlo rusi.

Stejn¢ tak jsem rad za to, Ze se ujal bonmot doba temna. Myslim si, Ze i doba temna
meéla mnohé svétlé okamziky. Bylo to v minulé koalici. VSichni vime, Ze kdyZ vladla minula
koalice, byla to doba temna a jsem rad, ze se to ujalo.

Co se tyka jasnych navrha na feSeni nebo diletantismus materialu, zamérn¢ jsem se
stal diletantem pro pana Ruta a material jsem napsal velmi technicistné. Povazoval jsem za fér
jak vi¢i Kulturnimu centru, tak viici ob¢antim, aby védéli, ze doba, kdy se tam zacne kutat, je
zhruba od podzimu pfistiho roku a Ze mame ptl roku na to, abychom jednali, abychom pro
smysluplné aktivity nasli feSeni. Jestli to bude na Hrusce, i kdyZ vime, Ze pan primator o
Praze 5 nechce slyset od t€¢ doby, co jsme zrusili dobu temna, a nejsem si jist, zda se s méstem
domluvime, nebo jestli to bude v rdmci VIC nebo v ramci dalSich aktivit.

Mate pravdu, ze nékteré z projektl, které jsem na zac¢atku zminoval, at’ je to zejména
jednani o Cibulce, ma néjakou Casovost a mohlo by to tam byt spiSe do daleké budoucnosti
nez do pul roku. Jsem clovek, ktery kdyz vidi, Zze poptdvka opravdu je, je schopen velmi
rychle reagovat. Byl jsem ten, kdo prosadil, a v&fim, Ze dosud na Zvahové funguje detaované
pracovisté Zakladni umélecké Skoly Music, protoze poptavka byla. Pokud poptavka bude,
budu jednat s jednotlivymi uciteli. Myslim, ze to smysluplné bude zachovano.

To, Ze jsou tady i standardni instituce, které nabizi krouzky pro déti, at’ to jsou
zékladni umélecké skoly, nebo Dim déti a mladeze. Nékdy Cloveék premysli nad tim, jestli
ditko, které nechce chodit do zdkladni umélecké Skoly na piano, musi byt organizovano
prostfednictvim néceho takového, nebo mize chodit na soukromé hodiny.

To uz je ta véc, na kterou mam ptl roku, ale je tfeba dat hlasovanim jasné najevo, ze
ten model, ktery byl, kon¢i a Ze kon¢i k 31. 8. Kdyby se toto neudélalo, jednani by se vedla
spiSe v tom smyslu, Ze to jest¢ posuneme a udélame to pozdéji.

Myslim si, Ze tento postup je spravny — védét, ze toto nékdy konc¢i a mit dostatek Casu,
aby se podpotfilo to smysluplné, co v Kulturnim centru Postovka bylo.

Tolik moje zavérecnd fe¢ k tomuto materidlu.

P. Zajickova:
Dékuji panu mistostarostovi Heroldovi. S technickou se pfihlasil pan radni Petr
Lachnit.

P. Lachnit:
Dane, vSechno nejlepsi k dne$nimu svatku. Myslim, Ze pan primator to nestihl, jsme
rychlejsi.
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P. Zajickova:

Pane Lachnite, nebudu vés kdrat, bylo to od vas hezké.

K bodu €. 7 toho zaznélo mnoho, ted’ je to na jednotlivych zastupitelich, jak se
rozhodnou, zda podpoii dlouho planované zruSeni piispévkové organizace, nebo zda ho
nepodpofi.

S technickou se hlasi Stépan Rattay.

P. Rattay:
Bylo zvykem ndvrhy usneseni promitat. Slo by to promitat na platno? Uz pfi

schvalovani rozpoctu jich bylo hodné a za¢ind v tom byt trochu zmatek.

P. Zajickova:
Ur¢ité bude vyhovéno.
Dévam slovo ndvrhovému vyboru, panu dr. Blazkovi, aby nacetl usneseni k bodu €. 7.

P. Blazek:

Byl ptedlozen jeden protinavrh, o kterém budeme nejprve hlasovat. Jedna se o
protinavrh nejkonzervativnéjsiho zastupitele pana Josefa Cuhry.

1. ZMC Praha 5 neschvaluje zrugeni ptispévkové organizace MC Praha 5 Kulturni
centrum Praha 5,

2. povéfuje mistostarostu MC Praha 5 Lukase Herolda piipravou materialu, ktery
soucasné vyfesi pfidéleni vhodnych prostor pro aktivity z Kulturniho centra Praha 5 v
Zahradnickove¢ ulici a nasledné zrusi ptispévkovou organizaci.

P. Zajickova:

Vysledky hlasovani jsou nasledujici. Pro pfijeti protinavrhu 12, proti 18, zdrzelo se 11,
nehlasoval 0 z pfitomnych 41. Protinavrh nebyl pfijat.

Nyni budeme hlasovat o pivodnim usneseni k bodu ¢. 7. Prosim navrhovy vybor o
nacteni celého usneseni.

P. Blazek:
ZMC Praha 5 schvaluje zrueni piispévkové organizace MC Praha 5 Kulturni centrum
Praha 5, Zahradnickova, pfispévkova organizace, se sidlem Praha 5, ke dni 31. 8. 2020.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 26, proti 5, zdrzelo se 10 z ptitomnych 41 zastupiteltl.
Toto usneseni bylo pfijato.
Nyni prosim pana radniho Davida Duska, aby ptedstavil bod ¢islo
8
dodatek ¢. 1 k veFejnopravni smlouvé ¢. 243/0/KST/2018

P. Dusek:

Viézené zastupitelky, vaZzeni zastupitelé, predkladam vam ke schvaleni dodatek €. 1 ke
smlouvé mezi Rugby Clubem Tatra Smichov a MC Praha 5.

Zména smlouvy ve smyslu tohoto dodatku je z divodu prodlouzeni lhiity Cerpani
dotace na vypracovani kompletni projektové dokumentace k rekonstrukci stavajici tribuny a
zazemi hiisté€ na Smichové.

Osobn¢ jsem se Ucastnil schizky se zastupci Tatry Smichov, kde mi bylo vysvétleno,
pro¢ nedoslo k vyuziti celé dotace. Hlavnim diivodem byla ta skute¢nost, ze reagovali na nasi
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zadost, aby vytvofili soutéZ na architektonické vyznéni nové tribuny a zdzemi. Bohuzel se jim
prodlouzilo jednani s firmou, kterou si vybrali jako dodavatele, aby nasledn¢ uzavieli dohodu,
ktera je v n¢kolika poslednich dnech uZ uzaviena, s novym architektonickym studiem.

Tyto materidly byly projedndny 7. 11. na zaseddni komise sportu a byly schvéleny.
Nésledné to odsouhlasila rada MC.

Myslim, Ze tento bod je nekonfliktni a mél by ziskat naSi podporu. Dékuji.

P. Zajickova:
Dé&kuji za predstaveni materidlu. S technickou se hlasi pan mistostarosta Homola.

P. Homola:
Ackoli nejde o stiet zajma, tak hlasim, ze ja a kolegyné Aschenbrennerova jsme
fadovymi ¢leny klubu Tatra Smichov.

P. Zajickova:
Oteviram rozpravu k bodu €. 8. Nikdo neni piihlaSen, davam slovo navrhovému
vyboru, aby nacetl usnesent.

P. Blazek:
ZMC Praha 5 schvaluje dodatek &. 1 k vefejnopravni smlouve ¢. 243/0/KST/2018
mezi Rugby Clubem Tatra Smichov, zdjmovy spolek, a MC Praha 5.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Pro 38, nehlasovali 3 z 41 zastupitelti. Toto usneseni bylo pfiijato.

Protoze se blizi 15. hodina, sesli se néktetfi zastupci vetejnosti. Dala bych slovo
obaniim Prahy 5, aby vznesli dotazy, pfipominky nebo podnéty, které se vztahuji k nasi
méstské casti.

Prvni, kdo se pfihlésil, je pani Jolana Docekalova. Davam ji slovo.

Dém slovo panu Kostohryzovi.

Zeptam se obcCant, zda je mozné vyuzit jiné poradi? Tento bod byl otevien, nerada
bych ho prerusovala.

Pani Docekalova? Jste ptipravena?

P. Docekalova:

Vézena pani starostko, vazeni zastupitelé a zastupitelky, mé téma je komunikace,
otevienost a transparentnost. Podle vyjadieni pani starostky i jednotlivych zastupiteld i podle
programového prohlaseni rady je jednim z vaSich cilti transparentni a oteviend radnice,
zlepSeni komunikace s ob¢any, snadny ptistup k informacim atd.

Chtéla bych vam sdé¢lit, ze mame opakované $patné zkuSenosti s fungovanim vybori a
komisi. Jako zpétnou vazbu bych vam rada pfedala otevieny dopis spolku Pratelé Malvazinek
ze 7. tnora t. r., ktery byl uréen panu starostovi, vyboru pro otevienou radnici a byl dan na
védomi 1 v§em zastupitelim. V dopise jsou uvedeny hlavni zasady, které je nutné vSechny
jako celek dodrzovat, aby mohly byt naplnény vase deklarované cile.

Na jednéni vyborii a komisi na Magistratu je jiz nckolik let béznou praxi, ze jsou
pofizovany audiozaznamy a jsou z nich pofizovany detailni zapisy a jsou zvefejiiovany i
ptilohy k témto jednanim.

Od odeslani naseho otevieného dopisu uplynul témét rok a na Praze 5 k zadné
vyznamné zméné od té doby nedoslo. Zadam vas, aby se komise a vybory MC Praha 5 zacaly

S 24
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PoZadujeme, aby stavajici jednaci fad vyborh a komisi byl doplnén a jasné stanovoval
pravidla pro jednéani vybori a komisi.

1. Povinnost v8ech vybort vZzdy zatadit program a podklady pro jednéni.

2. Vetejnost jednani vyborti. Za nevhodnou povazujeme praxi, kdy jsou jednotlivé
zélezitosti ¢lenli vyborl projednavany pred vetejnym projednanim. Potom je i¢ast vetejnosti
minimalizovéna.

3. Povinnost vyborti v&€cné se vypofadat se vSemi piipominkami, pokud byly k
jednotlivym bodiim vzneseny.

4. Povinnost odiivodiiovat usneseni, zavéry a doporuceni k jednotlivym bodim
jednani, o nichZ vybory hlasuji.

5. Povinnost vyhotovovat zdznamy o hlasovani jednotlivych ¢lend vybort a komisi,
jak konkrétni ¢len hlasoval.

6. Povinnost vyhotovovat ze vSech jednani zapisy, které budou vérn¢ zobrazovat
prubéh celého jednani, to je - kdo se ucastnil, co bylo prezentovdno a jaké byly reakce.
Dokument, ktery byva zvetejiiovan jako zapis z jedndni, je neiplnym zdznamem o hlasovani.

7. Povinnost zvefejnit neprodlené usneseni a zapisy z jednani vybord, protokoly o
hlasovani a veskeré dal§i dokumenty a informace, které byly podkladem pro jednéni.

Véfim, ze naSe piipominky shledate vécnymi a pfinosnymi. Dovolujeme si vas
pozadat o vyjadreni, jak bude s témito piipominkami nalozeno. Dékuji.

P. Zajickova:

Dovolte mi kratkou reakci. Nestihla jsem si zapsat vSechno, co z vaSich Ust zaznélo,
predpokladam, ze to dostaneme pisemné. Urc¢ité odpovime pisemné.

Kratce bych zareagovala. Velmi intenzivné jedndme s pfedsedou vyboru pro otevienou
radnici, ktery nas informuje o jednani tohoto vyboru. Vim, ze se v soucCasné dob¢ tvori
Sablona pro to, jak by mél vypadat zapis z vyborti a z komisi. Tato Sablona bude piedstavena
jak vybortm, tak radé. VEéfim, ze v tomto sméru dojde urcité ke zlepseni a ke zkvalitnéni, aby
nedostatky, které se tam objevuji, byly odstranény nebo aspon minimalizovany.

Na vase postiehy bude odpovézeno pisemné. Dékuji.

Dalsi ptihlaseny je pan Kremer.

P. Kremer:

Jsem tady za spolek Za P¢t. Jsem tady podruhé se stejnou véci. Chtél jsem mluvit o
Smichov City, ale kdyz jsem tady byl pfed nckolika zastupitelstvy, tak jsem fikal, ze na
vyborech jsme nebyli vyslySeni. Nase namitky ke Smichov City jsme podali na odbor ochrany
prosttedi MHMP do zjist'ovaciho fizeni. Tam ndm ve vSech bodech dali za pravdu. Proto jsme
s ocekdvanim pfisli na jedndni do Camp, kde mél byt projekt Smichov City projednavan
Bohuzel jsme tam n¢kolik hodin pouze sed¢li a sledovali jsme vystoupeni developera, kterého
se ucastnili 1 zastupci méstské casti. Zdiraznil bych, ze napf. nedosSlo k participaci pfi
Smichov City, pouze k participaci vybranych vefejnych prostranstvi.

Protoze méstska cast byla vzdy ucastnikem zjisStovaciho fizeni, takze pfipominky,
které byly uznany Magistratem, méla také k dispozici, byli jsme na setkdni s radnimi. Tam
jsme také hodinu a ¢tvrt sed€li a pasivné jsme poslouchali sice pfinosné informace, ale také
jsme poslouchali, jak chcete komunikovat, jak chcete vést dialog. Dostalo se to potom k tomu,
ze nemdme mluvit o doprave, ze to neni vhodné. Ve chvili, kdy doslo k né&jakym kritickym
pfipominkam, byla debata ukoncena. Tam jsme se také nedostali ke slovu.

Byli bychom radi, aby radnice vyuzivala komunikace s ob¢any, kterou propagujete.
Od pani Docekalova jsme slySeli, jak bychom si ptedstavovali vybory a komise, ale také
zastupitelstvo.

Navrhuji dva body, které odevzdam pisemné.
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Navrhuji a zaddm, aby byl prostor pro ob¢any v zastupitelstvu prodlouzen na hodinu,
jednotlivé prispévky prodlouzeny na 5 minut a doba pravidelnych obcanskych interpelaci byla
z ditvodu obvyklé pracovni doby posunuta na 16 hodin. Musim se z prace uvolnit a mam s tim
problémy, kolegové také.

Dale zadam a navrhuji, aby byly existence a fungovani obc¢anskych interpelaci i¢inné
a obsahle propagovany ve vSech kanalech, které ma méstska ¢ast k dispozici, to je v Casopise
Pétka, na pevném misté na webu méstské ¢asti, ptipadné ptispévky na youtube méstské ¢asti.

Chtéli bychom byt konstruktivnimi, demokratickymi partnery v dialogu nejen o
Smichov City, ale chtéli bychom, abyste nefidili méstskou ¢ast jako Skolu, nejsme Zaci, jsme
obcané a chceme s vami spolupracovat. Dékuji. (Potlesk)

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Kremerovi. Na vase otazky bude odpovézeno pisemné.
Prosim pana Milana Kostohryze o piispévek.

P. Kostohryz:
Déamy a panové, jsem také ze spolku Za Pét. Také bych chtél pridat nékolik slov ke

Smichov City. VSichni vime, ze na projektu bylo hodné odpracovano, spousta véci je tam
spravné. Bohuzel, n€kolik zasadnich problému tam zlstalo, chtél bych upozornit na jeden z
nich — konkrétné nizky podil bydleni. O co jde?

V kazdé ¢tvrti mame né&jaky podil funkci — médme tam bydleni, administrativu, sluzby.
Kazdy urbanista vam tekne, Ze kliCové pro funkéni Ctvrt’ je to, aby tam bylo dost bydleni.
Jsou to bydlici, ktefi maji k mistu vztah, chodi tam do obchodi a davaji mistu zivot. Naproti
tomu zaméstnanci kancelare po pracovni dobé odejdou a ¢tvrt’ kanceléii je po pracovni dob¢ a
o vikendech bez zivota.

Proto kdyz hl. mésto a méstska Cast pripravovaly zastavbu v Bubnech, kde se také
zastavuje nadrazi, tak tekly, ze 60 % hrubych podlaznich ploch ma byt uréeno pro bydleni.
Srovnejme si to se Smichovem. Urbanistickou studii si zadal uz soukromy investor. Podle této
studie ve Smichov City ma byt pouze 22 % hrubych podlaznich ploch uréeno pro bydleni. Z
naSeho pohledu je to velmi nizké Cislo. V Praze méame nedostatek byt, mame bytovou krizi.
Myslime si, ze méstska ¢ast by méla aktivné usilovat o to, aby podil bydleni ve Smichov City
na ukor kancelafi byl podstatné vetsi.

Soucasné¢ by méstska ¢ast méla usilovat o to, aby tam vzniklo rtiznorodé bydleni,
abychom tam méli dostupné bydleni, tfeba malometrazni byty, rizné standardy byti, pfipadné
byty socidlni nebo obecni.

Pokud se podivame do Bubnil, v zaddni mésta bylo feceno, ze 10 % plochy ma byt
prave dostupné bydleni.

T#i body na zavér. Pfedev§im nezpochybiiujeme umisténi centraly Ceské spofitelny,
ale tfikame, ze ve zbyvajici ¢asti Smichov City ma byt podstatné méné kancelaii a vice
bydleni.

Za druhé. Od architektti mame potvrzeno, ze ve Smichov City bydleni stavét Ize, ze se
stavi na podstatné horSich mistech.

Za tieti. Piiklad centraly Ceské spofitelny nam také ukazuje, Ze urbanisticka studie z r.
2010 neni vytesana do kamene. Kviili Ceské spofitelné se projekt podstatné ménil. Myslime
si, ze mestska cast by méla stejné aktivné jako Spotitelna jednat s developerem a usilovat o to,
aby ve Smichov City doslo ke zmé&né projektu pokud jde o podil bydleni a o rliznorodost
bydleni. Dékuji za pozornost. (Potlesk)

P. Zajikova:
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Dé&kuji. Prosim pana mistostarostu Homolu nebo pana radniho Dolezala o kratkou
reakci.

P. Dolezal:

Nejen obcané, ale 1 méstska ¢ast a investor by si v tomto izemi ptal vice bydleni, ale
kdyZ to neni moZzné z hlediska pravnich, technickych a hygienickych norem, tak s tim nic
nenadélame.

P. Zajickova:
Jesté pan mistostarosta Homola.

P. Homola:

Je to plac na Spatném hrobé¢. Jak fikal kol. Dolezal, apelovali jsme na vétsi pocet bytd,
bude jich tam 3500. V ¢&asti jizni zastavby, kde se planuje vystavba kampusu Ceské
sporitelny, se byt v nebytovych domech ptedpoklada bytova funkce ve formé studentského
bydleni, ktera doplni bytovou funkci, ktera je v severni ¢asti.

Prvni dva bloky domt, které maji stavebni povoleni, za¢nou se stavét po novém roce a
jsou z vétSiny bytové. Nebytové jsou pouze v té casti, ktera z hygienickych davodi
neodpovidd normdm pro bydleni. Je to u dopravnich uzlii v oblasti Knizeci.

U domt v oblasti Radlické ulice, které zatim nejsou vyprojektovany, jsou hygienické
podminky tak slozité, ze vétsi pocet byti se tam nevejde, byt si to vSichni ptali. Kazdy
developer dnes 1épe proda byty nez nebytové prostory. Je to vSechno o moznostech, které tady
jsou.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu mistostarostovi Homolovi a radnimu panu Dolezalovi.
Do diskuse je ptihlaSena pani Dagmar Sormova.

P. Sormova:
Vézeni zastupitelé, vazeni radni, jsem tady na spolek Za Pét. Mij ptispévek se bude
tykat dopravy.

Nez bych promluvila o dopravé ohledné Smichov City, vratim se k uzavirce obou
breht, jak staroméstského, tak Malé Strany. Jako obcanka, kterd jezdi MHD a ktera ji
preferuje, jsem ve 45. a 46. tydnu letosniho roku byla vrcholné spokojena, protoze spojeni s
Prahou 6 a7 bylo perfektni a dojezdové limity denni se rovnaly no¢nim. Piala bych si, aby k
tomu Praha 5 zaujala néjaké stanovisko. Vim, ze to bylo projednavéano na vyboru dopravy, ale
nenasla jsem, s jakym vysledkem.

Navazi na dopravu. Vime, Ze v letoSnim roce ve zjiStovacim fizeni odbor ochrany
zivotniho prostfedi na Magistratu mél né¢jak namitky. Mohla by Praha 5 trvat na tom, aby byla
zpracovana podrobna dopravni studie, kterd by provéftila kapacitu okolnich kiiZzovatek a ktera
by zamezila, aby negativni vlivy, které jsou zpisobeny dopravou a provozovanim Smichov
City na okolni Smichov, byly zmirnény?

Promluvila bych k parkovacim mistim a k jejich vyrazné redukci. Myslim si, ze kdyz
se v centru Smichova zvysi pocet parkovacich stani, pfitdhne to dopravu. Stejné tak to bylo ve
zjistovacim fizeni.

Provést vyhodnoceni vlivu vystavby na zivotni prostfedi a na Cistotu ovzdusi pomoci
vypocti rozptylovych studii. M¢li bychom preferovat jiny druh dopravy nez individudlni
automobilovou dopravu. V centru Smichova by bylo dobfe, aby znecisténi a hluk nebyl jesté
zvySovan. Dékuji.
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P. Zajickova:

Chtéla bych informovat, Ze je ptfihlaSeno 16 ob¢anti. Protoze chceme vSem dat prostor,
prosim o maximalni stru¢nost jak obcany, tak i zastupitele, kteti budou reagovat.

Prosim o stru¢nou reakci pana Zdeiika Lacigu a pak pana Panenky.

P. Laciga:

Hlésil jsem se jesté k ptredchozimu ptispévku, ale souvisi to. Chtél jsem upfesnit, co
fikal pan Homola. Nebude tam 3500 bytt, ale byty pro 3200 lidi. To je zhruba dvojnasobny
rozdil.

Pokud se jednd o Smichov City a pfidruZenou vystavbu, upozoriiuji na nadmérny
pocet kancelafi, ktery zde vznikne. Znamena to, Ze 20 tisic lidi kazdy den rdno pojedou sem a
odpoledne zpatky. Jsem v tomto ndhledu osamocen, ale budu neustdle na to upozoriiovat a
snazit se, aby se zvysil poc€et bytl na tikor kancelafi.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Lacigovi za komentat a davam slovo panu zastupiteli Panenkovi.

P. Panenka:

Chtél bych reagovat. Za¢nu dotazem na uzavieni Malé Strany a Smetanova nabt. Je
pravda, Ze lidem na Ujezdé a z okoli se to hodilo, protoze tam doprava celkem ubyla, ale na
druhou stranu pfibyla doprava na Palackého mosté, na Jirdskové mosté, mezi smichovskymi
tunely a ve Vltavské. V tuto chvili jsem mél hodné telefonatii, nikdo nevédél, ,ktera bije®,
protoze jsme nebyli informovani o tom, jak to bude fungovat a jak to bude dlouho.

Z mého pohledu uzavieni Malé Strany mélo negativni dopad na Prahu 5.

Dalsi dotaz byl na kapacitu Smichov City. Bylo to asi mifeno na PR parkovisté¢ na
Smichov City, kde m4 byt tisic mist. Toto parkovisté pojme zhruba tisic automobill. To jsou
auta, ktera nejsou v Praze, ale kterd jezdi po méstském okruhu a do Prahy se nedostanou.
Naopak ubudou. Pfes Barrandovsky most projede cca 145 tisic aut, a toto je jen zlomek, ktery
se zachyti na tomto PR parkovisti.

Vidim to z trochu jiného pohledu nez to, Ze ptfibudou na Smichov¢ auta a parkovaci
mista, ale ze ubudou auta v centru a budou parkovat na smichovském parkovisti.

Pisemna odpovéd bude vyhotovena.

P. Zajickova:
Dékuji panu Panenkovi. Mohl byste kratce reagovat na analyzu, kterd tady byla
zminéna? Rada ji schvélila.

P. Panenka:

Nevim, o jakou analyzu jde. Ptipravuje se generel dopravy, ktery urci druh nejlepsi
dopravy, jak méstské automobilové dopravy, tak vlakové dopravy, cyklodopravy a aut.
Projekt se pfipravuje a tento rok bude vyhodnocen. Jednid se o cely generel dopravy,
pfipravuje ho i Praha 9. Analyza by méla byt letosni rok zpracovand v komplexnim feSeni
dopravy celé Prahy 5.

P. Zajickova:
De¢kuji. Prosim ob¢ana pana Jana Tichého.

P. Tichy:
Chci vyhovét pani starostce a svlij prispévek co nejvice zestruénim.
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Jsem obcanem ulice Nad Bud’dnkami, Ziji tam uz dvacet let. Za celou dobu chodniky i
silnice vypadaji stejné. Jsou tam praskliny, chodniky jsou zkiivené, vypada to tam osklive.

Myslim, Ze by se méstska ¢ast méla dohodnout s Magistratem a tento problém vyfesit.
V posledni dobé se udélalo to, ze diru v silnici vyasfaltovali. To bylo vSechno, co se tam
ud¢lalo. Jinak to tam vypada stejné.

Prosim, kdyZ ne v r. 2020, tak aspofi v r. 2021 v té€chto dvou ulicich udélat v ramci
tohoto n¢jakou zménu. D&kuji.

P. Zajickova:
Deé&kuji za prispévek. Je pfihlaSeny pan Panenka.

P. Panenka:

Jestli mohu odpovédét, tak ulice Nad Bud’ankami II je v planu oprav Magistratu a ¢eka
se, az se uvolni penize a bude opravena komunikace. Maji to v seznamu, ktery jsem
kontroloval.

P. Zajickova:

Mate pravdu, minuly tyden jsem se prochéazela timto tzemim a nékteré chodniky tam
jsou v zalostném stavu. Rada bych tekla, ze jsme ptfihlaSeni do chodnikového programu,
neddvno jsme aktualizovali a doplnovali, i toto uzemi tam bylo doplnéno. Je to v moci TSK a
my muizeme jen apelovat, aby se chodniky opravovaly rychleji a Iépe.

Dékujeme za prispevek.

Dalsi je obcanka pani Hana Heringova.

P. Heringova:
Vazena pani starostko, vazena rado, vazeni zastupitelé, jsme ¢lenka Strany Zelenych

na Praze 5. Rada bych se na vés obratila o reakci na dvé zalezitosti. Jedna se tyka opatieni ke
zmirnovani klimatickych zmén, ptipadné adaptaci na n¢.

Urcité jste zaznamenali, ze nckteré méstské casti vyhlasily na svém uzemi stav
klimatické krize nebo klimatického ohrozeni a spolu s tim néjaky bali¢ek opatfeni. Praha 3 Sla
neddvno jinou cestou. Nevyhlésili na svém tzemi stav klimatické krize, ale ustavili 9¢lennou
expertni komisi, kterd md pomoci této méstské €asti vytipovat a posléze uvadét do reality
adaptacni opatieni. Tato opatfeni maji byt v souladu s adaptacni strategii hl. m. Prahy a maji
byt realizovatelna na urovni méstské casti.

Chtéla jsem se zeptat, jestli Praha 5 planuje podobnou pracovni skupinu, piipadné
vyuzit vysledky pracovni skupiny Prahy 3?

Druhy dotaz se tykd novelizace prazské vyhlasky ohledné regulace hazardu. Bude
stavajici koalice nadéle podporovat nulovou toleranci hazardu? Dé&kuyji.

P. Zajickova:

K vasemu prvnimu okruhu otazek je nejkompetentnéjsi pan mistostarosta Slaby, ktery
je v soucasné dob¢ na neschopence, takze jiz neni ptitomen.

Myslim, ze tieba pan kol. Herold je schopen stru¢né zareagovat.

Existuje vybor Zivotniho prostfedi, kam se mizete dostavit a tyto iniciativy tam
vznést. Prostor pro to urcité je.

Chce pan mistostarosta Herold reagovat? Ddvam mu slovo.

P. Herold:
Zeptam se, zda budete ta, kterd tady budete od pfiStiho zastupitelstva polehavat, nebo
jestli nepatiite do této skupiny? Sdélim to tady na mikrofon, protoze se za to nestydim.
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Myslim si, Ze to, co se nyni d&je, neni vyhlasovani klimatické nouze a podobné krize, ale Ze to
je jakysi podivuhodny teror, ktery obchdzi zejména Evropou. Pokud tady budu sedét, budu
proti takovym vécem zasadné bojovat.

Standardni otdzky a standardni véci urcité¢ bude probirat pan mistostarosta Slaby,
stejné tak jako na to mame vybor zivotniho prostiedi. Tomu rozumim, ale abychom tady
vyveéSovali vlajky n¢jaké sleCny Gréty, to za mne nebude.

Pokud se tykd druhé otdzky, byl jsem jeden z téch, ktery hlasoval pro nulovou
toleranci hazardu. Bylo to schvaleno na navrh pana Johna uZ pfed moha lety na ZMC. Pokud
by nékdo chtél toto zménit, muselo by to byt formou usneseni zastupitelstva. Nejsem si jist,
jestli je tady vice takovych state¢nych, ktefi by néco takového predkladali zastupitelstvu. Ja to
rozhodné nebudu, jsem state¢ny jen vici Grété, jinak jsem srab.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu mistostarostovi. Prosim pana zastupitele Damaska o kratkou reakci.

P. Damasek:

Plynule navazi na pana mistostarostu Herolda. Odpoveéd’ bude mit tfi Casti.

V prvni si dovolim ocitovat klasika: Evropou obchdzi strasidlo. Vime, kdo byl
autorem.

Druhé véc je, Ze jsem nepochopil, jaké pravomoci samosprava méstské ¢asti ma mit v
tomto zdpasu. Myslim, Ze je to na vlad€, na Parlamentu nebo na slavné evropské komisi, ale
muzeme sazet stromy. Tady se pfipojuji k vyzv€é pana mistostarosty Slabého, aby vysazel
stromy tfeba v Musilkové ulici, o coz jsem nékolikrat zadal, ale to je to jediné, co mizeme
délat.

Nevim, jestli vyhlasovani tzv. klimatickych krizi tady prazskym obyvatelim pomuze.

To je replika za mne, omlouvam se, uz jsem to nevydrzel.

P. Zajickova:
Dé&kuji panu Damaskovi za reakci. Do diskuse je prihlasen pan Josef Cuhra.

P. Cuhra:

Jsem pon¢kud zmaten z toho, co fikal Lukas Herold.

Pro kol. Damaska. M¢stskd ¢ast nema mnoho pravomoci, ale ma vybor zivotniho
prostiedi, ktery je poradnim organem pro zastupitelstvo MC. Neni to tak, e vybor je pro to,
ze az tam pfijde n¢jaky obcan, tak aby ho vyslechl, ale je tu pro to, aby formuloval strategii,
jak mé méstska ¢ast pracovat v oblasti zivotniho prostiedi.

Pro ¢leny zivotniho prostfedi je tady jasny ukol vzit vazné to, co se déje a v ramci
agendy Zivotniho prostiedi na tom koncepéné pracovat a tieba se inspirovat Prahou 3.
Nehazel bych to v§echno mezi nesmysly, ale hazel bych to mezi fddnou agendu, kterou mame
fadné projednat a fadn¢ fesit na zastupitelstvu na zéklad¢€ toho, co tomu fekne vybor Zivotniho
prostredi. (Potlesk)

P. Zajickova:
Dale je do diskuse ptihlasena pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

Tady se bavime teoreticky o tom, co méstska ¢ast mize a co nemtze. Kromé toho se
tady d¢je fada konkrétnich ¢inli a myslim, Ze vSichni vnimame, ze chceme chranit krajinu a
zachovavat vodu v krajin€. Napft. jsme toto zadali do rozsahlé studie zapadni c¢asti Motolského
udoli, kde v metropolitnim planu byla navrZena zastavba podél Plzeiiské ulice, a my jsme
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prosadili, Ze ve studii je to celé navrZzeno jako krajina, je tam zachovana lu¢ni niva, navrzen
park s rybniky, dokonce se tam doplnily dalsi rybniky. Je to obrovsky zdmér, ktery podporuje
boj proti klimatickym zméndm. Spolupracujeme s Magistratem, s panem nam. Hlubuckem,
ktery muze uvolnit n&jaké finance z Magistratu na podporu boje s klimatickou zménou.
Veétime, ze se tam podafi park zrealizovat.

D¢ji se tady konkrétni véci, problematiku si uvédomujeme. Dékuji.

P. Zajickova:

ProtoZe se Cas nachyluje a dotazl je jeSt¢ mnoho, prosim zastupitele, aby do této
diskuse nevstupovali. Odpovime pisemné. PtihlaSenych je jeSté hodné a chceme dat vSem
prostor.

Pane Vejmelko, mate slovo.

P. Vejmelka:
Budu strucny. Jako Cerstvy piedseda vyboru zivotniho prostfedi potvrzuji, ze se

problematikou adaptace na klimatické zmény budeme zabyvat. Povazuji to také za dilezité.

P. Zajickova:
Pani Heringova, mate néjakou prosbu?

P. Heringova:
Dé&kuji panu Cuhrovi a panu Vejmelkovi. Upfesnila bych, ze jsem tady neplédovala za

vyhlaseni klimatické krize, zmiflovala jsem naopak ptiklad Prahy 3, ktera zfidila komisi, ktera
ma navrhovat opatfeni realizovatelnd na trovni méstské ¢asti.

P. Zajickova:
Dékujeme za uptesnéni.
Nyni davam prostor obcanovi Lukési Budinovi.

P. Budin:

Jsem ¢lenem spolku Za zachranu Klamovky a v této véci zde budu vystupovat.

Na zacatku musim fict, Ze navrh, ktery predkladal pfitomny repetent Kremer, aby byl
nastaven ¢as pro obCany na hodinu, vzhledem k ucasti je na zvazeni a sdm za sebe to
podporuji.

K tématu. Mlj dotaz bude stru¢ny, spiSe by se hodil do bodu, ktery zde byl
projedndvan v rdmci schvaleného rozpoctu. Tyka se media¢ni dohody mezi Metrostavem,
meéstskou Casti a spolkem Za zachran Klamovky. Tyka se té casti, kterou slibil Metrostav v
ramci dohody prodat do majetku obce.

Mam dotaz, z jakého divodu nebyla asponi v zasobniku akci v rozpoctu pro r. 2020
akce vykup pozemkl zarazena? Pocitd méstska ¢ast s vykupem pozemkii? Chtél bych znat
jasné stanovisko méstské Casti, zda bude tuto dohodu nadale ctit. Obcané jsou znepokojeni
tim, Ze se roji informace, Ze dohoda by méla byt ze strany Metrostavu zruSena. Proto dotaz
zni, z jakého divodu to méstska cast nezaradila aspont do zasobniku akci? Chapu, ze zatim
nebylo uzavieno stavebni fizeni. Z jakého diivodu nebylo aspon do zasobniku akci zatazena
castka na vykup pozemku ve vychodni Klamovce? Miuze to vzbuzovat n¢jaké podezieni, a to
urcité nikdo z nas nechce.

Nebyl jsem zde dlouhou dobu, ale vyjadieni, arogance a osobni utoky, které zde
zaznivaji nejen vici zastupitelim, ale 1 vi¢i obcanlim, jsou opravdu piekvapujici. (Potlesk)

P. Zajickova:
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Kratce zareaguji. Dostanete odpovéd’ pisemné. Kromé& zasobniku mé zastupitelstvo
jesté jeden nastroj — rozpoctové opatieni. V piipad€, Ze nastane aktualni potteba zaradit do
rozpoctu n¢jakou financni Castku pro vykup pozemk, urcité prostfednictvim rozpoctovych
opatteni toto bude navrzeno a schvaleno.

Dale prosim ob&anku Marii Martinovskou.

P. Martinovska:

Jsem tady v zajmu ZS Podbélohorska a zaroveti jako ob¢anka kvili vychodnimu cipu
parku Klamovka.

Na ZS Podbélohorska byla vydana volumetricka studie v #ijnu t. r. s tim, zda se tam
vejde 2. stupei. Na Skolském vyboru jsme jako obfané projednéavali n¢jaké ptipominky a z
ust pani starostky zaznélo, ze k této volumetrické studii ptida jesté dalsi studii, ktera se bude
tykat vychodniho cipu parku Klamovka, jestli se tam vejde 2. stupei.

Vsichni vite, ze je uzaviena mediacni dohoda mezi Metrostavem, alias vila-park
Klamovka, spolkem Za zachranu Klamovky a méstskou ¢asti, tak v této dohod¢ je bod, kdy
mestska ¢ast mize bezuplatné pozadat vila-park Klamovka o architektonickou studii na
Skolské zatizeni ve vychodnim cipu Klamovky.

Ptam se, zda uz o toto méestska ¢ast pozadala? Pokud ne, tak kdy to nastane?

Dalsi véc: kde se da dohledat, Ze bude zaddna volumetrickd studie na vychodni cip
parku Klamovka? (Potlesk)

P. Zajickova:
Deékuji za ptispévek. Pozddam pana radniho Dolezala o kratkou odpovéd'.

P. Dolezal:

V ramci volumetrické studie na pozemku ZS Podbélohorska je i provéieni moznosti
vyziti pozemku v cipu Klamovky. Pokud tato studie ukaze, Ze je to mozné a ze studie vzejdou
1 n¢jaké pozadavky, zadali bychom studii na zakladé media¢ni dohody.

P. Zajickova:
Nyni bych dala prostor panu Jakubu Suchelovi.

P. Suchel:

M1 dotaz se tyka programového prohlaseni rady, které bylo schvaleno minuly tyden.
Piedevsim ocenuji radu MC, Ze vénuje pozornost méstské knihovng, konkrétné na str. 15 v
oblasti kultury a sportu: Nadale budeme podporovat Svandovo divadlo, Méstskou knihovnu
Praha a dal$i vyznamné instituce.

Zaroven na str. 4 v kapitole investice a sprava majetku se hovoii o tom, Ze jednim ze
stézejnich cild je nalezeni budouci nové podoby nam. 14. fijna na Smichov¢ tak, aby se stalo
zivou soucasti centra Smichova. V této souvislosti zahajime kroky vedouci k navréaceni
puvodni funkce smichovské trznice, to je k jejimu pivodnimu ucelu, kdy byla pocatkem 20.
stoleti vybudovana jako trznice pro drobny prodej na Smichové.

Nevénoval bych tomu velkou pozornost, kdyby v piredchozim obdobi za starostovani
Radka Klimy — jak n¢kdo nazyva dobou temna — byly tivahy o tom, ze M¢stskou knihovnu
bychom mohli piestéhovat jinam a prostor v trznici uvolnit pro rizné trhy nebo — jak nazyvéte
— pro obchod s drobnym zboZim. V této souvislosti se chci zeptat, jak to je? Jaké jsou plany?
Tyké se zamér jen piizemi, nebo i 1. nadzemniho podlazi, kde v soucasné dobé Méstska
knihovna sidli? Domnivam se, ze vétSinou ob¢and je velmi kvitovano, Ze je na takovém
krasném miste.
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V této souvislosti bych se chtél zeptat vSech predsedi koali¢nich klubti, zda by mohli
jednodusSe odpovédét na otdzku, jestli planuje méstska ¢ast zachovani knihovny ve stavajicich
prostorach 1. patra smichovské trznice na nam. 14. fijna, a to i pfi pfeméné piizemni ¢asti na
trznici pro drobny prodej?

Byl bych vdé&eny, kdyby se prostiednictvim pani pfedsedajici mohli vyjadfit vSichni
piedsedové klub, ktetfi deklarovali podporu této koali¢ni dohodé.

Jako byvaly zastupitel jsem se na minulém zastupitelstvu dozveédél, Ze se jedna o tom,
7e by mély byt vraceny néjaké nahrady zastupiteli neuvolnénych. Zatim jsem nic takového
neobdrzel. Najednou mi pan Cuhra sdélil, Ze ve svém kastliku nasel dokument, Ze né&jaky
obcCan Suchel ma vratit néjakou ¢astku. Nikdo to nepodepsal, nevi, jak se to tam ocitlo.

Tazi se mozna pana tajemnika, jakym zpiisobem to bude komunikovéno. Jsem
rozezlen, jakym zpisobem se Josef Cuhra dozvid4, Ze mam vracet néjaké penize.

Chtél bych se zeptat kol. Cuhry, jak to bylo a ktery zodpovédny pracovnik dopis panu
Cuhrovi ptedal? Dékuji vam za vase vyjadreni.

P. Zajickova:

Polozil jste n¢kolik dotazy. Na dotazy bude prioritné odpovidano pisemné. Jsou
piihlaSeni dalsi obCané. Vyzvu ty, ktefi jsou fadné ptihlaseni.

Pan mistostarosta Herold. Prosim o stru¢né informace, aby se dostalo na ostatni
obCany.

P. Herold:

Mam kulturu na starosti a vyjadfil jsem se jiz tisickrat, tak se vyjadiim i po tisici prvni.
Budeme vzdycky podporovat tuto pobocku, ktera je velmi navstévovana. Myslim si, ze je to 1
velmi hezka rekonstrukce, kterd tam probéhla a dokonce vyhrala i néjaké ceny. V tuto chvili
pripravujeme i projekt na klimatizaci, protoze vime, ze v letnich mésicich je tam problém. V
nedavné minulosti jsme opravovali vytah, a to piesto, Ze knihovna neni naSe, ale je to méstska
instituce.

Pokud se tyka néjakych uvah, miize se debatovat o cemkoliv, ale tivahy jsou o tom, ze
chceme ozivit nam. 14. fijna. Debatujeme o tom, zda tam m4 byt miniparkovi$té nebo ne, vite
o tom, Ze usilujeme o to, aby se néjakym zptisobem rozhybal projekt tykajici se trafostanice
na nam. 14. fijna.

Uvaha v horizontu desitek let je, Ze by se teoreticky vzato mohlo uvazovat nad tim, Ze
by se vratila piivodni podoba trznice za predpokladu, Ze by méla méstskd knihovna jiny
prostor, minimaln¢ stejné dustojny, spiSe hezci, nez je v tuto chvili. Pokud by tak nebylo,
nebudu pfizniveem takovéto zmeny a oziveni nam. 14. fijna budu prosazovat jen potud, Ze ve
chvili, kdy skon¢i TESCO, které¢ tam v tuto chvili skomird, tak se tomu najde jiny prostor.

Nehledejte v tom zadny rozpor. Hledame zptsob, jak ozivit ndm. 14. fijna a zaroven v
zadném piipad¢ nechceme rusit knihovnu.

P. Zajickova:
Prosim pana Cuhru o stru¢nou reakci.

P. Cuhra:

Vyjadiim se ke dvéma dotaziim, které tady zaznély na mou adresu.

Nas klub podporuje setrvani knihovny na stdvajicim misté véetné toho, Ze se bude
nadale udrzovat dobry technicky stav. V zadném piipad¢ neuvazujeme o tom, ze bychom
navrhovali nebo podporovali pfesun knihovny jinam. Na toto misto tradicné patii. Dokonce si
dovedu predstavit, kdyby se jeji aktivity nebo jiné kulturni aktivity rozsifily do pfizemi. To je
ale véc jiné diskuse.
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Co se tyka toho, Ze v mé posté se nalezla vyplatnice pana Jakuba Suchela, byl jsem
konsternovan. Na zaseddni zastupitelstva to jsem byl ja, kdo oslovil byvalého pana starostu
Richtera se zadosti, aby se véc Spatné vyplacenych zastupitelskych nahrad a jejich vraceni
feSila tnosnym a spravnym zpisobem. Misto toho jsem nasel nenadepsanou obalku, v ni
vyplatnici pana Suchela a u toho nepodepsany dopis, kde nebyla ani hlavicka. V dopise bylo
napsano, Ze po obdrZeni tohoto dopisu se musi do 60 dntli vratit poZadovana ¢éstka.

Timto zplisobem se kulturné nejedna. Jednalo se o usneseni zastupitelstva a
zastupitelstvo to také musi nejdiive revokovat, a pak se budeme bavit o n¢jakém vraceni
penéz.

Osobni tdaje pana Suchela mi nepatii do obalky. Kdo toto ud€lal, tak nevi, jak se véci
ufedné tesi. Rozezlilo mé to na nejvyssi miru. Do té doby, nez to projedna zastupitelstvo,
nikomu nedam zpatky ani pétnik.

P. Zajickova:
Deékuji. Dala bych slovo panu mistostarostovi Homolovi.

P. Homola:

Odpoveédél bych kol. Suchelovi ohledné toho, co je napsano v programovém
prohlaseni a na co se ptal. Uvahy o tom, co zruime, nezru§ime nebo pievedeme jinam, jsou
naprosto predcasné. Chceme pfipravit soutéz, obdobné jako bylo soutéz o budouci podobé
Karlova ndm., ve spolupréci s IPR o celé oblasti ndm. 14. fijna, do které¢ chceme zahrnout i
mestsky majetek jako je smichovska trznice, trafacka, a chceme dat piilezitost vSem
ucastnikiim v celém tizemi — vcetné méstské knihovny, véetné méstské ¢asti, véetné Svandova
divadla, odboru kultury Magistratu hl. m. Prahy, ktery je v pozici zfizovatele, a samoziejmé
Siroké vetejnosti. Uvidime, co z toho vzejde.

Kdyz se v loniském roce meéstské knihovné prodluzovala najemni smlouva, bylo
uvedeno, ze vypoveéd nemuize byt méstské knihovné nikdy dana, pokud nebude mit méestska
knihovna nadhradni prostory. Nechci pfedjimat, ze ji bude dana vypovéd, je to v tuto chvili
chimernad myslenka. Uvidime, co vzejde z celého procesu, ktery pripravujeme. Podle toho
budou mit obCané moznost do toho zasahovat v ramci diskuse, stejné¢ jako tomu bylo v
pripad¢ Karlova nam. a dalSich vyznamnych lokalit v Praze. Uvidime, jaky bude vysledek.

P. Zajickova:

Dé&kuji za reakci. Chtéla bych upfesnit, ze toto je predevsim prostor pro sdélovani
postiehli ob¢anti. Neni obvyklé, aby zaroven probihaly rady opozi¢nich zastupitelil, na to je
vyhrazen jiny cas.

Panu Rutovi slovo jest¢ dam.

Kratce bych se chtéla vyjadiit k nevyplacenym odméndm. Tady napravujeme chyby,
které nezpusobila tato koalice. Uvédomujeme si, ze je to velmi citlivé téma, ze to neni nikomu
z nas piijemné. Zvazujeme takové kroky, aby to probéhlo co nejcitlivéji. Zdiraziuji, ze to
neni nedostatek této koalice, ale je to o ndpravach chyb minulych.

Prosim pana Ruta.

P. Rut:

Povazuji nejen za slusnost, ale pfimo za povinnost odpovédét obcantim, pokud se
obrati na piedsedy klubii jednotlivych stran s dotazem pravé v tomto prostoru. V minulosti se
tak nedélo, kdyz jsme napft. interpelovali v dob¢ temna starostu Klimu, dotazy ptechazel bez
povSimnuti. To je jedna véc. Myslim, Ze prostor je tady proto, abychom zareagovali, kdyz se
nas obc¢ané ptaji.
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K dotazu na knihovnu. Je to véc, ke které jsme zatim nepftijali jednotné usneseni,
nefesili jsme, jak v tom budeme postupovat. Za cely klub nemohu fict stanovisko. Pokud bude
zachovdna tato koalice, nebudeme to my, kdo bude mit rozhodujici slovo. Mohu fict, Ze
knihovnu osobné i cela rodina vyuzivame velmi Casto a radi. Myslim si, ze cely klub bude
toho nazoru, Ze nebude mozné knihovnu jen tak pfesouvat, aniz by byl jasny plan, co s tim
délat. Zteymé idealni je, aby zustala tam, kde je a kde jsou na ni lidé zvykli.

P. Zajickova:
Dé&kuji za vyjadieni za Pirdty. Pfedpokladam, Ze ostatni predsedové klubi budou chtit
pro odpoveéd’ vice Casu, takze dostanete odpoveéd’ pisemné.

P. Suchel:

Omlouvam se, chci slyset ve strucnosti, jestli podporuji knihovnu ve stdvajicich
prostorach, nebo nikoli. To se d& zvladnout za deset vtefin. Dékuji vam za pochopeni.

Prosim piedsedu klubu Ano a pfedsedu klubu TOP 09.

P. Zajickova:
Myslim, ze to ma n¢jaké souvislosti a vy tady pozadujete néjaké zavazné sdéleni, zda
knihovnu podporuji. Za néjakych podminek je to tfeba ano, a za néjakych podminek ne.
Nevim, jestli chtéji pfedsedové klubt vystoupit, ale at’ si odpovéd’ zvazi. Mohli by
tady sdélit néco, co by nemusela byt pravda nebo na ¢em tfeba neni shoda. I oni se potiebuji
mezi sebou dohodnout. ProtoZze chceme odpovédét zodpovédné, tak si myslim, ze neni nutné
tady vytvaret tlak na ptedsedy klubii, aby okamzité odpovédéli. Dékuji za pochopeni.
Obcanka Pavla Kosinkova.

P. Kosinkova:

Pisobim v oblasti Skolstvi na Praze 5 témét 20 let a jsem dobie sezndmena se situaci
Skol v celém rozsahu zakladniho Skolstvi.

Chtéla jsem pod¢kovat radé za rychlou reakci a stazeni navrhu alokovani finan¢nich
prostiedkt ve vyhledu rozpoctu 2022, 2023 na télocvicnu.

Chtéla jsem trochu apelovat jednak na vybor Skolsky, jednak na vybor tzemniho
rozvoje. Byla bych velmi rada, aby byly reflektovany z4jmy obc¢anti v izemnim rozvoji za
Skolky — dochozi vzdalenost, vzdalenost ndkupnich z6n. Byla jsem potéSena, jak se néjakym
zpusobem zohlediuji zajmy v budouci ¢tvrti Smichov City, ale v tom, jakym zplisobem se
naklada v lokalit¢ Kosite, Hfebenka mi chybi dialog radnice s ob¢any. Byla bych rada, aby se
to do budoucna zménilo.

Musim jesté uvést, ze nase zkusenost s parkem Klamovka je velmi tristni. V 1ét€ 2018
se konalo setkdni s obcany a zijmy, které jsme tam jako obcané prezentovali, nebyly
vyslySeny viibec. Doufam, ze se to zméni. Dékuji. (Potlesk)

P. Zajickova:
Dékujeme za prispévek. Prosim ob¢ana Ondieje Velka. Neni, odeSel.
Davam prostor obcance Tereze Slovakové.

P. Kosinkova:

Vyuziji toho, kdyz fecnik odstoupil. Byla jsem velmi rozpacita z toho, co se objevilo v
zapisu ze Skolského vyboru z 26. nebo 27. listopadu. Obecnost zapisu mé rozladila. Doufam,
ze dialog muze byt veden konkrétnéji.

P. Zajickova:
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Velmi si vazim vaSich pfispévki. K vyboru. Pokud vim, vybor trval tfi hodiny.
Myslim si, ze je to dostatecny €as na to aby se tam sd¢lily informace. Byl tam veden dialog s
obcany a trval téméf do 20 hodin.

Reflektujeme vase poznamky, budeme se jimi zabyvat. Reaguji na to tim, Ze Skolsky
vybor trval 3 hodiny a vétsi ¢ast byla vedena formou dialogu s obcany. To na dovysvétleni.

Obcanka Tereza Slovakova.

P. Slovédkova:

Mam pocit, ze pani Kosinkova mluvila hlavné o zapisu.

Dalsi véc je, Zze jsem durazné proti tomu, aby zastupitelé nebo kdokoli tady se
vyjadioval takovym zplisobem, jako pan Herold. Udivuje mé&, Ze jste ho nikdo neumravnil.
(Potlesk) Nazory mize mit jaké chce, lidé mohou mit ndzory také jiné. Toto bylo ale velmi
hrubé. Nechdpu, jak takovy ¢lovek s timto chovanim muze byt ¢lenem skolské rady. Jsem
vyrazn¢ proti tomu, Ze je clenem Skolské rady v Podbélohorské. To k panu Heroldovi.

Chtéla jsem se zeptat na pieplnénost Skol Klamovka, Cibulka atd. Pro¢ radnice hodla
stavét nové Skolni budovy, kdyz v majetku méstské Casti je napf. budova byvalé Skoly
Plzenska? Pokud vim, tak Skoly Andilek maji smlouvu na jeden rok. Pro¢ se nezvazuje
vyuziti této Skoly? Vim, Ze tam v souvislosti s planovanou zastavbou pod Skolou by vznikly
n¢jaké dopravni problémy, ale jelikoz je tam gymnédzium, které tam bude déle, urcité to
n¢jakym zpusobem fesit 1ze. Vyslo by to levnéji nez stavét novou budovu. Zajimalo by mé,
proc se toto nezvazuje? (Potlesk)

P. Zajickova:
Prosim pana zastupitele Hiebejka o stru¢né vyjadrent.

P. Hiebejk:
Kdybych byl ob¢an a poslouchal vysvétlovani ke knihovné, mohl bych nabyt dojmu,

ze v zastupitelstvu jsou néjaci lidé, ktefi si knihovnu pieji odstéhovat nebo néco takového.
Vymlouvani mi pfipada zbytecné. Takovy hlas za dobu, po kterou jsem v zastupitelstvu, jsem
neslysel. Uvaha primarné nespociva v tom, ze nékde bude trznice, jako byvala pied sto lety,
ale Ze se revitalizuje celé nam. 14. fijna jako Sirsi projekt. Rozhodné se nebojte, ze se bude
nékam stéhovat knihovna, aby tam mohlo byt trzisté. Tak to viibec nestoji, hlavné je to piilis
slozita otazka, je tam jesté TESCO. Bude to dlouho trvat a smysl nema byt ten, aby odesla
knihovna ve prospéch trznice. Je to soucast Sir§i uvahy, na jejimz konci by mélo byt krasné
zrevitalizované ndmésti 14. fijna, pfipadn€ s kulturnim centrem Trafacka. Tady neni nikdo,
kdo by si ptal zrusit knihovnu v trznici.

Jestli se pletu a pokud se to stane, tak tady spachdm harakiri. Neni to ted’ na stole a
neni to tak, Zze chceme ve prospéch trhu dat knihovnu do sklepa.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Davam slovo panu zastupiteli Damaskovi.

P. Damasek:

V kratkosti odpovim na piedesly dotaz k dlouhodobé vypovédi. O celém aredlu
Skolnich budov v Plzeiiské jsme uvazovali, diskuse se vedly uz v obdobi minulém.

Pro¢ objekt neni pouzitelny, neni jen z dlivodu soukromopravnich smluv, které tam s
méstskou ¢asti byly uzavieny, ale vzhledem k tomu, Ze tam jsou smlouvy o smlouvach
budoucich na pozemky v bezprostitednim okoli budov, které byly uzavieny minimalné pred
ttemi volebnimi obdobimi, cely areal, kde by do budoucna mohl byt cely kampus, ted’ neni
pouzitelny. Na pozemcich jsme limitovani. Jednal jsem tehdy s investorem, ktery v uzemi je
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pfitomen, o vybudovani té€locvicny. AZ bude tato podminka v delsi budoucnosti splnéna, 1ze
se k této uvaze vratit. Pfestoze tam jsou soukromé subjekty, tak pro ziizeni n¢jaké velké
méstské zakladni Skoly to neni idealni lokalita. Kdyby tam do budoucna bylo tieba télocvi¢nu
vybudovat — v&fim, Ze to bude, jednal jsem tehdy v tomto smyslu s investorem, i nadéle to
bude pfedmétem politickych jednani.

P. Zajickova:

Kratce zareaguji. Nékdy vam, obcané, nerozumim. Na jedné strané horujete za to, aby
se zklidnila doprava a podporujete prohlaseni ke klimatické zméné, chcete, aby vSechny Skoly
a Skolky byly dostupné, a pak branite tomu, aby u zékladni Skoly, kde je 1. stupeni, byl
vybudovin i 2. stupeii. Na druhou stranu podporujete to, aby se déti dovazely a aby se jezdilo
autem. Nerozumim tomu, co chcete, a néktera vaSe vyjadreni si protifeci.

Dévam slovo obcance Marii Kasparové.

P. Slovakova:
Zakladni Skola, o které se bavime, je v dochozi vzdalenosti a pln¢ by uspokojila
kapacitu v rozsahu té vystavby, ktera je piipadné zvazovana. Je to demagogie.

P. Ka§parova:

Nas ptispévek se tyka zmény tzemniho planu 3104, coz je pozemek byvalého arealu
Sanopsu. Touto zménou, kterou méestska ¢ast podpofila zhruba k r. 2016, by se m¢l tento areal
zménit z vefejného vybaveni na plochu ¢isté obytnou. V zastoupeni vefejnosti a také sousedd,
kteti budou budoucimi ucastniky fizeni, podali jsme k tomu ndmitku, kterou podepsalo
celkem 456 lidi, obCanti Prahy 5 a ze Sir§iho okoli, to znamena obytného tizemi Malvazinky,
Cerny Vrch a Farkaii to podepsalo 265 lidi. Tito lidé to podepsali, proto, protoze v této oblasti
mizi vetejné obCanské vybaveni. Pfed 15-20 lety tady byla Skolka, foniatrie-specializované
oddéleni pro déti, prakticti 1€kafi a jest¢ jedna samoobsluha. To vSechno zmizelo a ted’ ma
mizet posledni plocha, kde by bylo mozné doplnit vetfejné vybaveni.

Tato namitka souvisi také s tim, ze jestlize by tato plocha slouzila pro obytnou
vystavbu, narostla by tady dalSi doprava. Doprava je tady katastrofalni. Na pifistupovych
komunikacich, to je Na Viclavce, Peroutkova a U Zenskych domovti v dopravnich $pickach
je to beznadéjné pretizené.

Tato informace je o tom, ze jsme dali namitku proti této zméné. Byli bychom radi,
kdybyste se tim trochu zabyvali, protoze obCanské vybaveni v této oblasti beznadéjné mizi.

Slysela jsem tady pfispévek o tom, Ze je potieba posilit vefejné vybaveni v oblasti
Skolstvi. Toto je moznd jeden z ndméti, co by bylo mozné na této ploSe umistit. (Potlesk)

P. Zajickova:
Odpovime pisemné. Prosim o kratkou reakci pana zastupitele Hiebejka.

P. Hrebejk:

Omlouvédm se, byl jsem se tam podivat po prezentaci domu v kempu, a tady vznika
dojem, ze je to n¢jaké hezké uzemi, kde jsou samoobsluhy, nemocnice atd. Jsou to odporné
barabizny, hroutici se dim, néaletové stromy. Mam pocit, Ze branéni tomu, aby se tam néco
smysluplného postavilo, je jen sobectvi — neddvejte ndm nic, my tam na ten hnus budeme
rad¢ji koukat. Jdéte se tam podivat, je to néco otfesného. Jestli vam ptipadd normalni, Ze v
SirSim centru mésta je takova ohyzdnost misto toho, aby se tam postavil diim svétového
architekta, tak je to vase sobectvi maskované za néjaké reakce. Vypada to tam pfiSerné, nikdo
to neobnovi. Co byste chtéli, aby tam bylo misto bydleni? Chcete, aby to koupil né€kdo, kdo
tam postavi n¢jakou zriidnost? Méte pocit, ze to tam je hezké, divéte se na to radi?
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Po prezentaci a po Gtoceni na architekta, ktery za to nemuze, Sel jsem se tam podivat.
Je to hrliza. Kdybych tam byl soused, tak i za cenu toho, Ze tam budu muset strpét néjaky
stavebni ruch a Ze tam budu mit nové sousedy, chtél bych, aby ulice vypadala piedevsim
dobie. Vizitkou ulice jsou takové stavby jako Winternitzova vila, a pak tam je ta hrtiza —
teskodomky z 50. let, ten pfiSerny paneldk, a vy to hajite.

P. KaSparova:
Mohu reagovat? Vyjadiujete se k trochu jinému predmétu. Tady byla dana namitka

vici zméné uzemniho planu. Znamena to, Ze na posledni plose pro vefejné vybaveni je
navrhovano, aby tam byla obytna vystavba. Vy hovofite o tom, co se na této plose planuje. K
tomu vam mohu fict, Ze jsem projekt vidéla také a vidéla jsem ho Etyfikrat

Vidéla jsem také prednasku v kempu od pana arch. a mohu vam fict, ze
tak, jak pan architekt postupoval citlivé v jinych piipadech, jak peclivé volil formu a stav
nové zastavby v brownfieldech a v zapadni Evropé, tak opacné postupoval v pripadé tohoto
pozemku. Vidim v tom vylozené¢ zamér investora, coz je KKCG. Tento zamér spociva v tom
— vyuzit tento pozemek maximalisticky. Je$té se s tim pan architekt chlubil.

P. Zajickova:
Pani Kasparova, prosim vas o zkraceni prispévku. Mate druhy a odporuje to jednacimu
radu. Vychazime vam vstfic, ale prosime o néjaké respektovani pravidel.

P. Ka$parova (nehovoii na mikrofon, t¢éméf neslysitelné)

Jde o to, aby bylo mozné tuto diskuse pienést do casopisu Pétka. Toto je zélezitost,
ktera se tyka velké Casti obyvatel. Jak je s timto pozemkem nakladano od zacatku, za doby,
kdy tady byl starostou Janc¢ik a kdy to bylo podivnym zpiisobem prodané a nasledné vlastnici,
ktefi se tam postupné menili, se snazili o to, aby aredl vypadal tak, jak vypada — véfte mi,
pane Hiebejku, Zze o tom vim vie, jsem piimy soused. Rozhodné nechei ptipustit, aby mi
nékolik metrti od plotu vyrostl Sestipodlazni barak.

P. Zajickova:
Musim vas prerusit, prekroc€ili jsme jednou tolik ¢asu, nez kolik bylo vyhrazeno.
Pane zastupiteli Mazure, mate slovo.

P. Mazur:

Take jsem se byl podivat na budovu byvalého Sanopsu a nevim, co se na ni kol.
Hiebejkovi nelibi. Ma mnoho modernich prvki, velice vzdusna stavba se zeleni na stese, jak
to ma rad jeho oblibeny architekt pan

P. Zajickova:
Dékuji za respektovani prosby ke kratkym pfispévkiim. Prosim o stejné kratky
piispévek pana zastupitele Ruta.

P. Rut:

Mam prosbu, aby obc¢ané¢ méli zapnuty mikrofon, aby to bylo ve stenozaznamu.
Zaroven si myslim, Zze neni vhodné obvinovat obcany, ktefi se s nami chtéji bavit o své
lokalité, ze sobectvi. (Potlesk)

P. Zaji¢kova:
Je ptihlasena posledni obcanka Tatana Pazourkova. Davam ji slovo.
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P. Pazourkova:

Nez vznesu dotaz, reagovala bych na diskusi, ktera se tykala tématu Skolstvi a pro nés
aktualni vystavby 2. stupné zakladni Skoly Podbélohorskd. Navazovala bych na to, co jste
tady fekla, kdy jste projevila urCité znepokojeni, pro¢ zastavame jako obCané dané lokality
pro vas mirn€ nejednoznacny nazor.

Zduraznila bych, ze pro mne je klicova kapacita 2. stupné zékladni Skoly. Zvazujete
vystavbu na zahrad¢ stavajici Skoly s tim, Ze co by se tam mohlo vejit, neni plnohodnotny 2.
stupent zékladni Skoly, kde by mohly byt paralelni tfidy ro¢nikti. Proto upozoriiujeme na to,
jestli jedna z alternativ by mohlo byt zfizeni 2. stupné v ZS Plzefiska misto stavajici $koly
Andilek. Myslim, Ze neni tfeba uvolnit celou budovu, pokud to neni s ohledem na stavajici
zasmluvnéni budovy vhodné nebo mozné, ale mame za to, Ze by bylo vhodné zvazit variantu
toho, zda by tam mohl byt umistén 2. stupefi ZS, pokud neni mozn4 jin4 varianta vystavby ve
vychodnim cipu Klamovky.

Jak uvadél piedseda Skolského vyboru Damasek, neni mozné ve stavajici podob¢
umistit velkokapacitni Skolu. Mame za to, ze v tuto chvili neni nutné zvazovat ziizeni
velkokapacitni Skoly. I vy sami zvazujete jednotiidni zakladni Skolu na zahradé¢.

V této souvislosti ohledné¢ nevhodnych smluvnich podminek pfi prondjmech budov,
které patii hl. m. Praze a se kterymi disponuje méstskd ¢ast, mam dotaz. Dostala se k ndm
informace, Ze by aktualné méla byt projednavana radou MC zména vyhlasky, statutu hl. m.
Prahy, ktera upravuje pravidla a postupy pravé pii nakladani se sveéfenym nemovitym
majetkem. Tento pozménovaci navrh ma ukotvit podminku, aby méstské ¢asti nepronajimaly
Skolni budovy, ptipadné zdravotnicka zafizeni nevyhodné, a to zejména na dlouhou dobu s
moznosti opce.

Praha 5 je timto nechvaln¢ zndma, neni vyjimkou, Ze existuji najemni smlouvy na
Skolské budovy v fadech deseti let i s opci v jiné 1hite, coz pfi stdvajicim popula¢nim rlstu a
feSené problematice nedostatecné kapacity Skolnich budov je velmi aktudlni.

Mtij dotaz zni: jaké stanovisko zaujme rada MC Prahy 5 k tomto navrhu na zménu
stavajici vyhlasky? Podpotii ji? Pokud ne, tak z jakého diivodu? (Potlesk)

P. Zajickova:
Deékuji. Prihlasil se pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Doplnim. K vizualizaci Skolského kampusu pod radnici a na Plzenské. Jsme tam
vazani soukromopravnimi smlouvami o smlouvich budoucich na pozemky, jednoho dne tam
bude probihat pomérné velkd vystavba, kterd pribéh vychovné-vzdelavaciho procesu na
n¢kolik let narusi. Stavba nebude mald. Cilem meéstské casti by mélo byt odstranit vadu,
kterou tam lokalita m4, to je absence télocvicny. Pti alokaci 120-150 déti v této lokalité z
hlediska vykonu pedagogické Cinnosti a rezimového opatfeni bychom fesili velmi naro¢né
presouvani déti z 2. stupné nékam do télocvicny.

Kromé¢ toho investice tam nebude mala a lokalita nebude nékolik let piijemna.

K néavrhu vyhldsky od pana radniho hl. m. Prahy Zabranského. Kromé toho, Ze je to
pomérné zésadni zasah do vykonu samospravy meéstské Casti, shodneme se na tom, Ze v
naSem pravnim fadu neni mozné zasahovat do soukromopravnich smluv retroaktivné. Néjaké
smlouvy v lokalit¢ mdme a nemuizeme je zpétné menit, bez toho aniz bychom se vystavili
pomérné velkému problému.

P. Zajickova:
Ptihlasen je jeSté pan Solle, nechala bych ho reagovat a tim bych uzaviela tento bod.
Pane Solle, mate prostor.
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P. Solle:

Budu reagovat na slova pana DamaSka. Existuje projekt télocvi¢ny v aredlu Plzenska,
Pod Radnici a také existuje pravni nazor pana kol. Homoly, jak si s tmi smlouvami poradit.
Kde je vile, tam je cesta. (Potlesk)

P. Zajickova:

Reagovala bych na dotaz, ktery se tykal vyhlaSky, o které ma rozhodnout zitra rada.
Praveé proto, Ze rozhoduje az zitra, nebudeme tady sdé€lovat, jak dopadne hlasovani. Bod je
zafazen na zittejsi radu.

Dé&kuji obCantim, zadné jméno uvedené nemam. Chtéla bych zdiraznit, Ze prostor
obCant byl vice nez hodinovy, vedla se tady oteviena diskuse. Na otazky, na které nebylo
odpovézeno, posleme pisemné odpovédi.

Omlouvam se panu Zbynkovi Dokoupilovi, protoze je fadné piihlaSen a ja jsem ho
prehlédla. Davam mu jesté prostor.

P. Dokoupil:
Jsem Zbynék Dokoupil a bydlim v ulici Kovakt

Vézeni zastupitelé, stézuji si touto formou na opakované ruSeni nocniho klidu
spojen¢ho s provozem Radlické kulturni sportovny. Problémy s hlukem tam byly uz v
minulosti, ale v r 2017 se sportovna z né¢jakych divodi uzaviela a neddvno byla ¢innost
obnovena. Noc¢ni hudebni akce se tam konaji zhruba dvakrat mésicné, zacinaji ve 21 hod. a
kon¢i ve 3 hod. rano. Nékolikrat jsem volal Méstskou policii, ucastnil jsem se jejich zdsahu,
vSechno se natocilo. Vysledkem mélo byt podani ozndmeni od Méstské policie na méstskou
cast. Vzdy jsem ftikal, Ze bych se chtél ucastnit projednavani tohoto prestupku. Nikdy pred r.
2017 a ani ted’ posledn¢ jsem nedostal zadné vyrozumeéni, jak to dopadlo.

Kdyby n¢kdo nevéftil, jaky je tam hluk, posledni akce bude 17. ledna.

Mam k tomu dv¢ otazky. Je tento objekt kolaudovan jako hudebni klub?

Co se zménilo, ze se provoz opét obnovil? Stavebné se tam nic neupravilo, odhlu¢néné
to neni.

P. Zajickova:

Myslim, ze tady neni nikdo, kdo by vam poskytl pfesnou a kompetentni odpovéd'.
Budeme se tim urcité¢ zabyvat, zjistime, co je mozné, odpovime.

Myslim si, ze moc moznosti jak toto napravit nebudeme mit. Kolaudaci fesi stavebni
ufad. Vzhledem k tomu, Ze to neni nas§ majetek, moznosti moc nemame.

Urcité pisemné odpovime na vase dotazy, pokusime se situaci v soucinnosti tieba s
Meéstskou policii fesit.

P. Dokoupil:
Dodnes nevim, jak je mozné, kdyz se nam to tam déje a nemiZeme spat, a navic

nebydlime pfimo v kontaktu s touto organizaci, mame pidni byt. Co s tim mame délat?
Policie neni schopna zakrocit. Kdyz tam pfijdete, projdete koufem marijanky postavajicich
venku a vevniti je obrovsky hluk. Tim, Ze to nema stfechu, je tam jen folie, v plidnim bytu se
muizeme zblaznit.

P. Zajickova:
Rozumim, Ze vas to velmi trapi, ale asi to nebude v nasi kompetenci.
Prosim pana radniho Lachnita o vyjadreni.
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P. Lachnit:

Omlouvam se, stavebnictvi neni v mé gesci, ale problémy byly feSeny uz nékolikrat.
Budova sportovny nestoji na naSich pozemcich, nefeknu vam z hlavy, ¢i pozemky to jsou.
Myslim, ze to bylo kolaudovano jako provizorni stavba. Myslim, Ze pfed dvéma roky tam byl
provoz ukoncen po zésahu hasicl, protoze to neodpovidalo pozarnim piedpisiim.

Hluk fes$i hygiena, ten nefesi Méstska policie, ani na§ Utad. Napada ms, jestli nesel
podnét na nase prestupkové oddéleni, ale je to vykon statni spravy a o tom se nedovime. Pro
pro mne piekvapenim, ze na pozemcich, kde se ma zase stavét, se néjaka aktivita zase
vykonava.

P. Zajickova:
Dékuji panu Lachnitovi. Jak jsem fekla, pokusime se udélat maximum, mizeme tfeba
apelovat na prislusné organy, aby ucinily néjaké opatteni.
Timto uzavirdm bod interpelace obCand. Vracime se k fddnému programu dnesniho
zastupitelstva. Mame pted sebou bod cislo
9
prehled Zadosti o svéireni pozemkii ve vlastnictvi Magistratu hl. m. Prahy a odejmuti
pozemkii ze svéiené spravy MC Praha 5 dle usneseni ZM(C/5/9/2019 ze dne 25. 6. 2019
Déavam slovo panu radnimu Cahojovi, ktery material natte za pani mistostarostku
Priecinskou.

P. Cahoj:

Dobré pozdni odpoledne. Za moji kolegyni Nadezdu Priecinskou ptredkladam do
zastupitelstva ptrehled zadosti o svéfeni pozemkd a odejmuti pozemku, které byly svéteny
meéstské ¢asti a zadame o jejich odsvéreni.

Material vznikl na zaklad¢ ukolii z usneseni zastupitelstva z cervna t. r., kdy jsme jesté
v opozici pozadovali v ramci jednoho konkrétniho usneseni komplexni piehled, abychom jako
zastupitelé méli prehled, o co je pozadano ke svéfeni a o co je pozaddano, aby nam bylo
odsvéteno.

Material predkladdm v terminu. Byl projedndn ve vyboru majetku a investic a v radé
méstské Casti.

Soucésti materidlu je jednak tabulka s pozadanim o svéfeni a jednotlivé pozemky
vcetné ortofotomapy jsou popsany, o co se jedna a pro¢ o to bylo v minulosti pozadano.

Nekteré ze sveétovacek jsou starSiho data, nékteré jsou starsi nez deset let.

Za dalsi krok povazuji vytvofit aktualizovany ptehled, abychom do budoucna védéli,
co je prioritou méstské ¢asti, o co by méla usilovat a pozadovat svérit od Magistratu. Jsou tam
nckteré pozemky, o které v dnesni dob¢€ uz neni potieba zadat o sveéteni. Povazuji to za dalsi
krok, ktery je v ukladaci podmince. S timto se ztotoziuji.

P. Zajickova:
Dékuji panu radnimu Cahojovi. Otevirdm diskusi k bodu €. 9. Nikdo neni pfihlaSen,
prosim navrhovy vybor o nacteni usneseni.

P. Kavalirek:

9. bod programu.

ZMC Praha 5 bere na védomi Zadosti o svéfeni a odejmuti pozemki dle piedlozeného
usnesenti,

uklada vypracovat aktualizaci zadosti o svéfeni a odejmuti pozemku dle pfedlozeného
usnesent.



P. Zajickova:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 32, zdrzeli se 2, nehlasovali 4 z pfitomnych 38
zastupiteld. Usneseni bylo pfijato.
Prosim pana radniho Cahoje o naéteni bodu &islo
10
odkoupeni 14 garazi od spolec¢nosti Bytové domy Na Plani s. r. o. — kupni smlouva
jehoz predkladatelkou je pani Nadezda PrieCinské, toho ¢asu nepiitomna.

P. Cahoj:

Predkladdm material v zastoupeni pani mistostarostky. Tentokrat se jedna o schvaleni
kupni smlouvy na odkoupeni 14 gardzi od spolecnosti Bytové domy Na Plani s. r. 0. v misté
lokality Na Plani.

Pozemky pod témito gardzemi jsou svéfeny méstské ¢asti Praha 5. Celkova kupni cena
za garadze byla stanovena dohodou na zéklad¢ znaleckych posudki, které jsou soucasti
materidlu. Celkova ¢astka je 1350 tis. K¢.

Téchto 14 garazi je rozdéleno na 13+1, a to z toho divodu, Ze jedna z gardzi neni
evidovana v katastru nemovitosti. Abychom piedesli pfipadnym problémtim, ze nam katastr
nemovitosti nebude chtit zapsat tuto jednu garaz, z toho diivodu to bylo takto rozd€leno, aby
nam to neblokovalo zbyvajicich 13 garazi.

Soucasti materidlu je také usneseni rady, které souhlasi s touto kupni smlouvou.
Material byl také projedndn na vyboru majetku a investic. Usneseni jste obdrzeli jako ptilohu
jesté pred dneSnim zasedanim vSichni na stil.

P. Zajickova:
Dékuji za predstaveni materialu. Do diskuse se piihlasil pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Chci podckovat za tento materidl, je to finalizace celého pomérné dlouhého
majetkového procesu, ktery zacinala méa mali¢kost. V této véci jsem se tehdy dotazoval pana
Ing. Rattaye. Chci podékovat ufedniktim i panu kolegovi Rattayovi, ze jsme to takto dotahli
do konce.

P. Zajickova:
Dékuji. Nevidim dalSiho ptihlaseného do diskuse, proto prosim névrhovy vybor o
nacteni usneseni.

P. Kavalirek:

10. bod programu.

ZMC Praha 5 schvaluje znéni kupni smlouvy na odkoupeni 14 staveb garazi dle
predlozeného usneseni,

uklada predlozit kupni smlouvu dle pfedloZzeného usneseni.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat. Pro 35, nehlasovali 3. Usneseni bylo piijato.
Bod ¢islo
11
vefejné projednani navrhii zmén viny 07 uprav UP SU HMP, U1368/07
Predkladatelem je pan radni Dolezal, ktery v souc¢asné dobé neni pfitomen.
VyuZiji této situace k tomu, Ze vyhlasuji pétiminutovou prestavku.
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(Prestavka)
Oteviram po piestavce jednani zastupitelstva. Prosim pana radniho Zdenka Dolezala o
predlozeni materialu k bodu ¢. 11.

P. Dolezal:

Omlouvam se za zdrZzeni. Bod €. 11 se vztahuje k vefejnému projednani navrh zmeén
viny 07, dprav tzemniho planu, konkrétné¢ podnétu 1368/07, ktery se tykd pozemku
soukromého investora u Radlické ulice vedle nasi ZS Radlicka.

Timto materidlem schvalujeme pfipominku k navrhu zmény spocivajici v tom, ze
meéstska ¢ast nesouhlasi s kddem vyuziti H a pozaduje kod miry vyuziti G.

Je to v souladu s usnesenim vyboru tuzemniho rozvoje, rady 1 zastupitelstva a v
souladu s usnesenim vyboru izemniho rozvoje Magistratu.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Oteviram diskusi k bodu €. 11. Nikdo neni ptihlaSen, prosim hlasovat.
Ptedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Kavalirek:
11. bod programu.
ZMC Praha 5
L. bere na védomi body 1 a 2 dle navrhu usneseni.
II. konstatuje — bod 1 dle navrhu usneseni
III. schvaluje — bod 1 dle navrhu usneseni
IV. uklada — bod 1 dle navrh usneseni.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 37, nehlasoval 1 z 38 zastupitelti. Uneseni bylo pfijato v
piedlozeném znéni.
Bod ¢islo
12
podnét na povizeni zmény UP SU HMP zkracenym postupem ,,Klikata“
Predkladé pan radni Zden¢k Dolezal.

P. Dolezal:

V bodu ¢. 12 predkladam k odsouhlaseni podnét na zménu uzemniho planu v oblasti
Klikata, ktery spocivé ve zmén¢ obytné a rekreacni oblasti s pevnou znackou nerusici vyroby.
Je to zména izemniho planu, ktera dava do souladu izemni plan s faktickym stavem v daném
uzemi.

Podnét byl kladné projednan ve vyboru tzemniho rozvoje i v radé MC. Dékuji.

P. Zajickova:
De¢kuji za predloZeni materidlu. Otevirdm rozpravu k bodu €. 12. Nikdo neni piihlaSen,
ptedavam slovo navrhovému vyboru.

P. Kavalirek:

12. bod programu.

ZMC Praha 5

I. souhlasi s podnétem na potizeni zmény uzemniho planu dle pfedlozené¢ho navrhu
usneseni,

I1. uklada ptedat vyjadieni MC Praha 5 dle pfedlozeného navrhu usneseni.
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P. Zajickova:
Prosim hlasovat. Z 38 zastupiteld 36 hlasovalo pro, 1 se zdrzel a 1 nehlasoval.
Usneseni bylo pfijato.
Bod ¢islo
13
kontrola plnéni iikoli usneseni ze ZMC Praha 5 za obdobi od 18. 9. 2019 do 17. 12. 2019
predklada Stépan Rattay

P. Rattay: y
Dovoluji si vam piedlozit kontrolu plnéni ukoly plynoucich z usneseni ZMC Praha 5

za obdobi od 18. 9. aZ k dneSnimu dni.
Je tam evidovano celkem 25 bodl s tim, Ze z nich neni Zadny odloZen, vSechny byly
splnény.

P. Zajickova:
Dékuji. Otevirdm rozpravu k bodu ¢. 13. Nikdo neni pfihlaSen, pfedavdm slovo
navrhovému vyboru.

P. Kavalirek:

13. bod programu.

ZMC Praha 5

I. konstatuje splnéni vsech tikolii z usneseni ZMC Praha 5 za obdobi od 18. 9. 2019 do
17.12.2019.

P. Zajickova:
Prosim hlasovat. Z 38 zastupitelt 37 hlasovalo pro pfijeti tohoto usneseni, 1
nehlasovat. Usneseni bylo pfijato.
Bod ¢islo
14
statut §kolského vyboru ZMC Praha 5
Predkladatelem je predseda skolského vyboru Martin Damasek.

P. Damasek:

Dovoluji si piedlozit ZMC ke schvéleni statut §kolského vyboru, ktery ¢lenové vyboru
projednali na zaseddni 20. listopadu.

Nic dal$iho k tomu neni tfeba fikat.

P. Zajickova:
Dékuji. Oteviram rozpravu k tomuto bodu. Nikdo neni pfihlaSen, pfedavam slovo
navrhovému vyboru.

P. Kavalirek:
14. bod programu.
ZMC Praha 5 schvaluje statut Skolského vyboru ZMC Praha 5.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Z 38 zastupitell pro toto usneseni hlasovalo 37 zastupiteld,
nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.

Bod ¢islo



15
zmény ve vyborech

predkladam ja.

Jedn4 se o zménu ve vyborech. Na vlastni Zadost se odvolava z vyboru uzemniho
rozvoje Ing. Milan Cerny. Nahrazuje se Ing. arch. Luka§em Vackem.

Toto usneseni ma dva body, jednim odvolavame dosavadniho ¢lena na vlastni zadost a
druhym volime nového €lena, kterym je Ing. arch. Lukas$ Vacek.

Otevirdm rozpravu k tomuto bodu.

S technickou se hlasi pan Lachnit.

P. Lachnit:
Mam proceduralni navrh, aby se odvolani a volba uskutecnily vetejné.

P. Zajickova:
Nikdo jiny neni pfihlaSen do rozpravy, pfedavam slovo ndvrhovému vyboru.

P. Kavalirek:
Nejprve budeme hlasovat o procedurdlnim névrhu, ze hlasovani probéhne vetejné.

P. Zajickova:
Pro tento navrh hlasovalo 38 zastupiteld z 38. Budeme hlasovat o tomto bodu veiejné.
Dévam opét slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

15. bod programu

ZMC Praha 5

odvolava z vyboru tizemniho rozvoje Ing. Milana Cerného a voli do vyboru tzemniho
rozvoje dr. Lukase Vacka

P. Zajickova:
Prosim hlasovat. Pro bylo 38 zastupitelti z 38. Usneseni bylo pfijato.
Bod ¢islo
16
zména nazvu a statutu vyboru pro otevienou radnici a agendu ombudsmana ZMC
Praha 5, statut vyboru pro otevienou radnici ZMC Praha 5
Piedkladatelem je FrantiSek Gemperle, pfedseda vyboru pro otevienou radnici a
agendu ombudsmana.

P. Gemperle:
Vézeni zastupitelé, rad bych vas timto pozadal o schvéleni tohoto bodu. Pfedmétem

bodu je zména nazvu vyboru a zména statutu vyboru.

Jde o to, ze bychom z ¢innosti vyboru chtéli vypustit agendu ombudsmana. Vybor by
se m¢l do budoucna zabyvat pfedev§im otdzkami a vztahem mezi vefejnosti a radnici. Pokud
se podivate na zpravu o Cinnosti ombudsmana za obdobi 2015-2018, pfevdzné se zabyval
obcansko-spravnimi zalezitostmi, rodinnymi spory, sousedskymi spory, n¢jakymi Skolnimi
otazkami, exekucemi apod. Domnivdm se, Ze toto nepatii do ¢innosti vyboru pro otevienou
radnici.

Pfedmétem bodu neni rozhodnuti o otazce, jestli mdme mit ombudsmana nebo ne, to
je véc, ke které se chceme jesté vratit na pfiStim jednani vyboru a moZna pfijit s néjakym
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doporucenim, zda ombudsmana navrhnout néjakym jinym institutem nebo né&jak se k tomu
postavit. Ted’ jde o to, Ze to nebude spadat do agendy vyboru. Dékuji.

P. Zajickova:
Oteviram rozpravu k bodu 16. Pfihlasen je pan zastupitel Daniel Mazur.

P. Mazur:

K tomuto materialu jako ¢len vyboru pro otevienou radnici a agendu ombudsmana
bych fekl nasledujici.

Projednali jsme to a vybor schvdlil zménu nazvu i zménu statutu na svém poslednim
zasedani. Jelikoz bylo toto zasedani ozndmeno pouze dva dny pfedem, necitili jsme se jako
zastupci opozice zpusobili pro tento navrh hlasovat, i proto, Ze navrh nedoprovazi jasna
koncepce, co s agendou ombudsmana bude.

Domluva je, ze na piistim zasedani, které je v tuto chvili jest€ nepotvrzeno na 15.
ledna, bychom méli ve vyboru pro otevienou radnici projednat budoucnost agendy
ombudsmana.

Tazi se pravdépodobné pani starostky — kdokoli se ujme odpovédi, budu rad, jakou ma
nyni koalice pfedstavu o realizaci agendy ombudsmana v pfipad¢€, Ze by tuto agendu nikdo
nevykonaval? Dékuji.

P. Zajickova:

Mohu k tomu fict jen to, ze jsme se tomuto bodu vénovali na koalicnim jednani.
Vzhledem k tomu, ze se chystame vstoupit do mnoha projekti a riznych certifikaci, které
souvisi s otevienosti a transparentnosti radnice, tak jsme vyhodnotili, ze zatim neni nutné
ziizovat tuto pozici, protoze budou diky systémovym zménam eliminovany momenty, kdy by
dochézelo k n&jakému porusovani v ramci Utadu ve vztahu k ob&anovi.

Chce néco dodat pani tajemnice?

Tajemnice Cerna:

V lednu budu do rady ptredkladat material, kde bude vytvoiena pracovni skupina a
zapojime se do splnéni kritérii Piivétivého ufadu, kterd maji pét podkapitol. Nékteré slouzi k
tomu, Ze tato agenda by mohla byt nastavena a budeme usilovat o to, abychom kritéria
naplnili.

Potom budu navrhovat rad¢ vstoupit do nekterych systému kvality, které to také budou
tesit. To budu predkladat zac¢atkem roku.

P. Zajickova:
Dévam slovo zastupiteli Adamovi Rutovi.

P. Rut:

Dékuji za udé€lené slovo. Musim potvrdit, co fikal Daniel Mazur ohledn¢ jednani.
Mné, bohuzel, ani nedoSla pozvanka na jednani s programem, za coZ se mi pan piedseda
zpétné omlouval. Nemyslim si, ze je to vhodny pfistup k jakémukoli vyboru, natoz k vyboru
pro otevienou radnici. Chépu, Ze ziejmé doslo k néjakym pochybenim tajemnice. Urcité se
jeste k tématu fungovani vyboru budu vracet v interpelacich.

Souhlasim s panem pfedsedou v hodnoceni toho, jak vybor v oblasti ombudsmana
fungoval v minulosti. Dé€lal sice uziteCnou ¢innost a ani nemohl plnit roli ombudsmana
smérem k vykonu samostatné piisobnosti méstské ¢asti. V minulém roce jsme se bavili o tom,
7ze jedna z moznosti by byla zfidit pozici ombudsmana, ktery by se zodpovidal
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prostfednictvim vyboru zastupitelstvu. Znamena to, Ze by bylo zajisténo, ze by byl do znacné
miry nezavisly.

Kdyz tikate, pani starostko, ,,my to zafidime, my to vymyslime, aby k pochybenim
nedochazelo® — to jsem rad, ale jak zjistime, ze to tak skutecné je? K tomu by mél slouzit
ombudsman, aby zprostfedkoval komunikaci s vefejnosti. Umoznil problémy feSit, aby
mestska cast védéla, na co se ma zaméfit. Aby to nebyli zastupitelé nebo Ufednici, ktefi si
budou hrét na ,,v§eznalky*, ktefi dokazi identifikovat jakykoli problém bez obcan.

V tuto chvili nemohu hlasovat pro zménu statutu vyboru vzhledem k tomu, jak to bylo
projednano.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Davam prostor panu Jifimu Vejmelkovi.

P. Vejmelka:
Jako ¢len vyboru pro otevienou radnici bych chtél fict, Ze jsme byli usnaSenischopni,

ze jsme problematiku dost prodiskutovali. Nemyslim si, Ze je tfeba predkladat néjaky
podkladovy material ke zméné nazvu. Vybor schvalil usneseni o zméné nazvu, takze si
myslim, Ze by mél mit svou véhu pro zastupitelstvo. Budu pro zménu nazvu hlasovat.

P. Zajickova:
Dékuji za uptesnéni. Nevidim, ze by ne¢kdo dalsi byl ptihlaSen do diskuse, proto
davam slovo ndvrhovému vyboru.

P. Kavalirek:

16. bod programu

ZMC Praha 5

schvaluje

1. zménu nazvu vyboru pro otevienou radnici a agendu ombudsmana ZMC Praha 5 na
,.vybor pro otevienou radnici ZMC Praha 5“

2. statut vyboru pro otevienou radnici ZMC Praha 5

P. Zajickova:
Dékuji za nacteni usneseni.
S technickou se ptihlasil pan FrantiSek Gemperle.

P. Gemperle:
Chtél jsem jako ptedkladatel dodat k tomuto bodu zavére¢né slovo.

(P. Zajickova: Jako predkladatel na to mate nérok.)

V zavérecném slovu bych odpoveédél na nekteré poznadmky, které byly vzneseny.

Doslo k pochybeni mezi mnou a tajemnici, ¢imz se stalo, Ze jednani bylo oznameno
pozd¢ — to pripoustim, panu Rutovi jsem se uz omluvil.

Otazka, co dal s ombudsmanem, bude jesté naplni jednani vyboru. Pfesto trvdm na
tom, ze vybor by se mél zabyvat vztahem mezi radnicemi. Ombudsman se do této chvile
zabyval spiSe obcansko-pravnimi zélezitostmi. Jako vybor nejsme od toho, abychom fesili
exekuce a podobné véci.

Pozice ombudsmana nebyl zalozena, byly o ni velké spory, uz v ptedchozi koalici od
r. 2018 pozice nebyla obsazena. Ze je to komplikovana situace, méte v podkladech k tomuto
bodu.

Dokud existovala komise ombudsmana, ddvalo to smysl, nikoli vybor. Komise
ombudsmana byla v minulém volebnim obdobi. Tim, Ze to spadalo pod radu, a Uiad do jisté
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miry spadd pod radu, davalo mi to smysl. Neddvd mi ale smysl, aby agenda ombudsmana
pattila do ¢innosti vyboru.

P. Zajickova:
Vzhledem k tomu, Ze to bylo zadvérecné slovo, do diskuse nikdo ptihlaSen byt nemuze.
Pan Rut se ale hlasi s technickou, davam mu slovo.

P. Rut:
Vybor spada stejn¢ pod radu jako komise. Vybor je poradnim orgdnem jak rady, tak
zastupitelstva. V tomto ptipad¢ komise neni ve vyhodnéj$im postaveni nez vybor.

P. Zajickova:
Dé4vam slovo navrhovému vyboru.

P. Kavalirek:

16. bod programu

ZMC Praha 5

schvaluje

1. zménu nazvu vyboru pro otevienou radnici a agendu ombudsmana ZMC Praha 5 na
., Vybor pro otevienou radnici ZMC Praha 5%,

2. statut tohoto vyboru.

P. Zajickova:

Prosim hlasovat. Pro 27, proti 0, zdrzelo se 10, nehlasoval 1 z 38 zastupiteld. Usneseni
bylo schvéleno.

Poslednim bodem dne$niho zasedéni je bod cislo

17
stanoveni vy$e odmén neuvolnénym ¢leniim ZMC Praha 5

Tento bod predkladam ja.

Byl to material, ktery byl dén na stiil. Je to z toho divodu, ze reagoval na vyvoj, ktery
probihal v Poslanecké snémovné a na dalsi nalezitosti, které s tim souvisely.

Natizeni vlady od 1. 1. zvySuje odmény zastupitell pauSalné o 10 %. Diky tomu jsme
zareagovali, protoze se to tykd i neuvolnénych zastupiteld. Pipravili jsme material, kterym
bychom méli schvalit poskytovani odmén neuvolnénym cleniim zastupitelstva. Vyse je
soucasti usneseni.

V ptedposlednim odstavei divodové zpravy je uvedeno, Ze toto bude platit az v
ptipadé, ze bude publikovani ve Sbirce zdkonl. DneSnim dnem to ve Sbirce zakont
zvetejnéno je, toto nafizeni je jiz platné.

Pozadam pani tajemnici o doplnéni.

Tajemnice Cerné:

Dnesnim dnem to vySlo v ¢astce 143 pod ¢islem 338, zména natfizeni vlady 318. Véta,
ze to nabude ucinnosti, az po uvetejnéni ve Sbirce zakonil dnes pada, protoze uz to ve Sbirce
vyslo. Tabulku mate ptiloZzenou.

P. Zajickova:

Kdybychom tak dnes neucinili, museli bychom tento materidl pfipravit na inorové
zastupitelstvo a v tom okamziku by vySe odmén platily aZ od Unorového zastupitelstva.
PtedevSim pani tajemnice rychle reagovala na zmény, které budou v platnosti az od 1.1.
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Oteviram diskusi k bodu ¢. 17. Nikdo neni pfihlaSen, proto davam slovo navrhovému
vyboru.

P. Kavalirek:

17. bod programu

ZMC Praha 5

schvaluje poskytovani odmén neuvolnénym &lenim ZMC Praha 5 dle bodu 1 a 2
piedlozeného usnesent,

uklada zajistit poskytovan odmén dle predloZzeného usnesent.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro tento materidl hlasovalo 37 zastupitel, 1 se zdrzel z
pritomnych 38. Usneseni bylo pfijato.

Timto jsme ukoncili fadné ¢islované body dneSniho zastupitelstva.

Nasleduji necislované body — informace z radnice, informace z vybori a interpelace.

Vezmu si bod

informace z radnice
protoze v tomto bodu jsme avizovali, ze predstavime nase programové prohlasSeni rady, které
bylo pfijato radou.

Jak vite, tato koalice se ustanovila 17. zaii 2019. Od té doby probihaly diskuse o tom,
co by mélo byt obsahem programového prohléseni a jak by mélo vypadat.

Nakonec jsme se dohodli, ze programové prohlaseni bude mit dvé Casti. Prvni ¢asti je
preambule, kde &lenové rady deklaruji chut’ vzajemné spolupracovat a rozvijet MC Praha 5.

Druhé ¢ast obsahuje samotné programové prohlaseni, které je rozdéleno do 15 kapitol

Toto programové prohlaSeni vzeSlo ze shody o tom, co chceme. Shrnu to

Chceme, aby se Praha 5 rozumné rozvijela, chceme, aby byla atraktivni a pfitazliva
pro mladé lidi, pro navstévniky, ale samoziejme 1 pro mistni obyvatele, protoze chceme, aby
méstskd ¢ast rozumné reagovala na nové podnéty a piilezitosti, chceme, aby byly dokonceny
nastartované projekty a aby se nastartovaly projekty nové.

Protoze panuje shoda na tom, aby byly eliminovany nezadouci jevy, které s sebou
dnes$ni doba nese, bylo vypracovano programové prohlaseni, které vam predkladame, ve
kterém jsou obsazeny vSechny dllezité¢ projekty, které se uz realizuji a samoziejmé jsou zde
nastinény i projekty, na které bychom se chtéli v nejblizsich letech zaméfit.

Nebudu tady podrobné rozebirat jednotlivé kapitoly, to si prectete sami.

Proti minulé koalici pfibyly dvé kapitoly — kapitola evropské fondy a kapitola
informatika.

Myslim si, ze toto programové prohléseni je sice ambiciodzni, a na druhou stranu vize,
které tady jsou, jsou nepochybné realizovatelné. Myslim si, Ze udélame vSechno pro to,
abychom toto programové prohlaseni z co nejveétsi ¢asti naplnili. Piesto je to néjaky plén,
néjaka vize, kterd mize dostat n€jakych zmén, ale budeme se snazit programové prohlaSeni
naplnit v co nejvétsi mite.

Timto jsem predstavila nase programové prohlasSeni. O ném neni tfeba hlasovat. Je to
materidl, ktery deklaruje to, jak chceme postupovat jako zastupitelé ve svém volebnim
obdobi.

Ma nékdo jiny informace z radnice, které by tady méely zaznit? Neni tomu tak.

Ptesto je do diskuse ptihlasen pan zastupite]l Adam Rut. Mate slovo.

P. Rut:
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Bylo slibeno, Ze soucasti programového prohldseni bude i koali¢ni smlouva. Mame ji
také k dispozici?

P. Zajickova:

Koali¢ni smlouva nebyla uzaviena, shodli jsme se, Ze ji uzavirat nebudeme a ze vili
spolupracovat vyjadiime preambuli, o které jsem mluvila na zacatku ptedstavovani
programového prohlaseni.

Preambule je stvrzena podpisy vSech c¢lenti rady. Timto povaZzujeme stvrzeni
spoluprace jako dostatecné.

P. Rut:
dovolte mi nékolik slov.

Myslim si, ze je tam celd fada véci, které jsou okopirovany z ptedchoziho
programového prohlaSeni, na kterém jsme se jako Pirati podileli. Jsme radi, Ze jsme vas
inspirovali a dostalo se to 1 do tohoto programového prohlaseni.

V tomto kontextu je tfeba si v§imnout, co tam chybi. V bodu oteviené radnice nékolik
dalezitych témat vypadlo ve vztahu k zakazkam, ve vztahu k dotacim, ve vztahu k
hospodateni s vetejnymi prostfedky. Budeme se tomu detailn¢€ vénovat v interpelacich.

P. Zajickova:

Kratky komentar. Mate pravdu, Ze jsou tady kapitoly, které se moc nelisi. Napf.
kapitola Skolstvi vzhledem k tomu, ze jsem byla ges¢ni za Skolstvi, linku stale drzim, takze
tady nebyl diivod cokoli ménit. Takovych kapitol je tam samoziejmé vice.

Dam slovo panu zastupiteli Bednafovi.

P. Bednai:

Zastupitelstvo konci, je advent. Dovoluji si vas v nedéli pozvat s radnim pro kulturu a
s ostatnimi na koncert u sv. Vaclava od 16 do 17 hodin. Budou hrat Beethovena, smyccovy
kvartet €. 1 f-dur a Dvotdka, smyccovy kvartet f-dur, rovnéz americky. Vstup je volny,
Prazakovo kvarteto tady hraje uz potreti. Je to svétovy ansambl a myslim si, Ze tam bude
piijemna atmosféra.

P. Zajickova:

Dékujeme za pozvani.

Jestlize neni nikdo pfihlaSen k bodu informace z radnice, piejdu k dalSimu
necislovanému bodu

informace z vybort
Je n¢kdo ptihlaSen do tohoto bodu? Nikdo neni ptihlasen. Zbyva nam posledni bod
interpelace

Z4dné se ke mné nedostaly. Mam to chapat tak, e nejsou zadné interpelace?

Omlouvam se, je 8 interpelaci.

Protoze je toto zastupitelstvo posledni v r. 2019 a cekaji nds Vanoce i Novy rok,
dovolili jsme si ptipravit piipitek.

Byla bych pro, aby si pfed interpelacemi zastupitelé pfipili na spolupraci, na Vanoce,
na naSe zdravi a na uspésny r. 2020.

Vyzvu zastupitele, aby si kazdy vzal svou sklenicku. Pfipijte si se svymi kolegy na
uspésny rok 2020.

Jestli jsem na nékoho zapomnéla s pfipitkem, tak jest€¢ jednou na dalku. Kréasné
Vianoce, hezky novy rok, hodné spokojenosti, radosti — at’ se nam dafi.



Toto byl pifijemny okamzik, nyni budou interpelace. Né&které jsou na pana
mistostarostu Slabého, ptedpokladam, Zze budou dany pisemné a pan mistostarosta na né
odpovi. Jde o tfi interpelace. Pfesto dam slovo vSem, jen fikdm, Ze na né¢ bude odpovézeno
urcité pisemne.

Prvni interpelace — pan Karel Bauer.

P. Bauer:

Protoze mam interpelaci na pana Slabého, ktery tady neni, Cist ji nebudu. Poprosila mé
ale kolegyné, ktera musi odejit a ma posledni interpelaci, tak bych ji za kolegyni
Neubergovou piecetl.

P. Zajickova:
Pan Adam Rut.

P. Rut:

Nevim, jestli ¢lenové rady vyuzili pfipitku k tomu, aby tady nemuseli byt na
interpelace. Vidim tady kol. Lachnita, ktery se uz zapojil mezi tfedniky, ale bylo by lepsi, aby
radni byli pii interpelacich na svych mistech.

Vazena pani starostko, v tuto chvili maji zastupitelé 1 vefejnost znesnadnény pfistup k
materidltim, které se fesi na komisich a vyborech. Interpelaci rozsiiuji i na pana Lachnita a na
pana radniho Herolda, protoze urcité také pomohou fesit, aby vSichni zastupitelé méli piistup
k materialm.

V systému PROXIO u komisi a vyborll nejsou pro vSechny zastupitele dostupné
podklady k projednadvanym bodim, je obtizné zjistit, co a s jakymi zavery dany organ fesil.
Prosim vas o informaci, kdy budou v systému dokumenty zpfistupnény vSem zastupitelim,
aby mohli pln€ vykonavat své funkce. Dékuji za odpoved.

P. Zajickova:

Odpovim tim zptsobem. Jsou-li chyby v PROXIU, tak to by byt nemé¢lo, nedostatky
by se odstranit mély, na tom se nepochybné bude pracovat. Dam slovo pani Tesarové, jestli se
k tomu bude moci vyjadrit. Ze své zkuSenosti fikam, ze pocita¢ nejde, co se s nim d¢je, a pak
se zjisti, Ze chyba byla mezi zidli a mysi. Jestli to taky n¢kdy v téchto ptipadech neni tak, ze
zastupitelé nebo Clenové vybord a komisi s tim neumi zachazet. Nevim, jen fikdm, Ze i to
muze byt nékdy divodem.

Pani Tesafova, muzete k tomu néco fict?

P. Tesafova:

Dovolim si pozadat o uptesnéni, jestli vdm jde o vystup pied projedndvanim materiali
na komisich a vyborech pro vSechny zastupitele, protoze tam je jakasi hierarchie prav, nebo
jestli myslite materidly, které jiz byly schvalené a vy jako zastupitelé k nim nemate ptistup.
Bylo by dobré se nad tim sejit, konkrétné bychom se podivali, kde je ,,zakopany pes“. Ne
vSichni jste na tom stejné a ne vSichni vidite vSechno v kazdém okamziku. Kdyz jsou jednani
pripravovana, PROXIO ma nastavené n¢jaké algoritmy k pfistupim k materialu.

Urcité to neni o tom, ze bychom je skryvali nebo nechtéli vam je ukézat, ale miZeme
se k tomu setkat. V pfipadé vyboru oteviend radnice zalezi na tom, kdy zvetejiiujete
pozvanku, kdy tam nahravate pfilohy. Mnohdy se ndm stavd, Ze se snese velkd kritika na
informatiku, ze jste to dostali pozdé, Ze to tam neni, ale zalezi na tom, kdy to zapisovatelky a
tajemnice vyborti a komisi do PROXIO vlozi. Nékdy mize byt chyba v pravech. Nevylucuji
to. Opakované se nam stavalo, ze jakmile personélni oddé€leni zasahovalo do jakékoli upravy
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osob zastupitell, davali jim jind ID, tak prava vypadla. Je to néco, co feSime, uplné to
neovlivnime.

Nad tim by bylo dobré se posadit a vzit konkrétni vybor a komisi, o kterych mluvite,
ujasnime si, jak je to nastavené. Chyby vychytdme.

P. Zajickova:
Prosim jeste o reakci pani tajemnici.

Tajemnice Cerné:

O vsech softwarovych zalezitosti a modult PROXIO budu jednat s odborem
informatiky. Chci védét, s kterymi je dobrd nebo Spatna zkuSenost. Ptipojuji se k tomu, co
tady fikala pani inzenyrka. Udélame si spolecné setkani a budu se divat, co tady v oblasti IT
mame. U schiizky rada budu a nastavime kroky tak, aby to fungovalo.

P. Zajickova:
Dé&kuji za reakci. Jeste je ptihlaseny Adam Rut.

P. Rut:

Dé&kuji za informaci. Budu rad s vdmi komunikovat o tom, v ¢em byl problém. Jedna
se 0 oboji — také o pfistupu k materialim pted jednanim vybort, konkrétné kontrolniho
vyboru, jehoz jsem ¢lenem a k némuz jsem nemél ptistupy. Tykalo se to vice zastupitelil a
vyborii, nejen tohoto vyboru. Jednad se i o pfistup k materialim ex post. Vypada to, ze se
zménila opravnéni po zméné koalice. Ménit by se neméla, protoze v tomto ohledu by mezi
zastupiteli nemél byt ¢inén zadny rozdil.

P. Zajickova:
Prosim znovu pana Adama Ruta, ktery ma4 interpelaci na pana Gemperleho. Prosim o
sd€leni obsahu interpelace.

P. Rut:

Vézeny pane predsedo Gemperle, vazeny pane predsedo Vejmelko, prosim vas o
informace, kdy budou na strance usneseni Praha 5 pro vefejnost skutecné dostupné materialy
a zavery komisi a vybort. Ostatné na to byl i jeden z prispévkl obanli dnes na zastupitelstvu.
K dispozici je Casto pouze piehled piijatych usneseni, ovSem bez jakychkoli podklada k
bodiim, o kterych se hlasovalo. Napt. zalozka vyboru zivotniho prostiedi ze 14. listopadu
neobsahuje ani ptehled usneseni. Dékuji za odpovéd'.

P. Zajickova:
Pane Gemperle, budete reagovat?

P. Gemperle:
Zareaguji. Situaci jsme se zabyvali na poslednim vyboru pro otevienou radnici, ceka

to na dopracovani materidlu, piedlozeni radé¢ a nasledné zastupitelstvu. Na piiStim jednani
zastupitelstva byste mél mit n¢jaky névrh, co se zapisy a jak s nimi pokracovat dal. Bude tady
prostor to prodebatovat.

P. Zajickova:
Dékuji za reakci. Dalsi interpelace je opét od Adama Ruta, tentokrat sméruje k panu
radnimu Cahojovi. Prosim o sdé€leni interpelace.

72



P. Rut:

Vazeny pane radni Cahoji, vazeny pane radni Lachnite, vdZeny pane radni Herolde,
nové programové prohlaseni neobsahuje na rozdil od ptedchoziho, kde si tyto body prosadila
Pirdtska strana, zavazky smérem k transparentnimu a kvalitnimu rozdélovani dotaci a
soutézeni vefejnych zakazek. Znamena to, Ze pro tuto radu férové, zdlivodnéné a transparentni
rozd&lovani vefejnych prostiedkli neni prioritou? Jaké kroky hodla v této oblasti rada MC
ucinit? Dékuji za odpoved'.

P. Zajickova:
Chce se k tomu pan radni Cahoj vyjadiit?

P. Cahoj:

Vézeny pane Rute, nevim, jestli zrovna ode mne ocekavate odpoveéd’, kdyz jste
jmenoval dalsi kolegy, ale kratce bych se k tomu vyjadiil.

Myslim, Ze vefejné zakazky a transparentnost se netyka jen mné svéfenych gesci,
myslim, Ze je to napfi¢ celou radnici, tyka se to celé rady.

Pro néas je to urcité prioritou, ale to, co fikate, je v programovém prohlaSeni
rozprostieno napii¢ vSemi oblastmi v textu. V tuto chvili neni tfeba davat hlavni cil nebo
prioritu, abychom ztransparentnili nase procesy. Myslim si, Ze jak ma méstské ¢ast v soucasné
dob¢ pfijatou smérnici o zadavani vetejnych zakdzek, povazuji ji za dostatecnou a velmi
pfisnou. V této oblasti aspon ja v tuto chvili nehodlam nic d€lat smérem k jeSté vétsi
transparentnosti. Povazuji to za zbytecné.

Odpovéd’ vam poskytnu jeste pisemné.

P. Zajickova:
Dé&kuji. Dalsi interpelace je od pana Mazura smérem k pani tajemnici Katefiné Cerné.

P. Mazur:

Vézena pani doktorko, mam piipravenou interpelaci, kterd vznikla dnes na zakladé
diskuse o poctu novych pracovnich mist. Nebudu ji ¢ist celou, ale v podstaté vas prosim o
informace, které doplni komplex — sdéleni, jestli pfi vypoctu poctu zaméstnancti dosud byli
zapocitani nebo nezapocitani dohodaii, kterych odbori se tyto iivazky tykaly a kdy podle vasi
analyzy doslo poprvé k prekroceni poctu schvalenych systemizovanych mist, resp. kdy se
tento nesvar zapocal.

Ptam se jako pfedchozi starosta a tim i jako ¢lovek, ktery si toto bere vazné k srdci.
Rad bych mél veskeré informace.

Uplné znéni interpelace je trochu detailngj§i. Spoléham na uplnou pisemnou odpovéd:.
Deékuji.

P. Zajickova:
Pani tajemnice uz tuto problematiku popsala. Urcit€¢ bude odpovézeno detailnéji
pisemné. Chcete k tomu kratce vystoupit? Bylo to uz sdéleno.

Tajemnice Cerné:

Odpovim pisemné. Zitra budu podepisovat piejimaci protokol od pana dr. Kleina,
doufam, Ze veskeré podkladové véci z minula tam budu mit. Odpovim v zdkonné lhuté 30
dnt.

P. Zajickova:
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Dalsi interpelace je opét od pana Daniela Mazura smérem k panu mistostarostovi
Homolovi, ktery neni pfitomen. Odpoveéd bude pisemné. Mate slovo.

P. Mazur:

Obracim se na pana mistostarostu Homolu v zastoupeni celé rady, protoZe na dneSnim
zasedani od pana mistostarosty Slabého na muj dotaz zaznéla odpoveéd’, ze mozny piesun
agendy investic do vetejného prostoru z OSP do OMI nastane, az bude zaloZzeno funkéni
odd¢leni investic. Tehdy bude odbor spravy veiejného prostranstvi a zelené ptipraven agendu
predat.

M1 dotaz je na pana mistostarostu, ale v podstaté na celou radu: jak je definovano
funkéni oddéleni investic, jaka jsou kvantifikovatelnd méfitka a kdy uz to nastalo? Jaké kroky
zbyvaji k tomu, aby tento okamzik nastal?

Pokud se chce né¢ktery z pritomnych radnich vyjadfit, budu rad, ale odpoved
ocekavam predevsim pisemné.

P. Zajickova:

Vasi otazce rozumim. Je to velmi tézko kvantifikovatelné u jakéhokoli odboru, jestli
odbor funguje nebo nefunguje, zalezi na tom, jestli jsou pfipravovany materidly, v jaké kvalité
jsou pripravovany, jak odbor funguje. Je tam mnoho hledisek.

Zase vyzvu pani tajemnici, protoze s panem mistostarostou Homolou o této zméné
hovotfime, vniméme ji jako nutnou pravé pro ztransparentnéni a zrychleni procesu, které se v
soucasné dob¢ zdaji byt az ptilis zdlouhavé a nékdy neefektivni.

Tajemnice Cerné:

Tato zalezitost bude feSena formou zmény organizacniho fadu, kde bude jasné
vyprecizovdn odbor majetku a odbor investic v souladu s tim, Ze byla schvélena tabulkova
mista. I to bude pfedmétem. Bude tam ptesnd precizace véci, které chybi.

Soucasti 1 organiza¢niho fadu by mél byt 1 podpisovy tad, ktery zatim méstska cast
nemd. Bude vypracovan piesny podpisovy fad v souladu s organiza¢nim fadem a bude to tam
rozdéleno. M¢lo by to byt soucasti internich pravnich predpist.

Tim, Ze piebiram Utad, navrhla jsem, Ze bych tuto zaleZitost navrhovala v druhé
poloving ledna.

P. Zajickova:
Dal8im interpelujicim je pan Stépan Rattay.

P. Rattay:
Tradi¢cné se budu dotazovat pana mistostarosty Slabého. Obracim se na né&j s

interpelaci ve véci opravnéni ke vjezdu motorovych vozidel na vetejna prostranstvi a zelen¢
na tizemi MC Praha 5. Odbor spravy vefejnych prostranstvi a zelené vydal hned né&kolik
opravnéni vozidlim spolecnosti SanAnton, jejiz je pan Slaby vlastnikem a spoluvlastnikem
této firmy je stranicky kolegy z hnuti ANO 2011 a ptedseda finanéniho vyboru MC Prahy 5
pan Jan Trojanek. Tyto povolenky byly vydany ges¢nim odborem OSP s platnosti k vjezdu na
vefejna prostranstvi a zeleii kdekoli na izemi MC Prahy 5.

Dovoluji se proto zeptat, podle jakych pravidel, na zaklad¢ jaké zadosti a zdtivodnéni
byla tato povoleni ke vjezdu spole¢nosti SanAnton vydéna a zda vase spole¢nost ma s MC
Praha 5 uzavien smluvni vztah. Dékuji za odpovéd.

P. Zajickova:
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Predpokladam, ze neocekavate tady nasi odpoveéd’, protoze toto je specificky dotaz, na
ktery bude muset odpovédét piimo pan mistostarosta Slaby nebo pan Trojanek. Odpovéd
dostanete pisemn¢.

Posledni je interpelace Lindy Neubergové, ktera odesla, ale pfedala interpelaci panu
Bauerovi. Prosim pana Bauera.

P. Bauer:

Véazeny pane mistostarosto, chtéla bych vas timto pozadat o vysvétleni, pro¢ jste
nepfedlozil podklad pro vyhlaSeni dota¢niho programu Misto pro Zivot a ekologické
programy v environmentalni oblasti pro r. 2020 vyboru Zivotniho prostiedi.

Jak je mozné, ze v divodové zpravé k usneseni projednaného na jednani 7.
zastupitelstva je napsano, Ze vybor zivotniho prostfedi ho vzal na védomi? Tento podklad
tomuto vyboru nebyl viibec predlozen.

P. Zajickova:

Dé&kuji. Bude odpovézeno pisemné.

Protoze nevidim dalsi pfihlasené do interpelaci, povazuji, ze vse bylo dnes uz feceno,
vysvétleno, okomentovano, ze byly polozeny dotazy, které si zaslouzily néjaké odpovédi. Z
tohoto diivodu, vazeni zastupitelé, damy a panové, vedouci odborl, povazuji dnesni 8.
zasedani ZMC Praha 5 za ukonéené a t&§im se na dal§i zasedani, které prob&hne — vzhledem k
tomu, Ze jsme schvalili rozpocet — na konci tnora.

Louc¢im se s vami, pieji vam hezky zbytek vecera, krasné Vanoce, krasny novy rok
Sejdeme se s nékterymi moznd zitra, s nékterymi v patek a s ostatnimi tfeba az v lednu. Méjte
se krasné, hezky vecer a na shledanou.

OVEROVATELE:

7.1.2020 3.1.2020

Vladan Brencic v. r. Viktor Cahoj v. r.
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3.1.2020 6.1.2020

PhDr. M. Ulrichova-Hakenova v. r. Ing. Petr Bervid, MPA v. .
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Mgr. Renata Zajickova v. r.
starostka MC Praha 5
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