5. zasedani ZMC Praha 5
25.5.2019
P. Mazur:
Déamy a panové, vazeni p¥itomni, dovolte, abych zahajil 5. zasedani ZMC Praha 5.
Dé&kuji za hojnou pfitomnost.
Nejprve pozadam Kancelat MC o informaci, kolik je pfitomno ¢lenti ZMC podle
prezencni listiny.

Zastupkyné Kancelare:
Podle prezenéni listiny je pritomno 40 ¢lenti, omluveni jsou pan Ing. Vejmelka a pan
Ing. Richter.

P. Mazur:

Dékuji. Na dneSnim zasedani je podle prezencni listiny piitomno 40 clend
zastupitelstva, omluveni jsou pan zastupitel Vejmelka a pan zastupitel Richter.

Z4adam Gleny zastupitelstva, aby pii svém do¢asném odchodu b&hem zasedani
vytahovali kartu ze svého hlasovaciho zatizeni, pti odchodu ze zasedani svoji hlasovaci kartu
ponechte v hlasovacim zafizeni nebo odevzdejte kolegynim z Kancelate MC. Viechny
ptitomné chci pozadat, aby si své mobily dali na tichy chod.

Upozoriuji, Ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano pfimym pienosem.
Tento pfenos bude se stenozdznamem zveiejnén na webovych strankdch MC Praha 5.

Obéd zastupiteli se kona ve skolni jideln€ od 11.30 hod. Prosim o dodrzeni ¢asu.

Také pocitdme s pevné zatfazenym bodem vystoupeni obCanti na 15 hod.

Nyni mam tu ¢est oznamit jednu zménu v zastupitelstvu — vznik novych klubt, a to
Pirati a Nezavislych ob¢anii Prahy 5 a Nezavislych. Piedsedou klubu Pirath je Adam Rut,
piedsedou klubu SNOP 5 a Nezavislych je pan Ing. Vejmelka, dnes zastupovany panem Ing.

Lacigou.
Nyni se budeme vénovat predlozenym navrhiim. Prvni bod jednani je
1
zapis ze 4. zasedani ZMC Praha 5,
ktery predkladam.

M3 k tomuto bodu né€kdo pfipominku, navrh usneseni nebo komentai? Ptihlasil se pan
zastupitel Palovsky. Mite slovo.

P. Palovsky:
Véazené kolegyné a kolegové, nemam k tomuto bodu, ale k tomu, co pan starosta fekl

predtim. Miizeme se dozveédét, kteti zastupitelé jsou v kterém klubu?

P. Mazur:

Udélam vyjimku a odpovim. Cleny zastupitelského klubu SdruZeni nezavislych
obcant Prahy 5 a Nezavislych jsou pan Ing. Vejmelka, pan Ing. Bervid a pan Ing. Laciga.

Clenem klubu Pirati jsem j4, pan Ing. Rattay, sleéna Neubergov4, pan Ing. Kryl, pan
Bauer, pan Kfic¢ensky, pan Kratky a pan Mgr. Adam Rut — pfedseda.

Nyni se vratme k diskusi k prvnimu projednavanému bodu. Nikdo neni ptihlaseny,
diskusi uzavirdm a ddvam slovo navrhovému vyboru k pfedneseni ndvrhu usneseni.

P. Rut:
Zapis ze 4. zasedani ZMC Praha 5. 5
ZMC Praha 5 bere na védomi zapis ze 4. zasedani ZMC Praha 5.



P. Mazur:

Dékuji. Davam hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

Nyni pfistoupime programu c¢islo

2
ovétovatelé zapisu 5. zasedani ZC Praha 5

Prosim jednotlivé piedsedy klubli zastupiteli, aby nominovali ovéfovatele za své
kluby.

(Za klub Piratti pan Adam Rut navrhuje Milana Kryla, za ODS pan Herold navrhuje
pani 1. mistostarostku Zajickovou, za ANO 2011 pan Trojanek navrhuje pana Josefa Endala,
za TOP 09 pani Svobodové navrhuje pana Palovského, za klub KDU a Nezdvislych pan
Cuhra navrhuje pani dr. Ulrichovou-Hakenovou, za klub Starostti a Nezavislych pan Homola
— klub ur¢il pana Homolu, za klub SNOP 5 a Nezavislych pan Laciga navrhuje pana Ing.
Bervida.)

Konstatuji, Ze byli navrzeni tito zastupitelé jako ovétovatelé zapisu: pan Kryl, pani
Zajickova, pan Endal, pan Palovsky, pani Ulrichova-Hakenovd, pan Homola a pan Bervid.

Prosim ndvrhovy vybor, aby piecetl ndvrh usneseni k tomuto bodu.

P. Rut:
ZMC Praha 5 schvaluje ovéfovatelé zapisu 5. zasedani ZMC Praha 5 ve sloZeni, jak
prave piecetl pan starosta.

P. Mazur:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Bod

3
schvaleni programu 5. zasedani ZMC Praha 5

Pted sebou mate navrh 17 tfadné ocislovanych bodl, plus informace z radnice,
informace z vybort a interpelace.

Nyni oteviram diskusi a prosim o p¥ispévky. Pan zastupitel Cahoj.

P. Cahoj:

Déekuji za slovo. Pana starostu a vSechny zastupitele bych pozadal o zatazeni bodu na
stil, které se tyka Vzdélavaciho a informaéniho centra Prahy 5. Pfedkladam materidl na stil,
vzhledem k tomu, Ze v fadné lhtté¢ 10 dnt mi uvedend skute¢nost nebyla znama, ale povazuji
Ji za dualezité tesit jesté na tomto zastupitelstvu tak, abychom na zafijovém zastupitelstvu jiz
mohli pfijmout n&jaka opatieni. Samoziejmé to n€jakou chvili trva, pfes prazdniny je tfeba
navrhovanou zménu pfipravit.

Jen za r. 2018 méstskd ¢ast jako ziizovatel poslala do Informacniho centra pies 4,6
mil. K¢ a myslim, Ze je spravné se ptat, jak jsou finan¢ni prostfedky vynakladany. Rada v
tomto roce schvalila plan kontroly hospodateni Informacniho centra, ale z divodu, Ze pani
feditelka méla k dispozici pravni stanovisko, které tikd, Ze zfizovatel nema moznost v tuto
chvili Zzddnou moznost kontrolovat vynaklddané finan¢ni prostfedky, tak navrhuji, abychom
do zaklddaci listiny Informacniho centra vlozili bod, ktery vyslovné tika, Ze my jako
ztizovatel budeme mit moznost tuto kontrolu 1 do budoucna provadét.

Byl bych rad zatazeni tohoto bodu, ve kterém bych vas seznamil s detaily.

P. Mazur:
Dékuji predkladateli panu Cahojovi. Do diskuse je piihlasen pan zastupitel Blazek.



P. Blazek:

Musim upfesnit informace, které¢ tady zaznély. Ke kontrole ze strany pani inzenyrky
byla poskytnuta soucinnost, ale kontrolujici osoba odmitla pfevzit dokumenty, jak byly
nabidnuty pani feditelkou. Neni pravda, ze zfizovatel nemtlize vykonavat kontrolu nad
Vzdélavacim a informacnim centrem o. p. s. Ma dozorci radu, kterou voli, mizete se ptat
dozor¢i rady, ukladat ji provedeni kontroly. Navrhovand uprava jde proti pravni tprave, ktera
tady je. Pravni Uprava v bodu 1 fikd, Ze podle zdkona o tzemnich rozpoctech vykonéava
ziizovatel kontrolu zfizenim pravnickych osob. Je tfeba to vykladat tak, Ze ji vykonava v
souladu s pravnim ptedpisem, podle kterého byly pravnické osoby ziizeny. Tim je zdkon o
obecné prospéSnych spolecnostech 248/95, ktery se podle § 3050 na obecné prospésné
spole¢nosti vztahuje. Znamend to, ze z zadného zdkonného ustanoveni nevyplyva, aby
zfizovatel provadél kontrolu, o kterou se pokusil. Je k tomu jasn€é dany organ — dozor¢i rada,
kterda mimochodem o planované kontrole ani nebyla informovana, coz si myslim, ze je velky
problém.

Co se tyka navrhovaného bodu 2 ke schvaleni, ptedlozeni vyro¢ni zpravy a zpravy o
¢innosti, tyto jsou vetfejné, spravni rada je schvaluje. Opét je to organ, ktery voli zfizovatel.

Myslim si, ze k predkladanému materidlu by méla byt 1épe zpracovana divodova
Zprava o tom, co miZzeme a co nemizeme. Jak je to pfipravené, tak se domnivam, Ze je v
rozporu se zdkonem.

P. Mazur:
Deékuji za prispevek. Dalsi prihlaseny je opét pan predkladatel Cahoj.

P. Cahoj:

Dodal bych, ze bych rad zatadil tento bod do programu a zatadil ho za bod €. 16.

Pan Blazek otevtel diskusi uz nad timto bodem. Myslim si, Ze to, co fikal, tak zdkon
248 ano, jedna se o obecné prospeSnou spolecnost, ale nevylucuje se to se zdkonem 250/2000
Sb., ktery tik4, Ze samospravny celek vykonava kontrolu hospodateni jim ztizenych nebo
zaloZenych pravnickych osob.

Jde mi o podstatu véci, ne o pravni bitvu. Jde o to, Ze méstska Cast je zfizovatel, ztidila
st néjakou spolecnost, do které posila pies 4,5 mil. K¢ rocn€é a méla by mit moznost tyto
prostiedky také kontrolovat. Myslim si, Ze rada v tomto roce spravné schvalila prib&h
kontroly tak, aby oddéleni kontroly a auditu méstské ¢asti zjistilo skutec¢ny stav kontrolou
hospodateni. K tomu bohuZel nedoslo a myslim si, Ze je tieba to n€jakym zplsobem fesit.
Proto zatazuji tento bod. Prosim o jakoukoli diskusi v tomto bodu, urcité¢ ji rad uvitdm.
Dé&kuji.

P. Mazur.

Dé&kuji panu predkladateli. Registrujeme zarovenl navrh na ptedfazeni bodu za bod ¢.
16.

Dalsi ptihlaSenou do diskuse je pani zastupitelka PrieCinska.

P. Priecinska:

Dékuji, pane starosto. Pan kolega Blazek zde provedl pomémné zajimavy pokus jak
vysvétlit, ze specidlni zékon neplati, protoze obecny zakon néco takového neuvadi. Pane
doktore, je to velmi zajimavé, ale myslim si, Ze Gpln€ mimo. Zakon o hospodaieni méstskych
casti je specialni zékon, ktery kdyz jednou jasné¢ tika, co tady bylo opakované feceno, ze
samospravny Uzemni celek vykonava kontrolu, tak ji ma pravo vykondvat. To, Ze se snazite
paragrafy jesté¢ vice pokroutit jen proto, Ze se snazite vyjmout z kompetence méstské casti



moznost kontrolovat dost vysoké finan¢ni sumy, které do VICu posila, je mi velmi podezielg,
resp. to na mne spiSe déla dojem, Ze koalice nemé zajem na fadném provedeni kontroly.
Naopak si myslim, ze je v zajmu vSech, i koalice, aby zde nevznikaly zadné pochybnosti, aby
nevznikal nepfijemny pocit, ze tady teCou penize a nikdo nevi kam a kudy. 3,5 mil. K¢ je
hodné& vysoké castka na to, abyste zde vyvijeli tolik energie na snahu zabrdnit kontrolnim
organim me¢stské Casti i tyto finance proveétit. VSichni, co tady sedime, vcetné vas, pane
doktore, médme odpovédnost za hospodafeni s prostfedky meéstské ¢asti. Jsou to vetejné
prostiedky a jsme za to i ptipadné trestné pravné odpovédni.

Byla bych rdda, kdybychom spiSe hledali zpiisob, jak to ud¢lat 1ze nez zplsob, jak to
udélat nelze. Proto bych rada vyzvala zastupitele z koali¢nich fad, aby nas podpofili v tomto
navrhu. Pokud se ve VICu hospodaii fadné, neni ¢eho se bat a neni pro¢ kontroldm branit
pravnimi klickami a dohadovanim se o tom, co si kdo jak vyklada.

P. Mazur:
S technickou je pfihlaSen pan zastupitel Rut.

P. Rut:

Prosim vsechny zastupitele, aby samotnou debatu neptfediazovali hlasovani o zarazeni
tohoto bodu na program. Pokud jste tam piihlaseni s pfispévky k tomuto bodu, tak hlasujeme
o zarazeni bodu na program. Urcit¢ budu hlasovat pro zarazeni tohoto bodu na program,
protoZe z toho, kolik je pfihlaSenych zastupiteli nejen z opozice, je vidét, jak je to dilezité
téma a ze bychom si méli o tom promluvit. Ob¢ané maji pravo védét, v jakém stavu je napft.
smlouva s VIC, ktera je postavena na jakémsi pfispévku, ale ptitom pravideln¢ VIC fakturuje.
Tteba i smlouva s Informacnim centrem je velmi nevhodna. Je celd fada problému spojenych
s kontrolou. Pfesko¢me vécnou debatu a hlasujme o tom, zda bod zafadime nebo nezatadime
na program.

P. Mazur:
D¢kuji kol. Rutovi za technickou. Ma nékdo ptispévek, ktery je jiny nez v€cné debata
k samotnému ptispévku? Pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Chci s obdobnymi argumenty podpofit zafazeni do programu. Znervoziuje mé to, co
jsem slySel, jak kontrola probéhla ¢i neprobéhla. Pokud by se néco podobného stalo u jiné
piispévkové organizace, byt tady pravni forma neni pfispévkova organizace, tak to jsou
prostiedky meéstské Casti, byli bychom na rad¢€ 1 zastupitelstvu také znervoznéni a také
bychom chtéli mit dislednou kontrolu prostfedki, které stile jsou prostiedky danovych
poplatnikti. Stale jde 3,9 mil. z rozpoctu méstské casti. To je dostatecné dulezité, abychom se
tomu vénovali a abychom podpofili zafazeni tohoto bodu.

Kromé toho se udalo to, ¢eho jsem se pied tfemi lety bal. Kdyz jsem se u zakladaci
listiny zdrzoval, argument byl ten, Ze jak je kontrolni mechanismus u o. p. s. nastaven, tak
nejsme ted’ schopni pifimo dohlédnout na to, co se v 0. p. s. déje. Z tohoto divodu jsme
nékteti také pro to tehdy nehlasovali. Udalo se asi to, ¢eho jsme se nékteti obavali.

P. Mazur:
Dékuji. Dale je ptihlaSen pan zastupitel Homola.

P. Homola:



Beru to tak, ze diskuse je spiSe obsahova. Za na$ klub mohu fict, Zze zafazeni bodu
podporujeme, abychom si mohli tyto véci vyftikat ve standardni debaté. Myslim si, Zze neméa
smysl to prodluzovat.

P. Mazur:
Deékuji. Dalsi pfihlaSeny je pan zastupitel Blazek.

P. Blazek:

Kréitce zareaguji. Tento milj pokus o pravni vyklad neni z mé hlavy, je to z hlavy
Ministerstva financi. Druha véc je, Ze nefikam, ze kontrola nema byt provadéna, pouze fikam,
ze by se to mélo dit podle zékona.

P. Mazur:
De¢kuji. Dalsi ptihlaseny je pan zastupitel Solle.

P. Solle:
Pro své rozhodnuti bych chtél potvrdit nebo vyvratit, jestli je pravda, Ze kontrola VICu
do planu kontrol byla zatazena, radou schvalena a je-li pravda, ze byla znemoznéna.

P. Mazur:
Dékuji. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Trojanek.

P. Trojanek:
Zadam o pétiminutovou prestavku. Neni nam jasno, zda se, zZe nastavené mechanismy

mohou nafidit i audit, ale ne méstsky. Poradime se a za pét minut jsme ptipraveni hlasovat.

P. Mazur:

Reaguji na zadost predsedy klubu ANO o prestavku na poradu klubu. Sejdeme se v
9.36 hod.

(Jednani klubti)

Navazujeme na projednavani bodu 3 — schvéleni programu 5. zaseddni ZMC Praha 5 s
tim, e probiha diskuse k zafazeni materialu na stil pana predkladatele Cahoje — Zména
zakladaci litiny Vzdé¢lavaciho a informac¢niho centra Praha 5.

Diskuse nebyla ukoncena, bylo ale vyhovéno vSem ptispévkiim. Nevidim dalSiho
ptihlaseného, diskusi uzavirdm. Dévam slovo ndvrhového vyboru, aby néas provedl
hlasovdnim k tomuto bodu.

P. Rut:

Budeme hlasovat o zatfazeni bodu 18 a o jeho zafazeni za bod 16. Jde o bod s ndzvem
Zmeéna zakladaci listiny Vzdélavaciho a informacniho centra Praha 5, o. p. s.

Hlasujeme o celém programu s tim, Ze je tam navic zafazen tento bod za bod 16.

P. Mazur:
Pro ujasnéni. Bude to jedno hlasovani pro cely program s tim, ze za bod 16 je zatazen
pravé predlozeny bod?

P. Rut:
Ano. Vyhovim piipominkam a budeme nejprve hlasovat pouze o zafazeni tohoto bodu
do programu a nasledn¢ budeme hlasovat o programu jako o celku.



Budeme hlasovat o zafazeni bodu ¢. 18 - Zména zakladaci listiny Vzdélavaciho a
informacniho centra Praha 5, o. p. s. mezi body 16 a 17.

P. Mazur:

Déavam hlasovat o tomto navrhu usneseni. Pro 36, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasoval 1.
Usneseni bylo pfijato.

Davam slovo ndvrhovému vyboru k hlasovani o programu jako celku.

P. Rut:
Budeme hlasovat o programu 5. zasedani ZMC Praha 5 véetné zmény, kterou jsme si
prave schvalili.

P. Mazur:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 41, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
ptijato.
Muzeme pfistoupit k bodu ¢islo
4
Petice za zachovani urbanistické struktury Malvazinky
Davam slovo predkladateli pan radnimu Dolezalovi.

P. Dolezal:

Dé&kuji za slovo, pane starosto. Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, mili hosté,
ptedkladdm vam petici za zachovani urbanistické struktury Malvazinek a odpovéd’ zaslanou
petentiim projednanou v radé MC dne 6. 5.

Petice je ne zrovna Stastné napsana, proto odpoved’ je spiSe formalni. Ztotoznujeme se
ale se smyslem petice a t¢Z nam zélezi na zachovani urbanistické struktury Malvazinek i
dalSich vilovych c¢tvrti ve stabilizovanych Gzemich. Pravé proto byla vytvotena pravidla, ktera
se osvédcila a investofi podle pravidel predkladaji upravené projekty. Jedinym nejasnym
bodem pravidel je koéd miry vyuZiti uzemi o stupent vyssi pii kvalitnim architektonickém
feSeni. Proto v této véci je doporuceni vyboru tizemniho rozvoje vyuzivat tento bod spise
vyjimecné a vnimat o stupent vyssi opravdu jako o stupeil, aby to nebylo vykladano tak, Ze
jestlize je okolni zastavba na spodni hranici koeficientu D, tak Ze je moZzné o stupen vyssi
tteba na horni hranici koeficientu E.

Na zavér upozoriiuji, ze méstska Cast je pouze UCastnikem fizeni a hlavni stanovisko
ma odbor zemniho rozvoje Magistratu, dle kterého musi v objemu zastavby stavebni Grad
rozhodnout. Tolik na tdvod.

P. Mazur:
Dé&kuji panu piedkladateli a otevirdm diskusi. S technickou se hlési pani zastupitelka
Hamanova.

P. Hamanova:

Chtéla bych se zeptat, jestli to usneseni, o kterém budeme hlasovat, je odpoveéd, ktera
je v podkladech a kterd je z kvétna t. r.? Tam tfeba skutecnosti, o kterych ted’ mluvil pan
Dolezal, nejsou. O jakém usneseni hlasujeme?

P. Mazur:
Chce se vyjadfit pan predkladatel?

P. Dolezal:



Predkladam odpovéd’, kterd byla schvalena radou. Toto jsou pouze doporuceni a neni
to, co pozadovali petenti. Petenti pozadovali, aby rada dala jasna stanoviska pro vybor, s ¢imz
se neztotoziuji. Je to mé doporuceni, aby takto vybor postupoval, ale nemiizeme poradnimu
organu nic urcovat a ani nafizovat. Jsem rad, ze poradni organ funguje tak, jak funguje. Je
dostatecné¢ odpoveédny za to, aby doporucoval rad¢ a zastupitelstvu.

P. Mazur:
DalSim ptihlaSenym je pan zastupitel Gemperle.

P. Gemperle:
Dé&kuji za slovo. Chtél jsem se zeptat: pokud byla odpovéd’ petentlim zaslana, jaky ma

.....

védomi? Dé&kuyji.

P. Mazur:
Dékuji. Davam slovo panu radnimu Dolezalovi.

P. Dolezal:

Dle nas stacilo vyjadfeni rady, ale petenti pozadovali, aby byla petice projednana v
zastupitelstvu, protoze se tyka i vyboru uzemniho rozvoje, ktery je zfizovany zastupitelstvem.
Proto je bod ptedlozen k projednani zastupitelstvu.

P. Mazur:
Deékuji. Dalsi ptihlasenou je pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

Navazi na to, na co jsem se ptala. Posledni véta ptedloZeného tisku zni:

Pozadavek petice na odmitnuti projektu Rezidence Na LouZzku spole¢nosti Na Louzku,
a. s. z listopadu 2018 bude vcetné vSech uvadénych diivodi soucésti odborem uzemniho
rozvoje pripravovaného predkladu zameéru ,,Rezidence Na Louzku* po projednéni v rad¢.

Je to kvétnata véta, a kdyz si ji €lovek prebere, co je tam feceno, tak se tam fika, Ze to
bude projednano v radé MC. Toto usneseni §lo do rady a vsichni radni hlasovali o tom, Ze tato
odpovéd’ bude projednana v radé MC a i my mame ted’ hlasovat o tom, Ze tato odpovéd’ bude
projednana v radé MC. Podle mne tisk neddva smysl a neda se o ném takto hlasovat. Dékuji.

P. Mazur:

S dovolenim dam nejdfive slovo dal§im pfihlaSenym a potom vyzvu pana radniho k
zaverecné odpovedi.

Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Vazené kolegyné a kolegové, musim souhlasit s tim, co fikala pani arch. Hamanova.
Odpovéd’ na petici, o které mame hlasovat, nedava smysl. Zaroven nevidim vysvétleni, jakym
zpusobem jsou aplikovdna pravidla pro posuzovani investorskych zdméri v rezidencnich
vilovych ctvrtich, kterd méstskd cast dobfe pfijala a jsou konkretizaci a objektivizaci
koncepce rozvoje v ramci tizemniho planu. Jsou to pravidla dobrd a neni zde vidét, jakym
zpisobem byla aplikovdna. Na to se ptadm piedkladatele, pro¢ to v tomto materidlu neni
uvedeno?

Zaroven se vracim k tomu, co fikala pani Hamanova. Material postrdada na toto
smysluplnou odpovéd.



P. Mazur:
Dé&kuji. Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Dékuji za udélené slovo. Z diskuse k materidlu si nejsem jisty, pro¢ je tento material
tady na zasedani zastupitelstva. Kdyz se prediecnici ptali, bylo feCeno, abychom ex post
schvalili odpovéd’ rady na petici. Druhé ¢ast odpovédi byla, protoze petenti si ptali, aby byla
petice projednana na zastupitelstvu. S tim nemam vécné problém. Chci se jen zeptat, zda
petice splituje zdkonny parametr na to, aby byla soucdsti projedndvani zastupitelstva, to
znamena urcity pocet podpist? Dekuyji.

P. Mazur:

Jelikoz neni dal$i zastupitel ptihlaSen, dal bych slovo ptfihlaSené obcance pani Jané
Bauerové, kterd se také prihlasila do diskuse. Jesté je ptihlaSen zastupitel Kryl, kterému ddm
slovo.

P. Bauerové:

Dékuji také za procesni pfipominky, toto téma je tézké a je te€zké zformulovat
pozadavek petice s ohledem na procesni komplikovanost, kdy zastupitelstvo ztizuje vybor, ale
vybor je poradnim organem i pro radu, takze je tézké to formulovat.

Chtéla bych uvést, ze petice ma dvé Casti. Jedna je obecna. V obecné ¢asti se snazime
fict, Ze vnimame to, Ze pravidla existuji, rozhodn¢ nepozadujeme jejich zruSeni a ani v brzké
dobé neocekavame néjakou zasadni zmeénu. Byli bychom radi, kdyby pravidla byla dasledné
dodrzovéna.

Co nam vadi, jsou konkrétné tii body. V prvé fad¢ je to, ze podle naseho nézoru dost
Casto dochazi ke kumulativnimu povolovani jednotlivych vyjimek, aniz by vyjimky byly
véené odiivodnény. Tak tomu bylo 1 v pfipadé rezidence Na Louzku. Miize potom dojit k
tomu, Ze dojde jak k navySeni koeficientu, tak k zvySeni zastavéné plochy, k navyseni poctu
podlazi apod. To nam vadi nejvice.

Druhé cast petice volala po tom, pokud je to mozné a je-li na vybér, abychom se
snazili upfednostiiovat a revitalizovat v reziden¢nich ¢tvrtich plivodni zastavbu. Neni to néco,
co bychom mohli poZadovat vZdy, ale pokud je na vybér, méli bychom to upfednostiiovat.

Poslednim bodem bylo to, Ze pokud jsou nam znamy né&jaké jiné projekty v téze
lokalité, mély by byt posuzovany ve vzijemném kontextu, napi. co se tykd dopravni
dostupnosti, obanské vybavenosti apod.

Posledni c¢ast petice byla konkrétni. Zde voldme po tom, aby nas méstskd Cast
podpoftila v jednotlivych fizenich, kterd probihaji pted stavebnim tfadem. V soucasné dobé¢ je
to fizeni o demolici. Byli bychom radi, kdyby se méstska ¢ast pokusila stat i¢astnikem tohoto
fizeni a pokusila se prosadit z4jmy obcant, ktefi v této lokalité Ziji. Je to zejména z4jem na
pohodé¢ bydleni, na zachovani historické hodnoty stavby a na trvale udrzitelny rozvoj ¢tvrti.

......

P. Mazur:
Dé&kuji pani Bauerové. Do diskuse je jeSté pfihlaSen pan zastupitel Kryl. Davam mu
slovo.

P. Kryl:
Deékuji za slovo. Jako pfedseda vyboru uzemniho rozvoje bych doplnil informaci o to,

jakym zplisobem jsme piistupovali k hodnoceni projektu Na Louzku.



Jednéani bylo v lednu, cozZ bylo asi tfeti zasedani. M¢l jsem po jedndni a zejména po
odezvé mistnich obcanli pochybnosti, zda pfistupujeme k hodnoceni korektné, zda se
neodchylujeme od pravidel, ktera byla vytvofena v minulém volebnim obdobi. I kdyz vybor
hlasoval pomérné jednoznacné a s naprostou prevahou bez ohledu na to, kdo je v koalici a kdo
je v opozici, nazor jsme méli veelku shodny, tak jsme se k tomu vratili asi o mésic pozdéji
prednaskou spise pro verejnost na konkrétnim piipadu Na Louzku, kde jsme si vyjasiovali,
jakym zptisobem k pravidlim pfistupovat, zda nahodou ptfedchozi garnitura z minulého
volebniho obdobi nezamyslela praci s pravidly jinak, nez se na to divame dnes. Asi po
hodinové diskusi s vefejnosti 1 mezi sebou jsme dosli k jednotnému ndzoru. Ukazuji to
projednéavani v dalsich vyborech, Ze tym pracuje jednotn¢ a neodliSujeme se v nazorech, jak s
pravidly pracovat. Pfed vefejnosti jsme asi hodinu rozebirali varianty, zda referencni tzemi,
se kterym nemovitost nebo stavbu porovnidvame, ma byt mensi nebo vétsi a detailné jsme
porovnavali, zde se tam v referen¢nim Uzemi jednd o bytové domy, rodinné domy, kolik
pater, jaké je jejich stafi, zda ploché stiechy, sedlové strechy apod.

Veftejnost velmi dobfe vi, jak s pravidly pracujeme. Chéapu, Ze se nékterym obcaniim z
ulice nelibi vystavba, ale nemam dojem, ze bychom méli pravidla néjakym zpiisobem
dopliiovat nebo ménit. Pravidla jsou funkéni a myslim, Ze podle nich mizeme dobie dal
pracovat.

P. Mazur:
Dé&kuji panu ptfedsedovi vyboru pro Gzemni rozvoj. Davadm piilezitost k zavére€nému
slovu panu predkladateli radnimu Dolezalovi.

P. Dolezal:

Myslim, Ze tam doSlo k nepochopeni. V bodu 2 petice je pouze uvedeno, Ze petice na
odmitnuti projektu rezidence Na Louzku bude soucasti materidlu do rady o samotném
projektu.

Ohledné toho, zda petice spliiuje pozadavky, dle pravniho oddéleni splituje. Podepsalo
Jji pres 500 lidi a tyka se zastupitelstva pravé z toho diivodu, Ze se jednd o vybor izemniho
rozvoje.

P. Mazur:
De¢kuji panu predkladateli. S technickou je pfihlaSena pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:
Musim si to ujasnit. Materidl ma teprve jit do rady k projednani zaméru?

P. Mazur:
Prosim pana ptedkladatele.

P. Dolezal:
Ano, rada se k projektu jesté nevyjadiila.

P. Mazur:
Uzavirdm diskusi. Ddvam slovo ndvrhovému vyboru, aby nas provedl hlasovanim k
tomuto bodu.

P. Rut:
Budeme hlasovat o 4. bodu programu — Petice za zachovani urbanistické struktury
Malvazinky.



ZMC Praha 5 bere na védomi petici za zachovéani urbanistické struktury Malvazinky
zde dne 19. 3. 2019, 5

schvaluje odpoveéd’ zaslanou zastupci petentli projednanou v radé MC Praha 5 dne
6.5.2019.

P. Mazur:

Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 29, proti 1, zdrzelo se 8, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

Ptistoupime k bodu ¢islo

5
opétovné projednani petice Prodlouzeni autobusové linky €. 137 do stanice metra
Jinonice
S technickou se hldsi pan radni Herold.

P. Herold:
Hlasim, ze a¢ jsem mackal, objevilo se, ze jsem nehlasoval. Hlasoval jsem pro. Prosim
do zapisu. Dékuyji.

P. Mazur:

Hlasovaci zafizeni je z pana Herolda zmatené. Prosim o Gpravu zapisu.

Ptistoupime k bodu ¢islo 5. S technickou mame ale pfihlaSené pany Cuhru a Lacigu.
Je to technicka k tomuto hlasovani, nebo k bodu €. 5? Prosim pana Cuhru.

P. Cuhra:

Je to technickd k hlasovani, které pravé prob&hlo. Znovu se chci ujistit, jestli je
materidl spravné. Material ptijde teprve do rady? Jestlize ano, tak v bodu €. 2 usneseni se pise,
7e petice projedndna v rad¢ jiz byla. Moznd jsem Spatné poslouchal, nebo at’ mi nékdo
vysvétli, jak to je.

P. Mazur:
Prosim pana radniho Dolezala.

P. Dolezal:

Tato petice v rad¢ byla a byla radou schvélena. Do rady pijde material tykajici se
vyjadieni k projektu na doporuceni vyboru uzemniho rozvoje. Soucéasti materidlu, ktery se
netyka petice, tato petice bude ptilozena jako podklad. Doufam, ze je to takto srozumitelné.

P. Mazur:
Jesté je technickd od pana zastupitele Lacigy.

P. Laciga:
Ptipojil bych se k panu Heroldovi. Také jsem hlasoval pro.

Mam druhou technickou pfipominku. Je dost nejasné, o Cem se piesné hlasovalo, i
kdyz odpovéd’ je spravnd. Zakon o obcich tikd, ze pokud petenti Zadaji projednat v rad¢ a v
zastupitelstvu, musi jich byt ptl procenta, do 30 dnii to ma projednat rada a do 60 dni
zastupitelstvo, cozZ se v tomto pripad¢ nestalo. Hlavné — petenti toto nezadaji, jen informuji
zastupitelstvo a radu o n¢jakém svém nazoru. Projedndni nezadaji.

P. Mazur:
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Dé&kuji za technickou poznamku. Prosim organizacni, aby zapocitali i1 hlas pana Lacigy
jako hlas pro v hlasovani o bodu €. 4. Timto uzavirdm bod €. 4. Pfistoupime k bodu €. 5, ktery
piedklada pan radni Panenka, kterému udéluji slovo.

P. Panenka:

Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, vazeni hosté, predkladam opétovné projednani
petice prodlouzeni linky 137 do stanice metra Jinonice.

V prosinci obdrzela méstska ¢ast petici o prodlouzeni této linky do stanice Jinonice z
Knina ze zastdvky Na Knizeci. Petici podepsalo 788 obcanti, coz je dostatecny pocet na to,
abychom to projednali. Rada svym usnesenim z 31. 1. 2019 odsouhlasila odpovéd’, kde byla
zéastupctim petentli poslana zprava o zahajenych fizenich v této véci.

Petenti obdrzeli v dubnu odpoveéd, kde meéstska Cast zjistovala vytizenost spoje z
vlastnich zdroji. Jednala s Ropidem o moZzném navySeni intenzity spoji. Jak my, tak Ropid
jsme vedli prizkumy a zjistili jsme, ze tolik ob¢anti z Waltrovky nahoru do Jinonic nejezdi.
Resilo se to jen vytizenosti $kolniho autobusu, ktery byl obsazen zhruba z 80 %. Ten jsme se
pokusili né¢jakym zptisobem vlozit, coz se podafilo, ale na ukor jiného spoje, kde se ubralo u
191, coz nebylo citelné — jedna minuta.

Je to téma, o kterém se hovofi neustale. V dokumentu, ktery byl zaslan méstské ¢asti o
rozvoji linek prazské integrované dopravy vyhledové v r. 2019-29 je zminéna pifipominka,
ktera prochazi soucasné radou — feseni této linky a zintenzivnéni dopravy za predpokladu, ze
se to nedotkne ostatnich linek.

Dostali jsme nésledné dékovné dopisy od rodi¢t zakladnich skol, ze jsme spoj, ktery
jezdi v 7.26 hod. z KniZeci, vlozili. V soucasné dobé je piipravena né&jaka odpovéd’, kde
nejsme ti, ktefi o tom rozhoduji, my jsme ti, ktefi zprostiredkovavaji rozhovory, a snazime se
domluvit néjaké kompromisy s Ropidem, ktery spravuje Magistrat, aby toto vzniklo. Ropid se
chova velice ekonomicky. Spocita kazdy kilometr a kazdou minutu. Vzhledem k tomu, ze ma
velky nedostatek pracovnich kapacit, je to velice obtizné.

V planu rozvoje to mame zakomponované. Celd tato oblast nahofe nad Klikatou
otevifenim ulice Na Pomezi a spojenim s linkou 123 se stejné¢ bude ¢asem meénit a znovu
analyzovat. Je potom moznost spojeni az na Ohradu, kde bychom to fesili v soucinnosti s
Prahou 13.

P. Mazur:
Dé&kuji panu predkladateli. Oteviram diskusi, do které je jako prvni pfihlaSen pan
zastupitel Homola.

P. Homola:

Damy a panové, jako zastupitel v minulém obdobi, jako radni pro dopravu, jsem tuto
zalezitost fesil opakovang. Chtél bych vSechny uvést do reélu.

Dopravni podnik v soucasné¢ dobé ma 2500 fidict autobusti, kdy primérné nevybrana
dovolend z minulych let je 5 dni u kazdého. Pfes€asovych hodin za rok ma kazdy z fidict
prumérné 416. Dopravni podnik se potykd s takovou situaci, ze je na hranici kolapsu z
pohledu zajisténi bézné dopravni obsluZznosti celého tzemi.

Obdobn¢ je tomu s fidi¢i metra i tramvaji.

To, co rezonovalo v minulém obdobi v diskusich s Dopravnim podnikem a Ropidem,
totéZ zaziva kolega Panenka i ted. V momentu, kdy méstska €ast pozaduje a ,,silou” si
vynucuje posileni dopravy v né&kterych lokalitich nad ramec deklarované potiebné
obsluznosti, v tu chvili Dopravni podnik pfijde s tim, ze ndm pokrati linky nékde jinde. Co
trvale hrozi, je opétovné zkraceni linky 123 na Kavalirku. Myslim, Ze tady jsme si s tim zazili
dlouhodobou diskusi, bylo to i volebni téma ve volbach v r. 2014. VétSina politickych
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subjekt se tehdy hlasila k tomu, Ze zachrani obany Cibulek, Smukytky a hornich Kosii a
linka bude vedena az na And¢l.

Co rezonuje kazdym jednanim, je hrozba zkraceni autobusu 123. V momentu, kdy
budeme trvat na tom, ze se n€kde linka bude posilovat, v tu chvili to pfijde. Nejsem si jist, Ze
na hl. mést¢ Praze najdeme v tuto chvili néjaké zastani. Proto bych tato témata moc
neoteviral.

Problém linky 137 je v tom, ze do oblasti Waltrovky je to linka, ktera mé interval 4
minuty, az k finan¢nimu ufadu jezdi zcela zaplnéna.

Spojuji si ptispévky.

Od stanice Urbanova autobusem jede n¢kolik obyvatel. Je fakt, ze v dob¢, kdy linka
zajizdéla k metru Jinonice, obCané se nenaucili vyuzivat metro Jinonice jako rychlejsi spojeni
do mésta. Myslim si, ze je to chyba. Mozn4 to nastane. Az Dopravni podnik pfistoupi k
rekonstrukci eskalatort ve stanici Knizeci nebo vystupu z KniZeci, opét bude zaveden autobus
az do Jinonic.

Problém je — a co se nelibi také obaniim — jednak zkrdceni do oblasti Waltrovky a
jednak to, ze autobus dal pokracuje v intervalu 30 minut. Z pohledu nékterych ob¢ant je to
nedostatecné s tim, Ze autobus nekon¢i na Novych Butovicich, ale az na Velké Ohradé. Cely
problém tkvi v tom, jak se k pfipadnému zkraceni linky postavi Praha 13. Pokud Praha 13
odmitne jakékoli zkraceni linky, byt j& osobné jsem piesvédéen, ze autobus by mél koncit
maximaln¢ v Novych Butovicich, tak pokud Praha 13 fekne, ze nikoli, tak se linka nezkrati a
Ropid nebude ochoten k jakékoli diskusi o zméné vyuziti autobusové linky.

Mam dotaz na predkladatele. Mam trochu nejasnosti na bod usneseni II. schvaluje, kde
mi ,,nesedi” data. Nevim, jestli jsou spravnad. Zejména pod bodem 1. nemyslim si, Ze je
odpovéd’ datovana 30. ledna 2019.
pfectu a pieddm ndvrhovému vyboru.

Vazena pani Krcilova, vaZzeni petenti, dne 23. 4. jsme obdrZeli vasi Zadost o opétovné
projednéni petice na prodlouZeni autobusovée linky €. 137. V navaznosti na to byla vase petice
projednana radou MC dne 12. 6. 2019 a ZMC Praha 5 na 5. zasedani dne 25. 6. 2019.

Namét na zkraceni linky 137 v tseku Nové Butovice — Luka — Mald Ohrada a na
upravu intervall této linky v tiseku Waltrovka — Jinonice bude v nejbliZSich dnech piedloZen
regiondlnimi organizatorovi prazské integrované dopravy (Ropid), ktery jej musi projednat s
MC Praha 13. O vysledcich tohoto jednani vas budeme informovat.

Zaveérem prosim, prijméte ujisténi, ze méstskd cast bude usilovat o nalezeni feSeni.

24

o 24

Ropidem a Dopravnim podnikem. Myslim si, Ze to obané pochopi. Musime byt shovivavi i k
obCantim ostatnich lokalit méstské ¢asti.

P. Mazur:
Dé&kuji panu zastupiteli Homolovi. Dalsi pfihlaSeny do diskuse je pan zastupitel
Damasek.

P. Damasek:

Dékuji za udé€lené slovo. Kolegyné a kolegové, ve svétle diskuse nad minulym
materidlem a zmatktl se chci pana predkladatele opét zeptat, zda predkladana petice v tomto
materidlu splituje zdkonné pozadavky o pravu peti¢nim.

P. Mazur:
Dévam slovo panu mistostarostovi Slabému.
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P. Slaby:
Se zdéSenim jsem poslouchal vyjadieni pana dr. Homoly o lince 123, pfestoze vim, ze

tento problém tady rezonuje a jiz jsem na n¢j upozornoval. Je to také zalezitosti méstské Casti,
nakolik si necha tento autobus tzv. zkratit ¢i vzit. Pokud bychom dale platili zhruba 4 mil.,
autobus bude moct jezdit zpatky Na Knizeci. Tam je logika trochu jinak. Neni to tak uplné o
tom, ze by Dopravni podnik nem¢l dostatek fidi¢h, ale pokud nékdo plati, autobus bude jezdit.

To se mi nelibi. Autobus 123 se v minulém volebnim obdobi téZko podatilo vratit
zpétky do Dopravniho podniku a byl bych velice rad, kdyby to tak ziistalo zachovéno.

K autobusu 137. V¢era na rad¢ jsem pozadal pana kolegu Panenku, aby do materialu,
ktery se tykd vyhled dopravy na r. 2019-2026, vlozil do diivodové zpravy vétu, Ze ,,Budeme
pozadovat, aby linka 137 koncila ve stanici metra Jinonice v pravidelnych intervalech, nikoli
v pulhodinovych, a dale pokracovala ve svém harmonogramu dal*.

Jestli se bude linka zkracovat nebo nebude, to je véci Ropidu, Dopravniho podniku a
Prahy 13. Myslim si, ze linka 137 by mohla a méla koncit ve stanici Jinonice. Jsou to jen Ctyii
minuty a dnes tidi¢i, kdyz skon¢i tfeba na Waltrovce a potiebuji si odskocit nebo se umyt, tak
stejné prazdnym autobusem jednou nahoru na stanici Jinonickou, kde maji veskeré zdzemi.

Nemusel by to byt tak velky problém. Problém je s Ropidem, protoze kdyz si néco
naplanuje, tak pies to vlak nejede. Vim to, n€kolikrat jsem s nimi jednal a nedstupnost je
kolikrat az za hranici svéhlavosti.

Mam navrh usneseni, které by zastupitelstvo mohlo pfijmout. Pokud ho pfijme, neni to
nic proti ni¢emu a je to i v korespondenci zitiejSiho materidlu, ktery bude predkladat kolega
Panenka do rady. Mohu ho ptecist?

P. Mazur:
Pane kolego, kratce, vyprsel ¢as ptispevku.

P. Slaby:
Jen rychle.

ZMC povéiuje radu MC, aby zah4jila jednani s Ropidem Praha, kterd povedou k tomu,
aby autobusy linky 137 zajizd€ly pravidelné do stanice metra Jinonice a dale pokracovaly dle
jizdniho harmonogramu.

P. Mazur:
Velice dékuji panu mistostarostovi a davam slovo zastupiteli Homolovi.

P. Homola:

V tu chvili ndm za¢nou obcané starych Jinonic opravnéné nadavat, protoZe nezajistime
obsluznost této lokality méstské ¢asti, protoze autobus 137 myslim s autobusem 149 je jediny,
ktery tam jezdi uz dnes s pilhodinovym intervalem. Upozoriiuji na to, ze od 1. 7. 2019
v ramci prazdninového provozu bude marginalizovéna i linka 137 na interval jedné hodiny.
Az se to dozvi ob¢ané, nebudu zavidét panu Panenkovi. Linka potom musi jezdit na Nové
Butovice. To je problém znalosti-neznalosti izemi. Myslim si, ze to nejde jednoduse fict —
kratime nebo prodlouzime linku, ono to ma své dopady dal.

Upozornil jsem na drobnosti, na nedostatky ndvrhu usneseni. Je mi to jedno, jak to tam
je, podpofim to, ale je to nesmysl.

Pod bodem II. jste tikal odpoveéd’ na petici zaslanou zdstupci petentil projednanou v
rad¢ 30. ledna, je to asi dopis z 25. ledna. Nevim, je-li lednové usneseni soucasti materialu.

Zadruhé je tam navrh odpovédi na opétovné projednani petice ze dne 23. 4. 2019.
Meélo by to byt asi s dneSnim nebo néjakym jinym dnem. Mohl by se vyjadfit nékdo, kdo
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piipravoval material, co je to za datum 23. 4.7 Navrh odpovédi, ktery je piilozeny v
materialech, je datovan 11. 6. 2019. Vyfizuje pani Stoklasova.

P. Mazur:
Dalsim piihlaSenym do diskuse je pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Viazené kolegyné a kolegové, nestava se Casto, ze bych ve v§em souhlasil s panem kol.
Slabym, ale tentokrdt s nim souhlasim. Jeho ndzor se mi zd4 naprosto sprdvny a logicky, i
kdyz mé urcité néjaké procesni problémy, které asi zvladl. Linka 123 se tady feSila pét let a
nakonec se to podatilo. To je piiklad toho, ze diky spole¢nému usili se to podatfilo dovést ke
smysluplnému cili. Tolik k historii autobusu 123.

Nyni k autobusu k Waltrovce. Je logické, Ze autobus spojuje dvé stanice metra. V tom
vidim, Ze ma pan Slaby pravdu. Zaroven zde také zazné¢lo, ze pan radni Panenka bude dal
jednat s Ropidem. Nemyslim si, Ze se mizeme uspokojit tim, Ze kdyZ budeme pozadovat
né¢jakou smysluplnou upravu s dopravni obsluznosti, ze nam za to Ropid da levy hdk a srazi
ndm jinou linku. Toto zastupitelstvo reprezentuje témét 80 tisic obyvatel a toto zastupitelstvo
neni tak malé sila, abychom se nechali uchlacholit podobnymi argumenty. Cekal bych vétsi
snahu po vyjednavani, ale domnivam se, Ze se budeme snazit o to, aby pan Panenka a ostatni
radni jednali s Ropidem takovym zptsobem, ktery bude hodny velké méstské ¢asti a ze to
nakonec vyjde tak, Ze autobus bude jezdit Castéji k zastadvce metra, protozZe to ma sviij smysl a
obcaniim to pomize.

Vim, Ze kol. Homola je znalec dopravy a urcité je schopen vnést fadu argumentti, proc¢
je to tézké. Ale i1 tézké véci se daji fesit.

P. Mazur:
De¢kuji. Pan zastupitel Laciga.

P. Laciga:
Pfiznadm se, jsem trochu v mlynskych kamenech, protoze jsem jeden z organizatorQ

petice, ale to jsem jeSt¢ nebyl zastupitel. Ted o tom musim rozhodovat nejen z pohledu
organiza¢niho vyboru petice, ale 1 z pohledu vSech obc¢anil a z Sir§iho pohledu zastupitele.

Podle mého ndzoru problém je né€kde v zacatcich Spatného planovani rozvoje mésta.
Miéme tam Waltrovku, kde bude bydlet kolem 1500 obyvatel. Jedind jejich obsluznost je
zatim jen linkou 137 a metrem, kam to také v severni ¢asti je pomérné€ daleko. Doufam, az
obyvatelé ve Waltrovce dosahnou cilového poctu, pocet cestujicich v autobuse bude také
trochu jiny.

Jesté bych zminil, ze pfi studii dopravniho terminalu Nového Smichova a premisténi
autobusového nadrazi Na KniZeci je automaticky planovano, Ze autobus 137 bude koncit na
Jinonické, a to z toho diivodu, ze odstavy, které ma dnes Na Knizeci, budou realizovany na
Jinonické. Z tohoto diivodu jsem piedpokladal, Ze toto je docasné feSeni a Ze stejné jednou
autobus 137 na Jinonickou bude standardné jezdit. Pii kvétnovém jednani s ROPIDem,
zastupce ROPIDu tvrdil néco jiného, Ze odstavy ziistanou Na KniZeci.

V tomto bych chtél apelovat na méstskou cast, aby vyvijela tlak na Ropid nebo na
Dopravni podnik, aby odstavy néjakym zptisobem fesil. Jednou se tikd, ze odstavy z Knizeci
zmizi, jednou Ze tam zlstanou. Myslim, ze v tomto je velké pole plisobnosti jak na poli
uzemniho rozvoje, tak dopravy.

P. Mazur:
Dé&kuji panu zastupiteli a davam slovo dalsi piihlaSené, pani zastupitelce Hamanové.
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P. Hamanova:

M1j nazor na to je ten, Ze z hlediska budouci koncepce a izemniho rozvoje této oblasti
je spravné, kdyz autobusové linka propojuje dvé stanice metra, kdyby jezdila ze Smichova az
na Jinonice, resp. Butovice, protoze tam jde jesté o oblast starych Jinonic. Souvisi to s tim, jak
se bude rozvijet Waltrovka. Souhlasim s kol. Lacigou, ze si budouci vyvoj toto feSeni ziejmée
vyzada. Prave tak jako jsme mluvili o tom, Ze by autobus 123 m¢l byt ptes ulici Na Pomezi
propojen také az na metro, aby v kazdé oblasti obyvatelé méli dvé moznosti, kterym smérem
se do mésta vydat a nebyli nuceni jezdit jen pres Andél.

Na druhé stran€ pokud linka jezdi jednou za ptl hodiny a zatim neni vytiZena, tak si
myslim, Ze to neni tragédie. Do Hlubocep také jezdime jednou za pul hodiny. Vime, kdy
autobus jede a jsme schopni si podle toho ¢as usporadat. Myslim, ze by mohla byt posilena,
aby jezdila k metru do Jinonic 1 v sobotu a v ned¢li.

P. Mazur:
Do diskuse nemam ptihlaSené zadné zastupitele, proto tuto ¢ast diskuse uzaviu. Mam
tady ale k vystoupeni k tomuto bodu ptihlédSeny 4 obCany, pozvu je postupné k mikrofonu.
Prvni je ptihlaSena pana Hana Krcilova.

P. Formének:
Damy a panové, omlouvam se, dovolim si po dohod¢ s pani Kréilovou ji pfedbéhnout,
protoze si dovolim nabidnout informaci, ktera méla zaznit na zacatku.

P. Mazur:
Prosim, abyste se ptedstavil na mikrofon.

P. Formanek:

Jmenuji se Jan Formdnek a jsem ¢lenem peti¢niho vyboru petice za prodlouZeni linky
137. Dovolim si nabidnout informaci, kterd t€m z vas, ktefi nejsou ¢astymi uZivateli linky,
oziejmi n€které skuteCnosti, které tady zaznély v diskusi.

Dovolim si poZéadat zastupitelstvo o souhlas, abych tady mohl prezentovat podklady na
platno.

P. Mazur:
Myslim si, Ze k tomu neni tfeba hlasovat. Jestli neni vyrazny odpor, dal bych svoleni.
Nevidim odpor, mizete, prosim.

P. Formanek:

Chtél bych ptipomenout, ze linka 137 zacind Na Knizeci a jeji frekventovand cast
kon¢i ve stanici u Waltrovky. M4 celkem 3 km a zvladdne to za obvyklych podminek za 9
minut jizdy. Ve $picce tyto spoje jezdi ve Ctyfminutovém intervalu. Je to interval kratky, ale
davod spociva také v tom, ze poméry na trati neumoznuji nasazeni kloubovych autobusii,
které by kapacitu zvladaly a které by umozZnily obsluhovat linku v del§im intervalu.

Ve stanici Waltrovka linka kompletné nekonc¢i. Kazdou hodinu od 6 do 20 hod. dva
ma 9,7 km a autobus to zvlada za 28 min. jizdy. To znamend, ze kdyz autobus opusti stanici
Waltrovka, vydd se smérem na Malou Ohradu, tak na jeden viiz se da zhruba na hodinu
zapomenout, protoze je zaméstnan jizdou v této Casti trasy.
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Co se tyka vlastni petice, tyka se tiseku od Waltrovky az po stanici metra Jinonice,
pfipadné ke stanici metra Nové Butovice. Nam jde o to zvysit frekvenci spoji, které by
pokracovaly az do stanice metra Jinonice.

Z toho, co jsem pravé vysvétlil, vyplyva, Ze tam spatiujeme moznost, kde ziskat
kapacitu na zvySeni intenzity spoji do stanice metra Jinonice. Mam za to, Ze dva spoje za
kazdou hodinu, za kazdy den 25 spoji jezdi az na stanici Mald Ohrada, ze tyto spoje nejsou
vyuzity a ze nabizeji potencial, aby se minimaln¢ z ¢asti vyuzily pro posileni spojti do stanice
metra Jinonice. Oporu k tomuto tvrzeni jsme ziskali z vlastnich dopravnich prizkumd, které
jsme provedli v okamziku, kdyz jsme obdrzeli prvni zamitavé odpovédi jak od méstské Casti,
tak od Ropidu.

P. Mazur:
Dovoluji si upozornit na ptetazeni Casu prispévku. Vyuzijete ¢asu nékoho dalsiho
ptihlaSeného?

P. Formanek:

Jen upozornim, Ze na dalSich snimkach tohoto podkladu, ktery byl rozeslan i1 v§em
zastupitelim, jsou vysledky dopravnich pruzkum, které prokazuji, Ze ve zbyvajici Casti trasy
je vytizeni linky je$t¢ mensi nez v Casti u Waltrovky a metro Jinonice, coz nam bylo
predkladano jako kli¢ovy divod, pro¢ nelze vyhovét pozadavkiim petice.

Dékuji za pozornost a s vasim svolenim dam slovo dal$im fe¢nikm.

P. Mazur:
Dé&kuji za vystoupeni pana Jana Formanka. Nyni prosim k mikrofonu pani Hanu
Kr¢ilovou.

P. Kréilova:

Vézeni pfitomni, jmenuji se Hana Kr¢ilova a jsem vedouci petice za prodlouzZeni linky
137, zvlasté k metru Jinonice.

Chtéla bych nejdiive odpoveédét na data, ktera uvedl pan radni Panenka a jak postiehl i
pan radni Homola. Dopis, ktery nam byl zaslan, je datovan 25. 1. s tim, Ze je petice zamitnuta.
Dostali jsme ho aZ pozdéji. Zastupitelstvo se konalo 29. 1. a ten den uz bylo na webu méstské
¢asti 1 na naSich strankach Prazska Pétka oznameno, Ze bude posileni pouze o jeden spoj do
Skoly Jinonice. Bylo to i nasim pozadavkem, aby déti mohly jezdit bez problému do skoly.
Velice nas ptekvapilo, kdyz jsme ted obdrzeli dékovny dopis rodi¢t déti ze Skoly v
Jinonicich, kde byly zacernéné podpisy myslim asi tfi osob. Musim se domnivat, Ze Slo o
jinou petici nez o nasi. Jestlize n€kdo podepiSe petici, mé&l by nam také oznamit to, Ze nejen
dékuje méstské Casti, to je samoziejmé, ale toto trochu zavanélo né¢im uplné nefér.

Kdyz se tady ozvalo, Ze si ob¢ané nezvykli chodit k metru, chce to znalost teritoria a
stafi obCanti Malvazinek, Farkan¢ atd. Jestlize se ma n¢kdo Skrabat po mosté nahoru k metru,
neni to nic piijjemného, nebo od Billy jde s ndkupem atd. Mluvime z vlastni zkuSenosti.

Petice byla v souladu s petiénim zakonem a bylo ndm ze strany méstské Casti
odpovézeno dle lhit, které jsou uvedeny v petiénim zdkonu, to je do 30 dnil, a mezitim se
jesté uskutecnila schiizka s panem radnim Panenkou. Bohuzel, pak ndm nebyl dan Zadny dalsi
prostor k jednani o moznych zptisobech feSeni. Na schiizce bylo dohodnuto, Ze méstska ¢ast s
nami bude o petici dale jednat a ze ji projedna rovnéz komise pro dopravu. Misto toho
nasledovalo strohé sdéleni, Zze pozadavkiim petice nebude vyhovéno a dopravni komise
nezasedala. Argumenty méstské ¢asti a Ropidu jsou znamy, prizkumy obsazenosti linky 137
v pozadovaném prodlouzeni nevyvolavaji potifebu zvyseni ¢etnosti. Na zvyseni ¢etnosti spoju
neni dostatek finan¢nich prostredki a fidici.
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P. Mazur:
Prosim o zkraceni prekrocila jste uz dany cas.

P. Kr¢ilova:

Potfebovala jsem odpovédet na to, abych dobfe uvedla, jaké byly terminy.

Z4adame zastupitelstvo, aby s navrZenou odpovédi na petici nesouhlasilo, a
povazujeme za potiebné, aby zastupitelstvo ulozilo samospraveé znovu a zevrubné se zabyvat
pozadavky petice a hledat moznosti feSeni v soucinnosti s Ropidem a zastupci petenti.

Jesté chcei upozornit na historii linky 137.

P. Mazur:
To budete muset nechat nisledujicim pfihlaSenym.

P. Kr¢ilova:
Deékuji za pozornost — chei upozornit, ze linka 137 dfive koncila na Lukach.

P. Mazur:
Dé&kuji vam. Dale prosim k mikrofonu pana Miroslava Jiticku.

P. Jiticka:

Nejsem profesionalni fec¢nik, zkusim zareagovat na pribéh tohoto jednani. Zareaguji
na fakta, které tady padla. Zjistil jsem, Ze limit tfi minuty vyprsi velmi rychle.

Jak tady zaznélo, nejveétSim argumentem vysvétleni petenttl byly ekonomické naklady
na splnéni petice. Kolegové pfede mnou se vdm snazili vysvétlit, ze nabizime ekonomické
feSeni, to znamend zkraceni linky 137. Tim by se nasla kapacita na prodlouZeni o dvé linky
137. Nabidl jsem vlastni osobni zkuSenost. Dvakrat jsem cekal na stanici Luka na autobus
137, a neuspésné. Nezaznamenal jsem vSak, ze by jinym cestujicim tento spoj chybél. Z
tohoto faktu vyplyva, ze cestujici vyuZili k dopravé mista urceni jiné linky, které nahradily
vypadek linky 137.

Skoda, Ze tady nezaznél soubéh, ktery jsme méli také piipraveny, ze v té asti, kde
jezdi prodlouZena linka 137, se dubluje s ostatnimi linkami. Nevidim tam vysokou potiebu
pro existenci této trate.

Pfipojuji se k argumentiim, Ze jsem se vzdycky domnival jako ob¢an Prahy, ze pateini
dopravou je metro, coz znamena, ze se doprava snazi, aby se obyvatel dopravil do stanice
metra a odtud se povrchovou dopravou dostal do svého bydlisté. V naSem piipadé té 137 k
témto pravidlim chybi dvé stanice.

Jsme vSichni hospodafi, rozumim tomu, ze musime hospodaftit, ale doufam, ze 1
spokojenost obyvatel Prahy 5 ve svém bydlisti ma pro vas jako zastupitele také n&jakou cenu.

Zareaguji na to, ze se situace vyresi tim, ze se naplni sidlist¢ Waltrovka. My uz tam
zijeme delsi dobu.

V zavéru bych si dovolil vas, pane starosto a vSechny ¢leny rady pozvat na nase
jednani spolku, kde bychom si také mohli poskytnout blizsi vysvétleni. Dékuji za pozornost.

P. Mazur:
Dé&kuji panu Jifickovi. K mikrofonu prosim pana Jifiho Hlasného.

P. Formanek:

.....

Prosim jesté o promitnuti souboru.
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Tady ptfipomenu téma soub¢hu linky 137 v oblasti jihozdpadniho mésta. Z mapky je
zietelné, ze linka ve velké Casti trasy od Novych Butovic az po konec¢nou na Malé Ohradé
vede v soub¢hu s nekolika frekventovanymi linkami autobust. Otazka, zda linka 137 v této
oblasti je nezbytn¢ nutna pro dopravni obsluhu, by zaslouzila velmi podrobné provétreni. Z
naSeho pohledu je velkym otaznikem, zda ma smysl vysilat do jihozdpadniho mésta autobus
137, ktery za¢ina dole na Smichove.

V tomto ohledu bychom radi poprosili, aby meéstska ¢ast se v dalSim jednani s
Ropidem a PIDem zasadila o podrobné provéteni této otazky a aby se vénovala pozornost i
dopravnimu vytizeni linky v této oblasti, protoze tady opakované zaznélo, Ze Ropid je pod
ekonomickym tlakem a Ze pocitd kazdy kilometr a kazdou minutu. V této souvislosti je
podivné, Ze toleruje jizdu linky 137 v oblasti, kde evidentné¢ vytizena neni. D¢&kuji za
pozornost.

P. Mazur:

Dékuji panu Formdnkovi. Toto byl posledni ptispévek obcanti k tomuto bodu. Ptihlasil
je jeste pan zastupitel Laciga. Upozoriuji, Ze je to vyjimka, protoze obcané se vyjadiuji vzdy
na konci po vystoupeni vSech zastupiteld.

Vzhledem k projedndvanému bodu ddvam slovo panu zastupiteli Lacigovi.

P. Laciga:
Jsem tady také za obCany, jak jsem piedeslal, jsem v peticnim vyboru. Dovolil bych si

predlozit pozménovaci navrh k usneseni. Do bodu III. dodat bod 2.: v dalSich jednénich s
Ropidem pozadovat pokracovani linky €. 137 minimalné do stanice Jinonice, zejména s
pfesunem autobusového nadrazi Na Knizeci.

P. Mazur:
De¢kuji. Prosim o pfedani navrhu navrhovému vyboru.
Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:
Také si dovolim dat navrh alternativniho usneseni v této véci.
ZMC 1. a) bere na védomi petici o prodlouZeni linky 137 do stanice metra Jinonice
b) povéfuje radniho pana Ing. Panenku opétovnym projednanim feSeni
dopravni vazby Waltrovka, Jinonice v komisi dopravy
c) povefuje radniho pana Ing. Panenku k jednani s Ropidem o feSeni
vyhovujici dopravni vazby Waltrovka, metro Jinonice.

P. Mazur:
Prosim o ptedéani protinavrhu navrhovému vyboru.
Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Adam Rut.

P. Rut:

Chtél jsem fict, ze zde neprobihaji dveé oddélené diskuse, ale diskuse zastupitelt, pak
diskuse obcanti. Jedna se o diskusi k jednomu bodu, kde obfané maji pravo vystoupit a
nasledné zastupitelé na né reagovat.

Protoze se nakupilo hodné pozménovacich navrhi a kazdy ndvrh tikd néco jiného,
chtél jsem poprosit predkladatele, zda by se k tomu mohl vyjadfit.

P. Mazur:
S technickou se hlasi pan radni Herold.
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P. Herold:
Klub ODS zZada o desetiminutovou piestavku.

P. Mazur:
Vyhlasuji desetiminutovou piestavku, méli bychom se sejit v 10.56 hod.
(Jednani klubit)
Pokracujeme v bodu ¢islo 5 diskusi. PiihlaSen je pan zastupitel Blazek. Ddvam mu
slovo.

P. Blazek:

Vézeni kolegové, ddvam protinavrh v nasledujicim znéni:

1. ZMC Praha 5 bere na védomi petici obéanti o prodlouzeni linky 137 do stanice
metra Jinonice,

2. povétuje radniho Ing. Jana Panenku projednanim feSeni dopravni vazby Waltrovka,
metro Jinonice v komisi dopravy,

3. povétuje radniho Jana Panenku jednanim s Ropid v feSeni kapacitné vyhovujici
dopravni vazby Waltrovka, metro Jinonice,

4. uklada vypracovat a ptedat odpoveéd’ ve smyslu pfijatého usneseni zéstupci petentll.

Je to navrh pana Cuhry s doplnénim ulozeni vypracovani a predani odpovédi zastupci
petentt.

P. Mazur:
S technickou je pfihlaSen pan mistostarosta Slaby.

P. Slaby:
Timto stahuji sviij protindvrh.

P. Mazur:
S dalsi technickou je pfihlaSen pan zastupitel Homola.

P. Homola:
Také se pfipojuji a stahuji sviij protinavrh.

P. Mazur:
S fadnym tretim piispévkem do diskuse k tomuto bodu je piihldSen pan zastupitel
Laciga z titulu predsedy klubu.

P. Laciga:
Bude to asi také technicka. Chtél jsem oznamit, Ze stahuji svllj pozménovaci navrh.

P. Mazur:
Do diskuse neni nikdo pfihlaSen. Diskusi uzaviram. Ddvam slovo navrhovému vyboru,
aby nds provedl hlasovanim k tomuto bodu.

P. Rut:
Budeme hlasovat o navrhu ve znéni:
ZMC
1. bere na védomi petici ob¢ant o prodlouZeni linky 137 do stanice metra Jinonice,
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2. povétuje radniho Ing. Jana Panenku projednanim feSeni dopravni vazby Waltrovka,
metro Jinonice v komisi dopravy,

3. povéfuje radniho Ing. Jana Panenku jednanim s Ropid o feSeni kapacitné vyhovujici
dopravni vazby Waltrovka, metro Jinonice,

4. uklada vypracovat a predat odpovéd’ ve smyslu pfijatého usneseni zastupci petent.

P. Mazur:

De¢kuji a prosim o hlasovéani o tomto ndvrhu. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1.
Usneseni bylo pfijato.

Davam slovo ndvrhovému vyboru, je-1i hlasovani k tomuto bodu ukonceno.

P. Rut:
Ano, ostatni navrhy jsou timto nehlasovatelné.

P. Mazur:
Tim konc¢ime projednavani tohoto bodu.
Pfechazime k bodu
6
Zahradni¢kova ¢. p. 26 — prodej bytové jednotky opravnénému najemci bytu, ktery
prijal nabidku na odkoupeni v souladu se schvilenym zamérem prodeje dle Zasad
prodej byti
Piedkladé pan radni Herold. Davam mu slovo.

P. Herold:

Jak jsem avizoval na minulém zastupitelstvu, kde byly zruSeny ke konci ¢ervna zasady
pro prodej a tim byl vyhlaSen konec privatizace, proces je pomérné dlouhy, a ty zalezitosti,
které byly pfed timto datem rozjednany, v nasledujicich zastupitelstvech se zhruba ptl roku
budou zjevovat. V tuto chvili jde o prodej jedné bytové jednotky v ulici Zahradni¢kova 26 dle
stavajicich pravidel.

P. Mazur:
Dékuji panu radnimu a oteviram diskusi. Pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Mam dotaz. Je mi jasné, Ze neni radno posudek rozporovat, nec¢inim tak, je to posudek,
ktery vytvoril -

Posledni dobou jsme byli zvykli na trochu jina ¢isla za m2, pohybovala se kolem
70tis. K¢ /m2. Nejsme v lokalité staré historické zastavby. Pohybovalo se to v lokalité kolem
Zahradnic¢kovy ulice kolem 50 tisic? Nemam tady jiné privatizacni tisky, takze to nemohu
porovnat s jinymi. Ma pan piedkladatel pfedstavu, jestli se to v této lokalité takto
pohybovalo?

P. Mazur:
Dékuji panu zastupiteli. Nikdo dalsi prihlaSen neni, diskusi kon¢im a pfedam slovo
predkladateli pan radnimu Heroldovi.

P. Herold:

Pane kolego, byl jste tady v minulém obdobi a vite, Ze byly va$nivé debaty ohledné
znaleckych posudki. Byla jedna vyhoda, ze znalecké posudky pro privatizaci delala jedna
osoba. | z logiky véci znalecké posudky, jak se navySovaly ceny, protoze dramaticky skoc€ily
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v minulém obdobi, tak na to reagoval i pan _ Byl se tady na zastupitelstvu
mnohokrat dohadovat zejména se socialnimi demokraty nad konstrukci znaleckych posudkii.
Pfiznam se, Ze si to z hlavy nepamatuji, ale pokud vim, Zahradni¢kova ulice se prodavala
nize. V tuto chvili jsme byli zvykli na ceny na Janackové nédbiezi, kde se to pohybovalo
kolem 70 tisic. Zahradnickova je trochu jina lokalita. V tom bych davéfoval panu -
_ Jeho znalecké posudky byly v minulosti podrobeny velmi bohatému zkoumani.
Byly pod drobnohledem a vzdycky se ukazaly jako spravné.

P. Mazur:
Dékuji panu radnimu a ptfedavam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl
hlasovanim k tomuto bodu.

P. Rut:

Budeme hlasovat o 6. bodu programu, Zahradnickova ¢. p. 26 — prodej bytové
jednotky opravnénému najemci bytu, ktery pfijal nabidku na odkoupeni v souladu se
schvalenym zamérem prodeje dle Zasad pro prodej bytu.

ZMC Praha 5 schvaluje prodej bytové jednotky — déle dle usneseni, které vidite pred
vami.

P. Mazur:
Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.
Déavam znovu slovo panu radnimu Heroldovi, aby pfednesl bod ¢islo
7
udéleni vyjimky ze Zasad pro prodej byti pro opravnéné najemce bytu

P. Herold:

Budu struény, protoZze uz se vsichni tési na obéd. Je to vyjimka, kterou piedkladam
poprvé. Moc jsem nebyl pro vyjimky ze zasad prodeji bytl, protoze by se s nimi mohl
roztrhnout pytel. V tomto pfipad¢ se pro vyjimku pfimlouvam. Vyjimka je jen v tom, ze
doty¢ny nebyl schopen privatizovat a zada o vraceni 30 tisic.

Divod je takovy, Ze dostal nabidku v dobg, kdy bylo pied volbami a v dobég, kdy si
vyfidil avér, bylo ustavujici zastupitelstvo, volili jsme starostu, a kdyz by se tento ptipad
dostal do zastupitelstva, ménily se podminky bankovnich uvérh a on uz na uvér nedosahne.

Myslim si, Ze je to lidsky ptistup. Je tam dokonce jedno pochybeni ze strany méstské
¢asti, velmi historické, kdy dostala tato rodina ptred 13 nebo 14 lety nabidku na odprodej, a
tehdejsi doty¢ny privatizator si nevSiml, Zze v tomto domé je diky dotaci plomba z
Ministerstva pro mistni rozvoj.

Nemyslim si, Ze méstskd ¢ast zchudne, kdyz témto manzelim vratime 30 tisic. Chtéli
v dobré¢ vife privatizovat, ale banka jim pfi pomérné dlouhém projednani v zastupitelstvu uveér
neposkytla.

P. Mazur:
Dékuji panu predkladateli a oteviram diskusi. Hlasi se pan zastupitel Cahoj.

P. Cahoj:

Myslim si, ze obsah materialu je naprosto pochopitelny a ze bychom méli vratit kauci
ve vysi 30 000 K¢.

Myslim si, Ze navrhované usneseni by si zaslouzilo malou Upravu vzhledem k tomu,
ze zasady pro prodej byt byly na minulém zastupitelstvu zruSeny ke dni 31. 5. V minulém

3|



usneseni se schvalily urcité vyjimky, které plati do 30. 6. Mezi témito vyjimkami se nenachazi
vraceni kauce ve vysi 30 tisic. Myslim si, ze by bylo spravné to z usneseni vynechat.

P. Mazur:
Dé&kuji. Nikdo dalsi ptihlaSen neni. Ma pan piedkladatel zavérecné slovo?

P. Herold:

Rozumim, nevim ale, jak to udélat. Jestli by s tim pfedseda kontrolniho vyboru, nas
vyzna¢ny puntickai souhlasil, tak bych doporucoval, Ze bychom ud¢lali udéleni vyjimky z v
té dob¢ platnych zésad. Kauce byla na zaklad¢ néjakych nasich pravidel dana a ted’ ji vracime.
Tomu rozumime, ale ve chvili, kdybychom vyhodili nase zé4sady, vracime jakou kauci?
Napsal bych v dobé prodeje platnych — pane ptedsedo navrhového vyboru, naformulujte to,
jak chcete, budu s tim souhlasit.

P. Mazur:
S technickou je pfihlaSeny pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Dé&kuji za udélené slovo. Chei, aby tento tisk na tomto zaseddni prosel. Myslim si, ze
tisku prerusili. Projednédvaly by se dalsi tisky a v pauze na obé&d by byl ptislusSnym oddélenim
upraven tak, abychom ho schvalili po formalni strance spravné.

P. Mazur:
De¢kuji za technickou. Do diskuse je ptihlaSen pan zastupitel Cahoj.

P. Cahoj:

Déekuji za vyjadieni pana Herolda, vazim si toho, ze m& oznacil za puntickaie. Myslim
si, Ze to tak Upln€ neni. Ze své pozice zastupitele se snazim, abychom tady pfiijali usneseni,
kterd nebudou do budoucna napadnutelnd, ne-li dokonce neplatnd. Z toho diivodu se snazim
navrhovat usneseni tak, abychom vSechno fadné pfijali. Myslim si, Ze by tam mohlo byt
klidn¢ uvedeno, ze schvaluje udé€leni vyjimky ze zruSenych zasad pro prodej bytt.

P. Mazur:
Dam jesté slovo panu predkladateli. Mame €as na obéd, prosim v kratkosti, potom
projednéavani preruSime.

P. Herold:

Jestli spravné rozumim kol. Damagkovi, nevéii panu Cahojovi, Ze navrhne usneseni
spravné, a proto pro jistotu pozadal o preruseni tohoto projedndvani. Mam naformulovat s
odborem usneseni sam, to si vyfeste v klubu, jak mate diveru, nebudeme to ale prodluzovat.
Pani kolegyné Prie€inska a dalsi se jeSté€ rozvasni, budou véci opakovat stale dokola a sami se
nadchnou svou feci do jesté plamennéjsich vét.

Prosim, aby bod byl pferuSen, slovutnému zastupitelstvu se omlouvam, Ze mi nedoslo,
ze jsem se nezamyslel nad tim, Ze kdyZ mame zruSené zasady, tak mize nebo nemuze byt
vyjimka. Podcenil jsem to. Jdéte se naobédvat, ja na obéd nepiijdu, budu to s odborem fesit
tak, abychom se tim tady nezdrzovali.

P. Mazur:
Prosim jesté o kratké technické pripominky. Pan zastupitel Damasek.
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P. Damasek:

Byt mame pomérné dobré vztahy s panem LukaSem, coz nebyvavalo, tak prosim pana
predsedajiciho, aby mirnil jeho invektivy vici ¢lenim zastupitelstva. Mij navrh byl velmi
vécny. Nechci, abychom to v prabéhu tohoto zasedani plichtili na misté. Nepfedjimam
intelektudlni mohutnosti nebo nemohutnosti dotéenych zastupitell, odpust'me si to.

P. Mazur:
Dé&kuji panu zastupiteli. VSechny invektivy smétujte prostiednictvim predsedajiciho.
S technickou je pfihlasen pan zastupitel Rut.

P. Rut:

Zapomenime na vSse, co se tady za poslednich 15 minut stalo. Minulé usneseni, které
jsme si schvalovali, zni: ruSime zdsady na prodej bytovych domu k 31. 5., ale zésady pro
prodej byti se rusi k 30. 6. Tady se jedné o byt a ne o diim.

P. Mazur:
S technickou se hlasi pan radni Herold.

P. Herold:
Prostfednictvim pana piedsedajiciho bych upozornil pana kolegu Damaska, Ze by mé¢l
mit vétsi smysl pro humor.

P. Mazur:
Davam posledni pfipévek do diskuse pani PrieCinské, potom vyhlasim pied
hlasovanim ptestavku na obéd.

P. PrieCinska:
Za nas klub to napravim, piispévek mit nebudu.

P. Mazur:
S technickou se hl4si pan Lachnit.

P. Lachnit:
Lukasi, kdyZ odchazis, s kolegou DamaSkem jsme se dohodli, Ze ziskame tvoji
stravenku, coZ se ndm povedlo. Pijdeme ptl na pil.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu i vSem zastupitelim. Vyhlasuji piestavku do 12.30 hod. na obé&d.

(V dtsledku poruchy hlasovaciho zatizeni prestavka prodlouzena do 13 hodin.)
(Pfestavka)

Budeme pokracovat v projednavani bodu ¢. 7, ktery predkladal pan radni Herold.
Diskuse prob¢hla. Je jesté nékdo piihlaSeny do diskuse? Nikoho nevidim, diskusi uzavirdm.
Dévam zavérecné slovo panu radnimu Heroldovi.
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P. Herold:

Dé&kuji za slovo. Na obédé jsem nebyl, dokonce Gfednice mi odmitla vydat listek, kdyz
jsem sdélil, ze budu celou poledni ptestavku kontrolovat, jak je to s usnesenim a vymyslet
nové usneseni.

Je vice nez jasné, Ze o kontrolu na méstské Casti se nemusime bat, protoze se pan
predseda kontrolniho vyboru mylil. Pravda je ta, ktera zaznéla od predsedy klubu Pirata, ze
pravidla pro prodej bytt jsou od 30. 6.

Zaroven se omlouvam, ze se necham tak blb¢ zviklat opozici, vicekrat uz to neudélam,
ale chté€l jsem byt pied prazdninami vstiicny, tak se mi to vymstilo.

Posledni pozndmka. Aby mél pfedseda kontrolniho vyboru radost, doporucuji doplnit
do usneseni: udéleni vyjimky ze zasad pro prodej bytl platnych do 30. 6. 2019 pro opravnéné
najemce bytové jednotky atd. Prosim navrhovy vybor o doplnéni ,,platnych do 30. 6.

Prosim hlasovat o plivodnim znéni s timto drobnym doplnénim.

P. Mazur:
Dékuji panu predkladateli. Dadvam slovo ndvrhovému vyboru, aby nds provedl
hlasovanim o doplnéném znéni usneseni.

P. Rut:

Budeme hlasovat o 7. bodu programu — udéleni vyjimky ze zasad pro prodej bytd pro
opravnéné najemce bytl:

ZMC Praha 5 schvaluje udé&leni vyjimky ze zasad pro prodej byt platnych do 30. 6.
2019 pro opravnéné najemce byti — dale dle usneseni, které je pied vami.

P. Mazur:

Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.
Dé&kuji.

Nyni prosim pana ptedkladatele radniho Rattaye o pfedneseni bodu ¢islo

8
prodej ¢asti pozemku parec. €. 1793/2a 1798/22 k. 4. Hlubocepy — Finep Barrandov
Zapad k. s. a Bytové druzstvo Kaskady VII

P. Rattay:
Vézené kolegyné a kolegové, nachystal jsem si na dne$ni zastupitelstvo material, ktery

vychdzi historicky z ujednani, ktera byla uzaviena se spolecnosti Finep Barrandov Zapad a
Bytovym druzstvem Kaskady VII. Byla uzaviena smlouva o pravu provést stavbu a nasledné
tato smlouva byla dodatkovana naposled se smluvnim dodatkem ¢. 2 minulého roku, ktery ve
své podstaté ukladal zménu, kdy bude spolecnosti Finep Barrandov Zapad mozno odprodat
pozemky, na kterych budou uskute¢iiovat vystavbu. Jsou to pozemky svétené do spravy MC
Praha 5. Jde o vystavbu zejména komunikace, chodnikli, vetejného osvétleni, vysadby
komunikac¢ni a parkové zelené, ale i vefejnych fadi, jako je kanalizace, vodovodu a retencni
nadrZe. VSe bylo schvaleno kladnymi stanovisky TSK.

U¢inili jsme krok, kdy jsme nechali zpracovat znalecky posudek ceny za tyto
pozemky, jelikoz tyto spolecnosti splnily tuto podminku a ziskaly stavebni povoleni, coz bylo
predmétem dodatkii u obou téchto spolecnosti. Proto si dnes dovoluji piedlozit material prodej
pozemktl za znalecky odhadnutou cenu. Jednéd se o pozemky o vyméte 832 m2 spolecnosti
Finep Barrandov Zapad a o pozemek 23 m2 Bytovému druzstvu Kaskady VII s tim, aby
mohly na téchto pozemcich mnou zminované stavby realizovat.

P. Mazur:

24



S technickou poznédmkou je ptihlaSen pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Mam obecnou poznamku, nikoli k tomuto bodu. Kdyz se nam ptedklada k hlasovani
nové znéni, je mozné, aby nam to navrhovy vybor nechal promitnout, jako to byvalo v
minulosti zvykem, abychom vidéli, o ¢em hlasujeme? Mohl jsem si domyslit dovétek, ktery
kol. Herold vlozil do textu, ale zastupitelé méli mit moznost vidét, o cem hlasuji.

Byla to technickd, nemusite na to odpovidat. Mohl by se s tim ndvrhovy vybor
vypotadat?

P. Mazur:

Véiim, ze to mozné je a ze je snaha toto splnit. Slova se tam bézné dopliuji za chodu,
takze dame Cas damam, které to zpracovavaji. Véfim, Ze to byla technickd poznamka k
prabéhu do budoucna.

Jako prvni pfihlaSeny do diskuse je pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Chtél jsem se zeptat, jestli mame se spolecnosti Finep uzaviené memorandum ohledné
dostavby Barrandova na zaklad¢ architektonické studie, kterou méstské ¢ast zadava? Myslim
si, Zze by se takovyto predklad mél davat soucasné s uzavirdnim memoranda, kde se zvysuji
HPP apod. Neni to pfedcasné? Je to dotaz mozna spise na Zdenka Dolezala.

Upozornéni pro zastupitele. Mame materidl pisemné a v elektronické verzi. Je to
véetné kompletniho znaleckého posudku. Pro ty, ktefi to maji v tiSténé verzi, je jen torzo
znaleckého posudku.

Tento tyden jsem si piecetl obvinéni 30 zastupitelt z Prahy 1. Upozoriiuji na to, ze
kdybychom nevédéli, o ¢em hlasujeme, protoZze bychom méli tfeba ¢ast znaleckého posudku
nebo ho neméli viibec, miiZzeme byt popohanéni organy ¢innymi v trestnim fizeni. V tomto
pfipadé mame posudek cely. Upozoriiuji na to, abychom na to nikdy nezapomnéli. Tam na to
zapomnéli a ted’ jsou stihdni a popotahovédni za to, Ze nevédeli, o ¢em hlasovali. Je to
absurdni, je to ale upozornéni do budoucna. Tady je to v pofadku. Jde o to, abychom méli
vzdycky znalecky posudek k dispozici v plném znéni. Dékuji.

P. Mazur:
Dé&kuji za dotazy a za poznamku. Pfedam slovo panu radnimu Dolezalovi k reakci.

P. Dolezal:

Tento prodej je vdzadn na smlouvu, ktera uz byla uzaviena mezi méstskou ¢asti a
Finepem.

Co se tyka smlouvy ohledné navyseni koeficientu, nyni probihaji jednani o konkrétn{
podobé smlouvy o spolupraci, ale zarovei i1 o kone¢né podob¢ tizemni studie Barrandov. Oba
materidly by mély jit do zastupitelstva soucasné, doufame, ze v zafi.

P. Mazur:
Dalsi je do diskuse ptihlaSen pan radni Rattay.

P. Rattay:
Kratkou reakci na pana dr. Homolu. Na Praze 1 doslo k tomu, Ze si znalecky posudek

nenechali zpracovat, ten tam nebyl. Proto doslo k tomuto trestnimu oznameni.

P. Mazur:
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Dé&kuji za reakci. Dalsi ptihlaseni do diskuse nejsou, diskusi uzaviram. Pan radni
nepotiebuje zavérecné slovo, proto davam slovo ndvrhovému vyboru, aby nés provedl
hlasovanim o usneseni.

P. Rut:

Budeme hlasovat o usneseni k bodu prodej ¢asti pozemku parc. ¢. 1793/2 a 1798/22
k.0. Hlubocepy — Finep Barrandov Zapad k. s. a Bytové druzstvo Kaskady VII.

ZMC Praha 5 schvaluje prodej pozemki dle navrhi v usneseni.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 33, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasoval 0. Usneseni bylo pfijato.
Bod ¢islo
9
odejmuti svéfené spravy majetku hl. m. Prahy, MC Praha 5, pozemkii parc. & 1827,
1866, 1867, 1909, 1983, 1956, 2002, 1976, 1799/1 a 1935, k. u. Hlubocepy, které jsou
dotéeny komunikaéni stavbou
Predkladé pan radni Rattay.

P. Rattay:

Dé&kuji za slovo. Dovoluji si predlozit materidl tykajici se odejmuti svéfené spravy
majetku hl. m. Prahy, pozemki v k. 4. Hlubocepy. Je to v lokalit¢ vedle ulice V Remizku.

Jednd se o komunikace, které méd spravovat Technickd spridva komunikaci. Proto
predkladdm tuto Zadost, ktera byla ptredtim schvalena radou méstské ¢asti v listopadu 2018 s
tim, Ze jsme reagovali na podnét ze strany Magistratu, aby komunikace byly zaméteny presné.
U komunikaci se nachazeji zatravnéné plochy, které jsou umistény mezi chodnikem a
komunikacemi. Jak jsem pochopil z komunikace, v zdjmu TSK nebylo tyto plochy ziskat do
spravy. Domnivam se, Ze to v principu je soucasti komunikace. Jestlize se zatravnéna plocha
nachazi mezi silnici a pési komunikaci, méla by byt spravovana i ze strany spravce.

Proto jsem si dovolil k materidlu jiz do rady pfipojit poZadavek, aby oddélené plochy
zelené pozemk parcelnich ¢isel byly nasledné také prevedeny do majetku hl. m. Prahy.

P. Mazur:
Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Hlési se pan zastupitel Cahoj.

P. Cahoj:

Dé&kuji za slovo. Prostfednictvim pana piedsedajiciho bych mél dotaz na pana
predkladatele. Ma odbor v tuto chvili néjaky aktualizovany uceleny piehled toho, co
pozadujeme svétit a toho, co pozadujeme odejmout ze spravy? Myslim si, Ze by bylo dobre,
aby to bylo pfedlozeno na n¢kterém z dalSich zastupitelstev. Vzhledem k tomu, Ze nékteti
zastupitelé jsou zastupiteli téz na Magistratu nebo tam maji své stranické kolegy a zadosti o
svéfeni nebo odejmuti se probiraji v komisich a vyborech na Magistratu, bylo by dobré, aby
zdejsi zastupitelé méli informaci o tom, o co je pozadano ke svéfeni a o co je pozadano k
odejmuti.

Chtél bych se zeptat predkladatele, zda by se ztotoznil s mym névrhem doplnit
usneseni o uklddaci podminku, kterd zni: zastupitelstvo ukldda aktualizovat a revidovat
7adosti o svéfeni pozemkil do spravy MC Praha 5 — s terminem do konce roku, a predloZit to
zastupitelstvu. Dékuji.

P. Mazur.
Dé&kuji panu zastupiteli. Dal$im pfihlaSenym je pan zastupitel Damasek.
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P. Damasek:

Dé&kuji za udélené slovo. Za tento material jsem rad, podpofim ho, je to spravné. Jestli
jste komunikoval s panem Slabym ohledné zelené, budeme zadat Magistrat, aby si s
komunikacemi vzal ptilehlé plochy zelen€. Je to tak, ze méstska cast, byt’ k tomu Casto mame
riuzné vyhrady, je lepSim spravcem zelen¢, seka Castéji nez Magistrat. ObCan nerozliSuje, jestli
spravcem je meéstska Cast nebo Magistrat. Jste piipraveni na to, ze po piipadném pievodu
stezky na ptipadné nesekani budeme poslouchat my, resp. vy? To je prvni poznamka.

Druhé poznamka. Chci podpofit navrh pana kolegy Cahoje. KdyZ jsem tuto gesci mél
ja, premysleli jsme s odborem, s pani Synkovou a s dalSimi ufedniky o tom, Ze by bylo
spravné revizi o sveéfeni ucinit. Bohuzel, nebyl na to potom cas.

Myslim, Ze neni nic konfliktniho, aby tam uklddaci podminka byla. Jsou tam
historické deset let staré Zadosti, jestli si dobfe pamatuji, je jich pies sto. VytiStény seznam
vSech zadosti pii pfedavani gesce jsem piedaval panu Ing. Rattayovi s tim, ze jsme o tom
hovotili. Bylo by dobré v ptilroénim horizontu udélat jakousi resersi toho, zadosti aktualizovat
a bud’ je revokovat, nebo trvat na svéfeni. Myslim, ze to neni nic konfliktniho. Aktualizace by
se méla udélat, protoze tam jsou historické véci.

P. Mazur:
Dékuji panu zastupiteli Damaskovi. Dalsi se do diskuse piihlésil pan mistostarosta
Slaby.

P. Slaby:
Pokud dojde k odejmuti, ¢ast pozemka bude vyjmuta z pasportu nasi zelen¢ a bude se

o to starat TSK.

Pokud dojde na Magistratu k dohod¢ tykajici se prevodu ostatnich ploch, jsme si
védomi toho, Ze obcané si stéZuji, Ze nékteré magistratni plochy nejsou oSetfovany tak jako
plochy, které oSetfuje méstska cast, vstoupime v jednani a budeme se snazit to vyresit. Pokud
jdeme touto cestou, bude tato plocha vyjmuta z pasportu.

P. Mazur:
Znovu se piihlésil pan zastupitel Cahoj.

P. Cahoj:
Réad bych doplnil. Myslim si, Ze to neni nic nestandardniho, bylo by to néco v
podobném duchu, jako predkladal na minulém zasedani pan starosta piehled projektt EU.

P. Mazur:
Jak ptehled dopadl? Dalsi ptihlasené do diskuse nemame, diskusi uzaviram. Davam
zaverecné slovo panu radnimu Rattayovi.

P Rattay:
Krétkd reakce. Princip je takovy, Ze logiku ndm dava, ze kdyz to bude svéfeno TSK a

je zelend plocha v bezprostiedni blizkosti komunikace, méli by se o to starat oni, navic kdyz v
této lokalité¢ neméame rozsahlé zelené plochy. Proto jsem to dal do usneseni tykajiciho se
pievodu do majetku hl. m. Prahy.

Co se tykéa dotazii na odejmuti a svéfeni, takovy seznam méame. U svéfeni je tam cca
200 polozek, historicky sahaji az do r. 2002, mozna i hloubé¢ji. Byl jsem sdm piekvapen.
Takovyto seznam jsme na zacatku roku aktualizovali, Magistrat to také po nas vyzadoval, zda
vSechny svétovacky jsou stale z nasi strany aktivni. Protoze to historicky saha hluboko, fekli
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jsme si, ze postupné budeme podle katastralniho izemi na radé provadét prezentace téchto
zadosti, abychom je prosli.

Ukladaci podminku pfijimam, pracuji na tom. Do konce roku bychom provedli
aktualizaci, protoze to na zacatku pfistiho roku po nas opét 1 Magistrat bude pozadovat.

Co se tykd odejmuti, néktefi z vas si mozna fekli, kdyz dostali tento material k
nastudovani, pro¢ se odejmuti na zastupitelstvu objevuje? Dosud to nebylo zvykem. Vyjel
Jsem si seznam vSech odeymuti, od r. 2007 je jich celkem 44. Odejmuti vzdycky skoncilo
usnesenim rady. Protoze jsem si fekl, Ze se jednd o zménu vlastnickych prav — ze spravy
svétené MC Praha 5 zpét na Magistrat, vznikla kolem toho i komunikace. Odbor legislativy se
k tomu vyjadiil, ze ano — podle § 89, odst. 2, zakona o hl. m. Praze. Také nékdo novy na
Magistratu, pan ﬂ se k tomu obdobné vyjadfil, Ze je pravo rozhodovat se o
vzdani se prava udéleno zastupitelstvu. Kdyz se podivame do historie, nebylo tak ¢inéno, bylo
to rozhodnuti rady, nicméné akceptovano i na strané Magistratu. Na novém vykladu tohoto
paragrafu se shoduji odbornici z oblasti prava, ze tomu tak musi byt, aby toto rozhodnuti
ucinilo zastupitelstvo. Proto predkladam tento material ihned, jak doslo k tomuto zjisténi a
bude tomu tak i v materialu nasledném.

Zavérem si dovolim doplnit bod 9 o bod III:

1. aktualizovat a revidovat Zadosti o svéfeni a odejmuti pozemki svéfenych do spravy
MC Praha 5. Termin plnéni do konce roku 31. 12. 2019. Odpovidam ja.

P. Mazur:
O slovo se jesté hlasi pan radni Rattay.

P. Rattay:
Prosim v bodu III. uklada doplnit pfed ,,aktualizovat™ bod 1, a na konec véty: svéfeni a
odejmuti pozemki svérenych do spravy MC Praha 5. Dékuji.

P. Mazur:
Dékuji za doplnéni. Prosim navrhovy vybor, aby nas provedl hlasovanim.

P. Rut:

Jsem rad, Ze usneseni pied sebou vSichni vidite na tabuli, Ze i pan zastupitel Homola je
s tim spokojeny.

Budeme hlasovat 0 9. bodu programu — odejmuti svéfené spravy majetku hl. m. Prahy
méstské ¢asti Praha 5, pozemku parc. ¢. 1827, 1866, 1867, 1909, 1983, 1956, 2002, 1976,
1799/1 a 1935, k. 0. Hlubocepy, které jsou dotéeny komunikac¢ni stavbou.

ZMC Praha 5 schvaluje zadost zastupitelstvu, pozaduje, aby oddélené plochy zelené
pozemkii, které nejsou komunikacni stavbou, byly nasledné prevedeny do majetku hl. m.
Prahy.

II1. Uklada aktualizovat a revidovat zadosti o svéfeni a odejmuti pozemki svéfenych
do spravy MC Praha 5 dle predlozeného usneseni.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.
Bod programu
10
odejmuti majetku — stavby — ze svéiené spravy MC Praha 5
predkladé pan radni Rattay.

P Rattay:



Jde o obdobny materidl — odejmuti majetku, stavby, ze svéiené spravy MC Praha 5.

Z4dam zastupitelstvo, aby schvélilo odejmuti tohoto majetku nachazejiciho se v ulici
Pod Kesnerkou na pozemcich parc. ¢islo v uvedeném materialu.

Jedna se o vodovodni fad pro vefejnou potiebu a o jednotnou kanalizaci pro vetejnou
potiebu, kterd se nachazi na téchto pozemcich.

Je to material starSiho data. Podle platného usneseni rady MC Praha 5, o které se
opirdme, radi bychom uskutecnili pievod dle predavaciho protokolu hl. m. Praze, Prazskym
vodohospodatskym spole¢nostem a. s.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu a oteviram diskusi k tomuto bodu. Do diskuse se nikdo nehlasi,
diskusi uzavirdm. Davam slovo ndvrhovému vyboru, aby nds provedl usnesenim.

P Rut:
Budeme hlasovat o bodu 10 programu. Navrh usneseni vidite pfed sebou na tabuli.
Odejmuti majetku — stavby — ze svéfené spravy MC Praha 5.
ZMC Praha 5 7ada zastupitelstvo hl. m. Prahy o odejmuti majetku — stavby — dle
predlozeného néavrhu.

P. Mazur:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo
ptijato.
Bod ¢islo
11
zprava o stavu pohledavek za r. 2018
pfedklada pan tajemnik. Davam mu slovo.

Tajemnik Zebera:

Vazené zastupitelky, vaZeni zastupitelé, dovoluji si vam predloZzit zpravu o stavu
pohleddvek za r. 2018. Jednd se o materidl vypracovany odborem legislativnim, ktery
zpracovava stav pohledavek po splatnosti za r. 2018. Jde o technicky material. V piipadé
dotazii jsem k dispozici.

P. Mazur:
De¢kuji. Oteviram diskusi. PfihlaSeny je pan zastupitel DamasSek.

P. Damasek:

Dé&kuji za udélené slovo. Mam asi hloupy dotaz. Nerozumim tomu, pro¢ material ve
véci financi méstské Casti, resp. pohledavek, pfedklada pan tajemnik a neptfedklada to geséni
¢len rady, ktery ma ve své gesci svéfeny finance?

Tajemnik Zebera:

Dovolim si odpovédét. Vzhledem k tomu, Ze legislativni odbor geséné spadd pode
mne jako pod tajemnika, a odd€leni vymahani pohledavek je soucasti odboru legislativniho,
dovoluji si tento material predlozit ja.

P. Mazur:
Dale je do diskuse ptihlaSena pani zastupitelka PrieCinska.

P. Priedinska:
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Navézala bych na kolegu. Jak je interné zpracovani této agendy rozd€lené v ramci
ufadu, neni rozhodujici. Pro nas jako zastupitele je garantem ptedkladu odpovidajici radni a
nikoli ufad. Vzdy to tak bylo, odpis pohledavek piedklddal radni. Rozdélme pfenesenou
pusobnost a spravu vlastniho majetku. Toto je sprava majetku a méla by to byt otazka pro
radniho. Rada bych slySela pana radniho, ktery ma v gesci finance, aby se k pohleddvkdm
vyjadril, aby ndm zdlvodnil, pro¢ je mame dale nevymahat a odepisovat. Jsou to zasadni
rozhodnuti o financich méstské casti.

Obecna poznamka. Rada bych vidéla souhrnny material nebo néjakou strategii, kterou
by pfipravila rada s vyhledem do budoucna, aby takovéto pohledavky jiz nevznikaly v mife,
kterou tady témér kazdé zastupitelstvo projednavame. Je mi jasné, ze vzdy néjaké nedobytné
pohledavky budou, ale rdda bych vyzvala pana starostu k pfipravé strategii k tomu, aby se
minimalizovaly. Dékuji.

P. Mazur:
Dékuji pani zastupitelce. Dalsi do diskuse je pfihlaSen pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Dékuji za udé€lené slovo, pane starosto. D&kuji panu tajemnikovi za vysvétleni
organizace, tomu rozumim, ale pofdd je to majetek, samosprdvnd pravomoc zastupitelstva.
Pokud je to ptedkladéno zastupitelstvu na védomi, pfipadné k dal$imu rozhodovéni, tak potad
je pohledavka majetek méstské casti. Mélo by to nékomu spadat do samospravné gesce.
Nerozumim tomu, pro¢ to neptedklada ptislusny ¢len rady

Uz jsem dostate¢né Sedivy, tak si pfestdvam pamatovat, ale myslim si, Ze podobné
materidly v minulém volebnim obdobi predkladal kolega Trojanek. Nevim, pro¢ byla
zavedena tato zmeéna.

P. Mazur:
Dékuji. Hlasi se jesté pan Cahoj.

P. Cahoj:

Mé¢I bych k tomu drobnou poznamku. Zastupitelstvo zpravu o stavu pohledavek za r.
2018 bere na védomi, ale v zavéru se pisi urcitd doporuceni a zvazeni piistupi jednak k
socidlnim bytiim, jednak na zvaZenou je prehodnotit politiku promijeni piislusenstvi, poplatka
z prodleni a smluvnich pokut ndjemctim. Dale se tam pise, ze rovnéz je na zvazenou rozsireni
velice dobte fungujiciho ruceni jednatelli obchodnich korporaci. Pokud je pravnickd osoba v
exekuci, je velmi tézké néjakym zpiisobem z ni néco vymoci.

Chtél bych se zeptat, jestli bude zavér této zpravy urcen pro dalS§i zamysleni
jednotlivych radnich, at' z oblasti socidlni, nebo téch, ktefi maji na starosti uzavirani
smluvnich vztahd. Bude mit zavér n&jaky nasledujici uzitek a bude zapracovan?

P. Mazur:
Dé&kuji panu zastupiteli. DalSim pfihlaSenym je pan zastupitel Bednat.

P. Bednéi:

Kdo si prostudoval material, miize si v§Simnout, Ze tam dochazi k poklesu pohledavek
ze 45 mil. na 19,4 mil. Je to velmi pozitivni trend.

To podstatné, ¢eho si musime v§imnout je, ze délka soudnich procesti na vymahani
dluhti a vyklizeni prostor je az 1,5 roku.

P. Mazur:
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Dé&kuji. Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Rut.

P Rut:

Chtél jsem struéné reagovat na ptipominky, kdo mé predkladat body. V soucasné dobé
v jednacim fadu mame, Ze je to tajemnik, ale je navrzena zména v tom smyslu, aby tajemnik
nebyl v jednacim fadu takto vyjmenovan. Obecné bude, Ze navrhuji zastupitelé, ¢lenové rady
a vyboru. Dalsi nedostatek soucasného jednaciho fadu je, Ze tam jsou pouze piedsedové
vyborl a ne vybory jako organy. Urcité se tim budeme dal zabyvat.

P. Mazur:
Dalsi ptihlaSenou je pani zastupitelka Priecinska.

P. Priecinska:

Navazala bych na pana kolegu Bednare se soudnimi fizenimi. Souhlasim s tim, ale i
proto potfebujeme mit n&jakou strategii, aby se nam tfeba nestalo, ze bychom pronajali
prostory tfeba opakovan¢ osobam, které byly predtim exekucné vyklizeny apod. Tieba to jsou
1 pravnické osoby, které jsou propojeny osobami v organech apod. To zvySuje riziko
opakovani dluhii. Dékuji.

P. Mazur:
Dé&kuji pani zastupitelce. Dalsi pfihlaSené neméme. Vezme si pan tajemnik zavérecné
slovo?

Tajemnik Zebera:
Dé¢kuji za pripominky, budeme se je snaZit zapracovat. ZavéreCného slova se
vzdavam.

P Mazur:

Za sebe doplnim, Ze tato problematika jde napfi¢ n¢kolika gescemi. Je to spiSe urceni,
ktery radni to bude pfedkladat az nebude piedkladat materidly tajemnik. V tuto chvili je
logika stavajiciho stavu néjakym zplisobem odivodnéna.

Dal bych slovo navrhovému vyboru, aby nds provedl hlasovanim o usneseni.

P. Rut:

Budeme hlasovat o bodu 11 programu — zprava o stavu pohledavek za r. 2018.

ZMC Praha 5 bere na védomi zpravu o stavu pohleddvek MC Praha 5 za r. 2018
predkladanou odborem legislativnim.

P. Mazur:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

Bod ¢islo

12
vyuctovani pridélenych dotaci v ramci programu Misto pro Zivot a ekologické programy
vr.2018

pfedklada pan mistostarosta Slaby. Misto n€ho to nacte pan radni Lachnit.

P. Lachnit:
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Vazené kolegyné a kolegové, v zastoupeni kol. Slabého, ktery se musel omluvit,
predkladdm materidl ¢. 12 — vyuctovani pridélenych dotaci v rdmci programu Misto pro zivot
a ekologické programy v r. 2018. Dovoluji si vas pozadat o jeho schvéleni.

P. Mazur:
Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram. Prosim
navrhovy vybor, aby nds provedl hlasovanim.

P. Rut:

Budeme hlasovat o bodu 12 — vyactovani ptridélenych dotaci v rdmei programu Misto
pro zZivot a ekologické programy v r. 2018.

ZMC Praha 5 schvaluje vyaétovani pridélenych dotaci v r. 2018 v ramci programu
Misto pro Zivot a ekologické programy.

P. Mazur:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Usneseni bylo
piijato.

Bod

13
pridéleni dotaci v ramci dota¢niho programu Podpora a rozvoj podnikani na izemi MC
Praha 5 pro r. 2019

predkladéd pan mistostarosta Bervid. Davam mu slovo.

P. Bervid:

Damy a panové, piedkladam bod tykajici se pfidéleni dotaci v ramci dotacniho
programu Podpora a rozvoj podnikani na uzemi MC Praha 5 pro r. 2019. Tento bod byl
projedndvan rovnéz na predchozim zastupitelstvu dne 28. 5. Jak bylo pfidéleni dotaci
navrzeno, ke schvaleni nedoslo. Z tohoto divodu se komise pro posuzovani zadosti o dotaci
znovu sesla dne 10. 6. Doporucila pfidéleni dotaci v pozménéné podobé, a to tak, jak je
uvedeno v tabulce v ptiloze €. 1.

Pokud bych mél rekapitulovat v ¢em je zmeéna, tak zatimco v pfedchozim bylo
navrzeno k rozdé¢leni 293 tisic, dnes je navrhovano k rozdé€leni 248 tis. K¢. Zmény se tykaji
Cisla 1. Zde doslo k mirnému navyseni. Déle se tykaji ¢isla 9, kde doslo také k navySeni, a
¢isla 5, kde doslo ke sniZeni.

Dovoluji si vas pozadat o schvaleni tohoto programu, nebot’ bézi do konce tohoto
mésice.

P. Mazur:
Dé&kuji panu mistostarostovi a otevirdm diskusi k tomuto bodu. Prvni je pfihlaSena
pani zastupitelka Svobodova.

P. Svobodova:

Byla jsem ¢lenkou komise, kterd posuzovala Zadosti tohoto dota¢niho titulu. Nase
komise po rozsahlé diskusi pfijala jednomysIné usneseni, Ze doporu¢uje radé MC Praha 5, aby
v pfistim roce nebyl tento dota¢ni program vyhlasovan.

Prostfednictvim pana ptedsedajiciho se ptam piedkladatele pana radniho, pro¢ nebylo
toto uvedeno v diivodové zprave a zda se timto usnesenim také zabyvala rada méstské casti?

P. Mazur:
Dé&kuji pani zastupitelce. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Cuhra.
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P. Cuhra:

Vazené kolegyné a kolegové, material byl stazen z jednéni na minulém zastupitelstvu
a byl pfepracovan, znovu se sesla komise, ale zda se, ze vysledek neni takovy, jaky bychom si
piedstavovali. Opét zde vidim projekty, o kterych mam trochu pochyb o tom, ze je
smysluplné podporovat. Zda se mi, jako by byla snaha rozdélit néjaké penize za kazdou cenu.
Je to 1 véc, o které hovoftil na minulém zasedani pan starosta, Ze je to nezadouci, Ze je potieba
nejprve si stanovit, co chceme podporovat a potom rozdélovat penize, a ne si vzit penize a ty
se za kazdou cenu snazit rozdélit.

Navrhuji, abychom o tomto bodu jednali postupné bod po bodu, zadost po zadosti,
abychom se pokusili najit to, co povazujeme za smysluplné a tam penize ptid¢lit.

Osobné povazuji za velmi smysluplné podpofit aktivitu ¢islo 9 — rozvoj cateringu
Kuchatek bez domova. Je to véc dllezita a dobrd, ale u ostatnich projekti mam pochybnosti,
Ze je potieba, abychom je podporovali z obecnich prostiedkd.

Davam protinavrh hlasovat bod po bodu o vSech projektech samostatné.

P. Mazur:
Dékuji panu zastupiteli. Prosim o dodani protindvrhu ndvrhovému vyboru.
Dal$im pfihlaSenym je pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Souhlasim s tim, Ze tento typ grant tady nemé co délat. Myslim si, ze bylo chybou
schvalit zadani téchto grantl. Pfes naSe vyhrady, které jsme méli na minulém jednani
zastupitelstva, porad tam zustaly, n€které polozky, se kterymi se ztotoznit nemohu. Nevim,
pro¢ mam dotovat pofizeni zmrzlinového pultu ¢astkou 40 tis. K¢, kdyZz vyrobcei téchto
produktt stejné jako vyrobcei nealkoholickych népojii poskytuji chladici a mrazici zafizeni na
zapujcky zdarma tém, kdo tyto produkty prodavaji. Nevim, pro¢ na to mame pfispivat. Minule
jsme nedali v grantech pro volny ¢as déti a mladeZe turistickému oddilu 40 tisic na stanové
podsady s tim, ze si nékdo vymyslel, Ze je to investice. Nevim, jaky je rozdil mezi stanem
latkovym a stanem podsadovym a jestli to je investice, a tady ddvdme na zmrzlinovy pult.
Promuiiite, ale pro to hlasovat nebudu.

P. Mazur:
Dé&kuji. Dalsi ptihlaSeny do diskuse je pan zastupitel Frélich.

P. Frélich:

Kolegyné a kolegové, chtél bych navrhnout usneseni. Komise, ktera se setkala a znovu
projednala naméty, které byly zaslany do vyhlaSeného programu, posoudila, co piislo na
zaklad¢ tohoto programu. Shoda v komisi byla, ze to co bylo vyhldSeno, vyhodnotime a
ptedloZzime zastupitelstvu.

V druhé c¢asti se vedla diskuse nad tim, jak dil s programem jako takovym. Na
doporuceni, které bylo soucasti materialu, ktery Sel panu radnimu - a on se rozhodl, ze tam
nebude, protoze nebylo projedndno — byla shoda. Doporuéeni zni: ZMC uklad4 nevyhlasit
dota¢ni program Podpora a rozvoj podnikani na uzemi MC Praha 5 pro r. 2020 a dalsi.
Zastupitelstvo ukladd navysSit dotacni program Rozvoj obcanské spole¢nosti a spolkové
&innosti na uzemi MC Praha 5 pro r 2020 a dale o ¢astku 300 tis. K&, coZ je ¢astka, ktera byla
v podpofe podnikéni, a doplnit ucel programu tak, aby né¢které z téch zadosti, které mozna
chcete podpofit, mohly se realizovat v programu pro rozvoj ob¢anské spolecnosti.

Na tom jsme se jako komise shodli. Toto usneseni predkladam s tim, Ze takto jsme to
dohodli.
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P Mazur:
Dé&kuji. Chapu to jako navrh dopliujici soucasny navrh. Chapu to spravné?
Zastupitel Frélich.

P. Frélich:
Pokud by se s tim ztotoznil pan predkladajici, bylo by to doplnéni. Pokud ne, piedlozil
bych to jako protindvrh, o kterém bychom hlasovali.

P. Mazur:
Dé&kuji za uptesnéni. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Palovsky.

P. Palovsky:

Viazené damy a panové, dékuji za udelené slovo. Navazi na to, co fikal kol. Frélich. Z
mého pohledu ptfesunout celou ¢astku do obcanské spolecnosti v jistém sméru neni uplné
spravng, protoze tfeba projekt, na kterém bychom se asi vSichni shodli — projekt kuchaiek bez
domova, osobné¢ citim jako projekt v rdmci socialni oblasti a ne obCanské spolecnosti.

P. Mazur:
Dékuji panu zastupiteli. Dalsi piihlaSend je pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

Chtéla bych se zeptat na bod 6. Co znamena zkvalitnéni servisu kavy, které je uvedeno
s prilezitostnym hlidanim déti a ucelové uréeno na kurz profesiondlni chtiva? Chiva ma
zkvalitnit servis kavy, kdyZ ji serviruje? Jak to jde dohromady? Na co jsou penize urceny?
Dékuji.

P. Mazur:
De¢kuji za dotaz. Dalsi piihlaSenou je pani zastupitelka Aschenbrennerova.

P. Aschenbrennerova:

Pridala bych se k predfe¢nikiim, také mam problém schvalit toto en bloc. Nékteré
dotacni tituly jsou opravdu zvlastni, nékteré bych také dokazala podpofit. Souhlasim s
navrhem, aby bylo fe€eno, Ze tento program uz nebude vypisovan tak, jak byl letos definovan.

Byla bych proti tomu uz ted’ ptedjimat, kam ma byt ¢astka pouZita, Ze to ma byt
konkrétn€ do jedné oblasti. Navrh by mél znit, Ze v této podob¢ program uz nebude vypisovan
a penize se pouziji na jiny dotacni program.

P. Mazur:
Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Kavalirek.

P. Kavalirek:

Deékuji za slovo. V zasadé to uz tady bylo feceno od pani kolegyné Aschenbrennerové.
Také bych rad podpofil navrh, ktery zde byl pfednesen, to znamend dal nevyhlasovat tento
program a hlasovat to samostatné¢ mimo tento material.

Libi se mi ndvrh pana kol. Cuhry — feSit sou€asnou situaci tak, Ze budeme hlasovat
jednotlivé navrhy zvlast. Myslim, Ze to milZe probc¢hnout bez zisadngjsi diskuse.
Zahlasujeme o kazdém jednotlivé. Myslim, ze tady je viile podpofit zejména ten posledni. Za
mne ostatni podporovat nebudu.

34



P. Mazur:
Dalsi prihlasené do diskuse nevidim, diskusi uzaviram.
S technickou se piihlasil pan zastupitel Rut.

P. Rut:
Pochopil jsem, ze tady je ddvan néjaky pozménovaci navrh k usneseni, aby se program
ptisté nevyhlaSoval. Je tomu tak? Tento navrh tady od nikoho zatim nemame.

P. Mazur:

Prosim predkladatele protinavrhu. Mam zpravu, ze protinavrh je jiz v procesu.
Navrhovy vybor dostane protindvrh na ptedepsaném formulafi na stil.

Dévam slovo panu predkladateli, mistostarostovi Bervidovi

P. Bervid:

Dékuji za udélené slovo. Ujmu se jednotlivych témat, ktera zde byla fecena.

Prvni bylo, Ze komise pro posuzovani piidélila danym navrhiim financéni prostiedky a
také ¢ast, kterd se tykala nedoporudeni dale tento program vyhlasovat. Tyto dvé ¢asti jsem
oddélil.

Ted predkladam cast, kterd se tyka tohoto vyhlaseného dotac¢niho programu — zda
bude tento program pro dalsi obdobi vyhlasovan nebo ne. Kam budou piesunuty prostiedky,
necham na samostatny material, ktery piredlozim.

Co se tyka samotného rozdéleni, jsem piesvédcen o tom, ze komise, kterd se k tomu
znovu sedla, peclivé jednotlivé navrhy posuzovala, a to zejména z hlediska uéelu programu —
tak, jak byl vyhlaSen, coz bylo zastupitelstvem 29. 1. letoSniho roku schvéleno.

Pak tady byl dotaz na bod ¢. 6 od pani _ ktera svuyj projekt nazvala
wprilezitostné hlidani déti a zkvalitnéni servisu kavy“. V popisu projektu je napsano, Ze na
barrandovském sidlisti Gpln¢€ chybi zafizeni, které by nabizelo kratkodobé ¢i piilezitostné
hlidani téch nejmensich déti. Ziskanim certifikatu profesionalni chiivy bychom ve vhodnych
prostorach kavarny Kafe Spunt mohli tuto sluZbu nabizet maminkam v pracovnich dnech.

PiSe se, Ze velkym pfinosem ma byt, Ze rodice 1 té¢ch nejmensich déti budou moci své
deéti svetit do profesionalni péce chlivy a vyuzit tento ¢as jinak. Pfinosem pro méstskou ¢ast
ma byt rozvoj podnikani v téchto sluzbach s tim, Ze profesionalni chlivy jsou poptavany a je
jich nedostatek.

Dékuji.

P. Mazur:
Dékuji panu mistostarostovi. V této chvili dam slovo navrhovému vyboru, aby nas
seznamil s protinavrhy a provedl nas hlasovanim.

P. Rut:

Omlouvam se, nemame v poradku pozméiovaci navrhy, v tuto chvili nejsme schopni
zahajit hlasovani. Cekame, az navrhy budou dopracovany do podoby, o které budeme moci
hlasovat.

S technickou se hlasi pan Trojanek.

P. Trojanek:
Chtél jsem pozadat o desetiminutovou pauzu.

P. Mazur:
Vyhlasuji desetiminutovou pauzu do 14.10 hod.
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(Prestavka)
Budeme pokracovat v hlasovani k bodu 13. Davam slovo navrhovému vyboru, aby nds
provedl protindvrhy a hlasovanim.

P. Rut:

Méme zde jeden procedurdlni ndvrh a jeden protindvrh. Nejprve budeme hlasovat o
proceduralnim navrhu, coz je navrh pana Cuhry — hlasovat o bodu 3 bod po bodu a posuzovat
samostatnym usnesenim zvlast’ kazdou zadost.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 13, proti 4, zdrzelo se 16, nehlasovalo 8. Hlasovani neni
rozporovano, usneseni neni ptijato. Davam opét slovo navrhovému vyboru.

P. Rut:

Je zde protinavrh pana zastupitele Frélicha. Prosim o promitnuti na tabuli, aby vSichni
vidéli, o ¢em budeme hlasovat.

Je to stejné jako plvodni navrh, kromé bodu 2 uklada: nevyhlasit dotani program
podpory a rozvoje podnikani pro r. 2020. Pro r. 2020 piesunuti ¢astky 300 tisic do jiného
programu a jeho doplnéni o ucel podpory podnikatelské €innosti, kterd vyznamné posiluje
vztahy a vazby v komunit¢.

P. Rut:
Prosim hlasovat o tomto protindvrhu. Hlasovdni ruSim pro technickou pfipominku
pana Palovského.

P. Palovsky:
Navrhovy vybor dal procedurdlni navrh na hlasovani o navrhu pana Cuhry, kdy se

hlasovalo o kuchatkach bez domova samostatné, ale pfesko€il navrh pana Kavalirka o vSech
bodech hlasovat samostatné.

P. Mazur:
Prosim o vyjadfeni navrhovy vybor.

P. Rut:
Mé¢li jsme zde pouze jeden navrh, a to pana zastupitele Cuhry ve znéni, v jakém jsme o
ném hlasovali, to znamena hlasovat o Zadostech jednotlivé€. Jiny navrh tady nebyl.

P. Mazur:
S technickou pan Kavalirek.

P. Kavalirek:

Doplnim. Rikal jsem, e podporuji navrh pana Cuhry, ktery bohuZel neprogel.

Chtél bych se zeptat, zda je mozné hlasovat zvlast body o usneseni, které precetl pan
Frélich, zvIast’ o tom, zda podporujeme navrzené dotacni tituly? Takto mé to nuti hlasovat o
v§em ano nebo o vSem ne, a rad bych hlasoval rozdilné.

P. Mazur:
Dévam slovo navrhovému vyboru k vysvétlent.

P. Rut:
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Omlouvam se, ale v tuto chvili jsme uprostfed hlasovdni o podanych ndvrzich.
Ukoncil se ¢as, do kdy bylo mozné podat ndvrhy. Nemohu libovoln€¢ ménit ndvrhy, jak sem
byly dodany.

P. Mazur:

Pro pana Kavalirka dodam, jak to chapu ja. Pokud se pfijme navrZzené usneseni
doplnéné od pana Frélicha, ptivodni usneseni bude nehlasovatelné.

S technickou se hlsi pani zastupitelka Aschenbrennerova.

P. Aschenbrennerova:
Zopakuji, co fikal kolega Kavalirek. Chtéla bych proceduralni navrh, aby se hlasovalo
jednotliveé o kazdém z bodti ndvrhu pana Frélicha.

P. Mazur:
V tuto chvili je to pro tento navrh pozdé€. Davam technické slovo panu Lachnitovi.

P. Lachnit:

K navrhu kol. Frélicha mam jednu piipominku. Neni to ted’ pfed nami. Myslim, ze v
bodu 3 by nemélo byt ,,uklada“, ale spiSe ,,doporucuje. Je otazka, jestli by se s tim kol.
Frélich ztotoznil. Myslim si, Ze nemuzeme timto zplUsobem zavazovat do budoucna
zastupitelstvo.

P. Mazur:
Deékuji za technickou, projdeme jesté technickou pana zastupitele Damaska.

P. Damasek:

Budu mit asi zase blby navrh, zase mé opravite, ale at’ mé opravi pfipadné legislativci.
Ztotoznuji se s pani Aschenbrennerovou v tom, Ze bych mél rad proceduralni navrh hlasovat
body usneseni navrhu pana Frélicha per partes. JestliZze to nejde v tomto bodu jednéni
zastupitelstva, necht’ mi odpovi nasi legislativci.

P. Mazur:
Pozadal bych o vyjadieni k tomuto bodu pana dr. Kleina, potom ddm slovo panu
zastupiteli Cuhrovi.

P. Klein:
Omlouvam se, ale myslim si, Zze navrhovy vybor je v rozhodnuti o této véci
kompetentni. D&kuyji.

P. Mazur:
Dékuji za odpovéd’. Davam slovo na technickou panu zastupiteli Cuhrovi.

P. Cuhra:

Dé&kuji, pane starosto, souhlasim ale s panem Kleinem. Navrhovy vybor je
kompetentni. Rozprava k bodu byla ukoncena, byly pfedlozeny pisemné navrhy a nyni neni
mozno nic na navrzich ménit. Pokud je tam néjaké pitomost, tak necht’ to hlasujici obhdji,
nebo predkladatel.

P. Mazur:
S technickou se hlési pani zastupitelka PrieCinskd. Vzdava se slova.
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Jelikoz je rozprava ukoncena, ruSim ndsledujici pfispévky, protoze neprobiha
rozprava. Davam slovo ndvrhovému vyboru, aby nés opét provedl hlasovanim.

P. Rut:

Prosim jesté jednou o promitnuti navrhu usneseni na tabuli. Upozoriuji, ze schvalenim
tohoto usneseni se ptivodni stane nehlasovatelné.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. pfidéleni dotaci v rdmci dotacniho programu Podpora a rozvoj podnikani na uzemi
MC Praha 5 pro r. 2019 v celkové vysi 248000 K¢ dle ptilohy ¢. 1

2. uzavfieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace
dle ptilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou ¢. 2

II. uklada nevyhlasit dota¢ni program Podpora a rozvoj podnikani pro r. 2020 a pro r.
2020 piresunuti ¢astky 300 000 K¢ do jiného programu ¢i programi a jeho doplnéni o ucel
podporu podnikatelské ¢innosti, ktera vyznamné posiluje vztahy a vazby v komunit¢.

P. Mazur:

Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 27, proti 3, zdrZelo se 11, nehlasoval 0. Usneseni
bylo pfiijato.

Ptedkladatelem bodu cislo

14
zmény ve vyborech

jsem ja. Jde o zménu ve finanénim vyboru ZMC Praha 5.

Navrhované usneseni zni:

ZMC

I. odvolava Ing. Jitiho Vejmelku, mistopiedsedu finanéniho vyboru ZMC Praha 5,

I1. voli Karla Bauera do funkce mistopiedsedy finanéniho vybor ZMC Praha 5.

Nez dam hlasovat, navrhuji, abychom hlasovali o volbé aklamaci od gesci navrhového
vyboru, nikoli volebniho.

Otevirdm rozpravu k tomuto bodu. Nikdo se nehlési, diskusi uzaviram. Davam slovo
navrhovému vyboru, aby nés provedl nejprve hlasovanim aklamaci.

P. Rut:
Budeme nejprve hlasovat o tom, zda budeme hlasovat aklamaci.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 7, zdrzelo se 5, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.
Dé4vam slovo navrhovému vyboru.

P. Rut:
ZMC Praha 5 odvolava Ing. Jitiho Vejmelku, mistopiedsedu finan¢niho vyboru ZMC
Praha 5, voli Karla Bauera do funkce mistopfedsedy finan¢niho vyboru ZMC Praha 5.

P. Mazur:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 25, proti 6, zdrzelo se 7, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.
K bodu ¢islo
15
navrh obecné zavazné vyhlasky o vysi koeficientu pro vypocet dané z nemovitych véci
davam slovo panu mistostarostovi Bervidovi.
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P. Bervid:

Predkladam bod, ktery se tyka zjisStovaciho fizeni Magistratu hl. m. Prahy k navrhu
obecn¢ zavazné vyhlasky o vysi koeficientu pro vypocet dané¢ z nemovitosti.

Stanovisko méstské ¢asti ma byt Magistratu hl. m. Prahy odeslano do konce tohoto
meésice.

V navrhu usneseni je v bodu L.1. uvedeno, Ze nesouhlasi s navrhem koeficientd, jak
jsou v tomto bodu uvedeny a v bodu III. ndvrhu usneseni jsou uvedeny koeficienty, jak jsou
navrhovany, aby byly v ptipad¢, pokud ke zméné konstrukce vypoctu dan¢ z nemovitosti by
ze strany Magistratu hl. mésta Prahy doslo. Dékuji.

P. Mazur:
Dékuji panu piredkladateli a oteviram diskusi k tomuto bodu. Prvni se hlasi pan
zastupitel Cuhra. Dd4vdm mu slovo.

P. Cuhra:

Dé&kuji za udé€lené slovo. Prosim, aby mi pan ptredkladatel vysvétlil, jak je mozné, ze
zde mame na stole dva riizné navrhy. V prvnim zastupitelstvo souhlasi s obecné zavaznou
vyhlaskou, v tom druhém nesouhlasi. Je pravda, ze v druhém materialu je obsahlejsi usnesenti,
ma Ctyii body, zatimco v prvnim navrhu ma jen tfi body. V usneseni na sttil ale chybi jakakoli
dokumentace a argumentace k tomu, pro¢ toto usneseni piijmout.

Chci podotknout, Ze v usneseni, které jsme méli v materidlech, je pro méstskou ¢ast v
ptipadé zmény koeficientl piijem 22,5 mil. K¢, pfi¢emz v usneseni, které mame nyni na sttl,
zadny pfijem nenastavd. Také v novém usneseni na stil neni napsano, jakym zpiisobem
projednal tuto zménu stanoviska méstské ¢asti financni vybor.

Prosim, Zaddm obsahlé a jasné vysvétlenti.

P. Mazur:
Dékuji. Davam slovo panu zastupiteli Bednarovi.

P. Bednéi:

Chtél jsem podekovat, Ze rada piijala stanovisko nesouhlasné k tomuto néavrhu.
Musime si uvédomit, Ze je to poskozeni podnikatelskych subjektt, lidi, kteti pracuji vice nez
ostatni, ktefi za to, Ze podnikaji a pracuji ve vlastnim majetku, by méli mit podle tohoto
navrhu vyssi poplatek za uZitnou plochu ve svém majetku pro podnikani. Myslim si, Ze kdo v
republice podnika a plati dané, vytvaii dostate¢ny podklad pro naSi spolecnost, aby se
rozvijela zdarn€ a ze jim mame spiSe pomahat nez vytvaret negativni pozice k tomu, aby
nadale v ¢innosti pokracovali.

P. Mazur:

Dé&kuji panu zastupiteli Bednarovi. Dovolim si vzit slovo s tim, Ze si dovolim nacist
pozménujici ndvrh pravé proto, Ze existovaly dva. Pivodni navrh je ten, s kterym se
ztotoziuji. Vysvétlim.

Dovoluji si nacist navrh, jak ho mate ptivodné v materidlech, to znamena ve znéni:

ZMC

I. souhlasi s obecné zavaznou vyhlaskou hl. m. Prahy o vysi koeficientll pro vypocet
dan¢ z nemovitych véci,

II. schvaluje navrh koeficientl uplatnénych pro izemi méstské ¢asti:

mistni koeficient v hodnoté 2

koeficient dle § 6, odst. 4 v hodnot¢ 2,5

koeficient dle § 11, odst. 3, pism. b) v hodnot¢ 1,5

39



III. uklada starostovi méstské casti predlozit Magistratu piipominky k navrhu obecné
zavazné vyhlasky dle tohoto usneseni.

Toto je v rozporu s panem zastupitelem Bednafem. Uvédomme si, Ze soucasny
koeficient 1,5 nasobeny jedni¢kou dava podnikatelim na uzemi hl. mésta Prahy sazby dan¢ z
nemovitosti v dolni &tvrting, mozna tretiné okresnich mést Ceské republiky. Myslim si, Ze v
naprosté vetsSiné jsou podnikatelé, ktefi puisobi na tizemi hl. mésta, naopak touto lokalitou
zvyhodnéni na pfijmové strance svych podnika.

Je to véc pohledu na situaci podnikatelll, ale vnimam navrh, ktery ptisSel z Magistratu
za navrh, ktery posouva Prahu pro podnikatele do urovné na hornich dvou tretinach té spodni
tfetiny a tim je dai odpovidajici tomu, jakou roli ma Praha v Ceské republice.

Zaroven chci zdiraznit, Ze zména neznamend pouze navrh koeficientd, jak jsou, ale i
takovou moznost v budoucnu, zZe na zadost méstské Casti bude zastupitelstvo hl. mésta
regulovat mistni koeficient, to znamena koeficient, ktery se tykd obytnych nemovitosti.
Myslim, ze i tento krok je v zésad¢ spravny, ackoli v obecném pohledu miize vzbuzovat
otazky. BéZzn¢ se tento princip pouziva tam, kde chtéji zastupitelstva lokalné€ snizit dai z
nemovitosti pro bydleni. Dékuji.

Nyni se ujmu slova jako predsedajici. Davam slovo ptihlaSenému zastupiteli panu
Trojénkovi.

P. Trojének:
Odpovédel bych panu Cuhrovi na otdzku, jak se s tim vypofadal financni vybor.

Finanéni vybor tento material dostal na stil dvé hodiny pted zasedanim. Proto k nému zaujal
stanovisko, kde nerozhodl, nemél dost ¢asu o tom vést relevantni diskusi.

Klub ANO k tomu zaujal jednoznacné stanovisko, ze nechce zvySovat dan¢ obcantim
na Praze 5, zvlast€¢ ne podnikatelim, aby se rozvolnily vazby, Ze to odnese jedna Cast
obyvatelstva. To se ndm nelibi.

Dalsi véc, kterou jsme akcentovali v nasem prohldSeni byla, Ze se nam nelibi, ze bude
jednotné vyhlaska. Praha by méla mit jednotnou vyhlasku, jednotné dané. Pfipada nam to jako
obchdzeni kompetenci. Ten, kdo urcoval dang, byl Parlament, ptipadné hlavni mésto. Myslim
si, Zze postupovani téchto kompetenci dolt je Spatné.

Nechceme zvySovat dané podnikateliim, nechceme je zvySovat ani obéantim. Pro vasi
predstavu: zvyseni dang, kterd je ted’ na stole, je pro celou Prahu 300 mil. Je to zanedbatelna
castka. Bavime se o penézich, které nejsou pro Prahu zachranné. Praha mé dostatek pfijmu 1
tak, jak jsou nastaveny. Pfipada nam to jako hra, kterd vtdhla méstské ¢asti do nepopularnich
rozhodovani. Dékuji.

P. Mazur:
Dalsi ptihlaSenou je pani zastupitelka Aschenbrennerova.

P. Aschenbrennerova:

Aniz bych védéla, o ¢em bude pan Trojanek mluvit, tak za sebe musim fict, ze se s
nim hodn¢ shoduji. Také si myslim, ze zvySovat dan¢€ bez fadného zdiivodnéni jaka je k tomu
nutnost a za stavajiciho stavu, kdy feSime, jak naloZit s volnymi finan¢nimi prostfedky
méstské €asti na Uctu a nevime, jak je efektivné vyuzit a Zadné projekty se nebliZi k realizaci,
pfipadd mi zvlastni. Byla bych také proti tomu.

Meéla bych proceduralni navrh. V momentu, kdy bychom m¢li hlasovat o usneseni,
které bylo predloZeno na stll a které ma vice bodti, navrhovala bych hlasovat o jednotlivych
bodech. Jak je usneseni formulovano, pfipadd mi alibistické, v prvnim bodu tikd, Ze nechceme
zvySovani dani, a ve tfetim bodu souhlasime se zvySovanim dani. Neddva mi smysl hlasovat o
tom jako o celku, navrhuji hlasovat o jednotlivych bodech.
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P. Mazur:
Dékuji. Registrujeme proceduralni navrh. DalSim pfihlaSenym je pan zastupitel
Homola.

P. Homola:

Celkova mira zatizeni danémi naSich obc¢anti patii k nejvyssim v Evropé. Kdyz se
projednévaji jakékoli zmény danovych predpisii, tak se projednavaji v Poslanecké snémovne.
Ma to svoji logiku. Na jedné strané¢ mize Snémovna ubrat, na druhé muize piidat. My jsme
vytrhli z kontextu jednu z dani a jen fikdme, Ze pfidame nebo zachovame.

Vzhledem ke stavu financi hl. m. Prahy i méstské ¢asti pro to zadny divod neni.
Celkové zvySeni, jak zde bylo prezentovano, je natolik margindlni, Ze v rozpoétech mésta i
méstské Casti je nepoznatelné.

Dovedl bych si ptedstavit, ze fekneme ob¢aniim: ptijde nam do rozpoctu méstské casti
tolik a tolik milionli korun, potfebujeme za to vybudovat to a to, tak ndm na to touto formou
ptispéjte. Pak bych s tim problém nemél. Jsem ale spiSe pro snizovani daiové zatéze, protoze
to vede k vySsi progresi a k tomu, Ze se lidé snazi vice pracovat a vice vydé¢lavat. Jsem
zéasadné proti zvySovani dani, a kdyz, tak je tfeba na jedné stran¢ hodnotit zvyseni a na druhé
snizeni. Tady jsme vytrhli jednu z dani.

Nemame ani pravo se bavit o tom, je-li smysluplné tfeba dan z nabyti nemovitych
véci, o které se dlouhodobé hovoii. Ze strany statu ji povazuji za kradez. Kdyz se podivame,
jak zatizime nemovitosti danémi, dani je n¢kolik. Prvni je dan s pfidané hodnoty, tu zkasiruje
stat jako prvni. KdyZ tady néjaky podnikatel vybuduje dim nebo byt a proda to obCanovi, tak
prvni, co obcan zaplati, je 21 % dan¢ z ptidané hodnoty, pak zaplati dalsi 4 % dané z nabyti
nemovité véci, a uz je to 25 %. Stat obere obcana v prvni fazi o 25 %, a pak se bavime, pro¢
jsou drahé nemovitosti. Potom pfijdeme my a nemovitost zatizime dal$i dani. Nesouhlasim s
tim. At stat nékde ubere, a pak mzeme pfidat. Toto jsou jediné dané, které redlné jdou do
obce, které uvidime na drovni hl. m. Prahy. Pokud ndm z toho néco hl. mésto pusti, budeme to
mit na méstské Gasti. Reknéme ob&antim: udélame za to park, tu a tu aktivitu, ktera nim tady
chybi. Pak podle mne nebudou mit ob¢ané s tim problém. Dané nejsou vysoké, za nas rodinny
diim platime asi k 3 tisicim. To néas nezabije, klidné¢ budu platit 10, ale chci vidét, co za to
jako obcan dostanu. A to tady nevidim.

Jakékoli zvySeni dani nepodpoiim.

P. Mazur:
Dé&kuji panu zastupiteli Homolovi. Pfihlasen je pan zastupitel Gemperle.

P. Gemperle:

Myslim si, Ze piedloZeny navrh je véc, kterd by si zaslouZila Sirsi diskusi. MozZna, ze v
té formé, jak je to ptedlozeno, to neni dobré.

Obecné jsem k tomu chtél fict, ze si myslim, Ze financovadni mistni spravy
prostiednictvim dané z nemovitosti je spravnéjsi zpluisob nez financovani na zaklad¢ casti
dan¢ z ptijml fyzickych nebo i pravnickych osob. Dan se odvozuje od mista, kde néjaka
hodnota a penize vznikaji. KdyZ mam nemovitost na atraktivnim misté, které je tfeba drazsi a
financovat. Ne v t€ podobg, jak je to pfedlozené, ale Ze je to tfeba dalsi krok, ktery by aspon
trochu feSil situaci s prdzdnymi byty, které se nevyplati pronajimat. Ve chvili, kdy
nemovitosti zatizim timto zplisobem, budu vic motivovat lidi, aby prazdné nemovitosti
vyuzivali. Je to véc, ktera by mohla pomoct i v této otazce.
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Pokud se podivate na udaje, tak v ramci Evropy méme jednu z nejnizSich dani z
nemovitych véci. V Evropé je obvyklejsi, Ze vlastnici nemovitosti pfispivaji na mistni spravu
na zéklad€ své nemovitosti vice.

Nevim, je-li rozumné schvalit navrh tak, jak je predlozen, at’ v té ptivodni nebo v nové
variant¢, ale myslim si, Ze je to téma, které by se mélo oteviit pro Sirsi diskusi, a méli bychom
zvazit, jak pracovat s mistnimi koeficienty. Dékuji.

P. Mazur:
Dé&kuji. Nyni davam slovo panu zastupiteli Damaskovi.

P. DamaSek:

Dékuji za udélené slovo. Dvé poznamky. Rozumim tomu spravné, Zze mame k
hlasovani dva ndvrhy — jeden z rady a koali¢ni a druhy Piratsky.

K Piratskému. Obecné jsem zastancem toho, Ze by se nemélo zvySovat danové zatizeni
obyvatelstva, pokud to neni nutné. Proto se tdzi. Pokud chce Piratskd strana zatiZit majitele
nemovitosti vyss$i danovou sazbou, tak pokud to ma pfinést cca 22 mil. K¢ do rozpoctu
méstské Casti, tak jak je chce klub Pirdtské strany utratit? M4 pfipraven za 20 mil. néjaky
smysluplny investi¢ni projekt?

Posledni je obecna poznamka. Nemyslim si, zZe za souc¢asného stavu a ceny bydleni na
uzemi hl. m. Prahy bychom m¢li ceny na trhu s bydlenim jesté navysSovat.

P. Mazur:
Dé&kuji. Davam slovo panu radnimu Rattayovi.

P. Rattay:
Dékuji za slovo. Plné€ se ztotoziuji s nazory pana kolegy Gemperleho. Také jsem se

dival na koeficienty, jak to vychdzi v ptfepoctu na HDP nebo na podilu celkové sazby dané.
Jsme skutecné statem v EU, ktery ma dan z nemovitosti nizkou, neni to porovnatelné se
skandinavskymi stéty, s Francii apod.

Bude to spise otazka néjakého politického nazoru. K témto dvéma materidlim, které
jsou dnes piedloZeny na stole, chapu argumentaci pana dr. Bednéte, Ze zvySeni dani je velice
nepopuldrni, zejména jedna-li se o podnikatelskou sféru, ktera na izemi MC Prahy 5 vytvafi
pfidané hodnoty vlastniku nemovitosti. Vzhledem k tomu, ze je to piimé dan a co se z této
dané vybere, jde do nasi kasy, tak si zarovenl myslim, Ze mame 1 my odpovédnost. Jestlize se
piihlasime k odpovédnosti za to, Ze si vysi dan€ urcujeme my, tak bychom méli fict, kolik a
na co budou piijmy z téchto dani nasledné vynaloZeny. Je zcela relevantni odpoveédét na to,
jak méstska ¢ast prostfedky z dan€ z nemovitosti vynakladala. Mély by sméfovat zpét do sféry
komeréniho sektoru tak, aby podnikatelé na naSem tzemi méli pocit, Ze se o né starame a ze
Jjim vytvafime takové podminky, aby to byla pro né€ prestiz, coz vySe dan¢ z nemovitosti miize
castecné urCovat. Maji chut’ zde byt, vynakladat prostiedky a vytvaiet pfidané hodnoty na
tizemi MC Prahy 5. Hlasim se k tomu, myslim si, Ze tuto odpovédnost mame vzit na sva
bedra, mame to urCovat. Je to také néjaky message, ktery vySleme dnes Magistratu, jak se k
tomu MC Praha 5 stavi. D&kuji.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu. Dalsi pfihlaSenou je pani zastupitelka Prie€inska.

P. Priedinska:
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cey

Souhlasila bych s tim, Ze dail z nemovitosti tim, Ze se vaze k uzemi, kde obyvatel¢é Ziji,
ma svij smysl. V tadé¢ evropskych a zapadoevropskych zemi dan ¢ini pomérné vysoké
procento. U nés dail z nemovitosti je relativné smeéSna ¢astka.

Abych s takovym ndvrhem souhlasila, je v tom nékolik ,,ale®.

PfedevSim bych rozhodn¢ nemohla souhlasit s rozdélenim na podnikatele a
nepodnikatele. Myslim, Ze je to absolutné¢ diskriminacni a deformujici podnikatelské
prostiedi. Pan starosta kromé jiného tekl, Ze podnikatelé v Praze jsou zvyhodnéni ve svych
piijmech pravé umisténim své podnikatelské Ginnosti v Praze. Céste¢né to pravda je, ale diky
piijmum také plati vyssi dan z pfijma.

Souhlasila bych se zvySenim dané z nemovitosti, ale pouze za ptedpokladu, ze by byla
zruSena dan z nabyti nemovitosti, kdysi pfevodni dan. Souhlasim s TomaSem Homolou, Ze je
to nehorazna témer kradez financnich prostiedkl, kdy si stat zjednodusuje situace, protoze
prostfednictvim katastru se vSechno zkontroluje a nic mu neutece. Daii se v poslednich letech
zvysila.

Mohu uvést piiklad ze Slovenska, coz jsem dlouho nevédéla, dokud jsme tam
nerealizovali n&jakou transakci, kde prevodni dan vibec neni a maji také pomérn¢ sluSnou
hospodatskou uroven a daiové piijmy. Kolegové z ANO by mohli posunout az do vlady
vzkaz, ze bychom radi zru$ili dan z nabyti nemovitosti. AZ to bude provedeno, rada se
zucCastnim dalsi debaty o dani z nemovitosti nebo o jejim zvyseni, ale pro vSechny. D&kuji.

P. Mazur:
Deékuji. Dalsim piihlaSenym je pan zastupitel Blazek.

P. Blazek:

Bylo toho hodné feceno ptfedrecniky. Jsem zvédav, jak se na naSe stanovisko podiva
Magistrat. Pokud to bude respektovat, bude to jen dobie. SpiSe se domnivam, Ze ze strany
Magistratu je to alibismus, abychom tady posvétili n&jaké jejich rozhodnuti, které v pfipadé
navyseni bude nepopulérni.

To, Ze je dan z nabyti nemovitosti pfinejmensim nemravnd, na tom se shodneme
vSichni. Doplnim k tomu jesté, co se tykd zvyhodnéni podnikatelti. Kolegyné Priecinska to
fekla. Podnikatelé sice na jednu stranu mohou byt zvyhodnéni vy$§imi cenami na piijmové
strdnce, na druhou stranu, pokud se podivime zejména na mzdové ndklady, v Praze jsou
nesrovnatelné vyssi nezZ jinde v republice. Tim se zvyhodnéni dosti stira.

Dant z nemovitosti zdaniuje néco, co bylo zdanéno nékolikrat. Krom¢ zminénych
pfevodnich dani a DPH pfi ndkupu nemovitosti, pokud to nejde do nakladové stranky, jedna
se 0 jiz zdanéné penize na piijmové strance kupce.

Ptipojuji se ke kolegiim s tim, ze v Zddném piipadé nemohu souhlasit s navySenim
takto vytrzené z kontextu dan¢ z nemovitosti, jak fikal kol. Homola, za situace, kdy mame
takovou danovou zatéz, ktera tady je.

Jesté se vyjadiim k procedurdlnimu ndvrhu kol. Aschenbrennerové hlasovat o
jednotlivych bodech zvlast, konkrétné v bodu III. Prosim, aby mé& ptipadné piedkladatel
opravil, ale jestli to dobfe chapu, tak bod III se aplikuje v ptipad€, ze Magistrat nebude
respektovat naSe stanovisko. V takovém pfipadé¢ ddvdme nazor na to, jak mé vyhlaska
vypadat. Mn¢ to hlavu a patu dava, ale necham to na uvazeni kazdého z vas.

P. Mazur:
Dékuji. Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Frélich.

P. Frélich:
Doptedu avizuji, Ze jsem proti navySovani koeficientu.
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Jsem docela rad, ze nedozeneme skandindvské zemé v tom, abychom navySovali dang¢.
Pokud moZzno nejen v oblasti nemovitosti, ale i v jinych bych se spise fidil zdravym rozumem
predevsim jiny zptisob vyuziti dani. Za to, co obcan dostane, je ochoten platit vic, pokud je
sluzba adekvéatni a efektivni.

Zaznél tady dopad na podnikatele. Byl bych skoro pro to, aby se kazdy, kdo se chce k
tomu vyjadfovat, fekl, jak dlouho podnikal a jaké vyhody z toho mél. Nic proti zaméstnanciim
a lidem v neziskovém sektoru, ale mluvit za n¢koho, kdo realn¢ kazdy den podniké a zaziva
administrativni a jiné ndroky, které uklddd stit a samosprdva, tak by bylo dobré si to
vyzkouset a nasledné pftijit s ndvrhem, ktery bude redlny na zékladé¢ toho, co ¢lovek skutecné
zazil.

Nez se tady budeme bavit o vysi koeficientu, tak od koupi nemovitosti byl kupujici uz
dvakrat zdanén. M¢l néjaky ptijem, z kterého odvedl dail z pfijmi, potom hradil daii z nabyti
nemovitosti — coz povazuji za zlodéjnu a nemravnost nejvyssiho fadu, kterd méla byt davno
zrusena, a ve chvili, kdy se ¢lovék sdm o sebe postard, nedej boze n€koho zaméstna, plati mu
mzdu, zije tady na méstské Casti, rozviji spole¢nost, a bavime se o tom, jak ho jesté vic zatizit.
Rozum mi to nebere, téchto lidi bych si spiSe vazil a snazil bych se jim vyjit vstiic tam, kde to
lze. Méstska Cast a Praha jako hlavni mésto by moznosti mély.

V souvislosti s tim mé& napadla jesté dalsi véc. Riziko, Ze by hl. mésto po navyseni
koeficientu pfislo také s tim, zZe Praha 5 dostala 22 mil. a Ze snizi o tuto ¢astku penize méstské
¢asti s tim, Ze si tyto penize vybereme sami, tady také je. Nikdo to nezpochybnil a myslim si,
ze ti, kteti pfipravovali tuto vyhlasku, s tim takto pracovali. Kdybych tam ja sed¢l, tak s tim
tak pracuji.

Neni nam piedlozeno, co by za tyto penize méstska cast realizovala, ale zaroven je tam
riziko, Ze mlze o tuto vybranou ¢astku hl. mésto snizit ptispevek.

Méam dotaz. V bodu IIl pozadujeme, Ze v piipadé, kdyby Praha nevzala v potaz
doporuceni méstské Casti a realizovala navyseni, tak z jakych sazeb chceme sniZovat? Pokud
bychom chtéli snizovat na hodnotu 2,5, z jaké je to sazby? Miize n¢kdo z predkladateld nebo
kdo ma prehled fict, z jakého koeficientu chceme jit dolli, pokud by si hl. m. Praha nevzalo
nase schvalené doporuceni k srdci? Dékuji.

P. Mazur:
D¢kuji panu zastupiteli Frélichovi. Je 15 hodin, coZ je pevny ¢as pro vystoupeni
obcanil. S technickou se ptihlasil pan zastupitel Bednar.

P. Bednar:
Stavajici koeficienty v bodu 3 jsou 5, 5, a 1,5. Znamena to, ze z 5 se sniZzuje na 2,5,
dalena2,5az1,5nal.

P. Mazur:

Jako predkladatel protindvrhu mam ptipravenou odpovéd’, ale dal bych slovo ob¢antim
a pokracoval v rozprave po tomto pevné zafazeném bodu.

Mam piihlaSeny tfi piispévky od obcanl. Prvniho zvu k mikrofonu pana Martina
Svéba k problematice Na Plani.

P. Svab:

VaZeni zastupitelé, damy a panové, jsem rad, Ze mohu kratce promluvit k lokalité¢ Na
Plani. Jmenuji se Martin Svab, jsem ¢lenem spolku Ptatelé Malvazinek a v této lokalité také
bydlim. Novym zastupitelim pfipomindm, Ze se jednd o uzemi mezi ulicemi Na Plani a K
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Vodojemu pod hibitovem Na Malvazinkach. Zde mélo stait 13 domu s asi 140 byty. V
listopadu 2013 se podaftilo vystavbé zabranit.

V #ijnu 2017 byla zpracovana studie uzemi a MC Praha 5 podala Magistratu podnét ke
zméng uzemniho planu ze stavebnich parcel na zelen a vefejné vybaveni. Letos v kvétnu jsme
s predsedkyni spolku Pratelé Malvazinek na jednani s panem starostou ptedlozili fadu otazek
o dalsim postupu méstské Gasti pfi rekultivaci této lokality. Cast otazek zistala zatim bez
odpovédi, radi bychom se s panem starostou po prazdninach znovu sesli.

K dne$nimu dni mame nékolik pozitivnich informaci. Za prvé slovy pana starosty
mestska ¢ast nema zatim v amyslu v ¢asti lokality umoznit bytovou vystavbu.

Za druhé. Parcela pro zamyslené rozsiteni htisté skolky je rozdélena, takze nic nebrani
v dal$im postupu.

Za treti. Zastupitelstvo v kvétnu minulého roku souhlasilo s vykupem 14 garazi od
developera. Po dotesSeni dalSich tii gardzi by mohlo dojit k jejich demolici a rozSifeni zmény
uzemniho planu na zelen. Pro r. 2019 jsou v rozpoctu finance na ptipravné prace, pro r. 2020
jsou piedpokladané znaéné prostiedky na realizaci rekultivace uzemi.

Z mého pohledu ovSem negativni informace jsou: meéstskd Cast nezpracuje
harmonogram rekultivace lokality a neziidi koordindtora tohoto procesu, coz znamena, ze
kdyz nejsou terminy, tak neni co kontrolovat.

Za druhé. Dosud se ani nezacalo s vybérem projektantti. Hrozi vyznamné skluzy v
ptiprave i v realizaci.

Proto se ptdm pana starosty Mazura: hodld méstska ¢ast urychlit pfipravu rekultivace
uzemi Na Plani?

Bude se vychazet ze zpracované studie tohoto izemi?

Otédzka na pana Slabého: kdy bude hotov projekt parku Na Plani?

Otazka na zastupce, kterému naleZi oblast vefejného vybaveni nebo Skolstvi: kdy bude
hotov projekt rozsifeni hiisté Skolky?

Kdy bude hotov projekt parkovisté pro Skolku?

Z4dam zdvotile i o pisemnou odpovéd’ na tyto otazky. Dékuji za vasi pozornost.

P. Mazur:

Dékuji panu Svabovi. Samoziejmé, Ze odpovéd’ vam vypracujeme a zasleme v terminu
stanoveném pro interpelace.

Dalsi pfihlaSenou je pani Jolana Docekalova, opét k lokalité Na Plani.

P. Docekalova:

Navazi na Martina Svaba. Chtéla jsem konkrétni odpovéd’ od pana radniho Slabého
ohledné¢ zaddni terminu projektu parku Na Plani. V rozpoctu na leto$ni rok byla na to
schvélena Castka a pan Slaby nam od zacatku roku sliboval, ze nejdiive bude vetejné setkani
obCany s tématem Novy park Na Plani. Bylo to nejdfive v Unoru, potom v bfeznu, pied
Velikonocemi, po Velikonocich, posledni navrhovany termin byl prvni tyden v Cervnu. Je
polovina roku a zatim jsme zadnou pozvanku nedostali a jsou pied ndmi prazdniny. Mdm
obavy, Ze se to letos nestihne a tim se to o rok posunuje. Kdyz nebude projekt, nemiize piisti
rok dojit k obnové parku.

Chtéla bych promluvit jménem spolku Za P&t ohledné projektu Smichov-City.

Mam ctyii okruhy. Prvni je, Ze se to prezentuje jako participace vetejnosti. Chtéla
bych k tomu podotknout, Ze se nejednalo o participaci, ale bylo to dotazovani k hotovému
projektu Smichov-City nikoli k tomu, co chceme na Smichové mit. Nikdo z dotazovanych
nechtél komer¢ni business centrum, nechtél tady bankovni centrum, nikdo z dotazovanych
nechtél stovky kancelafi a stovky bytl, valnd ¢ast dotazovanych chtéla misto pro traveni
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volného Casu at’ kulturu, sport setkavani lidi. Odbornici se dotazovali pouze na bulvér a na
tzemdi, které nazyvaji park.

Za druhé — planovani a rozdé€leni staveb v tizemi. Smichov City je 1 na méstské casti
rozkouskovano na nékolik projektt: Smichov City sever, Smichov City termindl, Smichov
City stied, rekonstrukce zelezni¢ni stanice Praha-Smichov, lavka pro pési a cyklisty, tprava
ulic Radlické, za Zenskymi domovy, Nadrazni a zékladni §kola. N&kolik véci spolu souvisi a
mély by se posuzovat najednou. Nechapu, pro¢ to neni projednavano jako jeden projekt,
posuzovéni by dopadlo jinak.

Tieti je doprava. Smichov City bude mit velky dopad na dopravu na Smichove,
potazmo na celé Praze 5. Hl. mésto ma zpracovanou adaptaci na klimatickou zménu. Nejvice
emisi je produkovdno automobilovou dopravou a vystavba Smichov City automobilovou
dopravu samoziejmé zvysi. ,,Za 5 pozaduje nejdiive zpracovat celkovou hlukovou a emisni
studii, aby se emise dostaly aspoii do limitt, které budou jisté ptekroceny.

Mg¢la byt zpracovana dopravni studie celého Smichova, byla slibovéna, ale stdle chybi.
Nelze odhadnout pfesny dopad nového nartistu dopravy na tzemi, chceme celkovou dopravni
studii.

Chceme také studii s ohledem na priichodnost izemi pro cyklisty.

(P. Mazur: Prosim o zkraceni ptispévku.)

Celé tizemi Smichov City je plné¢ komer¢ni. Zakladnim socidlnim problémem Prahy je
nedostatek bydleni. Proto zdddme vyhrazeni ¢ast prostor pro nekomerc¢ni socialni inkluzivni
startovni bydleni, pro nekomercni a obecné prospésné aktivity. Pokud nebude méstska cast
ovliviiovat slozeni obyvatel, dojde ke stavbé socidlniho ghetta. Chceme od developera zaruky,
ze byty nebudou skupovat spekulanti. Je tady riziko stavby vySkovych budov.

Dé&kuji za pozornost.

P. Mazur:
De¢kuji pani Docekalové. S technickou se pfihlasila pani zastupitelka Priec¢inska.

P. Priecinska:

Pane starosto, méla bych prosbu, zda bychom byli k obaniim trochu vic vstficni a
nechali jim pfispévky docist, i kdyz pfesahuji o néco stanoveny cCas. Je to pro né vyjimecna
prilezitost pfimo smérem k ndm se vyjadiit. Dékuji.

P. Mazur:

Dé&kuji za technickou pozndmku. Samoziejmé davame prostor k piecteni, zaroven
mame nastaveny limit, ktery se tieba do budoucna zméni a navysi. Chceme, aby se béhem
vyhrazené pul hodiny ke slovu dostalo vice obcanti. Je to kompromis. Budu se snazit nechat
pfednasejici dohovofit.

Dal8im ptihlaSenym je pan Ondfej Velek. Bude mluvit na téma osady Podmajerovic.

P. Velek:

Déamy a panové, udéldm malou poklonu tomu, co jsem zaslechl z dalky. Jsem uz
poustevnik, sleduji Prahu 5 jen z divodi citu. Véci, které tady byly zminény, terminal, ktery
nema Sir$i okoli a studie nejsou provdzany — to bych podepsal. Jesté jsem slySel dobrou
zpravu, ze néktefi jednaji s majitelem Cibulky také s cilem vyftesit tohoto kostlivce.

PfiSel jsem jako zahradkar, délam cCasto ekologickou diverzi, byl jsem i majitelem
pozemku u Plzné a nechal se vyvlastnit, takze podobn¢ jsem zahradkai osady Podmajerovic,
Je to pod butovickou galerii. Je to krasny pozemek, ktery se chybami dostal do konkurzni
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podstaty Motorletu a_byl koupen ,,bilym koném* profesorem q V pozadi je mozna
»~cerny kon® soudceh kterému se podafilo vykoupit jinou zahriddkarskou osadu na
Praze 9. Tam za 17 let doslo ke zbuldozerovani Casti osady a méstska ¢ast také povolila
odiezani plotu, takZe osada byla pod vlivem ndjezdi riznych nepfizptsobivych. Nékteré
chaty vyhotely, dokonce uvniti byl ¢lovek.

Rikdm to proto, Ze si to miZete piedist na strince www.podmajerovic.cz. Z toho
vyplyva, ze za 17 let, po které tam vedou odboj star§i zahradkaii, uz jsou unaveni a jedina
systémova zména v kapitalismu je vykup. K tomu bych vam doporucil nasledujici véc.

Pozemek je veden jako nezastavitelny. Je tak krasny, ze nékdo muze nékoho
ovliviiovat, aby byl zastavitelny.

Doporuéuji, aby ZMC Praha 5 ulozilo ptedsediim poradnich organd projednat navrh
vykupu pozemki osady Podmajerovic.

Za druhé. Starostovi predjednat s primatorem podminky vykupu pozemki osady
Podmajerovic. Jde asi o 22 mil. K¢.

Za tieti. Starostovi, aby ve spolupraci s tajemnikem zajistil pravni tlak na
nezodpovédného majitele. Rikam — ,,bily ki je prof. dostupny pouze mezinarodnim
zatykacem, a ,,éerny ki je pry soudce [l Nevim, je-li to pravda, ale odbornici tvrdi, Ze
to tak je, protoze je to jeho kamarad z Moskvy.

(P. Mazur: I vas prosim o ukon¢ovani.)

Jesté jedna véta. Pravni posudek pro podporu vyvlastnéni si zahradkaii objednali u
kancelafe senatora ‘ S tim je mozné pracovat. D&kuji za pozornost.

P. Mazur:
Dekuji, samoziejmeé dokumenty a doporuceni vyuzijeme.
Dalsi prihlaseny je pan Zbynék Dokoupil, ktery promluvi k tématu Na Skalce.

P. Dokoupil:
Byl jsem tady pfed mésicem a zadal jsem vas, zda by se do parku Na Skalce mohly

vratit informacni cedule, co se v parku mize a nemize. Je$té tam nejsou.

K parku bych mél dalsi problémy, které tam vznikaji. Doneddvna tam fungovala
ochranka, ktera vykazovala drogové zavislé a alkoholiky, ktefi tam piji a nesmi tam pit.
Ochranka tam ted’ neni. Chci se zeptat, zda na to nejsou penize?

Jako ob&ané mame rizné zajmy. Pied chvili se tady pani zmifiovala o volném case, ale
my, co u parku bydlime, s volnym fasem zapasime. Probihaji tam dvé akce v roce. Jednu
porada pedagogicka fakulta. Nevim, jak je mozné, Ze se to tam do parku dostalo. Co mame na
Praze 5 spole¢ného s pedagogickou fakultou, kromé mozna néjaké pani, ktera tam pracuje?
Nevim, jaké by tam byly vétsi spojitosti. Pro nas, kteii bydlime v kontaktu s parkem, to
znamena, ze se tam obcas objevi kapela, ktera tam piesahuje hlukové limity, 1 kdyz je tam
zakazano pit alkohol, je tam celoveerni sedanek, ktery nekonéi v 10 hod., ale protoze se tam
atrakce musi bourat, nemtizete tam pied dvanactou oteviit okno, protoZe je tam stras$ny hluk.

Néco podobného se odehrava pfi propagaci centra Sananin. Snahou je, abychom se
sblizili s drogové zavislymi, ktefi tam dochazeji a s persondlem Sananimu, ale je to néco
podobného. My mistni tam ani nejdeme, spi§ pied tim uteceme. Slo by omezit tyto akce a
zjistit, zda je to vhodné misto? Park je velky a domy jsou velice blizko. Bylo by lepsi, kdyby
se tyto akce odehravaly na Naplavce nebo tam, kde je odstup delsi.

Posledni bod. Je tam trochu problém s jednou pani, ktera tam chodi volné vencit Sest
pomérné agresivnich psti a nedafi se lidem, ktefi tam chodi se psy, n€jakym zpiisobem
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zasdhnout. Mohla by do toho vstoupit obec pres policii a néjakym zpusobem ji domluvit?
Budete mozna védet, o koho jde. Dékuji za pozornost.

P. Mazur:

Deékuji panu Dokoupilovi za jeho piispévek. Docka se od nas rady a i ohledné
potfadanych akei se budeme kontaktovat s potadatel:.

Nemame dalsi piihlasené obcCany. S technickou se hlasi pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:
Dé&kuji za udélen¢ slovo. Jsem zmaten. Odpovédi obcaniim budou pisemné, nebo zazni
néjaké odpoveédi na tabulky v parku?

P. Mazur:
Poradim se s radnimi. Odpovédi ob¢antim budou urcité pisemné. Zeptam se kolegi,
jestli budou reagovat Gstné? Pan mistostarosta Slaby se hlasi o slovo k reakei.

P. Slaby:
K otazce projektu parku Na Plani. Mame tam dva problémy, a to jsou autorska prava

ke studii a zmeéna uzemniho planu. Tyto dve otazky musi byt nejdfive vyteSeny tak, abychom
mohli dal postupovat. Myslel jsem si, ze to pujde jednoduchym zpiisobem, bohuzel to tak
neni. Jak mam pfislibeno, v poloviné ¢ervna bychom méli mit toto vSechno hotovo a jednani s
obcany na téma Park Na Plani by se mélo uskutecnit.

Prosim, zda by pan Svab zopakoval otazku na mne, uniklo mi to.

(P. Svab nehovoii na mikrofon, dotazy jsou nesrozumitelné, obsah dotazii byl v jeho
piedeslém vystoupeni.)

Pristé prosim o vyjadieni vzdy na mikrofon, aby se dostaly do stenozdznamu a do
zaznamu videa.

Je to piesné to, co jsem fikal v odpovédi pani Docekalové, odpovéd’ je stejna.

Co se tyka psu v parku Na Skalce, je to zalezitost Méstské policie. Vim o tom, ta pani
je problematicka. Bezpecnostni agentura, kterd tam funguje, podnéty nam davala. Pokud ji
tam zastihnou, snaZzi se to feSit, ale ona je nefeSitelna, stile tam se psy chodi, jednou jich ma
6, jednou 8. Je to zalezZitosti Méstské policie. Neni to jednoduché, je to problematicka pani.
Doufam, ze Méstska policie v tom bude konat vic nez dosud. Pro odbor je to véc nefesitelna,
pani je problematicka. Vim, ze odpovéd neni pro vas odpovidajici, ale vSechno je v rukou
policie.

Pokud se tyka ceduli nevim, pro¢ tam nemame informacni cedule, pane Zemane?

P. Zeman:

Cedule tam byly, jsou stile n¢kym likvidovany. Objednavame si je ve vétSim
mnozstvi, uz ale dosly, nové nechavame znovu natisknout a do parku instalovat. Doufam, Zze v
nejblizsi dobé tam opét budou cedule, jak se fadné chovat v parku, piipadné se zdkazy, co se v
parku nesmi d¢lat.

P. Mazur:
Jeste pro doplnéni pan mistostarosta Slaby.

P. Slaby:
Co se tyka chybégjici bezpe¢nostni agentury, nejsem si védom, Ze by tam agentura
chybéla. Objednavka je radou schvalovana. Pokud je mi znamo, aktivné tam funguje pan
Asi tam pracuji.
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P. Mazur:

Dé&kuji. Prosim o reakce pfimo na mikrofon. Pisemné odpovédi dostanou vSichni
tazatelé.

Pokud se pamatuji k pani se psy, pfed cca 4 mésici jsme obdrzeli podéni formou
petice, ve které se zadalo, aby s tim radnice néco délala. Nase odpovéd byla, Ze pfimo s tim
nema radnice kompetenci néco délat. Je to paragraf o obCanském souziti nebo podobny
paragraf, kterym se ale musi zabyvat jen policie. Nemiizeme vykonavat policejni funkci a
zamezovat nékom pristup do parku z téchto divodu.

S technickou ddm slovo panu zastupiteli Cuhrovi.

P. Cuhra:

V rozporu s jednacim fadem ujistim pana Velka, ze o osadé¢ Podmajerovic bude jednat
vybor zivotniho prostiedi, jak mi slibil jeho pfedseda pan dr. Blazek. Ve shod¢ s panem
Velkem povazuji problém osady Podmajerovic za velké selhdni samospravy. Byl jsem u toho
pred 17 lety a dodnes z toho mam velkou pachut’ v Gstech.

P. Mazur:
S technickou je pfihlaSen pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Deékuji za udéleni slova. Chei jesté k lokalité Na Plani pfipomenout otazku na rozsiteni
zahrady matefinky. Chci zopakovat dotaz, jak jsme daleko? Pro¢ nemame rozsifeno? Existuje
projektovd dokumentace? Prodej pozemku sousedicimu obcanovi jsem jesté predkladal.
Mame rok, mame léto, budeme mit prazdniny a ma mali¢kost na mikrofon fika néco
takového, Ze toto léto by se mohlo rozSifovat oploceni, aby zahrada pro déti pfislusné
matefinky byla rozsifena.

Miize tady pro vSechny zastupitele zaznit, jak jsme daleko v této ptfipravé a zda
existuje projektovd dokumentace?

P. Mazur:

Toto nepovaZzuji za technickou, je to diskuse. Je to téma na interpelaci.

Dokud se projednava zmeéna uzemniho planu, nepodporujeme jako rada zmény
majetkovych poméri v této oblasti, které by do toho zasdhly. Tento prodej, jak byl
dojednavan s majitelem nemovitosti, pfedpokladd zménu tohoto potencionalné prodaného
uzemi na zahradu s kédem PS. Tim by se opét zasahlo do zmény uzemniho planu, jak je
pfedjednavana. V tuto chvili je rozhodnuti naSe, pracovniho tymu, nikoli oficialni, vyckat
zmény uzemniho planu, asponi jeho projednani na hl. méste.

Prosim pani zastupitelku Hamanovou.

P. Hamanova:

Chci doplnit k tomu, co bylo feceno k uzemi Na Plani. Je tomu tak, ze je tam dnes
plocha cCist¢ obytnd a v ni mize byt zelen samoziejmé. Je to dokonce v ramci hlavniho
piipustného vyuziti stejné jako objekty pro bydleni. O zménu tzemniho planu jsme nezadali
proto, aby tam mohl byt park, ale aby byl park do budoucna ochranén pted eventudlni budouci
vystavbou, kterou by tam nékdo vymyslel. Neni nutno ¢ekat na zménu tzemniho planu,
pfiprava parku miiZe probihat okamzité. To jen k upfesnéni.

P. Mazur:
Dékuji za tento podnét. Prosim jesté o mikrofon do publika k vyjadieni pana Svaba.
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P. Svéb:

Chci doplnit pani Ing. Hamanovou. Rozdéleni té parcely, o které se mluvi, jiz
probéhlo. Cast, ktera byla pfifazena majiteli nemovitosti, byla mu uz odprodana. Zbyvajici
cast parcely, ktera je ve studii predpokladana pro rozsiteni Skolky a je také obsazena v navrhu
na zménu Uzemniho plénu, i kdyz tehdy parcela jesté rozd€lena nebyla, v ndvrhu tizemniho
pléanu je. Myslim si, Ze neni na co ¢ekat. Dékuji za slovo.

P. Mazur:

Nemame pied sebou obrazek navrhu zmény, ale jak si ho pamatuji, je tam tento kus
parcely, ktery by mél byt odprodan majiteli vedlejsi nemovitosti, v kodu VV a jako takovy by
neplnil tcel, kdyby byl odprodany. M¢lo by se postupovat zptisobem, ze by m¢l byt odprodan
pod kodem zahrada, to znamena asi TS. To jsou ale slova ¢lovéka, ktery neni odbornik. Je to
tam presné zakresleno.

V tuto chvili kon¢im blok vystoupeni ob¢anli a vracim se k projednavani bodu ¢. 15
dnesniho programu. Byl jsem piihlasen ja. Vezmu si ptispévek, abych objasnil sviij postoj a
divody, pro¢ ptedkladam protindvrh, ktery obsahuje souhlas s ndvrhem Magistratu.

Vyjadfujeme se, ale nerozhodujeme. V rdmci dosavadniho pravniho systému
nemuZzeme dé€lat nic jiného, je to na hl. mésté. VSechny dané jsou ze své podstaty vymahanim
penéz od lidi pod pohrizkou. Uz tam jsme celd vefejna sprava, statni sprava placeni z néceho,
co je ubirdno lidem z jejich piijml z podnikéni, ze zavislé ¢innosti apod. Paleta je Sirokd a
zakonodarci nedali obcim jiny danovy piijem, o kterém by mohly aspoii z ¢asti rozhodnout
nez koeficienty v sazbé dan¢ z nemovitosti. Zadkonodarci rozhoduji o absolutnich ¢astkéch
K¢&/m2, hlavni mésto a obce rozhoduji o koeficientech. My jsme dostali moznost vyjadfit se
ke koeficientiim. Je to ndvrh z mého pohledu nikoli nespravedlivy.

Duivod, pro¢ si to myslim je ten, ze v celkovém roznasobeném koeficientu pro bydleni
jsme na hodnoté 5 a vyndsobeno sazbou za m2 se dostavame na 10 K&/m2. S koeficientem
jsme v hornich tfech ¢tvrtinach v rdmci republiky. Je to pfes pocet mést, nikoli pies pocet
obyvatel. Znamena to, Ze ¢tvrtina obci je drazsi neZ Praha.

V ptipadé sazby pro podnikatele jsme mezi dolni ¢tvrtinou a tfetinou jsme v dolni ¢asti
v rdmci republiky.

Proto pokud izolované rozhodujeme o koeficientu pro dan z nemovitosti pro
nemovitosti slouZici k podnikani, musime také vzit v dvahu vychozi stav.

V tuto chvili je dobré si také uvédomit — ztotoznuji se s tim, co fikal pan zastupitel
Gemperle, Ze dan z nemovitosti souvisi s kvalitou Zivota v lokalit¢ a mize byt do lokality
piimo vracena. Nemyslim, ze naproti tomu jsou uplné¢ na misté¢ dotazy toho typu: Co
konkrétné za to, pane starosto, hodlate pofidit? Samoziejmé dotaz je to legitimni, ale musime
to brat tak, Ze rozhodnuti je stejné€ na hl. mésté a my se vyjadiujeme k tomu, co potiebuje nase
méstska ¢ast i v ramci toho, co je v gesci hl. mésta.

S dovolenim si prodlouzim ptispévek.

V tuto chvili tfeba vime, Ze prazska dopravni infrastruktura ma vazné deficity, musi se
rekonstruovat, zasobovani pitnou vodou ma vazné nedostatky a musi se ve vyhledu deseti let
rekonstruovat, kanaliza¢ni sit’ i na nasi méstské Casti je potieba rozsifovat a my potfebujeme
ukazat hl. méstu jako méstska ¢ast, ze sami nachazime zdroje pro tyto realizace atd. Jsou to
veéci, které se projevuji na kvalité zivota v Praze a nepfimo plsobi na to, ze do Prahy jsou
piitahovani za dobrym bydlenim obc¢ané, tedy potencialni zakaznici pro podnikani.

Tim bych sviij vstup ukon¢il. D4l se pfipadné jesté vyjadiim.

S technickou je ptihlaSena pani zastupitelka Priecinska.

P. Priedinska:
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Pane starosto, myslim si, Ze nebyli nacteni ptihlaseni diskutujici.

P. Mazur:
Neni to zédvada. S dalsi technickou je pfihlasen pan kol. Blazek.

P. Blazek:
Nactou se jen ti, co jsou podepsani pod koali¢ni smlouvou. (Smich)

P. Mazur:
To at’ kazdy vnima jako pozvanku.
Dalsim tadné piihlaSenym do diskuse je pan zastupitel Gemperle.

P. Gemperle:
Chtél bych zareagovat na nekteré poznamky, které se tady v diskusi objevily. Myslim

si, Ze to byl kol. Blazek, ktery poznamenal, ze dail z nemovitosti dani podnikatelim uz jednou
zdanéné penize. Za zdanéné penize si potidili nemovitost a nyni je zdanime znovu.

Tim, kdyz ve mé&st€ vznikne néjakd nemovitost, pro mesto to znamena trvaly zdvazek
starat se o infrastrukturu a o okoli. Neni to jednorazové. To neni, kdyz postavite diim, tak si k
tomu postavte silnici a je hotovo. O infrastrukturu je potfeba se starat a peCovat o okoli. To
jsou prabézné naklady, proti kterym by podle mne méla byt postavena dain z nemovitosti,
kterou vlastnik nemovitosti pfispiva na to, Ze se o okoli nékdo stard a Ze mu servis poskytuje.

Druha poznamka, kterou jsem chtél fict. Kdyz jsme se bavili o zdanéni podnikatelt,
tak tady vznikd takovy obrazek, ze tady médme malé lokalni podnikatele, kterym bychom
penize vzali. Ale ono to neni tak jednoduché, postavil bych proti tomu obrazek majiteli
velkych komer¢nich center nebo komerénich nemovitosti, ktefi tady pronajimaji kancelare. V
tomto pripad¢ dan z nemovitosti mize byt jediny zpusob, jak by se tito vlastnici nemovitosti
néjakym zpisobem mohli podilet na udrzbé okoli a na infrastruktute.

Nasel jsem si jeden ptiklad, ale véfim, Ze bych jich nasel mraky. Kdyz si vezmete
tteba novou budovu Waltrovky, jeji vlastnik kon¢i v Lucembursku. Postavili si tady budovu,
coz je dobfe, proti tomu nejsem, ale veskeré zisky, které tady vzniknou, se odvedou do
Lucemburska. Myslim si, Ze pravé prostfednictvim dané z nemovitosti bychom se méli snazit
o to, aby tady Cast ziskl zistavala.

Myslim, Ze je to globalni problém, netyka se to jen nemovitosti. Pfipomenu obrovské
diskuse o tom, jak zdanit spolecnosti jako Google. Hledaji se cesty, jak zdanit podnikatele,
aby aspoil n¢jakym zplisobem pfispivali tam, kde jim zisky vznikaji. Zase — ne pfili§ pekna
diskuse o zdanéni vlastniki bank v Cesku. Hledaji se cesty, jak ziskat aspofi Gast penéz, které
se dnes vyvadéji ven. Myslim si, Ze v tomto ohledu je daft z nemovitosti potfebny nastroj a
bylo by ho tfeba rozvijet i do budoucna. Dékuji.

P. Mazur:
Dékuji panu zastupiteli Gemperlemu, davam slovo radnimu panu Heroldovi.

P. Herold:

O danich se d4 debatovat n€kolik hodin, mozna né&kolik dni, kazdy na to mé né&jaky
nazor. Myslim, Ze tady se to déli na skupinu, kterd nema pocit, Ze se nema zvySovat zdanéni
nemovitosti, ze se na to nema sahat, a pak je tady skupina, ktera ma tento pocit.

Mne nepfesvéd¢i Zzddnd plamennd fe€ pana starosty, natoz to, Ze zvySeni, které
bychom si vzali od podnikateli — téch 22 mil., tak vysvétluje, Ze jsou na méstské akce. To je
zavad¢jici. Stejné tak si myslim, ze nevyieSime danové zatizeni nebo danovou problematiku
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bank a dalSich velkych korporaci. Mlizeme do toho pifihodit t€éma o danovych asignacich a
myslim si, ze mtizeme povidat strasné dlouho.

Myslim, ze kazdy sdm za sebe si v tuto chvili ud¢€lal nézor, jestli chce, aby se ménila
dain z nemovitosti, nebo nechce. Pieji kazdému, aby se k tomu vyjadiil, ale spiSe bych to
smétfovat k hlasovani.

P. Mazur:
Deékuji kol. Heroldovi za apel. Davam slovo panu zastupiteli Krylovi.

P. Kryl:

Do fronty pfispévateli jsem se hlésil jesté pied prispévky veiejnosti. Chtél jsem
reagovat na velmi dobry ptispévek pana Gemperleho. Mluvil znovu a zase znovu bych se k
tomu piihlasil. Vidim to piesn¢ tak.

Stejné tak bych se velmi piihlésil k ptispévku pani Priecinské, kterd mluvila pted
prestavkou. VSichni citime ale stejné jako pan Homola, ktery fikal, Ze pfedevSim je nemravna
dan z pfevodu nemovitosti a jinych dani, které jsou velmi vysoké, a naopak dan z nemovitosti
je v Cesku ve srovnani se Zapadem nebo s Amerikou velmi nizka. Pokud by se zvyseni tykalo
jen nekterych obcanti, v absolutnich cislech by to nebyly zadné velké castky, pro malé
zivnostniky uz vibec ne fatdlni Castky, budou to jednotlivé tisicikoruny. To neni asi
predmétem, nakolik to zasadhne podnikatelské prostiedi.

Chtél jsem se ohradit proti vyroku pana Damaska, ktery tady pted pfestavkou tikal, ze
Pirati chtéji zvysit ob¢aniim dan¢ a zdrazit bydleni. To rozhodné¢ musim odmitnout z mnoha
davodu.

Za prvé. Nejsou to Pirati, kdo navrh predklada, prichdzi to z Magistratu. Schvalujeme
tady navrh Magistratu, v jehoZ vedeni sedi vasi kolegové z TOP 09.

Za druhé. Bydleni a ob¢anti se to viibec netyka, bydleni zlstava stejné, nezdrazuje se a
obcaniim se zadné dané ani v Praze 5 zvySovat nebudou. Ani jedno, ani druhé neni pravda.

Hlasim se k tomu, ze jsem se vZdycky na danovou politiku dival jako na véci skutecné
politické. I kdyZz se hlasim k pravici, nepodporuji vysoké dané€, podporuji svobodu obc¢ant, co
nejmensi zavislost na statu a co nejnizsi dan€. Tady ale vzhledem k malym ¢astkam, které se
u dani z nemovitosti plati, pfevazuje asi to, co fikal pan Gemperle, Ze zatizeni asi dopadne
piredevSim na ty nejvétsi nadndrodni firmy, které tady maji velké aredly a které dané budou
muset zaplatit tady a neodvadét penize do zahranici.

Je tieba si uvédomit souvislosti s Magistratem. Pokud vim — od pani PrieCinské byla
nardzka na kolegy z ANO, Praha ma trochu problém ziskédvat penize ze statniho rozpoctu a z
Ministerstva financi. Mozna je to tim, ze slozeni vlady je totaln¢ odlisné od slozeni vedeni
Prahy, kde sedi také kolegové z opozice. Divodem, kterym se zdivodiiuje, pro¢ Praha penize
nemd dostdvat, je — mate nizké dané z nemovitosti, pro¢ maji podnikatelé tfetinové dané nez
celd republika, zvyste si dang, vyberte si penize, pak vam teprve stat n¢jaké penize da.

Nakonec se na to musim divat ze SirSiho hlediska. To je mozna davod, pro¢ jsem se
tentokrat nechal presvédcit a budu hlasovat pro magistratni navrh.

P. Mazur:
Dé&kuji panu zastupiteli Krylovi. Davam slovo panu zastupiteli Sollemu.

P. Solle:

Dovolte mi vratit se do historie. Koeficient ndm skutecné urcuje zastupitelstvo hl. m.
Prahy, takZe ono ma udé€lat ten nepopularni krok, ale pfijem je méstské ¢asti. V minulém
obdobi jsme si fikali, Ze to je ten diivod, pro¢ k tomu nedochazi.
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Navrh mi piipada velice chytry, proto bych chtél podpofit protinavrh pana starosty.
Dava nam také néjakou moznost se k tomu postavit diferencované. Byl bych za to naopak
zastupitelstvu hl. mésta vdécny.

To, ze se jedna skutecné o drobné navySeni né&jakych vydaji spojenych s drzenim
nemovitosti, je pfece na misté. Je pravda, ze tyto vydaje jsou nizké a ze to také prispiva k
tomu, Ze mnohé z nemovitosti lezi ladem.

Chtél bych jesté fict, ze by Praha nebo cCeskd spole¢nost byla podnikatelim néco
dluzna, ze za 30 let se neustéle snizuji dan¢ pravnickym osobam, podnikani neni zatézovano
vic, naopak mén¢. Zvedaji se naopak nepiimé dan¢, dan z ptidané hodnoty, dan z prace.
Nemyslim si, ze podnikatelim néco dluzime a ze toto drobné navyseni ve prospéch
infrastruktury mésta by bylo nespravedlivé.

Naopak si myslim, Ze velice dluzime uciteltim.

Jestli bych mohl dodat navrh naSemu panu starostovi, jak vyuzit téch 22 mil., o které
se doufam nepftipravime, dejme je do plati uciteld nami zfizovanych Skol. Nebude to zadna
nespravedlnost.

P. Mazur:
Dékuji panu Sollemu za pfispévek. Dalsi pfihlaSenou je pani zastupitelka
Aschenbrennerova.

P. Aschenbrennerova:

Viéhala jsem, zda mam volit technickou, ale nakonec jsem se pfihlasila do diskuse.
Nebudu to prodluzovat, kazdy madme néjaky nadzor na zvySovani dani, svlij jsem uz vyjadfila.
Za stavajici finanéni a ekonomické situace Prahy 5 a Magistratu si myslim, ze neni
odliivodnéné, aby se dan zvySovala. To jsem pii svém procedurdlnim ndvrhu na rozdéleni
hlasovani po bodech tim sledovala. Chtéla jsem, aby to zazné€lo pfi hlasovani o jednotlivych
bodech. Po diskusi s panem Blazkem rozumim, Ze stejné zaleZi na tom, jak se Magistrat
rozhodne bez naseho doporu€eni. To vyzni jednoznaéné 1 pii hlasovani jako o celku, takze
procedurdlni navrh bych stdhla a budeme o tom hlasovat dohromady.

P. Mazur:
Dé&kuji pani zastupitelce. Registrujeme staZeni proceduralniho ndvrhu o hlasovani.
Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Frélich.

P. Frélich:

Slysim slova kol. LukaSe, danovd problematika si zaslouzi diskusi jinde nez na
zastupitelstvu. Vedou mé k filozofovani nékteré nazory, které jsem tady slySel. Ted’ mifim na
vas, kolego Gemperle, 1 ti velci kancelafské prostory pronajimaji. VaSe moznd dobra
myslenka, ze to koeficient zaplati, ale oni to pfenesou na ty malé, které tam maji.

Ptedstava, Ze jim to zvedneme a oni to tak nechaji, nefunguje vzdy a vSude. To, kde
maji sidlo, v tom ptipad¢ to asi timto neovlivnime. V tomto pfipad¢ mi nejde ani o vysi - fict,
Ze je to par stokorun, tak to zvedneme, a pfisté to bude dalSich par stokorun.

Projdéme si ulice, kde sidli nasi spoluobcané, maji tam své obchiidky a sluzby, jestli je
jim té€ch par stokorun jedno, jestli se chtéji do toho zapojit a jestli je to pro né¢ dalezité¢ —
moznd neni. Jde mi ale o signal vii¢i podnikatelské vefejnosti, to, Ze se to otevird, ze s tim
né¢kdo pracuje. To, ze tim si chce nékdo nahradit mozné pfijem a vezme si mlc¢ici vétSinu
podnikatele, ktery nakonec na tom vydéla a zaplati to, ale on to Praze promitne v tom, Ze o to
budou nizsi investice, nebo nezvedne platy zaméstnanciim nebo cokoli jiného, on na tom musi
vzdycky vydélat, penize musi odnékud vzit.
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Argumenty také tak neberu a podpotfim navrh, ktery tady padl, to znamena nezvysSovat.
Necht’ hl. m. Praha feSeni hled4 n¢kde jinde.

P. Mazur:
Dé&kuji, pane zastupiteli. Dal$im piihlaSenym je pan zastupitel Bednaf.

P. Bednéi:

Jsem zdravotnik a vSichni vite, Ze nejsou 1ékati. Na Praze 5 mame v oblasti Knizeci tfi
deétské lékarky, vSechny jsou nad 65 let. Hodnota zdravotnického bodu je 1,03 v Praze, v
Litomysli, v Policce vSude stejné. Ty damy to budou brat jako facku. Uvédomte si, ze lidé
nebudou mit kam chodit k doktorovi. Jak spole¢nost smétuje, ordinace se budou zavirat.

P. Mazur:
Deékuji. Nikoho dalsiho nemam ptihlaseného do diskuse, diskusi uzavirdm. Zavérecné
slovo davdm panu mistostarostovi Bervidovi.

P. Bervid:

Dé&kuji za slovo. Nejprve bych se vyjadrtil k tomu, co padlo na zacatku této dlouhé
diskuse, proc¢ jsou v materidlech dva ndvrhy usneseni, jeden piivodni a jeden dnes na stil.

Dopis z Magistratu tykajici se tohoto zjisStovaciho fizeni jsem obdrzel ve stfedu 12. 6.
s tim, ze bylo zfejmé, Ze toto musi jit na zastupitelstvo. Do patku bylo potieba tento materidl
zadat do systému projednavanych boda zastupitelstvem. ProtoZe jsem v ten moment neveédél,
jaké bude rozhodnuti rady, zadal jsem navrh usneseni podle obsahu této vyhlasky.

Tyz den ve stfedu jsem to dal na stil finanénimu vyboru a obeslal jsem koali¢ni
partnery podkladovym materidlem s Zadosti, aby se v této véci pfipravili, Ze tento material
ptjde 19. 6. na pofad jednani rady MC. Minulou stiedu 19. 6. rada MC neméla jesté
stanoviska zastupitelskych klubt, tudiz bod se neprojednal a projednal se na mimotfadné radé
vcCera, kdy doslo k takovému usneseni, které¢ svym obsahem koresponduje s tim, co bylo dnes
predloZeno na stiil. V ramci usneseni véerejsi rady MC mi bylo uloZeno, abych toto piedlozil,
coz ucinéno bylo.

Co se tyka finan¢niho vyboru, pan Trojanek situaci tady popsal. Rad bych se vyjadiil k
jedné zakladni véci, ze zde bylo n€kolikrat zminéno, Ze se v Praze jednd o jakési zvyhodnéni
podnikateli smérem k ostatnim c¢astem republiky. Provedl jsem si analyzu zhruba 70
krajskych a okresnich mést Ceské republiky a provedl jsem si vynasobeni téch dvou
koeficientd, to znamena mistniho a komer¢niho a zjistil jsem, Ze stdvajici sazba koeficientu 1
krat 1,5 rovnd se 1,5 je stejné vysoka, jaka je v 75 % mést v Ceské republice. Pokud by
Magistrat hl. m. Prahy zvysil mistni koeficient na 2, celkovy koeficient pro dail z nemovitosti
komerénich objektli se zvedne na 3 a bude patiit mezi 20 % nejdraz§ich mést Ceské
republiky.

Myslim si, ze na zéklad¢ téchto dat si kazdy mize srovnat, jestli se dnes jedna o
zvyhodnéni podnikatelt, kdyz dafi je stejna nebo nizsi jako je v 70 % mést Ceské republiky.

Dale zde byla namitka, zda ptedloZzeny materidl na sttil v bodé II neodporuje bodu III.
V bodu II se konstatuje, Ze je nevhodné zvySovat dan¢ a v bodu III se zavadi koeficienty, kde
k jakémusi navySeni u komer¢nich objekti dochazi. Kdyz si pozorné ptectete bod III, tak
zjistite, Ze je napsano, Ze v pfipadé€, kdyby presto doslo k navySeni mistniho koeficientu, v
posledni véteé je navrhovano koeficient pro rekreacni a komercni nemovitosti snizit na
hodnotu 1. Znamen4 to, Ze by sice doslo k navyseni celkového koeficientu, ale z 1,5 na 2, coz
by znamenalo ptfinos do pokladny na vybéru této dan¢ asi 7 mil. K¢, misto téch 22,8, které
jsou planovany vyhlaskou, jak ji navrhuje Magistrat hl. m. Prahy.
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Co se tyka pozadavku na S§irsi diskusi, tak vzhledem k tomu, Ze do konce mésice ma
odejit stanovisko za méstskou ¢ast, nejsme schopni toto realizovat. Dékuji za pozornost.

P. Mazur:
Dé&kuji panu mistostarostovi a davam slovo navrhovému vyboru, aby nds provedl
jednotlivymi ndvrhy a hlasovanim.

P. Rut:

Protoze procesni ndvrh byl staZzen, nejprve budeme hlasovat o protinavrhu, ktery
vsichni mate. Je to pivodni navrh, ktery byl zménén. Prosim o jeho promitnuti na tabuli.

Névrh ke stanovisku k navrhu obecné zavazné vyhlasky o vysi koeficientu pro vypocet
dan¢€ z nemovitych véci.

ZMC Praha 5
I. souhlasi

1. s obecné zdvaznou vyhlaSkou hl. m. Prahy o vysi koeficienti pro vypocet dané z
nemovitych véci,
IL. schvaluje

navrh koeficientd uplatnénych pro tizemi méstské ¢asti:

nové zavadény mistni koeficient v hodnoté 2

koeficient dle § 6, odst. 4, v hodnot¢ 2,5

koeficient dle § 11, odst. 3, pism. b) v hodnot¢ 1,5
III. uklada starostovi MC Praha 5 Danielu Mazurovi piedlozit Magistratu hl. m. Prahy
pfipominky k navrhu obecné zdvazné vyhlasky dle tohoto usneseni.

P. Mazur: Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 12, proti 20, zdrZelo se 6, nehlasoval 0. Navrh
nebyl piijat.
Dévam slovo navrhovému vyboru.

P. Rut:

Nyni budeme hlasovat o navrhu pfedloZzeném ptedkladatelem.

Stanovisko k ndvrhu obecné zavazné vyhlasky o vysi koeficientu pro vypocet dané z
nemovitych véci.

ZMC Praha 5

I. Nesouhlasi

1. s navrhem obecné zavazné vyhlasky hl. m. Prahy s vysi koeficientu pro vpocet dané
z nemovitych véci a se stanovenim koeficientt takto:

nove zavadény mistni koeficient v hodnoté 2

koeficient dle § 6, odst. 4, v hodnot¢ 2,5

koeficient dle § 11, odst. 3, pism. b), v hodnoté 1,5

II. Konstatuje, ze v souasné dob¢ je nevhodné a necitlivé ménit koeficienty dané z
nemovitosti. PoZzadujeme zachovani stdvajiciho stavu dané z nemovitosti.

III. Pozaduje

v ptipadé, Ze by hl. m. Praha zvysilo mistni koeficient na hodnotu 2,

- koeficient pro vypocet sazby dané€ z pozemk snizit na hodnotu 2,5

- koeficient pro vypocet sazby dan¢ ze staveb snizit na hodnotu 2,5

- koeficient pro rekreacni a komeréni nemovitosti snizit na hodnotu 1

IV. Uklada ptedlozit Magistratu hl. m. Prahy pfipominky k navrhu obecné zavazné
vyhléasky dle tohoto usneseni.

Zodpovida starosta Daniel Mazur.
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P. Mazur:

Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 26, proti 5, zdrzelo se 7, nehlasoval 0. Navrh byl
piijat. Dékuji.

Bod ¢islo

16
kontrola plnéni iikoli usneseni ze ZMC Praha 5 za obdobi od 26. 3. 2019 — 25. 6. 2019

predklada pan Viktor Cahoj.

S technickou se hl4si pan Adam Rut.

P. Rut:
Prosim o desetiminutovou pauzu na jednéni klubu.

P. Mazur:
Vyhlasuji desetiminutovou piestavku do 16.11 hod.
(Prestavka)
Budeme pokracovat v jednani bodem ¢. 16. Predkladatelem je pfedseda kontrolniho
vyboru Viktor Cahoj. Davam mu slovo.

P. Cahoj:

Predkladam kontrolu plnéni ukold zastupitelstva za obdobi od 26. biezna do 25.
cervna 2019. Konstatuji, Ze v tomto obdobi bylo 13 ukoll fadné splnéno a 1 kol byl navrzen
k odlozeni.

V ramci prilozené tabulky, kde jsou vidét splnéné ukoly a jeden odloZeny, bych se rad
prostfednictvim pana ptfedsedajiciho zeptal pana tajemnika, ktery je odpovédny za splnéni
ukolt. Pivodni termin tohoto ukolu byl do 30. dubna 2019 a v tuto chvili je novy navrZzeny
termin 30. zafi. Prodlouzeni doby splnéni tohoto ukolu se posouva o pét mésic.

Jedna se o revizi zasad pro prominuti pohledavek. Na bieznovém zastupitelstvu jsme
se o tom bavili, vedla se diskuse a byl vznesen pozadavek, ktery se nakonec ukotvil v
usneseni o tom, ze je tfeba zajistit revizi zdsad prominuti pohleddvek.

Chtél bych se zeptat, v jaké fazi je v tuto chvili projednavani tohoto materialu?
Navrzeny termin konec zafi mi ptipada velmi daleko. Vzhledem k tomu, Ze v soucasné koalici
zde vznikla komise legislativni a pravni, o¢ekaval bych, ze cely proces takovychto materiala a
jejich revize bude o néco rychlejsi. Dékuji.

P. Mazur:
Dé&kuji panu piedkladateli. Oteviram diskusi. ProtoZe neni nikdo ptfihlaSen, davam
slovo panu tajemnikovi k vyjadieni.

Tajemnik Zebera:

Dé&kuji za slovo. Pokud mam spravné informace, zasady by se jesté mély projednéavat
v komisich. Termin byl stanoven s ohledem na prédzdninové meésice, aby se komise sesly a
byly usnésenischopné.

P. Mazur:
Dé&kuji panu tajemnikovi. Prosim pana predkladatele.

P. Cahoj:

Sviy prispévek bych spojil se zavérecnym slovem. Chtél bych se zeptat, jestli se
ofekava projednani tohoto materidlu, pokud bude zastupitelstvo v fijnu, tak na tomto
zaseddni?
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P. Mazur:
Pan tajemnik.

Tajemnik Zebera:
Je planovéano projednéni v fijnu.

P. Mazur:
Diskusi jsem jeSté neukoncil, ddvam jest¢ slovo piihlasenému kolegovi radnimu
Rattayovi k moznosti vyjadieni.

P. Rattay: 5
Vyjadieni ke kol. Cahojovi. Zajimal jsem se o material, kdyZ jsem byl pfedkladatelem.

Vzhledem k tomu, Ze se to dotyka spravy majetku, ktery je pronajiman, vznikaji z toho rtizné
pokuty, zdvazky nebo pohleddvky, tak je nutné, aby byl materidl projednin nejen v
legislativni komisi, ale aby to Slo i do komise majetku, bytd a privatizace. Je to ¢asové
materidl v terminu ke schvéleni. Podle mych informaci pfedpisy jsou zpracovany, jsou
aktualizovéany, budou postoupeny jednotlivym organiim a nésledné sem ptedlozeny.

P. Mazur:

Dékuji panu radnimu. Dalsi piihlaSené do diskuse nevidim. Chce k tomu pan
predkladatel jesté néco dodat jako opravdové zavérecné slovo?

(Nechce)

Dévam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl hlasovdnim o tomto usneseni.

P. Rut:

Budeme hlasovat o bodu ¢. 16 — kontrola pInéni tikoli usneseni ze ZMC Praha 5 za
obdobi od 26. 3. 2019 — 25 6. 2019.

ZMC Praha 5 schvaluje kontrolu plnéni ukoll usneseni ze ZMC Praha 5 za zminéné
obdobi.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni, bylo pfijato.
Dale, mame piediazeny bod na stll, ktery jsme odhlasovali jako soucéast programu.
Piedkladatelem je opét predseda kontrolniho vyboru pan Viktor Cahoj.

P. Cahoj:

Dé&kuji za slovo. Chtél bych ptedevsim pod€kovat za moznost zatadit tento tisk na
zasedani. Jsem rad, ze pro drtivou vétSinu zastupitelll je toto dilezité téma a Ze povazuji za
diilezité je projednat.

Jako prvni bych zde zminil financovani VIC. Napf. za r. 2018 na zdkladé smlouvy
obdrzel VIC ¢astku celkem 3960 tis. Nad rdmec smlouvy byly uzavirany dil¢i objednavky, za
r. 2018 celkova Castka za tyto objednavky ¢ini 699 tis. Celkem za r. 2018 poslala méstska ¢ast
do VIC castku 46209 tis.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o vefejné prostiedky poskytnuté ze strany méstské ¢asti,
je spravné se ptét, jakym zplisobem s nimi VIC hospodaii.

Jak jsem fikal pfi zatfazovani tohoto materialu, rada schvalila v unoru t. r. plan kontrol
na letoSni rok. Mimo jiné také schvalila kontrolu hospodateni ve Vzdélavacim a informa¢nim
centru s predpokladanym terminem kontroly na biezen t. r. Oddéleni kontroly a auditu
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meéstské Casti dostalo povéereni a snazilo se zahdjit tuto kontrolu, nicméné pani feditelka Mgr.
Jana Frischmannova disponovala v tuto chvili pravnim stanoviskem, které fika, ze jedinym
kontrolnim organem obecné prospésné spolecnosti VIC je dozorci rada. Co se stalo? Nestalo
se nic, neprob¢hla naplanovana kontrola hospodateni a méstskd ¢ast je v tuto chvili jako
ziizovatel v situaci, kdy VIC financuje z vefejnych penéz, ale zaroven nemtize provadét
kontrolu hospodareni.

Existuji dva zakony, konkrétné jeden zakon o hospodafeni méstskych ¢asti
250/2000Sb., ktery fika, ze samospravny celek vykonava kontrolu hospodateni jim zfizenych
nebo zalozenych pravnickych osob. Dale mame také zakon 23/2017 Sb., ktery ftika, Ze
instituce se stava vefejnou, pokud je pfevazné financovana z vetejnych prostredkil. A tuto
definici VIC urcité spliuje.

Zpusobu feSeni jak provést kontrolu je vice. Méstska ¢ast napi. mlize zpracovat své
pravni stanovisko, které se bude napi. opirat o vySe uvedené¢ zdkony a bude poZadovat
kontrolu hospodareni.

Podle mého nézoru je ale ptehledné&jsi a pravné vymahatelngjsi fesit problém tam kde
vznikl, tedy zakotvit toto ustanoveni naroku ziizovatele na kontrolu hospodaieni ptimo do
zakladaci listiny této spolecnosti.

Ptichazim s navrhem, aby zastupitelstvo ulozilo panu starostovi, ktery ma v gesci
problematiku spole¢nosti VIC, pftipravit zménu zakladdaci listiny tak, aby zfizovatel byl
opravnén provadét prubéznou kontrolu hospodateni a predlozit upravenou zakladaci listinu
zastupitelstvu ke schvaleni na svém piistim zasedani.

Nad ramec tohoto materialu bych rad uvedl, Zze ve smlouvé o poskytovani sluzeb
Informacniho centra Praha 5, ktera je uzaviena s méstskou casti, se VIC zavazuje predlozit
pisemnou zpravu o ¢innosti véetn¢ popisu hospodaieni spole¢nosti a nakladani s prispévkem
zfizovatele. Konstatuji, Ze zastupitelstvu dosud nebyla pfedlozena vyro¢ni zprava za r. 2018,
ani zprava o ¢innosti za 2. pololeti 2018. Proto jako sou¢ast materidlu jsem si dovolil doplnit,
aby zastupitelstvo uloZilo opét panu starostovi ve spolupraci s piedsedou spravni rady VIC
ptedlozit zastupitelstvu vyrocni zpravu za r. 2018 a zpravy o ¢innosti za 2. pololeti 2018 a za
1. pololeti 2019, vzhledem k tomu, ze pfiSti zastupitelstvo bude probihat v zaii a tyto
informace by mély byt ucelené. Dekuyji.

P. Mazur:
De¢kuji panu predkladateli. S technickou je pfihlaSena pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

Jak se divdm na tabuli, nejsme v bodu 18, ale v bodu 17-VIC, nikoli informace z
radnice.

Zastupitelé, ktefi jsou bud’ za Piraty, nebo za SNOP Praha, by méli byt rozdé€leni — ke
komu kdo patii. Zistalo to tom z minule.

P. Mazur:

Dé&kuji této technické. VErim, ze organizacni napravuje. V systému to bylo prabézné
opravovano, jen tady se to jesté nedostalo. Pro dnesSni zasedani zadadm jesté o shovivavost, Ze
to jesté vydrzite s ndmi takto oznacenymi.

Bod kol. Cahoje byl zafazen a prediazen pied bod 18, resp. za bod 16. Byl pfednesen
spravny bod ve spravném potadi, jen na tabuli to mame chybné.

Prosim o vyjadieni pana kol. Ruta.

P. Rut:
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Dékujeme za pripominky. Jedna se o technicky nedostatek systému v obou ptipadech.
Kdyz si zménime pofadi bodl na zaCatku zastupitelstva, systém neni schopen zménu
zaregistrovat a body prejmenovat. To je situace, kterou nevyiesime.

Stejn¢ tak mam tady zpravu od ufednic, co se tykd pfejmenovani nazvu klubd. Cely
systém by se musel restartovat, znovu startovat a ztratili bychom jen touto kosmetickou
zménou tieba dalsi ¢tvrt hodiny. Pristé to bude v poradku. Musime se smifit s tim, ze kdyz si
budeme odhlasovévat body jinak, systém to v tuto chvili neumi.

P. Mazur:

Dékuji panu kolegovi za vyjadieni. Apeluji na soucinnost odbori organiza¢niho a
informatiky, aby zadaly pozadavek firmé Bitest, kterd doddava nds systém, aby rozsifila
funk¢nost na toto, aby to bylo napraveno, protoze nam to miize délat vétsi neplechu nez dnes.

S technickou je piihlasen pan predkladatel Cahoj.

P. Cahoj:
Jako predkladatel materialu chapu toto technické omezeni a nevadi mi, ze na tabuli uz
je uveden bod informace z radnice. V zapise bude uvedeno vSechno tak, jak to dnes prob¢hlo.

P. Mazur:
Do rozpravy je fadn¢ ptihlaSen pan zastupitel Rut.

P. Rut:

Je tady dlouhodoby problém s kontrolou VIC a se smlouvami, které jsou s VIC
uzavieny. Je velka otazka za mne, jestli ma méstska ¢ast mit svou vlastni o. p. s. Neni pravda,
ze jedina moznost kontroly je ptes zdkon 250/2000, je tady 1 moZnost kontroly ptes zékon
320/2001 v kombinaci se zdkonem o hl. m. Praze, a to tam, kde se jedna o pifijemce vetfejnych
prostiedkil, vefejné podpory. Tady se dostdvame k velkému problému se smlouvou. Byt se
tam piSe o prispévku, zplsob proplaceni VIC odpovida placeni za poskytované sluzby. Neni
to prispévek, ale je to podnikatelska transakce. V tu chvili se na to kontrola nemtize uplné
vztdhnout.

Podle mne je tfeba zvaZovat, zda viibec potiebujeme o. p. s., za druhé — zménu
pravnické osoby na n¢jakou vhodnéjsi formu. O. p. s. je Gpln€ zastarald forma a je tieba
uvazovat o tom, jestli by to neméla byt spiSe piispévkova organizace. Pfedpokladam, Ze to
vyplyne z debaty v nasledujicich mésicich.

Za tfeti — napravit stavajici smlouvu.

Myslim, Ze to staci.

P. Mazur:
Dé&kuji panu zastupiteli Rutovi. Davam slovo pani zastupitelce Priecinské.

P. Priecinska:

Nejprve bych reagovala na pana kol. Ruta. Vidim, Ze ma k VIC hodné pfipominek.
Mrzi mé, Ze sam nenavrhl néjaky mechanismus, ktery by inicioval zménu, aby to bylo v
potadku.

Co se tyka kontroly ve vztahu k objednavkam, jsou to objednavky méstské ¢asti, které
jdou kontrolovat kontrolnim vyborem ze strany méstské Casti — zda objednavky jsou v
poradku a zda jsou plnény ze strany VIC.

Co se tyka navrhu pana kol. Cahoje, mam za to, Ze jako zastupitelé mame vysokou
odpovédnost za nakladani s vefejnymi prostiedky. Odpovédnost se vztahuje i k prostiedkiim,
které plynou do VIC, proto podfadit moznost kontroly VICu zfizovatelem, to je
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zastupitelstvem prostfednictvim jeho organd, tfeba kontrolniho vyboru, ktery je podiazen
zastupitelstvu, je zcela legitimni. Na konci feté¢zu jsme my jako zastupitelé, kteti za to nesou
plnou zodpovédnost, a to nejen financni, v nejednom piipadé trestné pravni, ale i politickou.

Rozsifit moznost kontroly zpisobem, jakym navrhuje kol. Cahoj, je minimum, co
bychom pro to mohli udélat. Jestli VIC zrusit, nahradit né¢im jinym — to uz je otazka dalsi
debaty, ktera je na mésice. Kontrolu ale mizeme ud¢lat rychle, jak je pozadovéno v tomto
navrhu. Ucinme to tak. Prosim 1 zastupitele z koalice, aby nas v tom podpofili. Pokud se
vyvolé néjaka debata o systémovych dpravach ve vztahu k VIC, ke smlouvam s VIC atd.,
muzeme se o tom bavit. Nejdiive ale uc¢inme ten prvni krok, to znamena moznost provadéni
kontrol.

Kdyz navic pani fteditelka odmitne vydat dokumenty pani Polackové, kterd je
vykonnym organem meéstské Casti ve vztahu ke kontrole, minimalné to vzbuzuje podezieni
nebo zneklidnéni, pro¢ se tak stalo. Myslim, Ze i1 takovéto zneklidnéni je diivodem pro to,
abychom se ptali pro¢ a abychom o moznost kontroly usilovali. Dékuji.

P. Mazur:
Dékuji pani zastupitelce Prie¢inské. Davam slovo piedkladateli panu Cahojovi.

P. Cahoj:

Chtél bych jesté doplnit, ze pozadavek na moznost kontroly hospodaieni jsme si
nevzali jako ukol kontrolnitho vyboru. Myslim si, Ze 1 ze zdkona bychom na to méli n&jaky
pravni néarok, ale stanovili jsme si ukoly, které se tykaji interné ufadu a jeho zalezitosti. Budu
usilovat o to, aby zfizovatel mél moznost kontrolovat, kam kazdy mésic posila financni
prostiedky.

Myslim si, Ze debatu o tom, jestli VIC ma nebo nema svou budoucnost, bych nerad
rozebiral v tomto bodu, protoze si myslim, ze jako zastupitelé¢ dnes k tomu nemame dostatek
informaci. Na jedné strané sice vime, kolik nds to stoji, na druhé strané¢ nevime, co za to
dostdvame. Debata o tom, jestli s projektem a s nastavenou koncepci VIC pokracovat nebo v
néjaké zmeénéné formé, je debata na dalSi mésice, kdy doufam bude zastupitelstvu piedloZena
vyrocni zprava za lonsky rok a zprdva o Cinnosti, abychom m¢éli dostatek informaci k
rozhodnuti, jak pokracovat.

Je tady pfitomna pani Polackova, ktera byla kolegyni zminéna. Pokud by méla zajem k
tomu vystoupit, tak prosim pana starostu, aby ji bylo udéleno slovo.

P. Mazur:

MiiZe se pani Polackova k tomuto bodu vyjadfit v ramci zodpovézeni otazek kontroly?
Nechame to az na konec po ukonceni diskuse. Myslim si, ze bude lepsi, kdyz zazni diskuse,
aby pani Polackova mohla na vSe reagovat.

Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Dékuji za udéleni slova. Tisk, jak byl pfedloZen panem kol. Cahojem ve svétle toho,
co jsem fekl pii zatazovani tohoto tisku do programu, rozhodné podpoiim. Mam ale dvé véci.

Prvni bude smétovat na vas, pane starosto jako na ges¢niho radniho usuzujic z toho, ze
nasledny bod také predkladate vy, vzhledem k tomu, Ze tu nemame pani feditelku VIC: pro¢
nebyly zastupitelstvu méstské ¢asti predlozeny ty dva dokumenty, jak je VIC dle smlouvy
povinen?

Za druhé. Piipojuji se k panu Cahojovi. Od zaméstnankyné tfadu pani Poladkové bych
rad slySel jeji verzi, jak pokus o kontrolu a pfevzeti ¢i neptfevzeti dokumenti probéhl. Dékuji.
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P. Mazur:
Dalsi je do rozpravy piihlaSen pan mistostarosta Slaby.

P. Slaby: 5
Pan kolega Cahoj navrhuje, aby zastupitelstvo ulozilo panu starostovi, aby byla

predlozena zprava o Cinnosti za 2. pololeti. Pokud se nemylim, a vy to kolegové z byvalého
zastupitelstva dobtfe vite, zastupitelstvo v r. 2018 piijalo usneseni, ve kterém povéiilo
geséniho radniho, aby piredkladal ptlrocni zpravy. Ono se tak nestalo. Jedno usneseni
zastupitelstva uz je, pokud neni konéno, za to nemohu a nemiize za to nikdo.

Druha véc. Cinnost a vyznam VIC se ukazuje jako velmi dobré. Jestlize oddéleni
marketingu a komunikace Magistratu hl. m. Prahy pozaduje od VIC, aby skolil jejich
zaméstnance a zaméstnance jednotlivych meéstskych ¢asti, tak si nemyslim, ze je to celé
$patné, jak ika kol. Cahoj.

Co se tyka kontroly bez kontrolované, tak si myslim, ze pokud dostava prostor pani
Polackova, méla by zde mit také prostor pani feditelka VIC — aby to bylo férové. Nejsem
pfiznivcem toho, aby se tzv. pralo Spinavé pradlo od nikoho bez nékoho. Pokud chcete
umoznit, aby vystoupila pani Polackovéa a sezndmila s vysledkem kontroly, at’ je zde i ta
druh4 strana, at’ ma zastupitelstvo moznost posoudit, ktera strana mluvi relevantné a spravné.
Myslim si, Ze to je spravny krok.

P. Mazur:
Dé&kuji. Dalsim ptihlaSeny je pan zastupitel Rut.

P. Rut:

Byl vznesen dotaz, pro¢ jsme uz néco nekonali. M¢€li jsme zastupce ve spravni radeé, v
nasledujicim bodu budeme projednavat jeho rezignaci. Myslim si, ze je spravné, ze nas klub
projevoval vili prostfednictvim tohoto zastupce. Zavéry jsou jednoznacné — ze soucasna
forma podle toho neni vhodna. Ztotoznuji se s tim, jak se vyjadfil na§ zéstupce ve spravni
radé.

Myslim si, Zze je vhodné a patfi¢né, aby jest¢ pred debatou a ne aZ po vystoupeni
zastupitell se mohla vyjadfit auditorka k zavérim, které ucinila, abychom na ni mohli v
debaté€ navazovat. To je ten spravny postup.

Zaroven souhlasim s panem radnim Slabym, Zze by bylo vhodné, aby i pani feditelka
dostala na zastupitelstvu prostor se vyjadfit, takze bych ji pozval na nésledujici zastupitelstvo.

P. Mazur:
Davam slovo pani zastupitelce Priecinské, potom si vezmu dovétek k chybégjici
vyro¢ni zprave zar. 2018.

P. Priecinska:

Myslim si, Ze chybéjici vyrocni zprava neni zdsadnim problémem ve vztahu ke
kontrole. Ani zprava ges¢éniho radniho neni kontrolou ¢innosti VIC. Tuto otazku bych chtéla
fesit systémove.

Vim, Ze zastupce Piratu mél ve spravni radé¢ vytky. Nemyslela jsem tim, ze jste
nekonali ani ne ve vztahu ke kontrole, jako ke vztahu k systémovym zménam. Souhlasim s
tim, Ze by se méla vyjadfit pani feditelka. Pfesto si nemyslim, ze by se hlasovani mélo
odkladat do doby, nez se k tomu vyjadii. To, zda chceme néco kontrolovat, pfece nesouvisi s
tim, jak se bude obhajovat nebo neobhajovat pani feditelka, to je nase pravo, které chceme
realizovat. Pani feditelku z ni¢eho nevinime. To, zda ona néjak vysvétli nebo nevysvétli
n¢jakou komunikaci s pani PolaCkovou, potad nemeéni nic na tom, ze mame pravo kontrolovat
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a nem¢li bychom se tohoto prava zhostit. At se vyjadii na pfiStim zastupitelstvu, ale trvala
bych na tom, abychom o tom hlasovali jiz dnes. PfiSti zastupitelstvo je az za tfi meésice,
myslim, ze neni nutné ¢ekat. Pani feditelka VIC neni z ni¢eho obvinéna, nikdo ji nenarkl ve
smyslu hospodareni. Bylo tady n€jaké extempore ve vztahu k predavani dokumentt, ale nikdo
netikal, ze ona hospodaii Spatn€. Neni nutné, abychom c¢ekali na néjakou jeji obhajobu v
tomto sméru a ani nikdo nepozaduje z tohoto divodu kontrolu, chceme kontrolu z davodi
systémovych, aby byly prostfedky vynaklddané méstskou ¢asti pod kontrolou, jak se je
snazime kontrolovat, pokud se tyka jinych vydajt, které mestska cast déla. Dékuji.

P. Mazur:

Doplnim k vyro¢nim zpravam. Vyro¢ni zprava za r. 2018 byla pfedmétem jednani a
schvéleni na uplynulé spole¢né schlizi spravni a dozor¢i rady VIC pfedminuly tyden, takze se
nedostala na toto jednani jen proto, Ze odpovédny odbor, pfesné fe€eno pani Preislerova, ktera
shromazd’uje u sebe vSechny zpravy a faktury od VIC, nebyla informovéna o tom, Ze toto
usneseni bylo piijato, Ze byla pfijata zprava. Jinak bychom to zafadili.

Tento material jsem dostal a na pfisti zastupitelstvo ptijde na védomi. Pokud jde o
prvni pololeti r. 2019, jesté neskoncilo, ale do ptiStiho zastupitelstva bude dostatek casu, aby
zprava také prosla prislusnym organem.

Slovo dam pfihlaSenému zastupiteli panu Trojankovi.

P. Trojanek:

Byl jsem né&jakou dobu predseda dozoréi rady a pak jsem byl ges¢ni radni, ktery mél
na starosti VIC. Je tomu skute¢né tak, Ze jsem predkladal kontrolni zpravy nebo zpravy o
¢innosti. Myslim si, Ze byly pomémé¢ piesné a vypovidaly o tom, co tato organizace d¢la.

Myslim si, Ze stavajici pravni forma poskytuje dostatek prostoru pro to, aby tato
pravni forma byla provozovana. Nikdo tuto pravni formu nezrusil v Ceské republice, ma
pravni zaklady a na zadklad¢é toho, co jsme zde slySeli, ma se provadét kontrola jinym
zpusobem nez jak bylo urceno.

Zitra se schazi koalice kvili VIC, takze toto mi pfipada jako pomérné nestastné,
protoze tyto véci se tam mély fesit. Nikomu to v této mistnosti neni lhostejné, ani opozici, ani
koalici, ale at’ se to vyfesi tak, jak se to mélo zitra vyfesit. Nevim, z jakého ditvodu se to tady
objevilo. Informace jste moznd neméli, je to mozné, ale nikdo nema potiebu zastirat néjakeé
véci o ekonomické nebo jiné Cinnosti, kterd se tam déla.

Myslim si, ze vSechno se vyieSi a doufejme, Ze aZz se tady setkdme na pfiStim
zastupitelstvu, otdzka bude vyjasnéna a bude nastolena tak, aby se dostdlo toho, Ze bude
vykondvéna kontrola tak, jak mé byt. Dékuji.

P. Mazur:
Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Davam procedurdlni navrh, abychom hlasovali o okamZzitém vystoupeni pani
Polackové k tomuto tématu. Povazuji za zcela nelogické, abychom se tady bavili o kontrole a
o jejim provedeni a nevyslechli jsme osobu, ktera kontrolu méla provést nebo provadéla. Je to
pfevracené a nemuze to vést k dobrému vysledku.

Navrhuji hlasovani, aby pani Pola¢kova méla moznost vystoupit hned.

P. Mazur:
Domnivam se, ze na to nepotiebujeme proceduralni hlasovani. Ma né€kdo problém s
tim, Ze by vystoupila pani Polackova?
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Pan mistostarosta Slaby.

P. Slaby:
Pokud mé mit prostor pani Polackova, kterd byla soucésti kontroly, ma mit stejny

prostor ve stejny okamzik 1 pani feditelka. Pokud by se tak nestalo, pfisti zastupitelstvo je az
za tii mésice a pokud je néco vyiceno a tii mésice to visi ve vzduchu, je to nefér vuci
kontrolovanému.

Pokud ma névrh pana Cuhry formu procedurdlniho névrhu, budu téz podavat
proceduralni navrh na hlasovani o pfitomnosti pani feditelky a pani Polackové soucasng.

P. Mazur:
Dalsi s technickou je pan zastupitel Rut.

P. Rut:

Dovoluji si citovat z jednaciho fadu ZMC.

Ugast dalsich osob na zasedani ZMC Praha 5, § 5, odst. 2:

Zasedani ZMC Praha 5 se zGi¢astni vedouci odbortt UMC Prahy 5, vedouci zvl4stnich
organil ziizenych RMC Praha 5 a pfizvani vedouci organizaci a zatizeni, které MC Praha 5
zalozila nebo zfidila.

Odst. 3: Osoby uvedené v odst. 2 tohoto ustanoveni odpovidaji na dotazy, ptipominky
a podnéty ¢lenti ZMC, které na né byly vzneseny. Jinak nemohou do pribéhu zasedani ZMC
Prahy 5 zasahovat.

Piekvapuje mé&, Ze jako novy zastupitel to musim ¢ist 1 mistnim matadorim. Kdokoli
ze zastupitell se mize obratit na vedouciho odboru s konkrétnim dotazem, a ten mu podle
jednaciho fadu ma odpovédét a nemusime o tom hlasovat.

P. Mazur:
Dé&kuji. S technickou se hlasi pan zastupitel Blazek.

P. Blazek:
Souhlasim s Martinem Slabym. Myslim si, Ze m¢l byt dan prostor obéma strandm.
Druha véc je, Ze nam nepftislusi soudit tady n¢jaky pribéh kontroly. Bylo by dobre,
kdybychom méli néjaky protokol o kontrole a bylo to 1épe pfipraveno. Toto je ,,hura akce*.

P. Mazur:
S dalsi technickou je pfihlaSen pan zastupitel Frélich.

P. Frélich:

Standardni proces je, Ze prob&hne kontrola, pak se k tomu vyjadii kontrolovany
subjekt, nasledné vysledky toho dostane organ, ktery je zodpovédny za fizeni, coz je spravni
rada, potazmo dozorci rada a nésledné piislusny radni predkladéd zpravu zastupitelstvu. Toto
mi pfipada jako standardni proces, ktery zachovava veskeré schvalené procesy, které jsme si
tady nastavili. Chci se zeptat, zda se toto vSechno stalo? Jinak projedndvame material, ktery v
tuto chvili ani nemdme projedndvat.

P. Mazur:

V tomto piipad€ kontrola neprobéhla, protoze byla zastavena z divodu pifedlozeni
pravniho rozboru, ze podle zakona, podle kterého méla kontrola probihat, zadana kontrola pry
probihat nemad. Toto bylo pfedloZeno pfi pokusu o Setfeni na misté¢ odborem kontroly a auditu.
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Prosim o pétiminutovou pfestavku, poradime se v rdmci klubu a koalice o tom, jak dél
postupovat. Myslim si, ze se debata ubird zcela jinym smérem. Diskutujeme o tom, zda
kontrola prob¢hla nebo neprobéhla, misto toho, abychom diskutovali navrzeny material.

S technickou pan dr. Blazek.

P. Blazek:

Naprosto souhlasim s tim, co pan starosta fekl, ze ted” diskutujeme o tom, zda kontrola
probéhla ¢i neprobehla. Neni to chyba ani pani feditelky, ani pani Polackové, mélo se to
ujasnit na zacatku pii planu kontrol. Souhlasim s tim, Ze jsme naprosto odbocili od navrhu.

P. Mazur:

Setkdme se v 5.05 hod.

(Prestavka)

Budeme pokracovat v diskusi. Po debaté¢ s odpovédnym vedoucim, tedy panem
tajemnikem, jeho zastupcem panem dr. Kleinem a pani Pola¢kovou jsme se domluvili, Ze nyni
podam protinavrh. Pani Polackova i pani feditelka VIC Frischmannova budou pozvéany na
ptisti jednéni.

ZMC Praha 5

I. uklada

1. ovéfit moznosti kontroly hospodatfeni Vzdélavaciho a informacniho centra Prahy 5,
0. p. s. jeho zakladatelem, tedy méstskou ¢asti Praha 5,

2. ptedlozit navrh feSeni kontroly v souladu s platnymi zakony,

3. ptedlozit vyro¢ni zpravu VIC Praha 5 za r. 2018 a zprévu o ¢innosti za 1. pololeti r.
2019 zastupitelstvu na védomi.

Zodpovida starosta.

Toto je muj protinavrh. S technickou se hldsi pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

S vasim protindvrhem, na jehoZ formulaci jsem se spolupodilel, nemdm problém. Na
druhou stranu mam velky problém s tim, jak se tady uplatiiuje jednaci fad. Diskuse byla
pferusena, naceZ po preruseni vstoupi do diskuse ten, kdo nebyl pfihlaSen, coZ jste vy, vezme
st slovo a pifedloZi protinavrh. To se dostadvame ke zplisobu jednani, jaky nebyl bézny ani za
starosty Jancika neblahé paméti, a to byvalo hodné drsné.

Ptedlozil jsem procedurdlni navrh, abychom hlasovali o vystoupeni auditorky méstské
¢asti. Misto toho, aby se hlasovalo o vystoupeni, dostal jsem politické Skoleni muZzstva, Ze
stafi matadofi to neumi tak dobie jako ti mladi a Ze mam pravo, abych se ji zeptal ptimo.
Mohl bych svého prava vyuZzit a ptat se pfimo pani auditorky, jak to bylo s tou zpackanou
kontrolou, ale ptat se nebudu, abych v tomto hrozném horku nezdrzoval. Musim konstatovat,
7e nam to horko zacina 1ézt na mozek a méli bychom si dat vétsi pozor na to, jak jedndme
podle pravidel, ktera jsme si sami piijali.

P. Mazur:

Dé&kuji panu zastupiteli za technickou. Omlouvam se pfitomnym, nechal jsem se unést.
Ptihlasim se s protindvrhem fadné do rozpravy. Diivod, jak jsme se dohodli s panem
tajemnikem a s panem vedoucim legislativniho odboru, s jeho zastupcem, je v podstaté ten, ze
v tuto chvili nemédme tplné podklady k hlasovani o tomto ndvrhu. To je jeden divod.

Muj osobni ditvod je, Ze na jedné strané maji vSichni zastupitelé méstské ¢asti pravo
kdykoli vyzadovat po pracovnicich Gradu informace souvisejici s vykonem jejich ¢innosti, na
druhé stran¢ povinnost byt na misté a odpovidat okamzité lezi pouze na vedoucich odborii a
na panu tajemnikovi a zvlast’ zfizenych organech. Pani Polac¢kova je ve dvoji roli, jednak v
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roli vedouci odd¢€leni kontroly a auditu, nyni nové oddéleni kontroly a stiznosti, a zaroven je
interni auditorkou. V této véci vystupovala podle kontrolniho fadu, to znamena v roli vedouci
odd¢leni a nebylo by v souladu, aby se vyjadfovala ona. Je naprosto v poradku vznést tento
dotaz na pana tajemnika, jejtho vedouciho odboru.

Piihlasil jsem se do diskuse. Zaddm vSechny piitomné, aby mé nalteni protindvrhu
nebrali v tvahu, jelikoz jsem se nechtél prohfesit proti jednacimu fadu a nechal jsem se unést.
Nactu ho, az se dostanu na fadu.

S technickou se piihlasil pan predkladajici Cahoj.

P. Cahoj:

Mam technickou, ktera se tyka vaseho protindvrhu usneseni. Myslim si, ze kdybyste
navrhl pozménovaci navrh usneseni, nikoli protindvrh, s pozméiujicim navrhem usneseni,
které jste precetl, bych se ztotoznil a hlasovali bychom o tom.

P. Mazur:
Dé&kuji, udélame to jako pozménovaci navrh. Nyni je fadné ptihlaSen pan zastupitel
Frélich.

P. Frélich:

K tomuto bodu bych chtél také podklady. Pamatuji si nékolik ptipad, kdy kolegové z
opozice zadali o lepsi zpracovani podkladi. Nevim, co by se mélo fadn¢ projednat s vyjimkou
toho, co ptinesl Viktor, popis néceho, co jsme dostali na stiil. Mizeme dat kol radé, aby to
zadala, zpracovala a pfinese podklad, ke kterému povedeme vaznou diskusi.

Drzme se zaroven i procesi. Na komisi jsme zpravy prubézné projednavali. Mam
trochu pocit, Ze se v bodu 2 vloupadvame do otevienych dveti. Zpravy jsme projednavali
historicky na jednéani vyboru, ktery byl v minulém volebnim obdobi a nasledné ted’ na komisi
pro podporu podnikdni, potom S§ly do rady a nésledné ptislusny radni to mlze predlozit na
zastupitelstvo. Myslim, Ze to je spravny postup. Pfedtim je — mimochodem — pani
Frischmannové pfedkladala spravni radé. Mél jsem moznost tam 1,5 roku ptlisobit a tam jsme
to také projedndvali. Postup byl takto nastaveny. Pokud se n¢kde zastavil, najdéme to misto,
kde se to zastavilo a tam je tfeba toto misto zfejmé znovu otevtit. Dosud to fungovalo.

Neméam problém s tim, aby se to projednalo, at’ se domluvi organ, ktery za to nese
odpové&dnost. Pamatuji se, kdyZ jsme psali stanovy, jako dozor¢i organ jsme ur€ili dozorci
radu, kterd ma prdvo — a my mame pravo ji to ulozit prostiednictvim rady, aby takovou
kontrolu, o které vedeme diskusi, provedla, at’ to bude audit, kontrola nebo cokoli jiného.
Pravo na to mame, nikoli ze to musime mit ve stanovach nebo v jednacim tadu. Je to naSe
vysostné pravo, a kdyz zadame tento tikol starostovi, rad¢ nebo piislusSnému radnimu, vykona
ho. Pokud ne, tak nesplnil tkol.

P. Mazur:
Dal8im pfihlaSenym je pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:
Pane starosto dekuji, jiz jsem mluvil a fekl jsem, co jsem chtél. Vzdavam se dalSiho
piispévku.

P. Mazur:
Dalsi ptihlaSenou je pani zastupitelka Priecinska.

P. Priedinska:
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Omlouvam se, jak se navrh upravil, jiz nemam piipominky.

P. Mazur:

Proto si beru k tomuto bodu slovo ja. Dovolim si fadné nacist pozméiovaci navrh.
Doufam, Ze to bude to znéni, se kterym jsem se domluvil a ze se s nim pfedkladatel ztotozni.

ZMC Praha 5

I. uklada

1. ovéfit moznosti kontroly hospodafeni Vzdéldvaciho a informaéniho centra Praha 5,
0. p. s., jeho zakladatelem méstskou ¢asti Praha 5,

2. ptedlozit navrh feSeni kontroly v souladu s platnymi zadkony,

3. predlozit vyro¢ni zpravu o hospodateni VIC Praha 5 za r. 2018 a zpravu o
hospodateni VIC Praha 5 za prvni pololeti 2019.

Zodpovida starosta. Datum plnéni pfisti zastupitelstvo 17. zafi.

Dé&kuji, tim kon¢i muj prispévek.

Dévam slovo dalSimu piihlaSenému panu zastupiteli Rutovi.

P. Rut:

Vzhledem k tomu, Ze budeme mit dost ¢asu, nez se tento bod tady objevi, tak jsem v
této souvislosti chtél upozornit zastupitele, Ze kazdy ma moznost se obratit na spolecnost.
Mame nové stanovisko Ministerstva vnitra, odboru dozoru a kontroly, ze kdyz podate zadost
o informaci, nevztahuji se na to v kombinaci s § 51, odst. 2, pism. c¢) zdkona o hl. m. Praze
hmotné¢ pravni omezeni tykajici se tfeba obchodniho tajemstvi nebo osobnich udaja. M¢li
byste dostat podle mého ndzoru z VIC kompletni informace. Tolik k tomu, jaké mame
moznosti kontroly i my jednotlivée.

P. Mazur:
Do diskuse jiz neni nikdo dali pfihlasen. Dam slovo predkladateli panu Cahojovi.

P. Cahoj:
Nebudu zdrzovat. Ztotoznuji se s navrzenym pozménovacim navrhem usneseni, které
tady pfednesl pan starosta. Prosim o tom hlasovat.

P. Mazur:
Déavam slovo ndvrhovému vyboru, aby nds provedl hlasovanim.

P. Rut:

Budeme hlasovat o tomto jediném navrhu.

ZMC Praha 5 uklad4d Danielu Mazurovi, starostovi méstské &asti Praha 5, pfipravit
zménu zakladaci listiny VIC, aby zfizovatel méstské Casti Praha 5 byl opravnén provadét
prabéznou kontrolu hospodateni.

P. Mazur:
To je pivodni navrh. Prosim upravit toto znéni.
Pozménovaci navrh mél jako body 1, 2 a 3, ty body, které jsou ted’ ocislované 3, 4, 5.

P Rut:

Jesté jednou.

ZMC Praha 5 ukladd Danielu Mazurovi, starostovi méstské &asti Praha 5, ovéfit
moznost kontroly hospodaieni VIC Praha 5, o. p. s., zakladatelem méstské Casti Praha 5,
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piedlozit navrh feseni kontroly v souladu s platnymi zakony, piedlozit vyro¢ni zpravu za r.
2018 a zpravu o hospodateni prvniho pololeti 2019.

P. Mazur:

Prosim jesté o opravu, kromé cisel.

1. Ovétit moznosti kontroly hospodaieni VIC Praha 5 o.p.s. jeho zakladatelem, tedy
méstskou Casti Praha 5.

Bod 3: Predlozit vyro¢ni zpravu za r. 2018 a zpravu o hospodatfeni za VIC Praha 5 za
prvni pololeti 2019 — protoZe druhé pololeti jesté bude probihat.

Pardon, ve 3. bodu m¢lo byt ,,zprava o ¢innosti“, mylné jsem nacetl ,,hospodaieni®.
Meél jsem na mysli zpravu o ¢innosti za prvni pololeti 2019.

Dé&kuji za opravu navrhu, prosim piecist jesté jednou.

P. Rut:

ZMC Praha 5 ukladd Danielu Mazurovi, starostovi MC Praha 5, ovéfit moZznosti
kontroly hospodateni VIC Praha 5, o.p.s. jeho zakladatelem méstskou casti Praha 5, predlozit
navrh feSeni kontroly v souladu s platnymi zékony, ptfedlozit vyro¢ni zpravu za r. 2018 a
zpravu o ¢innosti za prvni pololeti 2019. Termin plnéni 17. 9. 2019. Zodpovida Daniel Mazur.

P. Mazur:

Dé&kuji za nacteni usneseni. Nyni prosim o hlasovani. Pro 31, proti 0, zdrzeli se 3,
nehlasovali 3. Usneseni bylo piijato.

Dalsi bod programu, piivodni bod

17
zmény v personalnim obsazeni organt Vzdélavaciho a informacniho centra
Praha §, o.p.s.

predkladam ja.

Navrzené usneseni je, Ze bereme na védomi rezignaci dosavadniho Clena spravni rady
VIC Praha 5 Filipa Karla a jmenujeme za ¢lena spravni rady VIC Praha 5 dr. Jitiho Boubina.

Navrhuji nejprve hlasovat o tom, Ze budeme volit aklamaci.

Oteviram diskusi k tomuto bodu. Do diskuse se hldsi pan zastupite] Homola.

P. Homola:
Mém dotaz: kdo je pan Boubin?

P. Mazur:

Pan dr. Boubin je dosavadni ¢len komise majetku a obchodnich aktivit, nové je i
¢lenem kulturni komise — pokud mé pamét’ neklame. Je to nominant klubu Nezavislych
obcant Praha 5 a Nezavislych.

Prosim kolegu Bervida, jestli by fekl o pan dr. Boubinovi nékolik slov.

P. Bervid:

Pan kolega dr. Boubin m4 vysokoskolské vzd¢lani, pracoval v komisi majetku. S jeho
pusobenim jsem byl velmi spokojen. Pracuje ve statni sféfe, je to statni zaméstnanec. Je
historik archivar, pracuje v archivu myslim Stfedoceského kraje.

P. Mazur:
Dé&kuji za reakci. Dal$im piihlaSenym je pan zastupitel Frélich.

P. Frélich:
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Mél jsem stejny dotaz, mozné rozSifujici o to, s ¢im pan Boubin do této funkce
ptichazi? Chépu, Ze stavajici spravni rada ma koncep¢ni problém, co s VIC jako takovym.
Vnimam to tak, ze ¢ast zastupcu to bere tak, ze VIC je néco, co nepotiebujeme a ¢ast by to
naopak rozvijela. Toto bychom si méli také ujasnit.

P. Mazur:

Dékuji za dotaz. Jelikoz tady pana dr. Boubina nemame, dam jesté slovo panu
zastupiteli Cahojovi a potom pokud se bude chtit vyjadfit pan mistostarosta Bervid, ddm mu
slovo.

P. Cahoj:

Chtél jsem k tomu jenom fict, ze piimo v zaklddaci listiné Vzdélavaciho a
informacniho centra je ¢l. 9 - spravni rada, bod 2: ¢leny spravni rady jmenuje na navrh rady
MC Praha 5 zastupitelstvo.

Chci, aby tady zaznélo, Ze rada v tuto chvili aspont svym usnesenim nedala Zadny
jmenovity navrh, schvalila doporucujici usneseni zastupitelstvu provést zmény v organech
spole¢nosti. Z toho prameni dlouhd diskuse, kdy se ptdme, kdo je to pan Boubin. Jméno
zname na posledni chvili. Kdyby bylo toto jméno znamo z rady doptedu, mizeme se s tim
sezndmit. Myslim, Ze by se sluselo o kandidatu napsat do ditvodové zpravy nékolik slov.

To je moje poznamka. Doufam, ze piisté se takova situace nebude muset fesit. Jinak
proti tomu nic nemam.

P. Mazur:
Dalsim ptihlaSenym je pan Damasek.

P. Damasek:

Chci si yjasnit dvé veci. Prvni dvé otazky budou sméfovany na vés, pane starosto jako
zéstupce rady.

Je pan Boubin nominantem rady, nebo neni?

Chépu, Ze tady nominant jesté neni, ale zastupce navrhujiciho politického subjektu by
na otazku pana Ing. Frélicha mohl odpovédeét, jakou ma predstavu o svém angazma ve spravni
rad¢. Dékuji.

P. Mazur:
Dam slovo panu mistostarostovi Bervidovi k odpovédi.

P. Bervid:

Dé&kuji za slovo. Co se tyka pana dr. Boubina, urcité do spravni rady VIC vstupuje s
tim, ze bude soucésti tymu. Spolecné s ostatnimi ¢leny se chce zamyslet nad tim, jak by mél
VIC dal fungovat. Neptedpokladam, ze by doslo k tomu, Ze by jednorazoveé podaval navrhy
na to, ze se VIC zrusi, bude to urcité tymova prace se vsemi ostatnimi ¢leny VIC.

P. Mazur:
Dal$im ptihlaSenym je pan radni Herold.

P. Herold:

Nevim, jestli ndhodou nejste puntickéii. Myslim, Ze pfedseda spravni rady VIC také
nevi, co ma s VIC ud¢lat. Myslim, ze to nevi dlouhodobé¢, a mame ho tam. Jestli to nemiize
dalsi vysvétlit, tak se jen zatadi. Je to v potfadku.
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P. Mazur:

Jako ptedkladatel tohoto materidlu to predkladam jako koali¢ni névrh, nikoli jako
nominanta bez zastani.

Dévam jeste slovo pfihlaSenému panu zastupiteli Cuhrovi.

P. Cuhra:

Ptipadam si tady jako na schlizi Bara¢nika. Tohoto pana méla nejdiiv nominovat rada,
coz se nestalo, neni o tom zadny zaznam. Potom za n¢ho tady hovofi pan Bervid a vyklada o
tom, co si ten cloveék bude asi myslet a co bude dé¢lat. Je to vésténi z kiist'alove koule, nebo je
to né¢jaké propojeni s nim?

Chybi mi tady to zakladni, to je souhlas pana Boubina s tim, ze kandiduje. Nechapu,
jak se takovy material tady mtize ocitnout. Omlouvam se Baraénikiim, jsou proti tomu, co se
tady déje vynikajici organizace.

P. Mazur:
Dekuji za ptispévek. Davam technické slovo panu dr. Blazkovi.

P. Blazek:
Kolegové, potieboval bych vzit dvé starSi déti do biotopu, prosim, abyste zvazili své
prispévky, potiebuji jit.

P. Mazur:
Deékuji za technickou. Dalsi technickou mé pan Damasek.

P. DamaSek:
Myslim si, Ze do biotopu bychom méli vzit nejdiiv tento predklad.
Ma predkladatel pisemny souhlas nominanta s kandidaturou?

P. Mazur:

Sekretariat ho moZna ma, ja ho pisemné nemam v ruce. Souhlas mam, protoze jsem s
tim panem v nedé€li vecer hovofil. Pokud Gstni souhlas nestaci, je mi lito.

Dém slovo fadné piihlaSenému panu zastupiteli Palovskému.

P. Palovsky:
Pane piedsedajici, dékuji za slovo. Chtél bych podékovat ve své hluboké moudrosti,

pan kolega Herold mi tento bod jasnym zpiisobem vysvétlil, ze kandidujici subjekt se z tohoto
hlediska ma zatadit. Chapu, zatad’te si ho.

P. Mazur:
Dé&kuji panu zastupiteli Palovskému. Davam slovo panu radnimu Lachnitovi.

P. Lachnit:

Josefe, mam t¢ hrozné€ rad, ale jsem clenem obce Barac¢nikli Petr Gud(?) Smichov.
Jestli t&€ dobfe chapu, chce§ byt také €lenem. Vezmu t€ na nejbliz§i schlizi, abychom si
ujasnili, jak to probihd. Mohu té vzit za slovo, ze pfihlasku spolu vyplnime a stane§ se nasim
¢lenem na Smichoveé? DEkuji, jestli jsem zneuzil diskusni pfispévek, ale budeme mit o ¢lena
vic.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu. Dal$im pifihlaSenym je Adam Rut.
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P. Rut:

Mam strucny dotaz na pravni oddéleni, zda usneseni, jak je pfipraveno, je v souladu se
zakladaci listinou, kde se v ¢l. 9, v bodu 2 pise, Ze Cleny spravni rady jmenuje na navrh rady
MC Praha 5 zastupitelstvo MC Praha 5?

P. Mazur:
Poprosim pana dr. Kleina.

P. Klein:
Myslim si, ze toto drobné procesni nedorozuméni nemuiize zpiisobit neplatnost volby.

P. Mazur:
Dé&kuji panu doktorovi za vyjadieni. Davam slovo pfihlaSenému panu mistostarostovi
Bervidovi.

P. Bervid:
Dovolim si informovat, ze zmény v personalnim obsazeni v organu Vzdélavaciho a
informacniho centra byly projednany radou MC dne 19. 6. pod bodem ¢. 32.

P. Mazur:
Dékuji. Dalsi ptihlaSené do diskuse nemame, diskusi uzavirdm. Davdm slovo
navrhovému vyboru, aby nés provedl hlasovdnim o aklamaci a potom volbou.

P. Rut:

Budeme hlasovat o usneseni k 17. bodu programu — zmény v personalnim obsazeni
organt Vzdélavaciho a informacniho centra Praha 5, o.p.s.

ZMC Praha 5 bere na védomi rezignaci Ing. Filipa Karla ze spravni rady Vzdélavaciho
a informac¢niho centra Praha 5.

P. Mazur:
Pardon, technické. Nejprve hlasovat o zplisobu hlasovani.

P. Rut:
Nez budeme hlasovat o samotném navrhu, budeme hlasovat o tom, ze budeme
hlasovat aklamaci, tedy vetrejné.

P. Mazur:
Kdo je pro verejné hlasovani? Pro 27, proti 5, zdrzeli se 3, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato. Opét ddvam slovo navrhovému vyboru.

P. Rut:

Nyni hlasujeme o samotném navrhu.

Zmény v personalnim obsazeni organtt Vzdélavaciho a informaéniho centra Praha 5,
0.p.s.

ZMC Praha 5 bere na védomi rezignaci Ing. Filipa Karla ze spravni rady Vzdélavaciho
a informacniho centra Praha 5, o p.s.,

jmenuje Clena spravni rady Vzdélavaciho a informac¢niho centra Praha 5, o. p. s. dr.
Jititho Boubina.
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P. Mazur:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 26, proti 2, zdrzelo se 7, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.
Tim kon¢i oc¢islované body naseho programu.
V nasledujicim bodu
informace z radnice
vystoupi pani 1. mistostarostka Zajickova s informacemi ze sektoru Skolstvi.

P. Zajickova:

Dobry podvecer, mili zastupitel¢, doufam, ze jest¢ chvili vydrzite, nebudu véas dlouho
zdrzovat. Doufam, ze muyj prispeévek nebude takovou fraskou, jakou jsem ted’ musela zazit.
Navrhuji, zda by se mélo pferusit on-line vysilani, protoze si myslim, Zze z toho musi byt
obcané hodné zmateni. To na ivod mij komentat k tomu, co tady praveé probiha.

Dovolila jsem si pfipravit tfi body, které povazuji za dilezité vam sdélit, protoze si
myslim, Ze jsou podstatné pro nésledujici rozvoj v oblasti Skolstvi. Navic jsem dnes nem¢la
slovo, tak si to musim také trochu uzit.

Prvni bod je materidl, ktery byl zasldn vSem ptedsediim politickych klubii minuly
tyden a ktery se tykd demografického vyvoje Skolstvi v méstské ¢asti Praha 5. Nebudu zabihat
do detaili, jen uvedu, Ze tento dokument povazuji za hodné dilezity, protoze z ného budeme
vychazet pti planovani investic a pfi naplilovani kapacit nasich matefskych skolek.

Zaroven bych chtéla sdélit, Ze v soucasné dob€ vznikd materidl, ktery se bude
vztahovat k zakladnim Skoldm. Tento material prosSel Skolskou komisi, Skolska komise ho
vzala na védomi, zitra bude ptedstaven rad¢. V ptipadé vaSich dotazi, které vyplynou tfeba ze
studovani tohoto materidlu, jsem pfipravena na n¢ odpovédet.

To je prvni bod, ktery timto ukoncuji.

Prosim o druhy slajd. Pravé dnes byl zvefejnén zpravodaj Pat’ak. Probéhla informace
na vSech naSich informac¢nich kanalech Prahy 5. Je to véc, ktera slusi nasi méstské ¢asti. Je to
dalsi informacni kanal smérem k rodi¢im, k odborniktim, k zaktim, k pedagogtiim, na vzniku
se podili vSechny tyto skupiny. Je to informace, abyste védéli, ze to bude ted’ propagovano.
Doporucuji si to piecist. Je to nulty roCnik. Netvaii se jako dokonaly, uz vime, jaké
nedostatky Pat'dk vykazuje, ale myslim, Ze je tfeba ocenit praci lidi, ktefi se na tom podileli,
coz byli pfedevsim pedagogové a rodice, ale ptispivali do n¢ho 1 Zaci.

Tteti bod, ktery bych chtéla s vami probrat, je jiZ probihajici SWOT-analyza. V ¢ervnu
jsme spustili na webovych strankach méstské ¢asti Praha 5 prostor, ve kterém se mohou
vyjadiovat vSechny dotcené skupiny v oblasti Skolstvi, to znamend rodice, pedagogové,
nepedagogové, zaci. Je tam pifipraveny i prostor pro vas jako zastupitele. Tato SWOT-analyza
se v soucasné dobé chyli ke konci. SWOT-analyza neni jen o dotaznicich, je to i o n&jaké
tymové praci. Vas, zastupitelti, se bude tykat dotaznikové Setteni.

Tady vam chei struéné piedstavit to, na co byste meli odpovidat. Uvédomuji si, ze
dotaznik je hodn¢ ambiciozni ve vztahu k vdm. Pfedpokladam, Ze jste 1id¢, kteti znaji Prahu 5,
kteti tady ziji, jejichz déti chodily do zakladnich skol, takZe né&jaké povédomi o fungovani
zékladnich Skol mate. Z toho jsme vychazeli, kdyz jsme tvofili tento dotaznik. Vznikl z
pracovni skupiny, kterd se vytvofila v ramci Skolské komise. Je tam né€kolik kapitol, o kterych
si myslim, ze je budete umét néjakym zpisobem posoudit. Dulezité je fict, ze se otazky
nevztahuji ke konkrétnim zdkladnim Skoldm, ale ke Skolstvi jako celku. Budete muset
vychéazet z néjaké znalosti z lokéalni problematiky naseho Skolstvi. Kdyz si nebudete védét
rady, doporucuji se zeptat souseda nebo svého ditéte, jak to vnim4, ale neni to hodnoceni
jednotlivé skoly, ale Skolstvi jako takového.

Prvni kapitola se tyka vizi a sméfovani Skol. Prvni otdzka zni — je to konstatovani:
Praha 5 ma zformovanou vizi zakladnich skol. Mate se vyjadfit, zda ano, nebo ne. Jestlize se
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vyjadiite ano, pokraCujete dale v této kapitole, jestlize feknete ne, nemate se k Cemu
vyjadfovat.

Ma to dalsi kapitoly: komunikace, sit’ Skol, kapacita a dostupnost, vybaveni skol,
vedeni skolské rady. Toto je wordovy dokument, v dotazniku to vypada jinak.

MuzZete také neodpoveédét na nekteré otazky. Dotaznik konéi ¢asti otevienych otazek.
Vsechny tyto tidaje sméfuji k vytvoreni t¢ SWOT-analyzy, €ili k popséani silnych a slabych
stranek naSeho Skolstvi a zaroven prilezitosti a hrozeb.

Protoze jste lidé vzd¢lani a zkuSeni, pokladame vam oteviené otazky, abyste zkusili
naformulovat, jaké vnimate silné stranky naSeho skolstvi, slabé atd.

Prosim vas o vyplnéni, davam cas celych prazdnin, protoze vyhodnocovani bude
probihat béhem prazdnin a jesté v zaii. Dat se nam seSlo mnoho, kdyz seCteme vSechny
skupiny, tak 40 % respondenti se zapojilo, zapojilo se mnoho zakl, rodicl, ucitell,
nepedagogli — vSechny skupiny. Dat mdme hodné, chvili to potrvé, nez to vyhodnotime.

Prosim, abyste do srpna otevieli dotaznik a vyplnili ho. Je to na www.swot.Praha5.cz.

Za mne je to vSechno, pteji vam hezky zbytek dne, tieba se potkame na biotopu.

P. Mazur:
Dékuji pani 1. mistostarostce. Pfihlasil se pan mistostarosta Slaby.

P. Slaby:
Pani starostce bych chtél pod€kovat. Nechal jsem vam rozdat revitalizaci vétraci

Sachty na nam. 14. fijna. Mame moznost vybrat bud’ navrh ¢islo 1, nebo ¢islo 2. Je to Sachta,
kterd je dlouhodobé o8kliva, dlouhodobé kritizovana a Dopravni podnik v rdmci ZaZzit mésto
jinak dal mladym umélcim prostor k tomu, aby tuto Sachtu zkraslili. My jsme tam chtéli
vyménit kytky, aby se vistarie rozrostla po celé stavbé. V noci to slouZi jako toalety, takZe
tam Zadn4 kytka vice neZ dnes nedoroste.

Kdyz teknete variantu 1 nebo variantu 2, sdé€lime ji Dopravnimu podniku a miZeme
tam mit tuto zalezitost. Dékuji.

P. Mazur:

Piedpokladal jsem néjaké dotazy z pléna na pani mistostarostku, ale jsem rad i za tento
pfedneseny dalsi bod z radnice.

Do diskuse je pfihlaSen pan zastupitel Homola.

P. Homola:

K ptfedchozimu bodu. Jako rodi¢ ditéte ve Skole jsem jiz vyplnil SWOT-analyzu a
dokonce i déti ji aktivné vyplnily. Jsem zvédav na vysledky. Urcité stoji za to zapojit do toho
zastupitelstvo.

K tomuto bodu. Pfipominam, Ze jakékoli zkrasleni tohoto neutéSeného prostoru je
dobfte, ale nezapomenime na stanovisko odboru pamatkové péce. Nejde o odnesitelnou nebo
jednoduse odstranitelnou véc, stanovisko by si to zaslouzilo. Je to v pamatkové zoné.

P. Mazur:
Dé&kuji panu zastupiteli a ddvam slovo panu Cuhrovi.

P. Cuhra:

Nezbyva mi neZ souhlasit s tim, co fikd Toma$§ Homola. Jedné se o centralni ¢ast nasi
mestské Casti, o jeji tstiedni namésti. Vyftesit to tim, ze se ted’ na to podivame a budeme tady
jakoby hlasovat o jedné nebo druhé varianté, mi pfipada neadekvatni tomuto mistu. Navrhim
nic nevytykam, ale nejsem schopen se k tomu vyjadiit, ani rozhodnout. Mélo by to projit
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minimalné¢ kulturni komisi. Kdejakou pitomost feSime v komisich a vyborech, a tuto véc,
kterd bude mit vliv na vizdz centrdlniho namésti, bychom ftesili na zdkladé¢ jednoho
dokumentu o rozsahu dvou stranek A4. Zda se mi, ze je to trochu piechnana rychlost
rozhodovéni.

P. Mazur:
Dékuji za vyjadieni. Musim trochu souhlasit, protoze i takova gorila byla v kulturni
komisi. Nyni davam slovo pani zastupitelce PrieCinské.

P. Priecinska:

Vzhledem k tomu, ze mi ted’ kolegyné¢ Hakenova odvedla pozornost, neposlouchala
jsem, co jste fikal, pane starosto. Omlouvam se. Asi jste néco o kulturni komisi fikal, chtéla
jsem se pripojit k tomu, abych se vyjadfila.

P. Mazur:
Jen jsem se ztotoznil s tim, Ze by se k tomu méla vyjadrit kulturni komise.
PtihlaSen je pan predkladatel mistostarosta Slaby.

P. Slaby:
Nepochopili jste, to, kolegové. Dopravni podnik ndm pouze sdélil, Ze toto bude

provadét. Predpokladam, ze veSkeré povoleni pamdatkait ma a nepotiebuje vyjadieni nasi
kulturni komise. Pokud s tim Dopravni podnik ptichazi jako vlastnik tohoto objektu, dal ndm
pouze moznost fict, zda ¢islo 1 nebo ¢islo 2. Pokud nefekneme nic, za néjakou dobu to tam
bude namalované, a my s tim stejné nic délat nebudeme, nebudeme se moct k tomu vyjadfit,
maximalné podavat protest, Ze se nam to nebude libit a Dopravni podnik si bude fesit vSechny
nalezitosti s pfisluSnymi institucemi sam. Toto byla moznost, jak bychom mohli my,
zastupitelé, fict, zda tam chceme kyti€¢ky nebo zvifatka. Pokud to vidite jako problém,
materidl ani brat na zfetel nemusite. Bod informace z radnice jsem k tomu vyuZil. Jinak s tim
neni Zadny problém.

P. Mazur:
Dékuji. Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Bednat.

P. Bednaf:
Rad feknu, Ze se mi libi navrh ¢islo 2.

P. Mazur:
Deé&kuji za konstruktivni prohlasSeni. Davam slovo pani zastupitelce Hamanoveé.

P. Hamanova:

Vzory jsou na velkych plochach a objekt, ktery ma byt zkraslen, je hmotové pomérné
¢lenity. Jsou to vyduté plochy vedle sebe. Da se tézko odhadnout, jak tam dopadne prvni nebo
druhd varianta, vyjde to asi nastejno.

P. Mazur:
Dalsi ptihlaSenou je pani zastupitelka Ulrichova-Hakenova.

P. Ulrichova-Hakenova:
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Myslim si, Ze bychom potiebovali védét, jestli opravdu maji schvaleny prostor, aby s
tim néco délali. V okamziku, kdy jsme to nem¢li na kulturni komisi, je to tézké — je to
dojmologie. Oboje se mi zd4 dost podobné, jestli zviratka nebo kyticky je uplné jedno.

P. Mazur:
S technickou se hlasi pan zastupitel Bednaf.

P. Bednat:

Je to tak, jak fikal pan mistostarosta Slaby. Pokud je to jejich majetek, maji vSechno
schvaleno, mlizeme se k tomu vyjadfit, a oni nds nemusi respektovat. V tomto piipad¢€ si
muzeme fict, zda ¢islo 1, nebo 2, nebo ndm je to jedno. Pokud povoleni nemaji, neni tieba o
tom diskutovat, protoze to bude trvat az rok, nez né¢jaké povoleni budou mit.

P. Mazur:
D¢kuji. Dalsi ptihlaSenou je pani zastupitelka Neubergova.

P. Neubergovi:

Toto je moje premiéra v diskusi. Protoze ob¢ané budou fikat, Ze jsme to dopustili my,
chtéla bych se zeptat, zda je mozné informovat ob¢any o tom, Ze je to rozhodnuti Dopravniho
podniku?

P. Mazur:

Jsem piesvédcen, Ze to jde normalni cestou. Pokud tady pfijmeme pievazujici navrh,
ptes informacni kandly Prahy 5 mtzeme jasné fict, co jsme oznacili za lepsi a kdo za to
vSechno muiiZe.

Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Trojanek.

P. Trojének:
Prosim, jestli o tom mizeme hlasovat, stejné s tim nic jiného nemlZeme udélat.

P. Mazur:

V bodu informace z radnice se standardné nehlasuje. Myslim si, Ze jediny zptsob v
souladu s jednacim fadem je, aby se kdo chce, vyjadfil, zda ndvrh 1 nebo 2 nebo je to jedno, a
neékdo to potom secetl.

Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Pane starosto, je to piesné tak. Skoncili jsme odsouhlaseny program jednani a ted’
mame informace z radnice. Nemtzeme vydavat hlasovani za néjaké stanovisko zastupitelstva.
Jestlize to chceme projednat, musi to projednat kulturni komise, ta je k tomu urcena. Jaky
nazor bychom méli prezentovat, kdyZ uz jsme po jednani?

P. Mazur:
Dalsi se pfihlasil pan mistostarosta Bervid.

P. Bervid:
Odpovim na otdzku, jak byla poloZena. Jsem pro variantu 2 a povoleni nechdm na

vlastniku nemovitosti.

P. Mazur:
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Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Kiicensky.

P. Kticensky:
Déamy a panové, cituji: Pfemalovani objektu probéhne v ramci akce Zazit mésto jinak
21.9.2019. D€kuji za pozornost.

P. Mazur:

Dé&kuji za precteni tohoto upozornéni. Znamend to, ze k tomu dojde Ctyfi dny po
naSem pfistim zastupitelstvu.

Dalsi pfihlaseny je pan zastupitel Trojanek.

P. Trojanek:
Libi se mi dvojka.

P. Mazur:
Dé&kuji. Dalsi ptihlaseny je pan radni Rattay.

P. Rattay:
J& bych se nechal ptekvapit umélci.

P. Mazur:
Deékuji. Dalsi ptihlaseny je pan zastupitel Broz.

P. Broz:
Kolegové, neberme se tak vazné, v tuto chvili skoncilo zastupitelstvo. Vnimam to tak,
ze nam to Martin chtél hezky zakon¢it. Jsem pro dvojku.

P. Mazur:

Podotkl bych, Ze jeSt¢ nasleduji interpelace, takZe jsme jeSt€ neskonCili, 1 kdyz
hlasované body skoncily.

Dalsi pfihlasenou je zastupitelka Neubergova.

P. Neubergovi:

Divala jsem se, kdo to m4 na starosti. Jednd se o agenturu VSSP(?). Tato agentura je
kvalitni, mé dostacujici zkuSenosti. Asi to nebude tak hrozné, jak se mozna bojime. Libi se mi
dvojka.

P. Mazur:
Deékuji. Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Nebojim se, jen jsem upozoriioval, ze se pohybujeme v pamatkové zon€. Dovolil bych
si dat kulturni komisi a jejimu pfedsedovi ukol, aby obesli Prahu 5, vSude bych navrhoval
jednicku i dvojku.

P. Mazur:
Deékuji. Dalsi pfihlaSenou je pani zastupitelka Priecinska.

P. Priedinska:
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Meéla bych ptispévek jiného razu. Chtéla bych se zeptat, zda toto je porad diskuse ke
zpravam z radnice, nebo je to ke konkrétnimu bodu?

P. Mazur:
Pokud je to k pfedchozim bodu, je to také mozné, neméli jsme ohrani¢enou diskusi k
bodu skolstvi.

P. Priecinska:

Toto je k jinému bodu, rada bych néco ptecetla z odpovédi na interpelaci, ktera je
velmi zajimava.

Dostali jsme odpovéd’ na interpelaci pana kolegy Cahoje z minulého zastupitelstva
ohledné ostrahy na Motolské skladce. Pfectu vam jen posledni odstavec.

Z vlastniho Setfeni a ze zkuSenosti dodavatelské firmy trva jeden okruh pochiizky cca
120 minut, v zimnim obdobi a pii vzrostlé vegetaci piiblizné 3 hodiny. Ostraha ma rovnéz
narok na jednu tficetiminutovou pirestdvku na jidlo a dale na desetiminutovou piestavku mezi
pochtizkami. V posledni kontrole bylo konstatovano, Ze ostraha potiebuje v dobé zvysenych
teplot delsi chvile pfestavky mimo prostor skladky z diivodu vyssi koncentrace nebezpecnych
vyparti — pozor - a osobni prohlidky k odstranéni klistat.

Jen abyste v&déli, co nas tak pobavilo. Na zavér jsme si mohli dat trochu vtipu.

P. Mazur:
Dé&kuji za tuto citaci. Myslim si, Ze takova véc bude generovat dalsi interpelace.
Dalsi se prihlasila pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

Chci dodat néco, co jsem neméla moznost fict pii interpelacich obcant, kdyz se
jednalo o uzemi Na Plani. V soucasném Uzemnim planu je obytnd plocha, kterd umoziuje
cokoli, ma Siroké vyuziti — mtize tam byt Skolka, park. V zadném piipad€ tzemni plan nebrani
jakékoli investici, kterd byla planovana. Zména uzemniho planu i kvili skolce a parku byla
planovana jen proto, aby ochranila do budoucna izemi, aby ho zpétn€ nékdo nechtél zastavét.

Kdyby né€kdo chtél, mohu to vysvétlit podrobnéji, urcité také pan architekt Kabrt
poskytne vSechny informace, jaké jsou podminky uzemniho planu.

P. Mazur:

De¢kuji za tento prispévek. Dalsi prihlasené do diskuse nemam, diskusi bych uzaviel.

Ptedpokladam, ze pokud jde o vyjadfeni k feSeni v ramci Zazit mésto jinak, bylo
nékolik a byly jasné ve prospéch bodu ¢islo 2, i kdyz jsme se zdaleka nevyjadfili vSichni.

Tim bych tento bod uzaviel a ptesel k bodu

informace z vybort

Ma nékde ze zde piitomnych pfedsedii vyborti néjakou informaci, kterou by chtél
prednést?

S technickou se hlasi pan zastupitel Homola.

P. Homola:
Chtél bych poprosit piedsedu volebniho vyboru, zda by chtél dat navrh na odvolani

nebo zruSeni volebniho vyboru, protoze neni viibec tfeba.

P. Mazur:
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Dé&kuji. Piedsedou volebniho vyboru je pan zastupitel Frélich. Myslim, Zze na hl. mésté
se navrhovy a volebni vybor jmenuje na kazdé zastupitelstvo, nejsem si ale jisty. Chce se k
tomu pan zastupitel Frélich vyjadrit?

P. Frélich:
Beru to jako navrh. Necht to rada posoudi a na piiStim zastupitelstvu navrhne. Nemam
k tomu ted’ odpovéd'.

P. Mazur:
Dékuji za vyjadieni. Jelikoz nemame informace od piedsedi vyborl zastupitelstva,
piejdéme k bodu
interpelace
Mam pted sebou dvé nahlaSené interpelace. Prvni je pan zastupitel Ing. Cuhra a déle
pan Mgr. Solle. Prosim pana zastupitele Cuhru o pfedneseni interpelace.

P. Cuhra:

Viézené zastupitelky a =zastupitelé, piedkladdm interpelaci ve véci prondjmu
nebytového prostoru na adrese Janackovo nabiezi 45. Tato interpelace je uréena k rukam pana
Lukase Herolda, ¢lena rady MC Praha 5.

Obracim se na vas, pane radni, v zalezitosti prondjmu nebytového prostoru ¢. 474/902
na adrese Janackovo nabiezi 45, ktery schvalila rada MC dne 5. 6. 2019. Jedna se o prondjem
ve prospéch spolecnosti Libochowska group a. s.

Tento nebytovy prostor mé¢la az do r. 2015 v pronajem spole¢nost Bohemia group a. s
(pozdé&ji pod novym ndzvem World & Bohemia Group). Z divodu existence dluhu na
najemném viak dne 10. 3. 2015 dostala usnesenim RMC ¢&. 11/289/2015 vypovéd’. Zadost o
zpétvzeti vypovédi byla zamitnta usnesenim RMC &. 25/805/2015 ze dne 9. 6. 2015. Od r.
2017 je vySe uvedena spolecnost v likvidaci.

Podle informaci, které mam k dispozici, tato spolecnost vyuzivala nebytovy prostor i
po vypovédi z ndjmu a ze strany radnice nebyla ville feSit vyklizeny prostor. Firma
Libochowska group a. s. ma na uvedené¢ adrese sidlo jiz od r. 2010. Ob¢ spole€nosti spojuje
jméno Milana Jancika, ktery je podle obchodniho rejstiiku jedinym akciondem starého i
nového ndjemce.

Pro uplnost je jeste potieba dodat, Ze novy ndjemce uziva pouze jednu ¢ast ptivodniho
nebytového prostoru, ktery byl admnistrativné rozdélen na dvé Casti. Novy ndjemce nabidl
mésicni ndjemné o 500 K¢ vys$si neZ druhy v poradi.

Fakticky stav je tedy takovy, Ze firma World & Bohemia Group a. s., vlastnénd
jedingm akcionafem Milanem Jancikem, neplatila ndjem a dostala vypovéd’, kterou
nerespektovala. Nyni je v likvidaci. MC Praha 5 uzaviela novou nijemni smlouvu na &ast
nebytového prostoru €. 474/902 s firmou Libochowska group a. s. vlastnénou timtéZ jedinym
akcionarem, Milanem Jancikem.

Nabizi se otdzka, co se stane, nebude-li Libochowska group a. s. platit ngjem a Milan
Jancik bude mit v zaloze néjakou dalsi akciovou spolecnost, kterd o sméSnou ¢astku vyhraje
vybérové fizeni. Vznikne pak totiz svého druhu perpetum mobile na trvaly a fakticky
bezuplatny pronajem nebytového prostoru €. 474/902.

Pronajem nebytového prostoru ¢. 474/902 je legalni, ale na druhou stranu je
pragmaticky aZ za hranici dobrych mravll. Za uvedenych okolnosti tedy zadam, aby rada
usneseni revokovala a vybérové fizeni na prondjem piredmétného nebytového prostoru zrusila
a vyhldsila nové.

P. Mazur:
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Dé&kuji. Davam slovo panu radnimu Heroldovi k vyjadieni.

P. Herold:

Odpovim pisemné. Ve vasem povidani je n€kolik nepfesnosti. Prvni je takova, ze
puvodni spolec¢nost byla exekuovana soudnim rozhodnutim a byla vyklizena. To, Ze to trva
dlouho, neni otazka méstské ¢asti, ale soudu a mne to muze mrzet.

Co se tyka soutéze, ktera probehla, byla to fadnéd soutéz. Piihlasili se 4 zajemci, z
¢ehoz jednoho jsme vyhodnotili jako velmi problematického ve vztahu, jakym zptisobem by
vyuzival nebytovy prostor. Byla na tom shoda. U druhého ndm bylo vysvétleno odborem
majetku, ze se soutéze zucastnil jen pro forma, aby mohl vykéazat néjakou ¢innost.

Zbyvajici dvé spole¢nosti se svym zpltisobem podélily o dva prostory. Ob¢ spolecnosti
mély podporu SVIJ, coz je velmi komplikované. V posledni dobé se potykdme s nesouhlasy
SVIJ s tim, komu a jak pronajimame jednotlivé nebytové prostory.

Nevidim jediny divod, pro¢ by se soutéz mela rusit. Rozumim tomu, Ze jste zminil
jméno byvalého starosty Jancika. Pro mne je to ale v tuto chvili obCan jako kazdy jiny,
starostou byl pred deseti lety. Z toho divodu jsme k tomuto vybérovému fizeni ptistupovali
naprosto transparentng.

Podrobnéji odpovim pisemné.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu. Druhou interpelaci ma ptipravenou pan zastupitel Solle.

P. Solle:

Interpelace je vii¢i pani 1. zastupkyni starosty Mgr. Renaté Zajickové.

Vazena pani mistostarostko, obec, v nasem piipadé MC Praha 5, je povinna zajistit
podminky pro predSkolni vzd€lavani prednostné piijimanych déti pro déti, které pied
zacatkem Skolniho roku dosdhnout nejméné tetiho roku véku. Dle informace k dneSnimu dni
dostupné na strankach MC Prahy 5 je zfejmé, Ze nebylo pfijato 94déti starsich i let. I s
pfihlédnutim k moZznym duplicitdm se jednd o velky pocet déti, jejichZ narok na pfijeti nebyl
naplnén. Zadam vas o blizsi informace k témto tdajim, predeviim pro¢ tyto déti nebyly k
predskolnimu vzdélavani pfijaty a jak bude MC Praha 5 déile postupovat ve véci zajisténi
naroku na pfijeti dle Skolského zakona. Dékuji.

P. Mazur:
De¢kuji. Chce se pani mistostarostka vyjadtit? Davam ji slovo.

P. Zajickova:

Podrobnéjsi odpoved’ dodam pisemné. Uvédomujeme si povinnost, kterou mame vici
tiiletym a star§Sim détem. Z toho diivodu také vznikl material, o kterém jsem pted chvili
roky. V tomto ohledu mdme naprosto jasno.

Hodnotit uspéch nebo netspéch pfijimaciho fizeni je v soucasné dobé velmi
predcasné, protoze zapis do mateiskych Skol kon¢i az 31. 8. Pravdou je, Ze k dneSnimu dni je
evidovano 94 déti, které nebyly zatim piijaty. Mnoho odmitnuti bude ale jesté vypotfadano v
ramci autoromedury, kterd bude probihat do 31. 8. Autoromedura je pfehodnoceni rozhodnuti,
kdy teditelka dala ptivodné rozhodnuti zamitavé, ale protoze nastanou tfeba nové okolnosti,
muze toto rozhodnuti zménit a rozhodnout ve prospéch ditéte, €ili dité ptijmout.

Pocitame s tim, ze nékteré déti nebudou piijaty.

Mam tady materidl ze Skolniho roku 2018/2019. Oba materidly v podstaté tikaji, Ze ve
Skolnim roce 2017/2018 nebylo uspokojeno 116 déti a v r. 2018 déti 76.
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Neni to véc mimoradna, déla se i v minulych letech. M¢stska Cast se s tim vypoiradala
napf. tim, ze uzaviela smlouvu se soukromou matetskou Skolkou Koralek, se kterou dalsi
spoluprace v ptipad¢ potieby mozna je.

Podrobnéjsi sdéleni ddm pisemné. Dékuji.

P. Mazur:

Dé&kuji pani 1. mistostarostce. Protoze tato interpelace byla posledni a nezbyly zadné
nahlasené ptispévky obcanil, ukoncuji timto dnesni zasedani ZMC Praha 5. Dékuji, pfeji vam
krasné horké 1éto a uvidime se zde opét 17. zari.

RNDr. Radomir Palovsky, CSc. PhDr. Marie Ulrichova-Hakenova
JUDr. Tomas Homola Ing. Milan Kryl

RNDr. Daniel Mazur, Ph.D.
starosta MC Praha 5
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