4. zasedani ZMC Praha 5
28.5. 2019
P. Mazur:

Vazeni zastupitelé, ddmy a panové, vazeni pritomni, dovolte, abych zahajil 4. zasedani
zastupitelstva MC Prahy 5. Nejprve pozadam kancelai méstské Gasti o informaci, kolik je
piitomno &lent ZMC dle prezenéni listiny. Plati papir, ktery jsem pied chvilkou dostal, tedy
mame 36 pfitomnych, 4 zastupitelé se omluvili — pan mistostarosta Slaby a zastupitelé pani
Polékova, pan Hiebejk a pan Dusek. Dorazi pozdéji pan Damasek na 10. hodinu, pan Bednaf
sly$im, Ze také dorazi pozdé&ji. Zatim neomluven, nepiitomen je Ing. Petr Bervid.

Z4dam ¢&leny zastupitelstva, aby pii svém do¢asném odchodu béhem zasedani
vytahovali kartu ze svého hlasovaciho zafizeni. Pii odchodu ze zasedani svou hlasovaci kartu
nechte v hlasovacim zafizeni a nechejte v hlasovacim zafizeni a kolegyné z kancelate MC je
potom vyberou.

Vsechny ptitomné chci pozadat, aby si své mobily dali na tichy chod.

Upozornuji, Ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano pfimym pienosem.
Tento pienos bude spolu se stenozdznamem zvefejnén na webovych strankdach MC Praha 5.

Dale bych chtél vSechny pozadat o dodrzeni ¢asu na obéd. Tak jako pfi minulém
zasedani zastupitelstva je pro nés pfipravena, pfipraven obed ve Skolni jidelné vedle v Domu
déti a mladeze na 11.30 hod. Pfedpokladam hodinovou ptestavku pro tento ucel.

Nez ptistoupime ke schvaleni 1. bodu dne$niho jednani, tedy schvaleni zapisu z 3.
zasedani ZMC Praha 5, si vam dovolim sdélit, Ze kolegyné Mgr. Eva Hordkova se ke 30.
dubnu 2019 vzdala mandétu zastupitelky MC Praha 5 a nahradi ji nase nova kolegyn& Linda
Neubergova.

Damy a panové, nyni piistoupime ke sloZeni slibu ¢lena ZMC Praha 5. Nejprve pieétu
slib ¢lenky zastupitelstva, ktera ke mné¢ ptistoupi, a slovem slibuji a podanim ruky slib stvrdi a
pod jeho text se podepise. Piectu slib a vas prosim, abyste povstali a vyslechli jej.

(Zastupitelé povstavaji.)

Slib ¢lena ZMC Praha 5. Slibuji vérnost Ceské republice. Slibuji na svou &est a
svédomi, Ze svoji funkci budu vykonavat svédomité, v zajmu MC Praha 5 a jejich ob¢ant a
fidit se Ustavou a zakony Ceské republiky. Svym podpisem potvrzuji slozeni slibu.

P. Neubergova: Slibuji.

P. Mazur:

Konstatuji, ze ¢lenka zastupitelstva MC Praha 5 slozila slib v souladu se zikonem a
neodmitla slozit slib a ani neslozila slib s vyhradou.

Damy a panové, mlZete se posadit.

Nyni pokud ma nékdo z vas jesté otazky na kolegyni Lindu Neubergovou? Neni tomu
tak. Chce se Linda ptedstavit, kolegyné¢ Neubergova?

P. Neubergova:
Se predstavim. Pracuji v reklamni oblasti a urcit¢ mé néktefi znaji, protoze plisobim v
redakéni rad€ Casopisu a vyboru Zivotniho prostiedi.

P. Mazur:

Dé&kuji. Nyni se budeme vénovat predlozenym navrhiim k usneseni.

Bod 1 — schvaleni zapisu z 3. zasedani ZMC Praha 5.
K tomuto bodu neni diskuze. Prosim vase pfipominky. Nevidim, ze by se n¢kdo hlasil. Ano,
pani zastupitelka Hamanova, prosim.



P. Hamanové:
Ne, to je technicky omyl.

P. Mazur:

Technicky problém. Prosim o odhlaseni. Dékuji. Tedy, nevidim, Ze by se n¢kdo hlasil.
Konstatuji, ze zapis z 3. zasedani byl schvélen a podepsan zvolenymi ovéfovateli bez
pripominek. Prosim navrhovy vybor, aby precetl navrh usneseni.

P. Blazek:
Navrh usneseni zni:
ZMC Praha 5 bere na védomi zapis z 3. zasedani ZMC Praha 5.

P. Mazur:
D¢kuji a prosim o hlasovani. Hlasujte ted’. Pro, proti, zdrzel se. Pro 37, proti 0, zdrzel
se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo piijato, dé€kuji.

P. Mazur: 2. bodem je Schvaleni ovéFovatelii zapisu 4. zasedani ZMC Praha 5

K tomuto bodu také neni diskuse. Prosim ptedsedy politickych klubii pti ZMC, aby
navrhli své zastupce, tedy ovétovatele.

(Pirati a SNOP: Vejmelka, TOP 09: Palovsky, ODS: Panenka, ANO: Endal, KDU:
Hakenova, STAN: Aschenbrennerova.)

Prosim kolegu Trojanka.

P. Trojanek:
Ja se prosim vas opravuji, protoZe jsem byl informovan, Ze pan Endal odjizdi, takze
navrhujeme pana Ing. Adamjaka. Dékuji.

P. Mazur:

Deékuji, tedy za klub ANO 2011 to bude pan Adamjak.

Konstatuji, Ze byli navrzeni tito zastupitelé: pan zastupitel Vejmelka, pan radni
Panenka, pan zastupitel Adamjéak, pan zastupitel Palovsky, pani zastupitelka Hakenova a pani
zastupitelka Aschenbrennerova.

Prosim navrhovy vybor, aby pfecetl navrh usneseni.

P. Blazek:

ZMC Praha 5 schvaluje ovéfovatele zapisu 4. zasedani ZMC Praha 5 ve sloZeni: pan
Vejmelka, pan Palovsky, pan Panenka, pan Adamjak, pani Hakenova a pani
Aschenbrennerova.

P. Mazur:
Dekuji a prosim o hlasovani. Pro 36, proti 1, zdrZel se 0, nehlasoval 0.
Prosim pana zastupitele Solleho.

P. Solle:
Omlouvam se, prosim o zménu hlasovani na pro.

P. Mazur:
Prosim organiza¢ni oddé€leni, aby zaregistrovalo tuto opravu hlasovani.
S technickou se hlési pan zastupitel dr. Homola.



P. Homola:

Pane starosto, chtél bych se zeptat, zda to hlasovaci zafizeni neumi signalizovat
zahdjeni hlasovani, jak to bylo dfive. Takto je to zmatené a nékteti zastupitelé se pfehmatnou
a nevédi, kdy maji zacit hlasovat, dékuju.

P. Mazur:

Hlasovaci zafizeni blik4, kdyz za¢ne hlasovani. Dle informace budeme mit zvukové
znameni o zahajeni hlasovani. D&kuji za tento podnét i za rychlou reakci.

Nasleduje bod cislo

3
schvaleni programu 4. zasedani ZMC Praha 5

Celkem je do programu zafazeno 47 navrha usneseni, které jsou zafazeny tak, jak by
m¢ély byt projednavany.

Prosim o kratkou piestavku a pani Vosatkovou o kratkou konzultaci.

(Prestavka)

Omlouvam se, potfeboval jsem kratkou konzultaci k programu. V tuto chvili je fadné
prihlaseno 46 bodi programu a 47. bod, ktery predkladam ja na stil, mate doplnény pied
sebou.

Oteviram rozpravu k programu. Hlasi se pani zastupitelka Priecinska, prosim.

P. Priecinska:

Dékuji, pane starosto, ja navrhuji, aby byly z programu vypustény body 37, 38, 39, 40,
41, 42, 43, 44, 45 a 46. Jsou to predlozené materidly na stil ohledné pridélenych dotaci v
riznych oblastech. Mam za to, Ze k takto z4sadni otdzce jako je pfid€leni dotaci je naprosto
nepfijatelné, aby byl material pfedlozen na stil, aby nebyla dana zastupitelim moznost fadné
a vCas jej prostudovat. Myslim si, ze zde uz nardZzime na mantinely transparentnosti zdejs$iho
vedeni radnice. Byly projedndny v dotac¢nich komisich, které byly také svoldny na posledni
chvili, $patné zorganizované, nedostatecné pfipravené a samoziejmé ne kazdy zastupitel je
¢lenem dotaéni komise. Znamena to, ze fada zastupitell se teprve dnes seznamila s materialy
tykajici se mnoha dotaci. Takto to, pane starosto, d&lat neni mozné. Rozhodujeme o
finan¢nich prostfedcich a m& nam byt dan prostor pro zodpoveédné posouzeni takového
materialu.

Z4dam vas proto, abyste tyto body stahl a p¥ipadné v blizké dob& svolal mimotadné
zastupitelstvo, protoze jsme si védomi toho, Ze dotace nepockaji, ale nechceme zde byt
vydirani ¢asovou nouzi jenom proto, Ze neumite zorganizovat fadnou a v€asnou piipravu
materiall a jejich projednani. Dékuyji.

P. Mazur:
Deékuji za prispevek. Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel Cuhra, prosim.

P. Cuhra:

Dobry den, kolegyné a kolegové. Méam také navrh na redukci programu, a to na stazeni
bodii 4, 5 a 6 z programu jednani. Vime, ze bod 47 na sttil je rezignace pana zastupce starosty
Bauera, ktery je pfedkladatelem téchto ndvrhli. Domnivdm se, Ze je nepochopitelné, aby
clovek, ktery bude jesté na tomto jedndni odvolan nebo rezignuje, predkladal tak dilezité
navrhy.

Myslim, Ze je doporuditelné, aby se tyto ucetni uzavérky projednaly na pfistim mozna
mimotadném zaseddni zastupitelstva, ale urc¢ité s novym radnim.

Muj navrh je stazeni bodu 4, 5 a 6 z divodu rezignace predkladatele.



P. Mazur:
Dé&kuji za navrh. Néasleduje ptihlaseny pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Vézeny pane starosto, podle § 3, bodu 6 jednaciho fadu zastupitelstva, ktery jsme si
schvalili na prvnim jednani zastupitelstva, maji byt pisemné materialy uréené k projednani na
tadném zasedani predlozeny kancelaii MC 10 dni v predstihu tak, aby ¢lentim zastupitelstva
byly k dispozici 7 dni pied zasedanim. Ja jsem pisemné minuly tyden v Gtery upozornil na to,
ze zastupitelé nemaji materidly k dnesnimu jednani, ty materialy ndm byly dany az v pribéhu
utery. Musim konstatovat, Ze doslo k poruSeni jednaciho fadu zastupitelstva a odpovédnost za
toto poruseni jednani zastupitelstva je na starostovi, protoze je to vase kompetence.

Byl bych pro to, abychom nehlasovali pro program jednani. Jen s tcty k obCaniim,
kteti si planuji navstivit jednani zastupitelstva, ktefi ho sleduji a k tomu, Ze médme projednavat
zasadni body, tento nadvrh nepfedlozim. Byl bych rad, aby se to pfist¢ neopakovalo.

Pokud jde o konkrétni navrh na zménu jednaciho fadu, tedy programu zastupitelstva,
tak ja si dovolim navrhnout ptedfazeni bodu 47 na zacatek za bod 3, za schvaleni programu 4.
zasedani zastupitelstva. Ma to svou logiku. Jestlize dojde soucasné k vyrazeni bod, je to véc
dalsi, ale v kazdém ptipadé je nesmysl, aby byly pfedkladany materidly n€kym, kdo m¢l byt
puvodné odvolan, a nyni rezignuje.

Névrh je predfadit bod ¢. 47 za bod €. 3.

P. Mazur:
Deékuji. Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Blazek.

P. Blazek:
J& pouze doplnim kol. Homolu k § 3, bod 6. Z tohoto pravidla je pfipustna vyjimka,
pokud ji ZMC schvali v rdmci schvaleni programu jednani.

P. Mazur:

Dé¢kuji panu dr. BlaZzkovi. Mame ptedlozeny ¢tyfi navrhy na zménu programu s tim, ze
je tu navrh o programu viibec nehlasovat. Prosim navrhovy vybor, aby tyto navrhy pfipravil k
hlasovéani. Dovolim se za sebe vyjadfit k navrhovanym zménam.

S technickou se hlési pan zastupitel Blazek.

P. Blazek:

Mam zaevidovany tfi ndvrhy — ndvrh pani kolegyné Priecinské na vypusténi bodt 37-
46, navrh kolegy Cuhry na vyfazeni bodu 4-6 a navrh dr. Homoly na pfedfazeni bodu 47 za
bod 3. Na formuléfi jsem dostal navrh pouze pana Cuhry. Bylo by mozné dostat i ostatni
protinavrhy na formulafi?

P. Mazur:
S technickou je ptihlaSen pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Chtél bych jen upfesnit. Netekl jsem, ze navrhnu, abychom nehlasovali viibec o
programu, v ucté¢ k ob¢aniim si myslim, Ze je to nevhodné, ale ptisté prosim, aby materidly
byly podle jednaciho fadu dodavany vcas.

Pisemny navrh na ptfedfazeni dam, to jenom z diivodu operativy prosim o poseckani,
hned to bude.



P. Mazur:

Dé&kuji panu zastupiteli Homolovi za dovysvétleni. Jde o tii navrhy usneseni na zménu
programu. Dovysvétlil bych k jednotlivym navrhtim.

Body ohledné dotaci byly zafazeny na potad dnes$niho jednani pfesné v tom terminu, v
jakém byly planované s tim, Ze ¢leny komisi byli jak zastupitelé koalice, tak opozice. VSichni,
kdo méli zdjem, mohli si toto prostudovat. Byli tam i navrzeni zastupci, ktefi se tradicné
materidly pied projednanim také zabyvaji, protoze maji do komise zaskakovat. Velka cCast
tohoto zastupitelstva se proto jednani o dotacich zucastnila. Nepovazuji toto jako davod k
vyrazeni. Jde o vyjimku z jednaciho fadu, jak o tom mluvil pan zastupitel Blazek.

K navrhu pana zastupitele Homoly sdélim to, ze rezignace je piredkladana k 31. 5., jak
je vam predloZeno v materidlu na stole. Pan mistostarosta Bauer je jesté dnes cely den a zitra
na radé¢ stale ve své funkci.

Totéz je aplikovano ke stazeni jednotlivych bodu.

Davam slovo ted’ panu zastupiteli Vejmelkovi.

P. Vejmelka:
Véazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, zddam o desetiminutovou prestavku pro
poradu naseho klubu.

P. Mazur:
Nasleduje desetiminutova piestavka pro poradu klubu Pirati a SNOPS.
(Porada klubu)
Vazené damy a vazeni panové, konCim prestavku na poradu klubu. Budeme
pokracovat v diskusi k bodu &. 3, schvaleni programu 4. zasedani ZMC Praha 5.
Nevidim zadné dalsi ptihlaSené, proto si dovolim uzavtit diskusi. Piedavam slovo
navrhovému vyboru, aby ptecetl pozménujici navrhy.

P. Blazek:
Pozménovaci navrhy jsou tfi. Prvni protindvrh, o kterém budeme hlasovat, je
protinavrh pana dr. Tomase Homoly, ktery navrhuje pfedfadit bod 47 za bod 3 programu.

P. Mazur:
Prosim o hlasovéni. Pro 13, proti 18, zdrZelo se 7, nehlasoval 0. Navrh nebyl ptijat.
Prosim navrhovy vybor o predneseni dalsiho navrhu.

P. Blazek:
Dal§im navrhem je protinavrh pana Josefa Cuhry. Navrhuje vypusténi bodii 4, 5 a 6 z
programu jednani.

P. Mazur:

Prosim o hlasovéani. Pro 9, proti 22, zdrzelo se 7, nehlasoval 0. Usneseni nebylo
pfijato.

Prosim navrhovy vybor, aby ptednesl dal§i navrh usneseni.
P. Blazek:

Ttetim protinavrhem je protindvrh pani dr. PrieCinské, ktera navrhuje vyfazeni boda
37,38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46 z programu 4. jednani ZMC Praha 5.

P. Mazur:



Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 9, proti 16, zdrzelo se 13, nehlasoval 0. Usneseni
nebylo pfijato.
S technickou se hlasi pani zastupitelka PrieCinska.

P. Priecinska:
Chtéla jsem drobnost — nejsem doktorka, ale jen magistra. To k panu doktorovi, aby
m¢é nepfecenoval.

P. Mazur:
Dé&kuji za opravu. Nyni opét ddvam slovo navrhovému vyboru, aby piednesl navrh
usneseni k 3. bodu programu.

P. Blazek:
ZMC Praha 5 schvaluje program 4. zasedani ZMC Praha 5, jak byl pedloZen panem
starostou.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 29, proti 2, zdrZelo se 7, nehlasoval 0. Usneseni bylo piijato.
Bod
4
zavéreény ucet MC Praha 5 za r. 2018
predklada pan mistostarosta Bauer.

P. Bauer:

Véazené zastupitelstvo, jak ndm ukldda zdkon ¢. 250 o rozpoctovych pravidlech
uzemné samospravnych celkil, pfedkladam k projednani zavére¢ny ucet za r. 2018. VSechna
dualezita data mate k dispozici, tak se zamé&fim jen na zakladni tidaje.

Piijmovou cast jsme splnili na 111,1 % k upraveném rozpoctu, vydajovou cast na
74,9% k upravenému rozpoctu. Pokud bychom vysledky porovnavali k schvalenému
rozpoctu, v piijmové ¢asti se dostaneme na 209,2 % a ve vydajové na 91,7 %. Vyrazny narlst
v pifijmové Casti je dan predevSim vynosy z privatizace ve vysi téméf 496,6 mil. K¢,
ponechanim investi¢nich a neinvesticnich prostfedkii od hl. mésta z r. 2017 ve vysi 264 mil.
K&, které se nam bohuzel podatilo vycerpat pouze z 57 %, a poskytnuté investicni dotace z
rozpoctu hl. m. Prahy ve vysi 34 mil.

Celkovy vysledek hospodateni v hlavni ¢innosti je kladny ve vysi 343575 tis. K¢.

S ohledem na hospodateni v hlavni ¢innosti navrhujeme pfevod do fondu rezerv a
rozvoje ve vysi 100 mil. K¢.

Vysledkem hospodateni zdanované ¢innosti je zisk 714 mil. K¢.

Na vydajové stran¢ se podatilo dokoncit n¢kolik projektti a daleko vétsi ¢ast je pak ve
stadiu rozpracovanosti, jak je popsano v komentafi od str. 8.

Podklady ze zavérecného uctu 2018 vyuzijeme pii tvorbe rozpoctu na r. 2020.

Nyni prosim vedouciho ekonomického odboru pana Ing. Pechara, aby nds v rdmci
uvodniho slova provedl zdvérecnym uctem. Dékuji.

P. Mazur:
Davam slovo panu Ing. Pecharovi.

P. Pechar:
Dobry den vSem cleniim zastupitelstva. Dovolte, abych doplnil slova ptedkladatele
tykajici se zavérecného uctu. O zdkonném ramci zde jiz bylo hovotfeno - § 17 zdkona o



hospodateni tzemné samospravnych celki. Zavére¢ny ucet jsme se snazili koncipovat tak,
aby naplnil tento paragraf. Mate ho pied sebou v podobé duvodové zpravy. Zde hodnotime
vSechny potfebné udaje formou pftiloh, kde mate vSechny tabulky. Posledni pfilohou je zprava
auditora o pfezkoumani hospodaieni.

Co se tyka celkového ptehledu, zékladni ¢iselné tidaje zde byly jiz uvedeny. Chtél
bych vasi pozornost upfit na str. 30 diivodové zpravy, kde hodnotime, jak jsou na tom nase
penézni fondy. Mate zde popsany jak pfirtstky, tak ubytky, celkovou ¢astku penéznich fondd,
ktera presahuje 1 mld. K¢.

Pokud byste se chtéli podivat na otdzku majetku jako takovou, najdete ji na str. 30
davodové zpravy. Kdyz byste chtéli védet, kolik mame penéz v bance k 31. 12., najdete to na
str. 33. Je to ¢astka presahujici 2 mld. K¢.

Nedilnou soucasti zaveérecného uctu je i financni vyporadani se statnim rozpoctem a
hl. m. Prahou. Piesny ptehled mate v divodové zpravé v samostatné tabulce. Pro nas je
podstatné, ze jsme nevycerpali investicni prostiedky, které jsme obdrzeli od hl. mésta, ale
dnes jiz mtizeme konstatovat, ze zastupitelstvo hl. mésta nasi zaddosti vyhovélo a tyto finan¢ni
prostiedky, které fyzicky byly u méstské ¢asti, ndm byly ponechdny. O to jsme navysili
rozpocet nar. 2019.

Podstatnou soucasti zaveére¢ného ctu je 1 pfezkoumani hospodateni auditorem. Mame
povinnost bud’ si nechat ptfezkoumat hospodareni samostatnym auditorem, nebo pozadat hl.
meésto. Mame sepsanou smlouvu se spoleCnosti Nexia AP, akciova spolecnost, kterd nam
provadi pfezkoumani hospodateni. Uplnou zpravu o pfezkoumani hospodafeni mate soucasti
zavéreCn¢ho uctu. Podstatné je, Ze pii pfezkoumavani vydal auditor vyrok bez vyhrad,
nicméné pii prezkoumani byly zjistény chyby a nedostatky, jejichz piehled je v auditorské
zpraveé a k jejich odstranéni vydal tajemnik Gfadu nafizeni tak, aby byly v dohledné dobé
odstranény.

Pokud jde o navrh usneseni, navrhujeme, aby zastupitelstvo schvalilo vysledky tak, jak
tady byly prezentovany, aby zastupitelstvo schvalilo pfevod do penézniho fondu ve vysi 100
mil. K¢ a zaroven aby zastupitelstvo schvélilo zavérecny ucet bez vyhrad.

Dékuji, pane starosto.

P. Mazur:
Dé¢kuji panu Ing. Pecharovi. Otevirdm diskusi. Jako prvni se hlasi pan zastupitel
Homola.

P. Homola:

Chtél bych pozadat o odpovéd’, protoZe papir nesnese vse, a toto je formalizovany
dokument. Chtél bych se zeptat, jaky byl vynos z prodeje téch bytl, které byly volné.
Nasledné jsem si v8§iml, Ze fond rozvoje bydleni dotujeme ¢astkou témét 500 mil. K¢&. Je tato
castka vynos po odecteni nakladii spojenych s prodejem, to znamena odmén, které¢ byly
placeny za elektronické aukce, nebo jesté¢ néjakd castka zbyla a co se s ni udéld? Kam
ptipadny vynos pfijde? Také do fondu rozvoje bydleni, nebo kam bude nésledné pieveden?

P. Mazur:
Dékuji. Davam slovo panu piedkladateli mistostarostovi Bauerovi.

P. Bauer:

Castka, ktera se prevedla do fondu rozvoje bydleni, je za viechny prodané byty. Jak to
schvalilo minulé zastupitelstvo, penize jsme tam pievedli. Kolik je z toho opravdu prazdnych
bytt, ja v soucasné dobé vam nejsem asi schopen fict. Pokud by pan Ing. Pechar to véd¢l
takhle z hlavy. Ne. Tak bohuzel tu informaci musim dodat pozdéji.



P. Mazur:
Pan dr. Homola se opét hlasi o slovo.

P. Homola:
Otazku zjednodusim. V tom piipad¢ mi jde o to, jaky byl v r. 2018 celkovy vynos z
prodeje byti, at’ opravnénym ndjemciim nebo volnych bytd?

P. Mazur:
Dévam slovo panu Bauerovi.

P. Bauer:
Celkovy vynos z prodeje byta byl 496,6 mil. K¢.

P. Mazur:
Dékuji za odpovéd’. Dalsi pfihlaSené do diskuse nevidim, diskusi uzavirdm. Pfedavam
slovo navrhovému vyboru, aby piednesl navrh usneseni k tomuto bodu.

P. Blazek:
Navrh usneseni piedlozeny panem radnim Karlem Bauerem zni, ze¢ ZMC Praha 5
schvaluje zavéreCny ucet MC Praha 5 zar. 2018, a to v podob¢ piedlozené navrhovatelem.

P. Mazur:
Dé&kuji. Na platné mame zobrazeny navrh usneseni. Prosim nyni o hlasovani. Pro 37,
proti 0, zdrzeli se 2, nehlasoval 0. Usneseni bylo pfijato.
K bodu ¢islo
5
prehled rozpoctovych opatieni
prosim ptedkladatele pana mistostarostu Bauera.

P. Bauer:
Piedkladam néavrh rozpoctovych opatieni, jak je ptfiloZen v tabulce. Je to ndvaznost na
pfedchozi material.

P. Mazur:
Dé&kuji za tvod k materidlu. Oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlaSen, diskusi uzaviram.
Dévam slovo navrhovému vyboru, aby pfednesl ndvrh na usneseni.

P. Blazek:
Néavrh usneseni zni:
ZMC Praha 5 schvaluje rozpoctova opatieni pod body 1, 2, 3, jak vidite na obrazovce.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 34, proti 0, zdrZelo se 5, nehlasoval 0. Usneseni bylo piijato.
K bodu ¢islo
6
schvaleni ucetni zavérky za r. 2018
prosim opét o slovo pfedkladatele pana mistostarostu Bauera.

P. Bauer:



Predkladam ke schvaleni Ucetni zavérku za r. 2018, jejiz projednani a schvaleni nam
ukladaji platné zakony. Ptilohou je zprava interniho auditora, zprava o vysledku prezkoumani
hospodateni externim auditorem firmou Nexia a nafizeni tajemnika k odstranéni nedostatk.
Jedna se o technicky material a doporucuji jeho schvaleni.

Ma k tomu pan Pechar né¢jaky dodatek? Nema.

P. Mazur:
Dékuji panu mistostarostovi. Oteviram rozpravu. Nikdo neni piihlasen, diskusi
uzavirdm. Pfedavam slovo navrhovému vyboru k ptfedneseni navrhu usneseni.

P. Blazek:
Névrh usneseni zni:
ZMC Praha 5 schvaluje zpravu auditora a ucetni zavérku MC Praha zar. 2018.

P. Mazur:
Dékuji. Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasoval 0. Usneseni bylo
prijato.
K bodu
7
podnéty na po¥izeni zmény UP SU HMP tykajici se vizemi MC Praha 5
prosim o slovo predkladatele pana radniho Dolezala.

P. Dolezal:

Dovoluji si ptedlozit podnéty na potfizeni zmény tzemniho planu, které byly fadné
projednany v minulém volebnim obdobi ve vyboru izemniho rozvoje 1 v rad€ a souc¢asna rada
tato usneseni potvrdila. Odbor Uzemniho rozvoje Magistratu ale poZaduje vyjadieni
zastupitelstva méstské ¢asti. Proto predkladam tento tisk.

P. Mazur:
De¢kuji pan radnimu. Otevirdm diskusi. Prvnim pfihlaSenym je pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Piivodné jsem chtel dat navrh na vytazeni téchto bodt z programu, protoze zakon o hl.
m. Praze tik4, Ze zastupitelstvo hl. m. Prahy nebo mé&stské Casti, v tomto piipadé¢ méstské
¢asti, rozhoduje o zménach tizemniho planu. V materialu, ktery mame piedlozen, nejsou
zmény uzemniho planu, ale jsou to podnéty, u kterych dokonce méstska ¢ast v fad¢ piipadd,
ted’ jenom fikam je to ke vSem bodiim, ja to nebudu fikat u kazdého dalSiho z téch 7 bodd,
které nasleduji, navrhuje nesouhlasit s podnéty, aby nedoSlo k jejich pofizeni ze strany
potizovatele, kterym je zastupitelstvo hl. m. Prahy. V nékterych ptipadech je souhlas, ale
potad jde jen o podnéty, ke kterym se nasledné¢ bude meéstska ¢ast vyjadirovat ve fazi, az
podnét dojde k néjakému realnému zhmotnéni v podob¢ zpracovani navrhu.

Chapu, ze v souvislosti s novelou stavebniho zdkona, ktera je uc¢inna od 1. 1. 2018, je
mozné navrhovat tzv. zrychlené fizeni, coz se tyka i n€kterych materidlti, které mame pred
sebou, ale i tak navrh nasledné bude zvefejnén a mestska ¢ast bude mit dostatek casu k tomu,
abychom se jim v€as zabyvali. Myslim si, ze se tak vzdycky d¢€lo jak ve vyboru tizemniho
rozvoje, tak potom v radé meéstské Casti 1 v zastupitelstvu. Ne vzdy se navrhy na zmény
dostaly do projednéni zastupitelstva, at’ z riznych divodi. Pravda je, ze n¢kdy se stava, ze v
podkladech, které ma potom zastupitelstvo hl. m. Prahy, se objevi pozndmka, ze se méstska
cast nevyjadrila, ale v pfipadé podnétii i to, ze rada meéstské casti se vyjadii, tak se
zaznamenava do materiald. Minuly ¢tvrtek byly na jednani ZHMP tfi souborné materidly,



pfi¢emz ten tfeti zahrnoval asi 150 podnétli na zmény tzemniho planu véetné téch, které se
tykaly MC Praha 5. Tam poznamky o tom, zda se méstska ¢ast vyjadfila nebo nevyjadiila,
uvedeny byly.

Domnivam se, Ze pokud tyto podnéty jsou predmétem velmi dikladného projednani v
ramci vyboru tizemniho rozvoje a poté rady, tak si nemyslim, ze madme zde vést dalsi kolo
odborné diskuse na téma, jestli to je nebo neni vhodné. Pivodné jsem chtél nechat vsech 8
bodt vytadit, potom po diskusi se Zdeitkem Dolezalem a s panem arch. Kéabrtem jsem to
neudélal. Pro pfisté prosim, pokud takovéto materialy tady méame projednavat, tak at’ jsou v
jednom materialu, jako se to d¢je na velké radnici. Pokud tam neni néjaky kontroverzni navrh,
tak si nemyslim, Ze bychom k tomu méli vést néjakou obsahlou diskusi. I tak by mélo byt
obcaniim dano na védomi, Ze primarni diskuse o podnétech se vede na vyboru tizemniho
rozvoje, jehoz jednani jsou oteviena. Myslim si, Ze se kazdy podnét probere velmi dikladné.

Pro pfisté bych prosil zvazit formu predkladu tohoto materialu, abychom tim zbytecné
nezaplevelili jednani zastupitelstva. Mame pfedlozeno osm bodil, a stacil jeden. Dékuji.

P. Mazur:
Dé&kuji. Dalsi se do diskuse ptihlésil pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Viézené kolegyné a kolegové, jak o tom hovofil Tomd$S Homola, tak s nécim
souhlasim, s nééim uplné¢ ne. Materidly byly dikladné projednany ve vyboru tzemniho
rozvoje, jsou o tom zaznamy. Souhlasim také s tim, Ze materidly by mohla projednavat jen
rada. KdyZ se ndm sem ale mozna nedopatienim dostaly na sttl, tak se domnivam, ze hlasovat
o nich en bloc neni vhodné. Méme tady nékolik materidlu, kde je navrh souhlasit, nékde je
zase nesouhlasit. Proceduralné navrhuji, aby se o nich hlasovalo bod po bodu. At predkladatel
ke kazdému bodu tekne nekolik slov. Vim, Ze néas to zdrzi, ale jsou to materidly, které se
tykaji méstské ¢asti, tak pro¢ by o nich zastupitelstvo nemélo diskutovat, kdyz se nam sem
dostaly na stul.

Predkladam navrh, aby se hlasovalo bod po bodu.

P. Mazur:
Dékuji panu zastupiteli Cuhrovi. Prosim o dodani navrhu na ptfedepsaném formulafi.
Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan zastupitel Richter.

P. Richter:

Ptipojuji se k této diskusi. Chtél bych iniciovat, abychom diskusi vedli, protoze proces
schvalovani zmén uzemniho planu je komplikovany, ¢asové dlouhy, minimalné tfikrat se to
dostava na velké zastupitelstvo nebo vybor velkého zastupitelstva a zde na méstské ¢asti se o
tom hlasuje minimalné jednou. Myslim si, ze bychom m¢li zkusit proces dohodnout spole¢né
s ufedniky z Magistratu tak, aby byl pokud mozno smysluplny — ne Ze by nebyl, ale aby byl
ak¢ni, abychom nezahlcovali se stejnou agendou organy, ve kterych se nachézeji stejni lidé.
Myslim tim vybor a potom zastupitelstvo. Zastupitelstvo si zfizuje odborny orgédn — vybor a
daveéru by mu mélo dat.

Souhlasim s TomaSem Homolou, Ze dalSi podrobné projednavéni je na tomto plénu
podle mého nazoru nadbyte¢né. Myslim si, Ze divéra by méla byt k dobfe pracujicimu
vyboru, ktery zde mame.

Nebudu predkladat n€jaky navrh, jen se pfipojuji s tim, ze bychom m¢éli asi na bazi
vyboru pro Uzemni rozvoj a s ges¢nim radnim, ktery je pfedstavitelem tohoto tymu, najit
n¢jaky proces, na kterém bude shoda, ktery bude akéni a ktery bude zajisStovat transparentnost
a informovanost ob¢and.
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P. Mazur:
Dékuji. Davam slovo dalsi ptihlaSené pani zastupitelce Hamanové.

P. Hamanova:

K tomuto tématu bych chtéla fict, ze vSechny tyto podnéty byly pomérné¢ zdlouhavé
postupné projednavany na vyborech, vétSinou za ucasti zadateld, kteti predkladali svlij zamér,
kvili kterému o to zadaji. V minulosti vzdy poté nasledovalo jen usneseni rady a néazor
méstské ¢asti byl sdélovan pofizovateli.

Kdyz je to do zastupitelstva pfedkladano jako balik, povazuji to za alibismus. Myslim,
ze tady nejsme schopni vécné podnéty projednat. Nechci nikoho podcenovat, ale myslim si,
ze vetSina zastupitell nemd takové znalosti o mechanismech tzemniho planu, aby byli
schopni rozhodnout, o ¢em maji hlasovat. Tisténé podklady jsou ¢ernobilé, coz je absurdita —
tisknout izemni plan Cernobile. Myslim si, Ze pokud by se toto mélo do budoucna zavést, aby
o vSech podnétech hlasovalo zastupitelstvo, tak by vSichni méli podstoupit n¢jaké skoleni, aby
se seznamili s tim, jak izemni plan funguje a co v téchto ptipadech tady jde. Dékuji.

P. Mazur:
Dalsi je prihlaSena pani zastupitelka Priecinska.

P. Priecinska:

Chtéla bych podc¢kovat pani kolegyni Hamanové za jeji prispévek. Velmi s tim
souhlasim, je to pfesn¢ tak. Necitim se natolik odborn¢ erudovana, abych o této véci mohla
zodpoveédné rozhodovat. Proto se hlasovani zdrzim. Tim nechci vyjadfit, je-1i to dobry nebo
Spatny podnét, chci tim vyjadfit to, Ze zastupitelstvo neni ten organ, ktery by se k tomu mé¢l
odpovédné vyjadiit. Dékuji.

P. Mazur:
Dalsi piihlasené do diskuse nevidim. Pozddam pana radniho DoleZala o zavérecné
slovo a 0 zodpovézeni otazek.

P. Dolezal:

To, zda budou nebo nebudou predkladdny materidly do zastupitelstva, zalezi na
odborné diskusi mezi méstskou casti a Magistratem, konkrétné¢ odboru Gzemniho rozvoje.
Takova diskuse uz probéhla v rdmci vyboru uzemniho rozvoje Magistratu, kde se o tom
diskutovalo pomémé dlouho. Zavér je zatim ten, ze pan Cebus pozaduje vyjadieni
zastupitelstva méstské ¢asti. Proto tyto materidly predkladam.

Ohledné toho, zda maji byt predkladany jako balicek nebo jednotlivé, od opozice
zazn€ly oba navrhy. Mlizeme se pobavit o tom, jak maji byt tyto materialy predkladany a na
zaklade¢ néjaké dohody to tak budeme Cinit.

Navrh, aby se tyto podnéty v bodu €. 7 hlasovaly jednotlivé, povazuji za nadbyte¢ny
vzhledem k tomu, Ze to jsou historické podnéty, které uz byly podrobné probrany vyborem
uzemniho rozvoje naSi méstské ¢asti. Souhlasila s nimi pfedchozi 1 soucasnd rada, takze s
timto poZzadavkem nesouhlasim.

P. Mazur:

Dé&kuji panu radnimu. KdyZz jsem mu piedal zavérecné slovo, nepfedpokladal jsem
pokracovani diskuse.

PtihlaSend pani zastupitelka PrieCinska se vzdava ptispévku. Proto diskusi kon¢im.
Prosim névrhovy vybor, aby pfednesl ndvrh usneseni.
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P. Blazek:
Nejprve budeme hlasovat o navrhu pana zastupitele Josefa Cuhry, ktery navrhuje, aby
se 0 bodech uvedenych v tomto bodu programu hlasovalo po jednotlivych bodech.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 9, proti 7, zdrzelo se 22, nehlasoval 1. Usneseni nebylo
piijato. Davam slovo ndvrhovému vyboru, aby pfednesl dalsi navrh usneseni.

P. Blazek:

Prosim o promitnut navrhu.

Navrh zni. ZMC souhlasi s podnéty uvedenymi pod bodem I, nesouhlasi s podnéty
pod bodem II, souhlasi s podnétem pod bodem III, souhlasi s podnétem pod bodem IV a
uklada predat stanovisko MC Praha 5 a jeho zmén potizovateli izemniho planu hl. m. Prahy.
Zodpovida za to pan radni Zdenék Dolezal.

P. Mazur:

Dékuji a prosim o hlasovani. Pro 30, proti 0, zdrZelo se 9, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Davam slovo k bodu

8
podnét na po¥izen zmény UP SU HMP zkracenym postupem po¥izovani
»Bytovy diim Na Farkané«

opét panu Dolezalovi.

P. Dolezal:

Jedna se o podnét na pofizeni zmény tizemniho planu Bytovy dim Na Farkané. Toto
usneseni je v souladu s usnesenim vyboru uzemniho rozvoje, kde souhlasime s timto
podnétem a doporucujeme Zadateli jednat s majitelem aredlu Walter o moznosti dopravniho
propojeni do Radlické ulice.

Je tam naSe podminka ptedat stanovisko potizovateli.

Jedna se o navySeni koeficientu z OB-B na OB-E. Vybor i ja se domnivame, Ze je to
spravné, Ze koeficient B je pfiliS nizky a neodpovida okolni zastavbé a ani planované
zastavbe.

P. Mazur:
Dé€kuji panu radnimu a oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlaSeny, diskusi uzaviram.
Ptedavam slovo navrhovému vyboru, aby ptednesl ndvrh usneseni.

P. Blazek:

Névrh usneseni zni:

ZMC Praha 5 souhlasi s podnétem na pofizeni zmény tizemniho planu pod bodem |,
doporucuje zadateli jednat s majitelem arecalu Walter o moznosti dopravniho propojeni do

Radlické ulice — bod 11, bod 111 — uklada piedat stanovisko MC Praha 5 pofizovateli tizemniho
planu HMP a jeho zmén.
P. Mazur:

Prosim o hlasovani. Pro 31, proti 2, zdrZelo se 6, nehlasoval 0. Usneseni bylo pfijato.
K dalSimu bodu ¢islo
9
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podnét na povizeni zmény — tipravy UP SU HMP ¢&. P 26/209
»Bytovy areal Radlicka, 2. etapa“
opé€t davam slovo panu radnimu Dolezalovi.

P. Dolezal:

Jedna se o podnét na pofizeni zmény tizemniho planu Bytovy areal Radlicka, 2. etapa.
Tento bod byl podrobné diskutovan ve vyboru tizemniho rozvoje, ktery doporucil nesouhlasit
s navySenim na kod miry vyuziti H a doporucil kod miry vyuziti G.

Ztotoznuji se s tim a domnivam se, ze kod miry vyuziti G postacuje k tomu, aby se
vytvofila uli¢ni fronta podél ulice Radlické a zaroven byl zachovan park nad zastavbou.

P. Mazur:
Dékuji panu radnimu. Oteviram diskusi k tomuto bodu. PtihlaSen nikdo neni, diskusi
uzavirdm. Déavam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl usnesenim.

P. Blazek:

Navrh usneseni. ZMC Praha 5 nesouhlasi S podndtem na pofizeni zmény upravy
uzemniho planu, jak je uvedeno v bodé€ I, Zada snizit navrhovany kéd miry vyuziti izemi na
SV-G a uklada ptedat stanovisko MC Praha 5 pofizovateli tzemniho planu -Magistratu hl. m.
Prahy.

P. Mazur:

Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 34, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasoval 0. Usneseni bylo
ptijato.

K bodu ¢islo

10
podnét na poiizeni zmény UP SU HMP v arealu Waltrovky na pozemcich &. parc. 977/99
a dalsi v k. 0. Jinonice

davam slovo panu radnimu DoleZalovi.

P. Dolezal:

Tady se jedna o podnét na pofizeni zmény zemniho planu v aredlu Waltrovky, kde se
jedna o pfemisténi pevné znacky vetfejné vybavenosti na misto, kde fakticky vznikne Skolka
pro méstskou ¢ast. Je to v souladu s usnesenim vyboru tzemniho rozvoje.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu. Oteviram diskusi, do které je jako prvni ptihlaSen pan zastupitel
Homola.

P. Homola:

Chtél bych k tomu dodat, Ze je to podnét, ktery byl projedndvan opakované na
vyborech izemniho rozvoje uz od r. 2013 nebo 2014 a byl schvalen radou. Domnivam se, ze
toto je typicky ptiklad, kdy zpétné po Ctyfech nebo péti letech dostdvame k vytizeni podnét,
ktery je davno v procesu projednavani potfizovani zmeén uzemniho planu a Skolky a fakticky
stoji. Minimaln¢ je tam ve fazi hrubé stavby.

P. Mazur:
Dékuji. Dalsim piihldSenym do diskuse je pan zastupitel Richter.

P. Richter:
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Musime najit shodu na tom, jakym procesem to budeme projedndvat. Tomas ma
pravdu, stejné tak jako v tisku, o kterém jsme hlasovali, tak podnéty ve ctyfech z téchto boda
uz byly schvéleny ve ¢tvrtek na hl. m. Praze. Je potieba, abychom nasli, co bude davat smysl.

P. Mazur:
Dékuji. Do diskuse neni nikdo dal$i ptihlasen, diskusi uzavirdm. Chce pan radni
Dolezal zavérecné slovo?

P. Dolezal:
Zadné otazky nezaznély, zaveérecného slova se vzdavam.

P. Mazur:
Dévam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl ndvrhem usneseni.

P. Blazek:

Navrh usneseni. ZMC Praha 5 souhlasi s podnétem na pofizeni zmény uzemniho planu
uvedeném v tomto bodu a uklada ptredat stanovisko méstské ¢asti Praha 5 pofizovateli zmény
uzemniho planu.

P. Mazur:

Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 1. Usneseni bylo
ptijato.

K dal$imu bodu ¢islo

11
podnét na potizeni zmény UP SU HMP zkricenym postupem po¥izovani & P 184/218
,Podbélohorska“
pfedavam slovo panu radnimu DoleZalovi.

P. Dolezal:

Jedna se o podnét na pofizeni zmény uzemniho planu zkracenym zptisobem — ulice
Podbélohorska. Piedkladam nesouhlas se zménou funkéni plochy z PS na obytnou. Je to v
souladu s usnesenim vyboru tzemniho rozvoje.

P. Mazur:
Deékuji. Oteviram diskusi. Hlasi se pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

Budu drzet kontinuitu. Ve vyboru jsem hlasovala proti tomuto zdméru, nyni se ziejmeé
zdrzim. Chtéla bych vysvétlit pro¢. Na prvni pohled se to jevi tak, Ze je spravné zachovat
plochy zelen€. Toto neni funkcni plocha zelené, jsou to péstebni plochy, ¢ili produkéni.

Navrhovatelé tam pfisli s navrhem tii jednopodlaznich malych rodinnych domkt podél
komunikace a navrhovali za to méstské ¢asti, Ze beztplatné pfevedou na vychodni strané ¢ast
pozemku, kterd by umoznila vstup do prostoru Pod Ladronkou. Pokud by se o tom déle
jednalo, dalo by se to vyuzit pro zamér, ktery jsme se tady snazili podporovat, a to je
propojeni zeleného rekreacniho a sportovniho pasu podél méstského jadra z Cisatky nahoru
na Ladronku tim neprostupnym strmym lesnim tzemim, kde nam zatim zadny pozemek
nepatii.

Vzhledem k tomu, ze jde teprve o podnét, ¢ili aby se viibec jednalo o této moZznosti,
tak si myslim, Ze neni spravné ji pfedem zamaznout. Myslim si, ze méstska c¢ast tady mohla
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vyuzit ptilezitost a zkusit o né€em jednat. Z tohoto diivodu jsem nesouhlasila s tim, aby to
bylo zamitnuté. Dékuji.

P. Mazur:
Dé&kuji. Dalsi ptihlaseni do diskuse nejsou, diskusi uzavirdam. Chce pan radni
zaverecné slovo?

P. Dolezal:

Tady nejsem v souladu s pani architektkou Hamanovou. Jedna se o funkéni plochu PS,
tedy sady, zahrady, vinice, které povazuji za funk¢ni zelené plochy. Navic je to zde
komplikované dopravné, aby tam mohly vzniknout rodinné domy, a doslo by k poruseni
celého pasu zelen¢, kde by saldmové piibyvaly dalsi a dal§i podnéty na zménu zelené na
obytnou. Proto navrhuji nesouhlas.

P. Mazur:
Dékuji a ddvam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl usnesenim.
Omlouvam se, ukonc¢il jsem jiz diskusi, dalsi slovo uz nedavam.
Prosim navrhovy vybor.

P. Blazek:
Usneseni: ZMC Praha 5 nesouhlasi s podnétem na pofizeni zmény tizemniho planu jak
je uvedeno v navrhu a uklada predat stanovisko MC Praha poftizovateli uzemniho planu.

P. Mazur:
Déekuji a prosim o hlasovani. Pro 29, proti 2, zdrzelo se 8, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.
K bodu ¢islo
12
podnét na povizeni UP SU HMP zkracenym postupem potizovani ,,NadraZni«
davam slovo panu radnimu Dolezalovi.

P. Dolezal:

Jedna se o podnét na pofizeni zmény tizemniho planu zkracenym postupem u ulice
Nédrazni. V Gzemnim planu je vymezena plocha VV, kterd je dost nesystémova a ¢lenéna.
Proto souhlasime s podmétem na zménu ¢asti tohoto tzemi VV na SV, kdy doporucujeme
plochu OV, ktera by navazovala a bylo by mozné vytvofit funkéni blok.

Dale pozadujeme na potizovateli, aby celou funkéni plochu koncepéné vyftesil.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu a oteviram diskusi k tomuto bodu. Pfihlasky do diskuse nejsou,
proto diskusi uzaviram. Davam slovo navrhovému vyboru, aby piednesl navrh usneseni.

P. Blazek:

Navrh usneseni zni: ZMC Praha 5 souhlasi s podnétem na poiizeni zmény tzemniho
planu Nadrazni na pozemku ¢. 618, doporucuje plochy dotéené zménou sloucit s plochou OV,
pozaduje na potizovateli koncepéni vyieSeni nesystémového vymezeni celé funkéni plochy
VV v predmétné lokalité a uklada piedat stanovisko MC Praha 5 pofizovateli uzemniho
planu.

P. Mazur:

15



Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 32, proti 0, zdrzelo se 7, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.
K bodu ¢islo
13
podnét na povizeni zmény — tipravy UP SU HMP zkricenym postupem ,,Klamovka“
davam opét slovo panu radnimu Dolezalovi.

P. Dolezal:

Jednd se o podnét na pofizeni zmény uzemniho planu zkridcenym postupem —
Klamovka. Je ptedkladano ke schvéleni podani podnétu snizujici koeficient zastavby z E na
D, jak pozadovala méstské ¢ast od pocatku a vyplynulo to i s media¢ni dohody feSené¢ho
uzemi.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu a oteviram diskusi. Pfihlasen je pan zastupitel Cuhra. Davam mu
slovo.

P. Cuhra:

Chci se dotazat predkladatele, zda je tomu tak, Ze memorandum, které bylo uzavieno,
nemusi skuteéné schvalovat zastupitelstvo. V textu memoranda je napsano, ze je platné tehdy,
pokud bude podepsané zastupitelstvem, pokud to vyzaduje zakon.

Ptam se, zda to zdkon nevyZaduje a zda memorandum je nebo neni platné.

P. Mazur:
Prosim o vyjadfeni pana radniho Dolezala.

P. Dolezal:
My zde neschvalujeme memorandum, schvalujeme zde podani podnétu na pofizeni
zmény uzemniho planu.

P. Mazur:
Davam slovo opét panu zastupiteli Cuhrovi.

P. Cuhra:

Vim, Ze nejedndme o memorandu, ale materidl je na zaklad€¢ tohoto memoranda
zpracovan, je to jeden z podstatnych bodl, na kterém materiél stavi. Proto se ptdm. Vim, Ze
jsme o memorandu v zastupitelstvu nejednali, ale v memorandu tato klauzule je.

KdyZ mi to nefekne ptedkladatel, ptdm se pravnikli, zda memorandum, na které se
material odvolava, je nebo neni platné, ¢ili zda ho m¢lo a muselo schvalit zastupitelstvo nebo
zda stacilo schvaleni rady? To je ¢islo 15 memoranda. Pokud memorandum neni platné, podle
mého nazoru nemame o ¢em jednat.

P. Mazur:
Davam slovo piihlasené pani zastupitelce PrieCinské.

P. Priecinska:

Chtéla bych navazat na obecné zdivodnéni, které nam pan kolega Dolezal dal ohledné
predkladii. Chéapu, ze tato idea vzeSla z n¢jaké komunikace s Magistratem, ze to doporucil
n&jaky pan Cemus apod. Rozumim tomu, Ze mate potiebu to n&jak koordinovat.
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Na druhou stranu toto zastupitelstvo se fidi zakonem, fidi se svym jednacim radem. Je
to svébytny organ a neni pro n¢j a ani pro vas, pane radni, zdvazné, co vam navrhne nebo
poradi n&jaky pan radni Cemus z Magistratu. Mam za to, Ze o t&chto vécech neméame
rozhodovat — to bych opakovala to, co zde bylo jiz fe¢eno. V kazdém piipadé si myslim, ze i v
ingerenci ptipadnych magistratnich ufednikii do rozhodovani naseho zastupitelstva bychom
m¢éli byt proziravi a méli bychom se také fidit vlastnim tsudkem.

P. Mazur:
Dalsim ptihlaSenym do diskuse je pan zastupitel Richter.

P. Richter:

Obratim se na pana vedouciho odboru kvuli procesim, zda ma byt formalné souhlas
vlastnika pozemku, jestlize zdd4a o zménu izemniho planu, ktery nepatii méstské casti, 1 kdyz
v memorandu podpis je? Prosim o odpovéd'.

P. Kabrt, vedouci odboru tizemniho rozvoje:

V tuto chvili se jednd o podnét méstské Casti, proto to musi schvalit zastupitelstvo
méstské Casti, neni to podnét jiného Zadatele. Souhlas vlastnika pozemku je jednou z pfiloh
materialu, kdy jsme ziskali souhlas vlastnika pozemki.

Jinak méstsk4 ¢ast k vlastnimu podnétu nepotiebuje mit souhlas vlastniki pozemkd,
kterych se podnét dotyka.

P. Mazur:
Dékuji panu Ing. Kébrtovi. Dalsi ptihlaSeni do diskuse nejsou, diskusi uzaviram.
Davam slovo panu radnimu DoleZelovi k zavérecnému slovo.

P. Dolezal:

Vyjadiim se jesté jednou k tomu, co zaznélo od pani zastupitelky Priecinské. Tady
nejde o to, co poradi pan Cemus nebo odbor tizemniho rozvoje Magistratu, tady jde o to, Ze se
dostavame pftitom, jak jsou v soucasné dobé podnéty projednédvany ve vyboru tzemniho
rozvoje Magistratu, tak jestlize nemame usneseni zastupitelstva, dostava to konkrétné mne do
velmi nepfijemné pozice, kdy je pfedstaven material, nasledné se k tomu vyjadiuji ¢lenové
vyboru, davaji uz navrhy na Gpravy usneseni, a pak teprve ja jako host se k tomu mohu
vyjadtit. Pokud tady nedojde ke zméné ze strany Magistratu, kdy bude uznavat usneseni rady
meéstskeé ¢asti a bude to v podkladech pro projednavani, tak musime takto postupovat.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu a ddvam slovo navrhovému vyboru, aby nds provedl ndvrhem
usnesent.

P. Blazek:

Névrh usneseni zni: ZMC Praha 5 schvaluje podani podnétu na pofizeni zmény —
upravy uzemniho planu a uklada ptedat podnét na potfizeni zmény Upravy Uzemniho planu
zkracenym postupem.

V podrobnostech odkazuji na pisemny material.

P. Mazur:
S technickou se hlési pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:
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Bylo pro platnost memoranda potieba jeho schvaleni zastupitelstvem? Zatim jsem na
to nedostal odpoveéd'.

P. Mazur:
Toto neni technickd. Budeme proto pokracovat v hlasovani. Prosim hlasovat. Pro 32,
proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovalo 5. Usneseni bylo pfijato.
K dal$imu bodu
14
podnét na potizeni zmény UP SU HMP zkricenym postupem poFizovani ,,Polivkova“
davam slovo panu radnimu Dolezalovi.

P. Dolezal:

Konstatuji, ze u predchoziho bodu pan Cuhra odpoveéd’ dostal, to od pana Kébrta, ze se
jedné o podnét, ktery podava méstska ¢ast. V tom ptipad€ musi byt usneseni zastupitelstva.

Nyni pfejdu k bodu €. 14 — podnét na pofizeni zmény tzemniho plénu zkracenym
postupem v ulici Polivkova. Tady je nesouhlas s podnétem. Doporucuje se podat upraveny
podnét po dohod¢ s méstskou ¢asti. Ve vyboru izemniho rozvoje bylo diskutovéano, ze tam je
mozné jesté dotvoftit fadu rodinnych domki, nicméné€ podnét se tykal i pozemkil souvisejicich
se stavbou Radlické radialy. Proto nam nezbyva nez tento podnét zamitnout a doporucit
zadateli, aby podal upraveny. D&kuji.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu a oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo neni ptihlasen, diskusi
uzavirdm. Déavam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl ndvrhem usneseni.

P. Blazek.

Navrh usneseni zni: ZMC Praha 5 nesouhlasi s podnétem na pofizeni zmény v ulici
Polivkova, doporu¢uje podat upraveny podnét po dohodé s MC Praha 5 a uklada predat
stanovisko MC Praha 5 pofizovateli izemniho planu.

V podrobnostech odkazuji na navrh, jak je promitnuty na tabuli.

P. Mazur:

Dékuji. Prosim o hlasovani. Pro 34, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovali 3. Usneseni bylo
pfijato.

K bodu ¢islo

15
vyhlasSeni dota¢niho programu na rekonstrukce a rozvoj sportovnich a télovychovnych
za¥izeni na izemi MC Praha 5 pror 2019

davam slovo ptedkladateli panu mistostarostovi Bauerovi.

P. Bauer:

Predkladam ke schvaleni navrh na vyhlaSeni dota¢niho programu na rekonstrukce a
rozvoj sportovnich a t&lovychovnych zafizeni na uzemi MC Praha 5 pro r. 2019.

Celkova vyse finan¢nich prostiedkil k rozdéleni ¢ini 2,5 mil. K¢, pfijemce je opravnén
vyuzit tuto dotaci nejpozdéji do 31. 12. 2020.

P. Mazur:
Dé&kuji panu predkladateli. Oteviram diskusi. Nikdo neni ptihlaSen, diskusi uzaviram.
Dévam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl usnesenim.

18



P. Blazek:

Navrh usneseni zni: ZMC Praha 5

I. schvaluje vyhlaseni dota¢niho programu na rekonstrukce a rozvoj sportovnich a
t&lovychovnych zatizeni na uzemi MC Praha 5 pro r 2019 dle ptilohy &. 1 v celkové vysi
2500000 K¢,

II. uklada zvetejnit na ufedni desce do 3. Cervna 2019 schvaleny vyhlaSeny dotacni
program na rekonstrukce a rozvoj sportovnich a t&lovychovnych zatizeni na tizemi MC Praha
5 pror. 2019 dle ptilohy €. 1.

P. Mazur:

Deékuji a prosim o hlasovani. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

K bodu ¢islo

16
zprava o vyuétovani jednoletych dotaci na podporu sportu na izemi MC Praha 5 vr.
2018

davam slovo panu mistostarostovi Bauerovi.

P. Bauer:

Predkladam ke schvaleni zpravu o vyactovani jednoletych dotaci na podporu sportu na
tizemi MC Praha 5 na izemi MC Praha 5 v . 2018.

Bylo podpotfeno celkem 73 projekti. V piiloze ¢. 1 je uveden podrobny piehled
subjektl, kterym byla poskytnuta jednoletd dotace.

P. Mazur:
Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo neni pfihlaSen, diskusi uzaviram.
Dévam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl ndvrhem usneseni.

P. Blazek:
Névrh usneseni zni: ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyaétovani piidélenych dotaci v
dota¢nim programu ,,Podpora a rozvoj podnikani na izemi MC Praha 5 pro r. 2018,

P. Mazur:
De¢kuji a prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato. K bodu ¢islo
17
zprava o vyuctovani pridélenych dotaci v dotaénim programu ,,Podpora a rozvoj
podnikini na izemi MC Praha 5 pro r. 2018
prosim pana mistostarostu Bauera.

P. Bauer:

Predkladam ke schvéleni zpravu o vyuctovani dotaci v programu ,,Podpora a rozvoj
podnikani na izemi MC Praha 5 pro r. 2018,

Podpoteny byly tii zZadosti v celkové vysi 215195 K¢, jak je v ptilozené tabulce.

P. Mazur:
Deé&kuji. Oteviram diskusi. S technickou pan kolega BlazZek.

P. Blazek:
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Doslo k chybé, ktera se stala jednou za deset let, a nikdo jste si ji nevSimli. Protoze se
mi papiroveé body spojily, piecetl jsem usneseni k bodu ¢. 17, nikoli k bodu ¢. 16.

P. Mazur:
Prosim o kratkou pfestaivku na vyfeSeni tohoto technického nedostatku. Potom
budeme pokracovat.
(Prestavka)
Pokracujeme v jednani. Nez dam hlasovat o bodu ¢. 17, davam slovo panu zastupiteli
Blazkovi z navrhového vyboru, aby piednesl procedurdlni navrh usneseni na opravu
piedchozi chyby.

P. Blazek:

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, v predchozim bodu doslo k tomu, Ze jsem piecetl
chybné navrh usneseni pro bod ¢. 17, ale pfedpokladam, Ze vSichni jsme chtéli hlasovat k
bodu 16. Navrhuji, aby ZMC schvalilo usneseni, Ze schvaluje, Ze se pfedchozi hlasovani
vztahovalo k bodu ¢. 16, tedy Ze doSlo ke schvaleni zpravy o vyic¢tovani jednoletych dotaci na
podporu sportu na tzemi MC Prahy 5 pro r. 2018.

P. Mazur:
S technickou se hlasi pan Damasek.

P. Damasek:

Nemam s tim meritorni problém, ale myslim si, Ze by bylo proceduralné jednodussi,
ptehlednéj$i a spravnéjsi zruSit piedchozi hlasovani, prohlasit ho za zmate¢né a hlasovat
znovu. D&kuji.

P. Mazur:
S technickou je ptihlaSen pan zastupitel Palovsky.

P. Palovsky:
Stahuji, mél jsem v podstaté stejnou pfipominku.

P. Mazur:
Pan zastupitel Blazek jesté jednou.

P. Blazek:
MiuizZeme to udélat i touto formou, zruSime piedchozi hlasovéani, usneseme se, ze
hlasovani je zmate¢né, a budeme znovu hlasovat o bodu €. 16.

P. Mazur:
Prosim o ptedneseni usneseni o tom, Ze pifedchozi hlasovani oznacime za zmatecné.

P. Blazek:
ZMC schvaluje, ze pfedchozi hlasovani k bodu 16 bylo zmate¢né,

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo pfijato.
Dévam slovo navrhovému vyboru k hlasovani o bodu €. 16.

P. Blazek:



%

Znovu hlasujeme o bodu & 16: ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyuctovani
jednoletych dotaci na podporu sportu na izemi MC Praha 5 v r. 2018 v celkové vysi 2150000
K¢.

P. Mazur:

Prosim o hlasovani. Pro 32, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 6. Usneseni bylo pfijato.

Pravé jsme opakovali hlasovani k bodu 16, které bylo ptedchozim hlasovanim
oznacen¢ za zmatecné.

Nyni pfejdeme k hlasovani o bodu ¢. 17. Prosim névrhovy vybor, aby jesté jednou
piecetl navrh usneseni k bodu €. 17, ktery budeme néasledné hlasovat.

P. Blazek:
Navrh usneseni: ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyGétovani pridélenych dotaci v
dota¢nim programu ,,Podpora a rozvoj podnikéni na izemi MC Praha 5 pro r. 2018

P. Mazur:

Dékuji a prosim o hlasovani. Pro 37 proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 0. Usneseni bylo
ptijato.

K bodu ¢islo

18
zpriva o vyuétovani pridélenych dotaci v oblasti kulturnich aktivit na izemi MC
Praha5zar. 2018

davam slovo kol. Heroldovi.

P. Herold:
Damy a panové, dovoluji si predloZzit zpravu o vytuctovani pfidélenych dotaci v oblasti
kulturnich aktivit. VSe podstatné mate v piiloze.

P. Mazur:
Dékuji panu radnimu. Otevirdm diskusi. Prvnim pfihlaSenym je pan zastupitel
Gemperle.

P. Gemperle:

Do tabulky jsem se podival a na zalozce ,,zahrani¢ni prezentace a kultura® je fadek 13
oznacen Cervené. Chtél bych se zeptat, co to znamena, nebo jestli je s tim néco v nepotadku?
Dékuji.

P. Mazur:
Dalsi ptihlaSeni nejsou. Davam slovo panu radnimu k odpovédi. Bude to rovnou
zavérecné slovo.

P. Herold:

V diivodoveé zprave se piSe: Financni ¢astka ve vysi 30 tisic za nerealizovany projekt
evidovany v tabulce pod €. 13 v programu jednorazovych kulturnich aktivit byla vracena zpét
na ucet MC Praha 5. Znamena to, Ze se akce neuskutecnila a dar byl vracen.

P. Mazur:
Dé&kuji pan radnimu Heroldovi. Ddvam slovo ndvrhovému vyboru, aby nas provedl
hlasovanim.
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P. Blazek:

Hlasovani k bodu ¢. 18, navrh usneseni:

ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyuétovani pridélenych dotaci v oblasti kulturnich
aktivit na uzemi MC Praha 5 za r. 2018 v celkové vysi 1700000 K.

P. Mazur:

Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
piijato.

K bodu ¢islo

19
zprava o vyuctovani dotaci v oblasti zachovani a obnovy nemovitych kulturnich
pamatek na izemi MC Praha 5 za r. 2018

davam opét slovo panu radnimu Heroldovi.

P. Herold:
Je to zprava o vyuctovani dotaci v oblasti zachovani a obnovy nemovitych kulturnich
pamatek — nic ¢erveného tam nesviti.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu a otevirdm diskusi. Do diskuse neni nikdo piihlasen, diskusi
uzavirdm. Davam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl navrhem usneseni.

P. Blazek:

Névrh usneseni:

ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vytétovani dotaci v oblasti zachovani a obnovy
nemovitych kulturnich pamatek na uzemi MC Praha 5 za r. 2018 v celkové vysi 800000 K¢&.

P. Mazur:
Prosim o hlasovéni. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo pfijato.
K bodu
20
vyuctovani dotaci v oblasti Skolstvi na podporu volnocasovych aktivit déti a mladezZe z
MC Praha 5 vr. 2018
davam slovo 1. mistostarostce Renaté Zajickové.

P. Zajickova:

Bodem ¢. 20 predklddam vyuctovani dotaci v oblasti Skolstvi na podporu
volnocasovych aktivit, které byly ur€eny pro r. 2018. Material obsahuje divodovou zpravu,
ktera poskytuje pritbéh poskytovani dotaci a tabulku s konkrétnimi Zadateli a jejich Cerpani
zadosti.

Na predposledni strance je tabulka s uvedenymi Zadateli, kteti neCerpali v takové vysi,
jakou predpokladali. Z tohoto diivodu se na ucet méstské casti vratilo 42816 K¢.

Tento material prosel jak radou MC Praha 5, tak $kolskou komisi.

P. Mazur:
Dékuji. Oteviram rozpravu. Nikdo neni pfihlaSen, diskusi uzaviram. Davam slovo
navrhovému vyboru, aby nés provedl navrhem usneseni.

P. Blazek:
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Navrh usneseni zni: ZMC Praha 5 schvaluje vytctovani dotaci v oblasti skolstvi na
podporu volnocasovych aktivit déti a mladeze z MC Praha 5 v r. 2018 dle piilohy €. 1 ve vysi
1200000 K¢.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo piijato.
Bod
21
zprava o vyuctovani pridélenych dotaci v dotaénim programu ,,Rozvoj obéanské
spole¢nosti a spolkové &innosti na iizemi MC Praha 5 pro r 2018
predkladam ja.

Jde o zpravu o vyuctovani pridélenych dotaci v dotacnim programu ,,Rozvoj obcanské
spole¢nosti a spolkové ¢innosti na Gizemi nasi méstské ¢asti. Dotacni program o alokaci 300
tis. K¢ byl beze zbytku rozdé¢len dle ptilohy €. 1. Neni zde nic vraceno, zadné Cervené fadky
ani zde.

Oteviram diskusi. Do diskuse neni nikdo pfihldSen, diskusi uzavirdm. Davadm slovo
navrhovému vyboru, aby nés provedl usnesenim.

P. Blazek:

Navrh usneseni zni: ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyaétovani piidélenych dotaci v
dota¢nim programu ,,Rozvoj ob¢anské spolecnosti a spolkové ¢innosti na uzemi MC Praha 5
pro r. 2018 ve vysi 300 tis. K¢ dle ptilohy €. 1.

P. Mazur:
Prosim o hlasovéni. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.
U bodu ¢islo

22
zprava o vyuctovani dotaci pridélenych v r. 2018 v ramci dotac¢niho Fizeni na podporu
volno¢asovych aktivit obéanit MC Praha 5 v oblasti socidlni a v oblasti prevence na
podporu protidrogové politiky
davam slovo predkladateli panu radnimu Lachnitovi.

P. Lachnit:
Damy a panové, dovoluji si vam predloZit vyuctovani pfidélenych dotaci v r. 2018 ve
dvou programech socidlnich, jsou to volnocasové aktivity a registrované socialni sluzby, a v

oblasti prevence na podporu protidrogové politiky. Nevycerpano a vraceno meéstské ¢asti bylo
46818 K¢. Deékuji za schvaleni.

P. Mazur:
Dé&kuji a otevirdm diskusi k tomuto bodu. Do diskuse neni nikdo ptihlaSeny, diskusi
proto uzaviram. Davam slovo navrhovému vyboru, aby pfednesl navrh usneseni.

P. BlaZek:

ZMC Praha 5 schvaluje zpravu o vyuétovani pfidélenych dotaci v r. 2018 v ramci
dota¢niho fizeni na podporu volnocasovych aktivit obcanti MC Praha 5, v oblasti socidlni a v
oblasti prevence na podporu protidrogové politiky ve vysi 1530760 K¢.

P. Mazur:
Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.
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K bodu ¢islo
23
individualni dotace na podporu 14. ro¢niku hudebniho festivalu ,,Americké jaro*
davam slovo panu radnimu Heroldovi.

P. Herold:

Tyka se to individudlni dotace na podporu 14. ro¢niku hudebniho festivalu Americké
jaro. Takovéto dotace tady nebyvaly zvykem, ale ¢astka je vyssi nez 50 tisic. Z toho divodu
to musim podle novych pravidel predkladat do zastupitelstva. Americké jaro samo o sob¢ je
znamé, probihd po celé republice. S potadateli jsme jednali n€kolikrat 1 na kulturni komisi,
ktera to probrala a doporucila, a i v minulosti pfi pfedchozich ro¢nicich. Omlouvam pani
Souckovou jako hlavni organizatorku, protoze dnes bude koncert na americké ambasadé v
ramci tohoto festivalu a z tohoto diivodu se nemohla zicastnit.

Podpora této véci, kterd se v minulosti na Praze 5 tykala koncerti americkych
jazzmend a jejich bandi v jazzdoku, se tentokrat rozsifila o drobnou vystavku vzpominek na
lvana Medka tady pied kostelem a o spolupraci se Svandovym divadlem, kde budou
predstaveni v ramci Amerického jara. Doufam ve shovivavost zastupitelstva, ze toto drobné
navyseni — v lofiském roce jsme davali Americkému jaru 90 tisic, tentokrat je to 120 tisic —
podpofite.

P. Mazur:
Oteviram diskusi k tomuto bodu. Prihlasené do diskuse nemame, diskusi uzaviram.
Déavam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl usnesenim.

P. Blazek:

Névrh usneseni zni: ZMC Praha 5

1. schvaluje individualni dotaci MC ve vysi 120000 K& pro organizatora 14. ro¢niku
hudebniho festivalu Americké jaro,

2. vetejnopravni smlouvu na poskytnuti této dotace,

3. finan¢ni kryti ve vysi 120000 K¢, jak je rozvedeno v navrhu.

P. Mazur:
Dé€kuji a prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.
K bodu ¢islo
24
navrh na ipravu zasad pronajmu obecnich bytii MC Praha 5
davam slovo panu Heroldovi.

P. Herold:

Tentokrat je to z jiného soudku, je to drobnd technicka uprava zasad pronajmu
obecnich byti MC Praha 5. Zasady jsou pomérmné staré, ale stale platné, protoze zastupitelstvo
je nezrusilo, a¢ byly oznac¢eny datem pfedminulého funkéniho obdobi.

Zareagovali jsme na dopis Ministerstva vnitra, ktery rozporoval nékterd ustanoveni
magistratnich zasad. Obdobnym zpisobem jsme nahlizeli na naSe zasady. Z toho divodu
doslo k né¢kolika drobnym upravam. D¢lali na tom zejména prévnici. Pravni stanovisko k
tomu mate.

Kdybych vam to mél ,,zlidstit™, tak nejvétsi problém, ktery jsme zaznamenali i s
méstem, byla nemoznost zadat o piidéleni bytové jednotky osobdm, které nemély
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dlouhodobgji trvalé bydlisté na tzemi MC Praha 5. Stejné tak to bylo na méstd. Tato
podminka je dle Ministerstva vnitra v rozporu se zakonem, proto jsme ji odstranili.

Pravda je takova, ze si to mésto vyfesilo Salamounsky po svém — tuto podminku sice
odstranilo, ale protoZe se boji toho, ze by doslo k nezdravému piesunu obyvatel do hl. m.
Prahy, vyznamnym zplsobem zvyhodnilo pii bodovém ohodnoceni osoby s dlouhodobym
trvalym pobytem na izemi hl. m. Prahy.

Predpokladam, ze ne v tak dramatické podobé, ale stoprocentné na zdklad€ usneseni
dnesniho zastupitelstva bude upravena bodova tabulka a Ze se tam zvyhodnéni pro 0soby
zijici na méstské ¢ast promitne.

Tolik na Givod.

P. Mazur:

Dékuji panu predkladateli. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Do diskuse neni nikdo
ptihlasen, diskusi uzavirdm a davam slovo navrhovému vyboru, aby nas sezndmil s navrhem
usneseni.

P. Blazek:
ZMC Praha 5 schvaluje tipravu Zasad pronajmu obecnich byttt MC Praha 5 dle piilohy
materialu s platnosti a u€innosti od 1. 7. 2019 a uklada zajistit realizaci dle usneseni ZMC.

P. Mazur:
Dékuji a prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.
K bodu ¢islo
25
Janackovo nabiezi €. 0. 11, ¢ p. 1211 — prodej bytové jednotky opravnénému najemci
davam slovo opét panu radnimu Heroldovi.

P. Herold:

Uvedu to trochu zmatenég, snad mi to odpustite. Jsou to dalsi doprodeje, jak vyplyvaji z
naSich pravidel pro prodej byt méstské ¢asti. V koalici jsme jednali o tom, Ze do budoucna
nedava smysl, aby tyto doprodeje byly do nekone¢na. Proto davam jako posledni bod tohoto
bloku navrh na zruSeni zasad s vypofddanim jednoho domu k 31. 6.

Tim nefikdm, ze se n¢&jaké doprodeje neobjevi na zastupitelstvu, protoZe proces je
pomérné zdlouhavy, trva zhruba ptl roku od zadosti k realizaci prodeje. Mam ale pocit, Ze
jednou musime fict definitivni konec. Netvrdim, ze zastupitelstvo nemtiize prodat néjakou
bytovou jednotku. Dal mize rozhodovat o svém majetku, ze statutu to vyplyva. Chci pferusit
zvyklost, Ze kdykoli si n€kdo pozadal, bylo mu vyhovéno, pokud mél na to dostatek
finan¢nich prostiedkti. Od 1. 7. se uz na takovéto zadosti bude nahlizet jinak, vyrazné ptisnéji.

Vratim se k samotnému bodu, tyka se Janackova nabiezi. Je to kupni cena za vice nez
12 mil. K¢ dle stale platnych zasad.

P. Mazur:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikdo neni pfihlaSen, diskusi uzavirdm. Davam slovo
navrhovému vyboru, aby piednesl ndvrh usneseni.

P. Blazek:

Navrh usneseni zni: ZMC Praha 5 schvaluje prodej jednotky ||l vcetné podilu
na pozemku a domu na adrese Janackovo nabiezi 11, Praha 5, za cenu dle znaleckého
posudku 12440000 K¢, sleva dle Zasad 497600 K¢.
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V podrobnostech odkazuji na pisemny material.

P. Mazur:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

K bodu ¢islo

26
Janackovo nabrezi €. p. 476, €. 0. 43 — zamér prodeje bytové jednotky s vécnym
bfemenem prava uZivani pro bytové druzstvo Pudni byty Smichov ndjemci a ¢lenovi
tohoto druZstva

davam slovo panu radnimu Heroldovi.

P. Herold:

Nasledujyi dva materidly tykajici se Pidnich byti Smichov. Zopakuji. Cena je
dramaticky nizké z toho diivodu, ze byty jsou zabfemenény tim zptisobem, ze méstska ¢ast o
nich nemiize rozhodovat, nemé z nich zadny vynos a z t&chto diivod je jen eviduje. Céstka je
sice nizka, ale je fajn, Ze se téchto bytli zbavime.

P. Mazur:
Deékuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo se nehlasi, diskusi uzavirdm. Davam
slovo navrhovému vyboru k pfedneseni navrhu usneseni.

P. Blazek:

ZMC Praha 5 schvaluje zamér prodeje pudni bytové jednotky [ v &
Smichov, Janackovo nabrezi 43, a to za kupni cen 860000 K¢ bez moznosti poskytnuti slevy z
kupni ceny. Déle odkazuji na pisemny navrh.

P. Mazur:

Déekuji a prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
pfijato.

Déavam znovu slovo panu radnimu Heroldovi k bodu cislo

27
Arbesovo namésti €. p. 782, €. 0. 13 — zamér prodeje bytové jednotky s vécnym
bfemenem prava uZivani pro bytové druzstvo Pudni byty Smichov ndjemci a ¢lenovi
tohoto druzstva

P. Herold:
Tady to jsou Piidni byty Smichov na adrese Arbesovo ndm. 782.

P. Mazur:
Dékuji. Otevirdm diskusi k tomuto bodu. Do diskuse neni nikdo pfihlasen, diskusi
uzavirdm a davam slovo navrhovému vybor k piedneseni usneseni.

P. Blazek:
Navrh usneseni zni: ZMC Praha 5 schvaluje zamér prodeje piidni bytové jednotky l
I - < o Smichov. Kupni cena stanovena znaleckym posudkem &ini 765000 K¢&.

P. Mazur:
Dé&kuji, prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4. Usneseni bylo
pfijato.
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K bodu ¢islo
28
Zahradnickova €. p. 1126, €.0. 18 — zruSeni ¢asti usneseni ZMC 6/12/2011 z 3. 5. 2011,
tykajici se schvaleni prodeje bytové jednotky opravnénému najemci
davam slovo panu radnimu Heroldovi.

P. Herold:

Uvedu tyto dva materidly dohromady. Tyka se to pomémée komplikovaného procesu
privatizace podle nasich zésad. U téchto dvou adres doslo k tomu, Ze opravnéné osoby byly
schvaleny v minulosti zastupitelstvem jako osoby k prodeji. Z divoda, o kterych nechci
spekulovat, nedoslo k zaplaceni dle kupni smlouvy a z toho diivodu pfevod nebyl realizovan.
Jsou to zalezitosti historické, prvni je nékdy z r. 2011, myslim si, Ze druha také.

Nyni si najemnici opetovné pozadali o odkoupeni. Z toho divodu byl radou projednan
novy zamér, byty byly nové ocenény. Jsou ocenény v tuto chvili zhruba na pétindsobek
puvodni hodnoty. Vyporadavame se s tim, Ze zastupitelstvo historicky schvalilo prodej, ktery
nebyl realizovén.

P. Mazur:
De¢kuji a oteviram diskusi k tomuto bodu. Pan zastupitel Gemperle.

P. Gemperle:
ME¢I jsem pocit, ze kdyz dochazi k opakované privatizaci, Ze tam nebyva sleva. Muzete
to okomentovat?

P. Mazur:
Dalsi ptihlaseni nejsou, davam slovo panu radnimu Heroldovi k odpovédi.

P. Herold:
Samoziejmég, mate pravdu, znamena to pétkrat draz a bez slev.

P. Mazur:
Dalsi ptihlaSeni do diskuse nejsou, diskusi kon¢im. Davam slovo ndvrhovému vyboru,
aby nas provedl ndvrhem usneseni.

P. Blazek:

Navrh usneseni zni: ZMC Praha 5 rusi ¢ast usneseni ZMC &. 6/12/2011 z 3. kvétna
20111 tykajici se schvaleni prodeje bytové jednotky ¢. |l v k. o Kosite na adrese
Zahradnickova 18, Praha 5.

P. Mazur:

Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

NeZ dam hlasovat o preruseni na obéd, ddvam slovo radnimu Heroldovi, aby nacetl
bod ¢islo

29
Na Smukyice & p. 909, &. 0. 19 — zruSeni &asti usneseni ZMC 7/9/2011 z
31. 5. 2011 tykajici se schvaleni prodeje bytové jednotky opravnénému najemci

P. Herold:
Je to stejny piipad jako minuly material, tentokrat se to tyka Smukyiky.
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P. Mazur:
Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Ptihlésil se pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Mam k tomuto tisku pfipominku, fikal jsem to i na radé. Rozumim tomu, ze cely
znalecky posudek je elektronicky, ale zfejmé pii kopirovani doslo k tomu, Zze mame sice
titulni list samotného posudku a na posledni strance znaleckou dolozku, ale chybi samotny
vyrok o cené.

P. Mazur:
Dalsi ptfihlasené do diskuse nemdme, davam slovo panu radnimu k zavéreCnému
slovu. Diskusi tim kon¢im.

P. Herold:

Dé&kuji za upozornéni, je to chyba pfi kopirovani. Znalecky posudek je elektronicky
ptilozen. Davame to jen na védomi, nerozhodujeme ted’ o prodejni cené€, rusime jen tu Cast
usneseni z r. 2011. Panu kolegovi a vS§em véazenym cleniim zastupitelstva se timto omlouvam,
takové chyby se stavaji maximalné jednou az pétkrat za jedno jednani zastupitelstva. Dékuji
za pochopeni.

P. Mazur:
Dé&kuji a davam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl usnesenim.

P. Blazek:

Navrh usneseni zni: ZMC Praha 5 rusi ¢ast usneseni ZMC &. 7/9/2011 z 31. kvétna
2011 tykajici se schvaleni prodeje bytové jednotky [l k. 0. Kosite, na adrese Na
Smukyice 19, Praha 5.

P. Mazur:

Dé€kuji a prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Nez dam hlasovat o preruseni na ob&d, davam slovo panu tajemnikovi, aby provedl
spole¢ensko-organizac¢ni vlozku.

P. Zebera:

Dé&kuji panu starostovi za slovo. Musim se omluvit. Mou milou povinnosti je
ptedstavit tfi nové kolegy, vedouci odbort. Piedstavil bych novou vedouci kancelafe starosty
pani Ing. Markétu Dreslovou. V piipadé dotazli na kancelaf starosty se na ni mizete obratit,
bude vam k dispozici.

Jako druhého vam piedstavuji nového vedouciho odboru majetku pana Ing. Tomase
Benese. Cokoli bude potieba v ramci odboru majetku, nevéhejte se na n¢ho obratit.

Do tretice vSeho dobrého si vam dovoluji pfedstavit vedouciho odboru obcansko-
spravniho a Zivnostenského pana dr. Dalibora Sadovského. Stejné jako u vSech
pfedchéazejicich kolegii pokud budete mit néjaky dotaz z oblasti obCansko-spravni nebo
zivnostenské, nevahejte se na néj obratit.

Dé&kuji a kon¢im tim malou spole¢enskou vlozku.

P. Mazur:
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Dé&kuji. Protoze se blizi 11.30 hod., dal bych hlasovat o pteruseni zasedani na jednu
hodinu do 12.30 hod. na obé&d. Prosim o hlasovani. Pro 35, proti 2, zdrZeli se 2, nehlasoval 0.
Usneseni bylo pfijato, uvidime se opét ve 12.30 hod.

(Poledni ptestavka)

Budeme pokracovat v jedndni zastupitelstva. Zahajuji odpoledni cast jednani 4.
zasedani ZMC Praha 5. P¥ipominam, Ze mezi 15 — 15.30 hod. je zafazen blok pro projevy
obcand.

Ptistoupime k bodu ¢islo

30
zruseni Zasad pro prodej bytit MC Praha 5, Zasad pro prodej bytovych domi MC
Praha 5 a pravidel, kterymi se urcuje dalSi postup prodeje bytovych domu jako celek
opravnénym najemcim byt
Je to zasadni bod, ktery tady desitky let nebyl a nebude. Prosim pana radniho Herolda.

P. Herold:

Vratime se jesté jednou k privatizaci. Je to materidl, ktery jsem avizoval na zacatku,
coz je zruSeni zasad pro prodej byti méstské ¢asti a pro prodej bytovych domi. Divody k
tomu jsem vysvétloval, nebudu je opakovat. Materiadl oproti radé na zakladé¢ doporuceni
n¢kterych kolegi z koalice i opozice se rozsifil o bod II — zamezuje pfevodu bytovych
jednotek s opravnénymi najemci do vlastnictvi tfeti osoby. Nahlizeli jsme na to asi piilis
technicky, protoze nic takového nechystame, o néfem takovém by muselo rozhodovat
zastupitelstvo. Protoze jsme to v zasadach méli, byly urcité obavy, tak by to mélo byt v
zasadach specialni vypichnuto.

Co se tyka technickych zalezitosti, chtéli jsme se vyrovnat s tim, ze nékdy v r. 2009
byl do privatizace zafazen bytovy diim Na Biezince 17. Teto dim nebylo realné prodat z toho
diivodu, ze tam neprobihala vystavba piidni bytové jednotky. V minulém roce doslo ke zméné
stavebnika za novych podminek a s terminem vystavby do jednoho roku. Podle mych
informaci v tuto chvili stavebnik bytové jednotky jiZ pozadal o kolaudaci. Znamena to, ze v
nejblizsSich mésicich by i tento dim mohl byt privatizovan. Pfipadd mi nefér, aby tim, ze o to
méli zdjem, ale ze tam byl tento problém, nakonec by o to po deseti letech pfisli.

Znamena to, Zze k 31. 1. (ma byt k 31.5.) ruSime zasady a vSechny dalsi zadosti
budeme posuzovat individualné, ne podle néjakych zvyklosti. Klonim se spiSe k tomu, ze se
nebudeme vyjadfovat pozitivng, ale uvidime. P¥ipadny prodej bude jen ze statutu. Zadosti,
které jsou do 30. 6., budou jeste podle starych pravidel. Toto je posledni dim z balikd, které v
prabéhu deviti let, co tady probihala privatizace, nebyl nabidnut ndjemniktim. Dékuji.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu a oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo neni pfihlaSeny,
diskusi uzavirdm. Davam slovo ndvrhovému vyboru k pfecteni ndvrhu usneseni.

P. Blazek:

Navrh usneseni zni: ZMC Praha 5

I. rusi zasady na prodej bytovych domti,

pravidla, kterymi se urcuje dalsi postup prodeje bytovych domti jako celek k 31. 5.,

&ast usneseni ZMC 15/15/2009 z 19. 2. 2009 — bod III. odst. 1, tykajici se domu Na
Brezince 17,

zdsady pro prodej bytdi MC Praha k 30. 6. 2019 s vyjimkami vyjmenovanymi v
pisemném néavrhu usneseni

I. schvaluje zamezeni pfevodu bytovych jednotek s opravnénymi nijemci do
vlastnictvi tfetich osob.
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P. Mazur:

Dé&kuji a prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

Muzeme pfistoupit k bodu ¢islo

31
Zadost o prodej pozemkii parc. €. 69/5 a 64/2 k. . Motol od vlastnika stavby ¢&. e. 46 k. u.
Motol
Dévam slovo ptedkladateli panu radnimu Rattayovi.

P. Rattay:

Dobré odpoledne, damy a panové, dékuji panu starostovi za slovo. Dovoluji si vam
predlozit material tykajici se pfijaté zadosti o odkup pozemkt od spolec¢nosti Narfi s. r. o.,
kterd je majitelem nemovitosti nachédzejici se na tiech pozemcich, které¢ jsou svéfeny do
spravy MC Praha 5.

Tyto pozemky se nachédzeji v izemi zeleth méstskd a krajinnd, v nezastavitelné ploSe
mezi ulicemi Zahradnickova a Plzeniskd. S ohledem na vyjadieni odboru zivotniho prostredi a
odboru tzemniho rozvoje, které konstatuji, ze pozemky jsou obklopeny vzrostlou zeleni a
navic v tésné blizkosti téchto pozemkt probihd koryto Motolského potoka, podle platného
uzemniho planu jsou predmétné pozemky soucasti nezastavitelné plochy méstské zelené.
Vzhledem k okoli a k lokalizaci blizkosti vodniho toku je zaddouci jejich vyuziti v souladu s
platnym uzemnim pldnem. Vzhledem k tomu, ze by doslo k propojeni pozemkil s nemovitosti,
mohl by pfijit ze strany této spole¢nosti n¢jaky zamér ve smyslu vyuziti téchto objektt ke
zméng druhu uzivani, vyjadfily se komise 1 zmifilované odbory negativné.

Proto si dovoluji ptedlozit vam usneseni, které neschvali prodej téchto pozemku
zadateli. D&kuji.

P. Mazur:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. PfihlaSeny je pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Chci se zeptat, jaky vztah k pozemkiim maé spolenost Narfi s. r. 0.? Méame tady
predlozenou smlouvu o najmu pozemkd s panem ||| bez tdaji - je to mozna ze
smlouvy vybileno. Mohlo by nam to byt vysvétleno?

P. Mazur:
Dé&kuji za dotaz. Dal$im ptihlaSenym je pan zastupitel Gemperle.

P. Gemperle:

V materidlech jsem zaznamenal, Ze n¢kolik odbor nebo komisi navrhovalo, aby se s
vlastnikem staveb jednalo o odkoupeni staveb.
Chci se zeptat, jestli jste v tom néco podnikli nebo planujete néco podniknout?

P. Mazur:
Dalsi ptihlaseni do diskuse nejsou. Davam slovo panu radnimu Rattayovi k vyjadieni.

P. Rattay:
Pokud je mi znamo, tak pouze ||l byvaly jednatel spolenosti, mél uzavienou

najemni smlouvu na pozemky s méstskou casti. To je vztah ke spolecnosti Narfi, ktera je
momentalné vlastnikem objektu, ktery se nachazi na dotenych pozemcich, o které¢ zadaji.
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KdyzZ je tam objekt umistén, chtéji mit i vlastnicka prava k pozemkim ptevedena do svého
vlastnictvi.

K druhému dotazu. Zaznamenal jsem, ze zdjem v dany moment k odprodeji budovy
neni ze strany majitele. Myslim si, Ze posloupnost je takova, ze nyni by se mélo zastupitelstvo
jasné vyjadfit, zda souhlasi ¢i nesouhlasi s odprodejem, a pak by mél nasledovat krok, ktery
zminujete a ktery zazniva ze strany odborti, abychom vstoupili do jednani. Jestlize nejvyssi
organ samospravy fekne, zZe nesouhlasi s prodejem pozemkii, mél by logicky nésledovat tento
krok.

P. Mazur:
Do diskuse se ptihlasil pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Dé¢kuji za udé€lené slovo a preji hezké odpoledne. S navrZzenym tiskem nemam
meritorni problém. Nacetl bych navrhovému vyboru dopliujici ¢ast usneseni:

Do usneseni vtélit bod II., ukladaci formuli sméfujici k panu radnimu, kterou by mu
bylo ulozeno jednat o tom, co zminil pan kolega Homola — jednat o odkoupeni ptedmétnych
nemovitosti.

P. Mazur:
Chce s k tomu pan navrhovatel vyjadiit?

P. Rattay:

Ztotoznuji se s tim, jestlize citim ze strany zastupitelstva vili k ziskani objektl do
vlastnictvi, rad se toho uymu. Za mne urcité ano.

P. Mazur:

De¢kuji panu radnimu Rattayovi. Beru to tak, Ze si osvojuje pozméiovaci navrh pana
zastupitele Damaska a Ze ptidava do navrhu usneseni bod II., kde se uklada radnimu MC Ing.
Rattayovi jednat o odkupu nemovitosti na pfedmétnych pozemcich do majetku méstské casti.

Dalsi pfihlasené do diskuse nevidim, diskusi kon¢im.

Davam slovo panu zastupiteli Damaskovi.

P. DamaSek:
Podéavam néavrh — myslim, ze to mizeme formulovat ve smyslu nachazejicich se na
pfedmétném pozemku ve vlastnictvi soukromé osoby.

P. Mazur:

Chapu - na pfedmétnych pozemcich.

Dé&kuji panu zastupiteli DamaSkovi. Dam je$té slovo panu radnimu Rattayovi, zda
chce za sebe formulovat ukladaci podminku, konkrétné se specifikaci budovy.

P. Rattay:
Myslim, ze to tak musi byt naformulovano, objekt je myslim bez ¢isla popisného.

P. Mazur:
Dévam v tuto chvili ndvrhovému vyboru za tkol, aby formuloval ukladaci podminku a
nasledné nacetl navrh usneseni v novém znéni.

P. Blazek:
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Rozumim tomu spravné, Ze cely ndvrh je ndvrhem radniho Rattaye v celém znéni?

Navrh pana radniho Rattaye na usneseni zni:

ZMC Praha 5 neschvaluje prodej parc. &. 69/5 a 64/2 k. . Motol vlastnikovi stavby ¢&.
e.46 v k. 1. Motol spolecnosti Narfi s. 1. 0.

II. ukladd radnimu MC Praha 5 Stépanu Rattayovi jednat o odkupu nemovitosti
nachazejicich se na pfedmétnych pozemcich do majetku hl. m. Prahy a spravy MC Praha 5.

P. Mazur:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Usneseni bylo
piijato.

K bodu programu
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dodatek ¢&. 1 ke smlouvé o vypiijéce & 0018/0/0SK/2019 uzaviené mezi MC Praha 5 a
Zakladni $kolou Praha 5-Hlubo&epy, Pod Zvahovem 463, pFispévkova organizace

davam slovo 1. mistostarostce Zajickové.

P. Zajickova:

Predkladam bodem 32 dodatek €. 1 ke smlouvé o vyptjcce. Tento dodatek predkladam
z divodu stéle trvajiciho sporu mezi méstskou ¢asti a Tane¢nim centrem Praha, které pobyva
v objektu budouci Zakladni §koly Pod Zvahovem.

Prave proto, ze od 1. 9. 2019, ¢ili od pristiho Skolniho roku, zde mé byt samostatna
zékladni Skola, byla v bfeznu podepsana smlouva mezi méstskou ¢asti a touto zminénou
zékladni skolou o vypujéce. Tato smlouva v ¢l. 8, odst. 7, obsahovala informaci, od kdy tato
smlouva nabyva Gc¢innosti. Bylo zde uvedeno 1. 9. 2019.

Vzhledem k tomu, ze stale trva spor mezi méstskou ¢asti a Tane¢nim centrem Praha,
je nutné piijmout dodatek €. 1 ke smlouvé o vyptijcce, ktery mate pfiloZzeny v materidlu. Méni
tuto dobu ucinnosti z 1. 9. na dobu, kdy bude faktické protokolarni predani té ¢asti budovy,
kterou v soucasné dob& obyva TCP, zakladni Skole.

Toto je material, ktery obsahuje dodatek, kterym se tato doba nabyti G¢innosti
pozménuje.

P. Mazur:
Dé&kuji a oteviram diskusi. Prvnim ptfihlaSenym je pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Formulaci rozumim, v nasem piipad€ se to mozna odklada az do nekonecna.

Mam dotaz, ktery s timto tiskem souvisi. V této véci jsme si korespondovali. Muzete
vy nebo pravni oddéleni kolegy informovat, jak jsme v soudnim sporu s TCP daleko, jaké
kroky byly u€inény a jaké jsou dalsi ¢asové milniky? V rdmeci tohoto tisku by to tady mohlo
zaznit, bezprostiedné se to dotyka této kauzy.

P. Mazur:
Dalsi ptihlasené do diskuse nemame, udéluji slovo pani mistostarostce.

P. Zajickova:

Zkusim odpovédeét, ptipadné me doplni pan dr. Badal.

Aktualni informace ve stavu sporu méstské casti s TCP je nasledujici:

Prob¢hl soud prvni instance v prosinci, ktery potvrdil platnost vypovédi, kterou podala
mestska ¢ast TCP. TCP se odvolalo k vyS§imu soudu a v soucasné¢ dobé ¢ekame na soudni
jednéni v této veci u soudu druhé instance.
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Pro¢ soud jest¢ nezasedl? TCP odmita platit soudni poplatky a vyuziva vsech
moznosti, které mu nas pravni fad umoziuje, zaddal poprveé, podruhé a podle mych informaci
bude zadat 1 potfeti o prominuti soudniho poplatku. Tim se protahuje doba jednani soudu
vyssi instance.

Jestli m¢ pan Badal doplni, budu rada.

P. Badal:
Myslim, Ze to bylo vycerpavajici.

P. Mazur:
Dé&kuji 1 panu dr. Badalovi i pani mistostarostce. Do diskuse je jesté jednou ptihlasen
pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Dé&kuji pani mistostarostce za vycerpavajici odpoveéd’, jsem rad, Ze to pro vSechny tady
zaznélo. Mam dopliujici dotaz, ktery mizete odpoveédét jak vy, tak mozna 1 nékteti lenové
zastupitelstva: byly ze strany predstaviteld TCP, at’ statutarnich zastupcti nebo ¢lenti spravni
rady, ¢inény smérem k radé MC nebo k Utadu MC né&jaké kroky, ¢i zda byly na titad podany
néjaké pisemnosti? Dekuji.

P. Mazur:
Dékuji za dotaz. Nikdo dalsi neni piihlaSeny, prosim pani mistostarostku o vyjadieni.

P. Zajickova:

Nejsem si védoma toho, Ze by n&jaké pisemnosti od TCP na Utad MC dosly. Je pan
Badal vice informovan? Krouti hlavou, Ze ne. Nevime o tom. Mozn4 jste oslovoval 1 jiné
zastupitele, mohli by se také vyjadfit, tteba maji vice informaci.

P. Mazur:
Dalsi pfihlaSeny je pan radni Rattay.

P. Rattay:
Mize pan DamaSek upfesnit, jaké obdobi ma na mysli? Poté, co doslo k

druhoinstanénimu rozhodnuti?

P. Mazur:
Prosim pana Damaska, aby doplnil.

P. Damasek:

Casové doplnéni je od posledniho zastupitelstva. Kromé pravniho oddéleni si myslim,
ze dals$i jednotkou utadu, ktera by obdrzela pfipadné pisemnosti ze strany piedstaviteltt TCP,
by byl odbor Skolstvi. Prosim o ptipadny dotaz i na odbor skolsky.

P. Mazur:
Dal bych slovo pani mistostarostce.

P. Zajickova:
Prosim vedouci odboru Skolstvi pani Zacharovou, zda muze poskytnout néjaké
doplnyjici informace. Dékuji.
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P. Zacharova:

Odbor skolstvi od TCP také neobdrzel zddné pisemnosti. Pracujeme spolecné s firmou
Austis na tom, aby se vyklidily spolecné prostory, které byly divodem toho, ze v jidelné
doslo k incidentu v lednu. Austis v komunikaci s nami se snazi uz na zaklad¢ druhé vyzvy,
aby TCP vyklidilo spole¢né prostory. S pravniky pfipravujeme novou smlouvu pro Austis do
té doby, dokud tam bude TCP, aby se zékladni Skola nemusela spravcovské ¢innosti vénovat.
Tato smlouva je pfipravovana ke schvaleni.

P. Mazur:

Dé&kuji pani mistostarostce 1 pani vedouci skolského odboru.

Dalsi ptihlasené do diskuse nemame, diskusi uzavirdm. Prosim navrhovy vybor, aby
piednesl navrh usneseni.

P. Blazek:

Navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5

I. schvaluje dodatek ¢. 1 ke smlouvé o vypijéce & 0018/0/0SK/2019 uzaviené mezi
MC Praha 5 a Zakladni §kolou Praha 5-Hlubod&epy, piispévkové organizace,

II. uklada predlozit dodatek ¢. 1 ke smlouvé o vypujcce k podpisu.

P. Mazur:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 3, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Bod ¢islo
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nabidka na odkoupeni 14 staveb garazi na pozemcich pare. ¢. 1592/5, 1592/6, 1592/7,
1592/8, 1592/9, 1592/11, 1592/12, 1592/13, 1592/14, 1592/15, 1592/17, 1592/18, 1592/20 a
c¢asti parc. €. 1592/1 k. 4. Smichov od spole¢nosti Bytové domy Na Plani s. r. o.

pfedklada pan radni Rattay.

P. Rattay:

Dovoluji si ptfedlozit materidl tykajici se nabidky odkoupeni 14 staveb gardzi na
pozemcich v lokalité Na Plani. Obdrzeli jsme nabidku od spole¢nosti Bytové domy Na Plani
s. 1. 0., kterd je majitelem 14 objektii garazi na pozemcich, které jsou ve spravé MC Praha 5.
Tato nabidka byla zaznamenéna méstskou ¢asti jiz v r. 2017, v prubéhu r. 2018 byla jesté
doplnéna, protoze doslo ke zjiSténi, Ze se nejednd o 13 garazi, ale ze je tam jesté jedna garaz,
tedy o celkovy pocet 14. Tyto gardze nejsou vyuzivany, nejsou spravné obhospodatovany a
jejich technicky stav se zdsadné€ ze dne na den zhorsuje.

Tato spolecnost, kterd se na nds obratila, si nechala zpracovat cenovy posudek na
hodnotu téchto objektl. Byla vycislena ve vysi 2743 tisic. S tim jsme se neztotoznili, nechali
jsme si jako méstska ¢ast zpracovat vlastni cenovy posudek, ktery vypovidal o hodnoté téchto
objektli v celkové vysi 1350 tis. K¢. Pozadal jsem doporucujici organ, komisi majetku, aby mi
doporucila vstoupit do jednani o cené¢ se subjektem, ktery ndm tuto nabidku ucinil.
Uskutecnili jsme to a po n¢kolika jednanich se podatilo shodnout se na cené, kterd byla ve
znaleckém posudku.

Dnes si dovoluji piedlozit material na odkup 14 staveb gardzi stojicich na pozemcich
svéfenych MC Praha 5 za cenu dle naSeho znaleckého posudku, ktera byla ze strany
nabizejiciho tyto objekty k prodeji akceptovana. Dékuji.

P. Mazur:
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Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo se neptihlasil, diskusi uzaviram. Davam slovo
navrhovému vyboru k pfedneseni navrhu usneseni.

P. Blazek:

Névrh usneseni zni:

ZMC Praha 5 bere na védomi nabidku spoleénosti Bytové domy Na Plani na
odkoupeni 14 garazi,

schvaluje odkoupeni 14 staveb garazi a finanéni kryti nakupu téchto garazi. Kupni
cena je 1350 tisic, finan¢ni kryti 1400 tisic,

uklada predlozit starostovi k podpisu kupni smlouvy na odkoupeni staveb garazi.

V podrobnostech odkazuji na pisemny navrh.

P. Mazur:

Dékuji a prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasoval 0. Usneseni bylo
pfijato.

Bod ¢islo
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darovaci smlouva s Lékari bez hranic, Médecins Sans Frontiéres in Czech Reublic, o.p.s
predkladam ja.

Jde o darovaci smlouvu smérem k o. p. s. Lékafi bez hranic, kterym timto darujeme
vytézek ze vstupenek na 2. reprezentacni ples Prahy 5. Konkrétni pravidla byla nastavena, ze
darujeme polovinu, coz je 109010 K¢. To je ¢astka, o které vam dam hlasovat, abychom
mohli uzavitit darovaci smlouvu.

Oteviram diskusi. Prvni pfihlaSeny je pan zastupitel Gemperle.

P. Gemperle:
Chtél bych se zeptat, jak jsme dospéli k vybéru praveé tohoto subjektu?

P. Mazur:

Na to neodpovim, protoze toto rozhodnuti jsem ucinil ja osobné na zékladé¢ toho, Ze
nevim o tom, Ze by byla tato spole¢nost spojena s kymkoli, koho tady v zastupitelstvu znam a
s kymkoli na radnici méstské ¢asti. Zaroven je to spolecnost, o které vim, jak uZitecnou
¢innost déla. Tak se dospélo k této volbe. Bylo to jesté pred tim, nez prob&hlo vybérove fizeni
na dodavatele 2. plesu, to znamena v dobé, kdy jsme nastavovali pravidla zaroven s uréenim,
ze polovina vytézku ze vstupenek by Sla obdarované organizaci.

Do diskuse se jesté ptihlasila pani zastupitelka PrieCinska.

P. Priecinska:

Dé&kuji za vysvétleni. Zaujalo mé, ze jste fikal, ze je to organizace, kterd neni spojena s
nikym z méstské Casti. Myslim si, ze takovych organizaci je vic a pro pfiste¢ by bylo dobré
nechat vybér SirSimu foru zastupitelti, rady nebo poradnich organt. Proti Lékaium bez hranic
nic nemam, ale myslim si, ze je to finanén¢ velmi dobie saturovana organizace. Je pomérné
znama. Byla bych radéji, kdyby to pfiSté byla néjaké organizace, ktera neni tolik zndma a je
spojena tfeba s Prahou 5 a ma na Praze 5 né¢jakou ¢innost.

P. Mazur:
Dé&kuji za podnét. Dal§im piihlaSenym je pan zastupitel Frélich.

P. Frélich:
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Pane starosto, piekvapila mé¢ vase slova, ze charitativné dfive podpofené organizace
meély néco spolecného s ndmi. Je to mozna nepochopeni role charity, kterou méstska ¢ast
dosud realizovala, at’ uz financnim piispévkem, nebo nefinanénim ptispévkem. Takto to pfece
nefunguje a ani to tak fungovat nema.

Ptipojuji se ke slovu kolegyné, kterd vas vyzyva k tomu, abyste ptisté zvazil svolani
n¢jaké komise a kolegli opozice, aby méli moznost se k tomu vyjadfit. Je mnoho
chvalyhodnych organizaci tady na Praze 5, které by si podporu zaslouzily, a ne organizace,
kterou jste vybral a zdivodnil to tim, ze s ndmi nema nic spolecného. To mne, bohuzel, urazi
a dotyka se. Myslim si, Ze to nebylo viibec Stastné.

P. Mazur:
Dékuji za konstruktivni kritiku. Davam slovo dalSi pfihlaSené pani zastupitelce
Aschenbrennerové.

P. Aschenbrennerova:
Chtéla jsem fict to, co uz tfekla kolegyné PrieCinské a pan kolega. Stalo by zato vybirat
pristé nékoho s vazbou na Prahu 5, davalo by to smysl.

P. Mazur:
Dal$im pfihlaSenym je opét pani zastupitelka PriecCinska.

P. Priecinska:

Jesté jeden posledni dovétek. Praveé proto, ze jste fekl, ze jste to vybral vy, byla bych
rada, kdyby se toto nestalo soucasti pirdtské PR za vefejné prosttedky schvélené
zastupitelstvem. Budu také bedlivé sledovat, jak budete tento dar prezentovat na svych
webovych strankach, ptipadné na facebooku. Trochu to na mne tak ptisobi.

P. Mazur:
Dé¢kuji. Dalsim ptihlasenym je pan zastupitel Richter.

P. Richter:
Z vasich vét jsem také rozpacity. Nerozumim, Ze vam piipada néco Spatného, kdyz je
to spojené s Prahou 5. Pro¢ d¢late starostu na Praze 5?7 Tomu nerozumim.

P. Mazur:

Dé&kuji. Jelikoz nevidim dal$i pfihlaSené, dovolim si vzit zdvérecné slovo a ukondit
diskusi.

Jsem starostou velice kratce, v tu chvili jsem byl jesté krat§i dobu. Toto mé rozhodnuti
bylo motivovano tim, abych se sam timto krokem ukazal v ramci Prahy 5 nestrannym.

Pokud jde o prezentaci v rdmci webu a ostatnich socialnich siti, sledujte to, vite, jak
prezentace jiz prob¢hla. Pokud jde o navrhy, aby to pfist¢ fungovalo jinak, jsem tomu
naprosto otevieny.

V tuto chvili mohu fict, Ze toto mé rozhodnuti ratifikovala rada méstské casti, coz je
podle mne dostatecny proces k tomu, aby se takové rozhodnuti mohlo ucinit. Pisti rok, budu-
li v pozici o tom spolurozhodovat, samoziejmé se zatidim podle vaSich dobfe minénych rad.
Dékuji.

Dévam slovo navrhovému vyboru, aby ptfecetl navrh usneseni.

P. Blazek:
Navrh usneseni zni:
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ZMC Praha 5 schvaluje darovaci smlouvou piidéleni finanéniho daru ve vysi
109010K¢ organizaci Lékati bez hranic, Médecins Sans Frontiéres in Czech Republic, o. p. s.

P. Mazur:

Dékuji. Prosim o hlasovani. Pro 24, proti 1, zdrzelo se 12, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

Predkladam bod programu ¢islo

35
prehled projektii oddéleni EU fondi

Mate tam seznam projektl v realizaci, projekti v udrzitelnosti i pfipravovanych s tim,
7e ZMC tento piehled projektt, jak ho vede oddéleni EU fondi, bere na védomi.

Oteviram diskusi. Prvnim pifihlaSenym je pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Prosim vysvétlit projekt, ktery je zafazen jako posledni, a to rozsifeni kapacity ZS
Drtinova, budova byvalého ¢esko-rakouského gymnazia. Nerozumim tomu, pro¢ tento projekt
ma byt financovan z evropskych fonda — pol ristu. Prosim o vysvétleni.

P. Mazur:
Davam slovo dal§imu ptfihlaSenému, kterym je pan zastupitel Gemperle.

P. Gemperle:
Meél bych komentat k projektu Chytry a bezpecny prechod. Rozumim tomu, o co v

tomto projektu jde, povazuji ho z ¢asti za smysluplny. Mam k tomu nékolik podnétu a dotazu.

Prvni dotaz je, kde by se tento projekt mél realizovat? To tam uvedeno neni, je to
nékde u Skoly.

Druhy komentaf je, Ze mi to ptfipadd spiSe v nckterych ohledech jako hracka. U
pfechodu chceme monitorovat kvalitu ovzdusi, dopravni situaci atd. Toto jsou véci, které by
se mely délat systematicky a které spadaji pod monitoring ovzdusi jinam a nikoli pod
méstskou ¢ast. Stejné tak monitoring dopravni situace ndm Uplné nepiislusi délat a v dané
situaci mi to ptipada zbytecné. Uvital bych, kdyby se takovych piechodt udélalo treba pét a
mély tu nejjednodussi zékladni funkci, kterou povazuji za smysluplnou, aby varovaly
ve svété a myslim, ze by to stacilo. Pomohlo by, kdyby se radé€ji udé€lalo vice jednodussich
prechodii nez takova hracka.

P. Mazur:
S technickou je ptihlaSen pan zastupitel Homola.

P. Homola:
Prosim, aby bylo odpovézeno jesté pifed ukoncenim diskuse a ne v rdmci zavérecného
slova. Na odpovéd’ chci nasledné reagovat. Dekuji.

P. Mazur:
Dé&kuji. DalSim fadné ptihlaSenym je pan zastupitel Richter.

P. Richter:
V tisku jsou dva projekty, které navrhujete podpofit jako pfipravované projekty —
projekt ZS Waldorfska a podnikatelské inovacni akcelera¢ni centrum na Praze 5. Shodou
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okolnosti je to vytisténé tak, Ze tyto dva projekty jsou vedle sebe. Cena obou projekta si je
velmi blizka, nicméné benefit pro Prahu 5 je podle mé absolutné nesrovnatelny.

Vzhledem k tomu, Ze na Skole Waldorfska mé vzniknout kompletné novy paviléon pro
120 zaku, je to bezvadné, udélejme vSechno pro to, aby to dopadlo, aby se nam povedlo
sehnat na to financovani, odkud se da. Tato véc je mi jasna a byl bych rad, kdyby mi byl
stejné jasny i druhy projekt.

Protoze pokud vim, tak ja — je to pfedmétem i mé interpelace, kterou budu vznaset
potom na zavér zastupitelstva. Budu se zabyvat tim, co je pfedmétem tohoto tisku. Jedna se o
investici v fadu 63 mil. K¢ do pokud vim, jestli doslo ke zméné¢, tak mé kdyz tak opravte, do
jednoho patra naSi budovy, ktera stoji, ktera se nemusi budovat, ja 1 kdybych vychazel z
pomérn¢ vysokych cen, které jsou dnes na trhu stavebnich praci k budovani 1m2 hrubé
podlazni plochy, coz je to hrozny a bohuzel disledkem toho jsou ty ceny finalnich bytd, kde
jesté musite napocitat pozemky a jest¢ vSechno ostatni, i kdybych vzal hodné vysokou cenu
50 tis. K¢&/m2 za vybudovani nové plochy, tak z této ceny by mélo vzniknout 1200 m2
néjakych ploch, a pfitom tam objekt stoji. Jedna se o rekonstrukci. Tak bud’ to jsou soucasti
néjaké uzasné technologie, které pro mé nejsou patrné, mozna jsou bezva, ale z ptedlozenych
informaci, které tu mam, je to pro mne tézké k porozumeéni. Jestlize bych to mél podpofit,
pottebuji k tomu vic informaci. Dékuji.

P. Mazur:
Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Navazi na kolegu Richtera v otdzce podnikatelského a inovaéniho akceleracniho
centra v Praze. Necham stranou, Ze text je pomérné nesrozumitelny, ale zeptam se, kde to ma
vzniknout?

Pokud je mi znamo, tak v gesci méstské ¢asti jsou mateiské a zakladni Skoly, a tento
projekt na mne pusobi dojmem stfedni primyslové skoly, ve které budou rizné obory
souvisejici s podnikanim. To nam nepfislusi, abychom takové Skoly zfizovali. Dokonce si
myslim, ze penize, které miiZeme ziskat z dotaci, by byly adekvatni k vybudovani slus$né
zékladni Skoly od sklepa az po stfechu. Kdo bude provozovatelem tohoto zatizeni a z jakého
divodu se buduje, kdyz zijeme v trZznim hospodafstvi a vétSina firem si tyto véci dokdze
zafidit sama?

P. Mazur:
Dal8im pfihlaSenym je pan zastupitel DamasSek.

P. Damasek:

Dé&kuji za udéleni slova. Vim, Ze usneseni zni - bere na védomi, ale jsem asi jeden z
Clenii zastupitelstva, ktery o této véci ma vyssi informacéni hladinu. Citim se nekomfortni
minimalné jeden z téchto listl brat na védomi.

Podéavam protinavrh — vzit tento material na védomi vyjma stranky 23 — podnikatelské
inovacni akcelera¢ni centrum na Praze 5 a stranky 24 — chytry a bezpe¢ny piechod.

P. Mazur:
Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Homola.

P. Homola:
Vzhledem k tomu, Ze jsem dosud nedostal odpovéd’, feknu k tomu néco vic. Tretim
nebo Ctvrtym rokem jsem CElenem Skolské rady Zékladni Skoly Drtinova. Tato Skola byla
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vykladni skiin méstské ¢asti, byla to jazykova skola. Od 70. let to byla Skola, ktera se v Praze
pysSnila tim, Zze od 3. tfidy neméla rustinu, ale angli¢tinu. BohuzZel, ,,zglajchsaltovanim® $kol
novym Skolskym zakonem se Skola musela ptizplisobit tomu, ze se stala standardni zakladni
skolou. Skola si ale porad drzi sviij kredit, ma $kolsky vzdélavaci program nastaven na
chytiejsi déti. Nedovedu si predstavit, jaky projekt z evropskych fondi z pélu ristu muze
vyhovét parametrim Skolského vzdélavaciho programu, ze kterého chcete financovat
rekonstrukci budovy, kterou se méstska ¢ast rozhodla pridélit skole.

Reknu historickou konsekvenci. Tim, Ze do $koly ptivodné déti chodily od 3. tidy, tak
v souvislosti s novym Skolskym zdkonem musela zfidit 1. a 2. ro¢niky. V dusledku toho pfisla
o ucebny, které ptivodné slouzily druzin¢ a mimoskolnim aktivitim. V tuto chvili §kola praska
ve Svech. Je to jedna ze Skol méstské ¢asti, kterd ma stoprocentni vyuziti, nejsou tam zadné
volné kapacity. Rozsifeni o budovu byvalého rakouského gymnazia umozni skole rozsiteni o
druziny, které Skole chybi, o rtizné aktivity, které¢ Skole také chybi a umozni to navyseni
kapacity skoly jako takové. Nedovedu si pfedstavit, Ze by tato Skola mohla z evropského
fondu poél-ristu vyuzit v rdmcei svého Skolského vzdélavaciho programu jakoukoli dotaci,
které fond pol-ristu umoziuje.

Podstatné jeste je, ze zastupitelstvo ve schvaleném rozpoctu, byt nami vyznamné
kritizovaném, jako jednu z polozek schvdlilo financovéani rekonstrukce této budovy. Do
dnes$niho dne jsem si nevSiml, Ze by probihaly jakékoli piipravné prace na zadavaci
dokumentaci, na vybéru zhotovitele. Jestli to pijde timto tempem — tim se obracim na pana
Rattaye, tak se obavam, ze letos nikdo nekopne, a¢ se planovalo otevieni jiz minulé zafi, ted’
se uvazovalo o letoSnim zafi, a domnivam se, ze to nebude ani v zafi 2020. Je to bez ohledu
na to, ze tam chodi mé dvé déti, které se nedoziji rekonstrukce, tak tam chodi déti i jinych
zastupiteld a obcanli Prahy 5, ktefi také cekaji, ze Skolni budova bude jednou
zrekonstruovana.

Prosim o odpovéd’, proc¢ tento projekt je zde uveden? Stejné jako kol. DamaSek navrhl
vyftadit z informace stranky 23 a 24, navrhuji vyfadit str. 25, nema tam co délat. Dékuji.

P. Mazur:
Na vase otdzky bude samoziejmé odpovézeno.
Dalsi je do diskuse ptihlasen pan zastupitel Frélich.

P. Frélich:

Mam to ve dvou rovinach. V prvni navazuji na kolegy, kteti zde navrhli vytadit
nckteré konkrétni projekty. Myslim si, zda materidl nestdhnout cely. Nemyslim si, Ze
zastupitelstvo tim, ze bere na védomi, cokoli v projektech zméni ¢i upravi. U béZzicich, pokud
by to bylo v nesouladu s pravidly, vystavujeme zadatele, coZ je méestska Cast, konkrétni odbor
nebo oddéleni, Ze by se dopustil rozpoctové nekdzné. Myslim si, Ze nema smysl takovy
material pfedkladat.

Takovy material jsem dosud nevidél. Myslim, Ze na to existuje specialni komise, ktera
se zabyva EU fondy, a pak jsou tady odborné utvary na ufadu, které jednotlivé projekty
administruji. Tam je potfeba sméfovat své konani, pokud ma rada nebo vy, pane starosto,
z4jem v projektech néco realizovat.

Padlo tady nékolik dotazti na projekt podnikatelské inovacéni centrum. Kdo jste tady
byl v minulém volebnim obdobi nebo jste méli co do ¢inéni s vyborem pro podporu
podnikani, tak o tom vite. Navrhuji udélat samostatné setkdni. Projekt je v kazdé komisi
diskutovan, byl jsem ho také diskutovat na komisi pro EU fondy, byl jsem ho diskutovat se
starostou a s n¢kolika radnimi jak v tomto volebnim obdobi, tak v minulém.

Co se tyka rozpoctu, je to presné¢ rozepsano. V materialu je mimochodem chyba,
projekt neni podéan, byl jiz vyhodnocen a byl doporucen s tim, Ze hodnotitelé¢ nyni jesté
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diskutuji u nékterych polozek. Mam pocit, Ze tam jsou né&jaké sedacky, nikoli cenotvorba. Ta
vychazi piimo na webu hl. m. Prahy, na podporu operacniho programu Praha-pdl ristu. Na
,penézich pro Prahu.cz* jsou obvyklé ceny. Kazdy rok odbor déla seznam polozek, které jsou
v projektech, najdou se na webu a pruimérna cena je doporucujici. Nic jiného v projektu byt
nemuze, je nemozné si tam ceny vymyslet.

Diskuse o tom, Ze tam jsou ceny nadhodnocené, je mimo realitu uz z toho divodu, ze
se pfipadné cena bude soutézit. Cena se skladd ze dvou c¢asti. Jedna véc je stavba myslim v
projektu za 36 mil. K&, coZ je investice do majetku méstské &asti, ktera je v Zenskych
domovech 2.

(P. Mazur: Upozornuji na pretazeni ¢asu.)

Spojim si dva prispévky.

To je odpovéd panu kol. Cuhrovi.

Je to tieti nadzemni podlazi v Zenskych domovech 2, zbytek je souhrn vnitiniho
vybaveni a je tam také ¢ast penéz, které jdou na financovani lidi — na mzdy téch, kteti budou
centrum provozovat. [ ty vychazi z metodik, z MPSV, to nejsou vymyslené ceny.

Navrhuji, ze v ramci zasedani komise nebo specidlniho terminu udélam specialni
osvétlujici seminaf na tento projekt, byt uz 2,5 roku se tady diskutuje. Zadost podavala rada,
kterou jest¢ vedl Pavel Richter, bylo to na konci minulého volebniho obdobi. Projekt byl
vyhodnocen a byl hodnotiteli doporucen k realizaci - po 2,5 letech, kdy se pripravovala cela
aktivita. To, jestli to mé& nebo nema d¢lat méstska ¢ast, je politickd otdzka. Tim, ze hl. mésto
takovou vyzvu vypsalo, ¢imz vyzvalo zadatele vCetné méstskych casti, aby se na svych
radnicich pfipadné takovou aktivitou zabyvali, tak Praha 5 tehdy s podporou vyboru pro
podporu podnikani projekt ptipravila a zaddost podala. Je to politické rozhodnuti, mizeme
podporovat podnikani, mizeme podporovat domy pro seniory nebo nemusime d¢lat nic. To je
rozhodnuti, které udélaji politici.

Bud’ se pfipojim k tomu tyto body vytdhnout, nebo to stdhnéte celé. Dékuji vam.

P. Mazur:
Dalsi ptihlasenou do diskuse je pani mistostarostka Zajickova.

P. Zajickova:

Svym piispévkem bych chtéla vnést jasno do pochybnosti, které zde byly feceny a
zaroven bych chtéla vnést trochu uklidnéni ve vztahu k Zakladni Skole Drtinova.

V ptedloZeném materidlu jsou na str. 5, 6, 7 a 8 Ctyfi projekty, které jsou financovany
z operacniho programu pol-ristu, z vyzvy Cislo 37. Tato vyzva je zaméfena na modernizaci a
podporu polytechnickych uceben a polytechnického vzdélavani. Jak jisté vite, polytechnické
vzdélavani je dnes velmi podporované a zadané. Z toho divodu vyzva 37 byla na toto posileni
polytechnického vzdélavani urcena.

Do této vyzvy se prihlésily 4 nase Skoly — Zakladni Skola V Remizku, Matetska Skola
Peroutkova, Zakladni Skola Drtinova a Zakladni Skola Waldorfska. Pivodné mél byt tento
program administrovan skrze samotné zakladni Skoly, pak rozhodnutim hl. m. Prahy doslo k
tomu, ze cely proces byl piesunut na méstskou ¢ast. Z tohoto divodu jsou tyto 4 projekty
soucasti tohoto materidlu.

Chtéla bych vyvratit mySlenku nebo informaci, Ze se tento projekt vztahuje k budové
po rakouském gymnaziu. To jsou dvé odliSné véci.

To je objasnéni situace. Mirné uklidnéni ke vztahu k Zakladni Skole Drtinova. Pane
Homolo, popsal jste to tady sam, diky skolskému zakonu $koly dnes nemaji velky prostor pro
to, aby se né&jak zatraktiviiovaly a vice profilovaly, je to dano spadovosti atd.
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Co se tyka Zakladni Skoly Drtinova, probihaji jednani s panem feditelem, hledaji se
cesty, jak tuto Skolu zkvalitnit. Brzy o tom budete informovani. Navic zde v sou¢asné dobé
probihd vybérové ftizeni na dodavatele rekonstrukce objektu po rakouském gymnaziu.
Predpokladame, ze na podzim letoSniho roku se s rekonstrukci zacne. Upfesnil by to pan
Rattay. Myslim, ze by to takto mohlo stacit.

P. Mazur:

Nez dam slovo dalSim ptihlaSenym, prosim pana vedouciho odboru izemniho rozvoje
Zemana, jestli by odpoveédél na otazku k ,,chytrému a bezpecnému piechodu®. Jako pilotni
projekt je to v gesci pana radniho Slabého, ktery se dnes bohuzel musel omluvit.

P. Zeman:

Co se tyka ,,chytrého prechodu®, musim pfiznat, ze jsem to jesté nefesil, neumim k
tomu néco fict. Vim, ze bychom je prubézné méli délat. Jeden by mél vzniknout nahote u
vysoké skoly. Neumim to ale odpovédeét.

P. Mazur:

Myslim, Ze je to dostatecné, protoze v tuto chvili je to pfipravovany projekt. Doporucil
bych pozornosti slova pilotni projekt. Protoze je pilotni, proto se za néjakou ¢astku penéz
pfechodii najednou nedélalo hodné. To jen na okraj. V tuto chvili nemame gesc¢niho radniho,
ktery by to mohl zodpovédét a neméme dalsi informace.

Piedavam slovo dalsi pfihlaSené — pani zastupitelce Priecinské.

P. Priecinska:

Chtéla bych se pfipojit k navrhu pana kolegy Frélicha. Myslim si, Ze je to nadbyte¢ny
material, nikdy jsme nic takového neschvalovali. Déavat zastupitelstvu, aby néco vzalo na
védomi, je alibistickd zéalezitost. Zastupitelstvo bud’ né€co schvaluje, nebo neschvaluje, ale Ze
néco bere na védomi, neni nic. Kdyz se to odhlasuje, kazdy se mlze tvafit, Ze to zastupitelstvo
tak trochu schvélilo, protoZe to vzalo na védomi.

Tento paskvil bych doporucovala opustit a uSettili bychom si tady debatu o vécnych
strankach projekti. Budeme je fesit jindy, jinde a jinak, na jinych forech tohoto zastupitelstva
Myslim, Ze to vSechno bude daleko ¢istsi. Dékuji.

P. Mazur:
S technickou je ptihlaSen pan zastupitel Trojanek.

P. Trojanek:
Prosim o pétiminutovou piestavku na poradu klubu. Chtél bych se dohodnout,

abychom to stahli.

P. Mazur:
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Dé&kuji panu predsedovi klubu ANO a vyhlasuji pétiminutovou piestdvku na poradu
klubu.

(Porada klubti)

Budeme pokracovat v jednani. Jako predkladatel po koalicnim projednani jsem toho
nazoru, ze jde o material, ktery mél piijit jako informace z vybort a z komisi, proto ho jako
navrhovatel stahuji. Bude pfedstaven piedsedou pfislusné komise na nekterém z pftistich
zasedani ZMC.

S technickou se hlasi pan zastupitel Homola.

P. Homola:
Nemam nic proti stazeni, ale myslim si, ze bychom méli byt informovani o projektech.
Nez se bod ukonc¢i, mohla by dobéhnout diskuse? Jak jsem o tom mluvil s pani
mistostarostkou Zajickovou, dékuji sice za odpovéd, ale nebyla ve vztahu k poslednimu
projektu, ktery je prezentovan, a to k rekonstrukci budovy byvalého rakouského gymnazia.
Myslim si, Ze je to spiSe v gesci pana radniho Rattaye. Mohl by na to odpoveédét? Dékuyi.

P. Mazur:

Necham dobéhnout diskusi, aby nebyli kolegové kraceni. Pani zastupitelka
Aschenbrennerova.

P. Aschenbrennerova:

Chtéla jsem reagovat na pana kolegu Frélicha. Myslim si, Ze bychom méli o tom
vedét, patii to sem, ale v jiné formé a s jinymi podkladovymi informacemi. Mame ptedlozené
projekty, které maji nejednoznaéné popisy a na dotaz, kdo je za to zodpoveédny, nedostaneme
informaci, kde investice ma byt — nardzim na ptechod, tak ve fazi pfipravy musi byt
minimalné rozmysleno misto, kde ptechod méa byt. Pfipadd mi neuvaZené v této fazi to
predkladat. Chceme o tom vedét, ale s propracovanymi podklady.

P. Mazur:

Za sebe se omlouvam, Ze jsem vybral k odpovédi pana Zemana, protoZe ve fazi
pripravy jsem se mél obratit na ostatni. Pokud je toto problém, mizeme to dat ptislusnym
pracovnikiim ufadu. Ted’ davam slovo panu zastupiteli Homolovi.

P. Homola:

Chtél jsem doplnit, Ze rodicim na schiizce s feditelem v ramci tfidnich schtizek bylo
sd€leno, Ze se bude ve Skole zfizovat tiida pro socidln€ vyloucené déti prave kviili financovani
rekonstrukce budovy do byvalého rakouského gymndzia. Je potieba, aby na to méstska Cast
ziskala finan¢ni prostiedky z evropskych fondd. To mé& vybudilo k dotaziim, na to jsem
odpovéd nedostal a ocekavam ji.

P. Mazur:
Davam nyni slovo panu radnimu Rattayovi.

P. Rattay:



Dovolim si odpovédét na tu ¢ast, kterou pan kolega Homola polozil, ze na jeho vkus
trva prili§ dlouho, nez se zacne rekonstruovat tento pavilon byvalého rakouského gymnazia.

Na zacatku kvétna jsme obdrzeli rozhodnuti stavebniho povoleni 0 moznosti realizace
rekonstrukce tohoto pavilonu. Do té doby jsme ¢ekali, nic jiného jsme udélat nemohli. Jestlize
se poda zadost s projektovou dokumentaci a trva to déle, protoze je tam fada pfipominek, maji
se k tomu vyjadiovat dalsi strany a projektova dokumentace si vyzaduje doplnéni, tak nic
jiného ndm nezbyva nez stanoviska zajistovat. Museli jsme tak ucinit. Byly tam dotazy napf.
jakym zplsobem bude nakladano v ptipadé zjisténi nebezpecnych kovl pii rekonstrukci
budovy. Ziejmé tam takova situace nastane. To jsou véci, které to prodluzovaly.

Nyni jsme ve stavu, kdy mame schvaleny zamér. Zadavaci dokumentace je pfipravena,
material ptijde do rady, bude se soutézit. Jestlize se v soutézi nevyskytne napt., ze projektova
dokumentace ma zase néjaké nejasnosti a bude se to natahovat, tak béhem 2 — 3 mésica dojde
k vysoutéZeni a k zajiSténi zhotovitele, abychom mohli v zaii az v fijnu s rekonstrukci zacit.
Objekt je nastésti umistén v takovém misté, kde by to nemélo zasadné¢ zatézovat provoz Skoly,
i kdyz do urcité miry to zatézovat bude. Nebude zatéZzovana hlavni budova, rekonstrukce do
hlavni budovy nezasédhne, nebude vyrazné ovlivnén chod Skoly.

To je k té zalezitosti, ze se blizime k rekonstrukci tohoto objektu. VE&fim, ze ve druhé
poloving roku rekonstrukce bude zapocata.

P. Mazur:

Dalsim pfihlaSenym je zastupitel Adam Rut.
P. Rut:

Chtél jsem upozornit, Ze pan starosta v tomto piipad¢ nejednd jen ze své vile, ale je
tam piiloha rady MC, kterd uklada starostovi piedlozit piechled projekti oddéleni EU
zastupitelstyu MC na védomi. Pokud koalice dospéla k tomu, Ze se tak méa dit jinym
zpusobem, je potfeba upravit usneseni rady.

P. Mazur:
Dékuji. Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Laciga.

P. Laciga:
Materiél se ted’ stahl, ale aspoii vime, Ze tady takové projekty existuji. Chtél bych se

zeptat, co bude dal? Bude se tieba diskutovat o jednotlivych projektech a o jejich
parametrech, nebo se to zase necha chvili ¢ekat, a pak se to v jiné formé ptedlozi na védomi,
pro informaci apod.? Myslim si, ze to jsou projekty za hodné penéz. Nejsou to penize, které
by spadly z nebe, jsou to penize, s kterymi mizeme hospodafit jako méstska cast. Jako
zastupitelé bychom méli mit mozZnost o tom diskutovat a rozhodovat. Dékuji.

P. Mazur:
Ptihlasen je pan zastupitel Cahoj.

P. Cahoj:
Mam poznamku k panu Rutovi. Jsem toho ndzoru, Ze tkol rad¢ piredlozit piehled
projektl byl splnén, mame ho dnes piedloZen. Myslim si, Ze nebude tfeba nic revokovat.

P. Mazur:
Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Endal.
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P. Endal:

Rad bych reagoval na pana Lacigu prostfednictvim piedsedajiciho. VSechny projekty,
které tento material obsahuje, jsou projekty, které ptrechazeji schvalené jiz z obdobi minulé
rady minulého zastupitelstva. Dalsi projednavéani ptfipominkovym fizenim asi nejde.

P. Mazur:
Dalsim piihlaSenym je pan zastupitel Frélich.

P. Frélich:

Pfijimam vyzvu. Pfipravim specidlni setkani pro zastupitele k projektim tykajicich se
podpory podnikani. Rada projektii, které jsou v materialu, byly schvéleny na vyboru, ktery
zasedal v minulém volebnim obdobi. Schvalovala to rada, ktera byla v minulém volebnim
obdobi. KdyZ pfijde kdokoli jako host na jednani komise EU fondd, tabulky tam jsou k
dispozici. Kolegové, ktefi jsou tady jako ndhradnici, jsou pfipraveni informace podat ke
kazdému jednotlivému projektu. Stejné tak projekty, které se tykaji podpory podnikani,
projednavaji se na komisi pro podporu podnikani, je z toho zapis. Minimalné ucasti na
komisich 1ze informace dostat od zastupct radnice i od téch, ktefi tam dlouhodobé& pracuji.

P. Mazur:
Pani zastupitelka PrieCinska.

P. Priecinska:

V rychlosti bych na to reagovala. Problém také je, ze opozice v poradnich organech
nema tolik mist. Rozhodn& bude vhodné, kdyz to, pane kolego, rozsifite na S$irSi forum, jak
jste tikal, Ze to predlozite i ostatnim zastupitelim, aby se to mohlo vic probrat. Bude to asi
dobte. Dekuji.

P. Mazur:

Dalsi ptihlaSeni nejsou. JelikoZ je tento material mnou stazen, nepfistupujeme k
hlasovéani.

Ptistupujeme k bodu ¢islo

36
zmény ve vyborech
Zadné navrhy na zmény ve vyborech jsem nedostal.
S technickou se hlési pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Jsem rad, ze jste se jako predkladatel tohoto materidlu ztotoznil s ndvrhem na staZeni z
jednani zastupitelstva. Na rozdil od organi zastupitelstva nejste suverénem, materidly, které
byly pfipustény jednou do programu zasedani zastupitelstva, nemizete o své vuli stahovat,
jsem toho nazoru, Ze o tomto stazeni musi byt hlasovano.

P. Mazur:
Prosim o vyjadfeni pana dr. Blazka.

P. Blazek:



Nazor kolegy Damaska neni spravny, podle § 7, odst. 2 jednaciho fadu zastupitelstva
navrhovatel mize sviij navrh vzit zpét, pokud se o ném jesté nehlasovalo. Predpokladam, ze
pan starosta vzal navrh na vzeti na védomi tohoto materialu zpét. Proto nehlasujeme.

P. Mazur:
S technickou se hléasi pan zastupitel Richter.

P. Richter:

Uplné si to nemyslim. Jestlize to bylo zafazeno do fadného programu, coZ bylo,
piedkladatelem podle mého nazoru je rada prostfednictvim ges¢niho radniho, takze jestlize by
to nékdo mél stdhnout, méla by to byt cela rada.

P. Mazur:

Neztotoziuji se s tim. Jsem pfesvédCen, Ze to co bylo pfecteno z jednaciho tadu, je
naprosta pravda. Navic uz v tomto zastupitelstvu za posledni Ctyii jednani mame i jiné
ptipady, kdy materialy byly staZzeny piedkladatelem bez hlasovani.

Jsou néjaké navrhy na zmény ve vyborech? Neni tomu tak, uzavirdm material bez
hlasovéani.

K bodu ¢islo

37
pridéleni dotaci v oblasti §kolstvi na podporu volno&asovych aktivit déti a mladeze z MC
Praha5vr. 2019
davam slovo pani mistostarostce Zajickové.

P. Zajickova:

Pied chvili jsem predkladala materiél, ktery vyhodnocoval dota¢ni program za r. 2018,
nyni pfedkladam materidl, ktery by mélo zastupitelstvo schvalit a kterym se fesi pridéleni
dotaci v oblasti §kolstvi na podporu volnogasovych aktivit déti na izemi MC Praha 5.

Material obsahuje divodovou zpravu, ve které jsou velmi obecné popsand kritéria,
podle kterych se postupovalo. Komise na otevirdni obdlek se fadné sesla 14. 5., dotacni
komise na svém zasedani 21. 5. navrhla finan¢ni ¢astky na jednotlivé projekty a doporucila
rad¢ méstské Casti tyto finanéni ¢astky odsouhlasit.

Vse bylo velmi poctivé a peclivé probirdno, komise k tomu pfistoupila velmi
zodpovédné, dokonce az tak, ze nerozdélila celou ¢astku, kterd na to byla urCena. VSe mate v
materidlech. Zbyva 380700 K¢.

Postupovali jsme podle pfedem danych kritérii, kterd jsme se snazili dodrzet. Myslim
si, Ze material maze byt takto schvalen.

P. Mazur:
Oteviram diskusi k tomuto bodu programu. Prvni se piihldsila pani zastupitelka
Priecinska.

P. PrieCinska:

Muj prispévek je obecny ke v§em bodiim. Shodou okolnosti jako prvni jsou dotace v
oblasti Skolstvi, ale neni to minéno pravé na tento predklad. Zrovna pani mistostarostka a jesté
pan radni Lachnit pfedloZili dokumenty do dota¢nich komisi v¢as jako jedini.

Obecné se ohrazuji proti tomu, pane starosto, a je to minéno na vas, aby takovyto
zavazny dokument byl pfedkladan na stil v takovémto rozsahu. Pro mne neni argument, Ze to
bylo projednano v poradnich organech, resp. v dotacnich komisich. Nelze se omezovat na
vyjadreni, ze ¢lenové téchto komisi méli ptilezitost se s tim seznamit.
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Vy jako piratskd strana razite otevienou radnici, transparentnost, pluralitu nazora
apod.. Toto neni oteviena radnice, zastupitelim neni ddna moznost fadné a vcas Se S
dokumenty sezndmit. Evokuje mé to, Ze stav organizace prace pod vasSim vedenim neni v
poradku.

Predpokladam, ze ja 1 mi kolegové budeme hlasovat pro tyto dotace, protoze jsou to
dalezité penize pro subjekty, které je potiebuji pro sviij rozvoj, ale povazuji za naprosto
nepiijatelné, abyste nés takto citové vydirali a davali ndm na posledni chvili materidly, které
vyzaduji odpovédné posouzeni. Dékuji.

P. Mazur:

Za sebe mohu fict, Ze povazuji za nepiijatelné, abychom rozhodovali o dotacich na
tento rok v poloviné roku. Tyto dotace mély byt rozdéleny na konci minulého roku, aby to
vSechny organizace od zacatku roku védé€ly. To je mij nazor.

Déavam slovo panu zastupiteli Damaskovi.

P. Damasek:

U vétSiny téchto bodu, které se tykaji dotaci, budu hlasovat pro. Pani mistostarostce
chci podékovat, protoze prace komise byla piikladna a konstruktivni. Jen chci, aby tady znovu
zaznélo, ze nerozdélené prostredky, které byly v rozpoctu urceny na dotace, zlistanou v gesci
skolstvi. Byl bych rad, pokud by tyto zbylé prostiedky byly usnesenim rady MC
prostfednictvim vaseho predkladu do Vanoc letosniho roku pterozdéleny skoldm na podporu
vychovné vzdélavaciho procesu. Chci, aby to nezapadlo, aby prostfedky zlstaly v této gesci a
timto zptisobem byly nésledné pouzity. Dékuji.

P. Mazur:
DalSim ptihlaSenym do diskuse je opét pani zastupitelka Priec¢inska.

P. PrieCinska:

Reagovala bych na vasi odpovéd’, pane starosto. Dékuji, Ze jste fekl, ze by to mélo byt
do konce roku, ale vy jste starostou od listopadu. Jsem rada, Ze se vam nelibi, Ze je to aZ v
poloving roku, ale zalezelo na vas, aby to bylo diiv. Kromé toho to pofad neodpovida na mou
otazku — pro¢ nebyl material piedlozen v souladu s jednacim fadem ZMC? Ptedklady na stil
maji byt zcela vyjimecna zélezitost a ve vécech, které nejsou tak zasadni. Rozdélovani penéz
z kapes danovych poplatnikt ptedloZzené na posledni chvili nenapliuji kritéria pro predklad na
posledni chvili. Budu velice rada, kdyz budete schopni ptfedlozit nam dotace v prosinci
leto$niho roku na dalsi rok, i kdyZ si myslim, Ze je to vdzano na schvaleni rozpoctu, ktery je
zase vazan na schvaleni rozpoctu hl. mésta Prahy, takZe se to asi nemiize podatit. Obavam se,
ze je to dikaz Spatné organizace tohoto ufadu, jak uz jsem fekla.

P. Mazur:

Jak vime, rozdéleni dotaci je vazano na rozpocet, nasledné je to vazano na vyhlaseni
dotacnich programi, na schvaleni dota¢nich pravidel, na otevfeni a uzavieni vyzev, nasledné
asponi na jednu schiizi dota¢ni komise. V tomto piipad¢ jsme se pii nejrychlejsim béhu dostali
do situace, kdy nckteré dotacni komise zasedly az po kritickém terminu deset dni pied
zastupitelstvem. Povazovali jsme to za rozumnéj$i nez Cekat jesté mésic a predlozit tyto
dotacni navrhy na dalsi zastupitelstvo.

Dévam slovo pani mistostarostce Zajickové.

P. Zajickova:
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Kratce budu reagovat na pana Damaska. Réda slibim panu Damaskovi, ze penize
zustanou v odboru Skolstvi a Ze budou efektivné rozdéleny mezi matetské a zakladni Skoly.

P. Mazur:
Hlasi se pan zastupitel Homola.

P. Homola:

V minulosti tady byly vedeny diskuse — myslim, Ze viidcem diskusi byl Petr Lachnit —
o zpusobu financovani naSich ptispévkovych organizaci prostiednictvim tohoto typu dotaci ¢i
granti. V pfipad¢, ze jde o financovani nami zfizovanych Skol nebo piispévkovych
organizaci, zda by se to mélo délat rozpoCtovym opatienim, nikoli formou dotace, jak mame
dnes v materialu. Zmeénilo se na tom néco? Petr se prihlasil, budu rad za néjakou reakci.

P. Mazur:
S reakci se hlasi pan radni Lachnit.

P. Lachnit:

Objevilo se to letos, ale bohuzel asi nasi vinou jsme nedokdzali vcas Skoldky
informovat, ze to neni nejsStastnéjs$i. Kdyz uz se ptihlasili, nebylo zrovna chytré je vyftadit,
nicméné jsme se na Skolské komisi dohodli, Ze pfisti rok by to mélo byt poskytovano naSim
ptispévkovym organizacim bud’ pfimo v rozpoctu, nebo navySenim neinvesti¢niho piispévku.

Uvédomte si, kdy tady zasedlo nové zastupitelstvo. I kdyby se na hlavu postavilo,
nezbyvalo nez vyhlasit granty v lednu. Myslim, Ze to musi viset 30 dntl, a Ze je myslim 60
dnl na to, aby se pfihlasili. Vyplyva to z novelizovanych rozpoctovych pravidel. VSechny
komise zasedly kratce poté, co uplynula lhiita k ptihlaseni.

Beru to na sebe, za to pana starostu nekritizujte, Ze jsem tenkrat prosadil termin
zastupitelstva pravé dnes s tim ohledem, Ze granty tady schvalime a neziskovému sektoru
rozdélime. Je asi nasi chybou, Ze jsme to s opozici Iépe nekomunikovali, tomu rozumim.
Odpustte nam to, tento rok muzeme granty vyhlasit diiv. Na rozpocet nejsou vazany za
pfedpokladu, Ze tam bude klauzule, kterd tam byvala, Ze rozdéleni grantli je zavislé na
schvéleni rozpoctu na r. 2020.

Prosim, nepeskujte nés, uZ jsme si to vzali za své. Termin zastupitelstva nevymyslel
pan starosta, vymyslel jsem si ho ja, a mam vas vSechny rad.

P. Mazur:
Dé&kuji pan radnimu Lachnitovi za jeho vfeld slova. Davam slovo panu zastupiteli
Palovskému.

P. Palovsky:
Réd bych ptipomnél, Ze minuly rok jsme byli na zastupitelstvu a také jsme se bavili o

tom, Ze granty vyhlasujeme pozdé¢, organizace to dostanou n¢kdy v poloviné roku. Z hlediska
fungovani méstské ¢asti bych rad upozornil, Ze minuly rok jsme Zadosti o pfidéleni granth
schvalili na 24. zasedani ZMC 17.4., to znamena vice nez o mésic diive nez letos, a neslo to
na stul.

P. Mazur:
Deékuji za prispevek. Dal§im piihlaSenym je pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:
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Kolegyné a kolegové, méa malickost predkladala do tohoto zastupitelstva nékteré
materidly na stil také, bylo to v dusledku nékterych zakonnych Ihit, které jsme museli
dodrzovat v piipadé nakladani s majetkem. Vim, jaky je to krasny pocit tam ted’ sedét a
nechat si nadavat a grilovat. Vim, ze jsem odjizdél do Némecka, bylo to v patek, a cca 14 dni
pred zasedanim zastupitelstva jsem byl pfislusnou ufednici dotazan, zda se mohu ucastnit
komise.

Nevim, jestli mdme mit materidly tyden nebo deset dni doptedu a komise se schézi
dva tydny dopfedu. Bylo to ve vasi gesci, pane starosto, byly to dotace v oblasti podpory
podnikéni a 14 dni pfedtim se sestavovala komise. M¢l jste si nechat komisi sestavit diive.

P. Mazur:
Dé&kuji za pripominku, poucime se z toho jisté vSichni.
Dalsim piihlasenym je pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Konkrétné k pfidélenym grantim. Tuto véc jsem diskutoval s pani mistostarostkou
Zajickovou. Podle mého nazoru tam nebyly piidéleny prostiedky Ceské tabornické unii, coz
je polozka 28. Nevim, jaky je rozdil mezi pofizenim stanii a hudebnich nastrojii, ale myslim
si, ze co do zivotnosti hudebni nastroje jsou dlouhodobéjsi zatizeni nez néjaky stan. Nevim,
pro¢ jim na stany penize poskytnuty nebyly. Dohodli jsme se ale na tom, ze nebudeme
zasahovat do grantt, aby byly schvaleny jak jsou pfipraveny a turisticky oddil by dostal
prostfedky né&jakou jinou formou.

Byl bych rad, aby se pravidla moc neménila. Pfed dvéma roky vyhlaSeni granti bylo
stejné, loni také, tam projekt vyfazen nebyl, tentokrat vytazen byl. Nepochybné¢ budu
dotazovan, pro¢ se tak stalo. Budu rad, kdyz se to do budoucna vytesi a fekne se, na co
konkrétné penézi pfispivame a na co ne.

P. Mazur:
Dalsim ptihlaSenym je pan radni Lachnit.

P. Lachnit:

K Radomirovi, také ho mam rad. Vis, pro¢ jsme granty dokézali rozdé¢lit v dubnu?
ProtoZze jsme je vyhlasili v listopadu na zastupitelstvu, a bohuzel po novele zdkona o
rozpoctovych pravidlech Gzemnich samospravnych celki — je to staré asi tfi roky — se to
straSn¢ natahuje lhtitami. Je to 30 plus 60 a nejde to rychleji zprocesovat, kdybychom se na
hlavu postavili. Zkusme to letos napravit a bud'me radi, Ze to neziskovy sektor dostane v
prubéhu Cervna a ¢ervence. Kdybychom to dé€lali na zastupitelstvu v ¢ervnu, bylo by to v zafi.
Myslim, ze za to by ndm neziskovky moc nepodékovaly.

P. Mazur:
Dalsi do diskuse se ptihlasil pan Laciga.

P. Laciga:
Abych prerusil kolecko diskutujicich, tak do toho také vstoupim.

K dotacim si myslim, Ze dotacni programy se daji vyhlasit 1 diiv nez je schvaleny
rozpocet. Na hl. mésté to také tak délaji. Konkrétni ¢astky uréené k rozdéleni se mohou dat az
potom. Neni problém, aby lidé pied zacatkem roku ptihlasky podali a az bude schvaleny
rozpocet, do mésice mohou védét, co dostali.

Druhd poznédmka je k vlastni administrativé. Piipadd mi, Ze je to délano dost
tradi¢nimi metodami, ze vétSina Ucastnikll podava zadosti papiroveé. Je tam sice moznost
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elektronického podpisu, ale pokud jsem mluvil s lidmi, ktetfi to podavali, tak fikali, ze to
nefunguje. Bylo by dobré vSechny tidaje ukladat do databaze, nebo i zadatele on line, jako je
to tfeba na MSMT apod. - program neni tak sloZity, nebo aby to bylo aspoi ukladano do
n¢jakého jednoduchého databazového systému. Jde o to, abychom mohli napt. védét, jestli
dotacni Zadatel si nedéva stejnou zadost na jiny program — napi. programy sport, Zivotni
prostiedi, podpora spolkt jsou si dost podobné a nékteti zadatelé to zkousi na vice mistech.

P. Mazur:

V tuto chvili bych konstatoval, Zze kdyz byla schvalena pravidla leto$nich dotact,
otevieli jsme moznost elektronického zaslani s tim, ze jsme rovnou neeliminovali papirové
prihlasky. Pro dalsi roky pracujeme na tom, abychom se posouvali k digitalizaci a i k
piedbézné kontrole.

Dalsim ptihlasenym je zastupitel Cahoj.

P. Cahoj:
Prosim pana Lacigu, kdyby se mohl dostavit na pfisti zasedani IT komise, kterd by
m¢éla zasedat tieti tyden v ¢ervnu. Mlizeme vymyslet feSeni, které doporuc¢ime radé.

P. Mazur:
Nikdo dalsi neni ptihlaSen, diskusi uzavirdm. Davam slovo navrhovému vyboru, aby
prednesl navrh usneseni.

P. Blazek:

Navrh usneseni k bodu 37:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. pfidéleni dotaci v oblasti Skolstvi na podporu volnocasovych aktivit déti a mladeze z
MC Praha v r. 2019 ptijemcaim dotace ve vysi 1119300 K¢ dle piilohy &. 1,

2. uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace
dle ptilohy €. 1, a to dle vzoru smlouvy, ktera je ptilohou €. 2.

P. Mazur:

Dé€kuji. Prosim o hlasovéni. Pro 38, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.

K bodu ¢islo

38
pFidéleni dotaci v oblasti podpory zachovani a obnovy pamatek na izemi MC Praha 5
vr.2019

davam slovo panu radnimu Heroldovi.

P. Herold:

Doufam, ze se potvrdi to, co jsem tady Septal pani 1. mistostarostce, ze co se tyka
dotaci neni vhodné byt ve fronté prvni. Pochopil jsem, Ze se vic véci tykalo spiSe obecnych
zalezitosti.

Predkladam ptidéleni dotaci v oblasti podpory zachovani a obnovy pamatek na uzemi
MC Praha 5. Jak vyplyva z vyaétovani minulého roku, tak snaha, ktera tady byla o
zatraktivnéni tohoto programu a to, Ze uz nebyva zvykem, ze se hlasi jen farnost sv. Vaclava,
ale ze se do toho zapojuji dalsi kostely a farnosti, ale 1 soukromnici, se potvrdila i v tomto
roce. Jsem tomu rad. Komise, kterou vedl pan dr. Bednaf, rozd¢lila urcité spravedlivé milion
korun.
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P. Mazur:
Dé&kuji predkladateli a oteviram diskusi. Davam slovo pani architektce Hamanové.

P. Hamanova:

K tomuto dota¢nimu titulu bych chtéla poznamenat, ze je skv¢€lé, Zze tam nejsou jen
kostely, Ze se mohou hlasit majitel¢ objektt, které jsou pfimo pamatkami nebo které lezi v
pamatkové rezervaci a v pamatkové zoné. Myslim, Ze je to malo zpropagovano, ze by stalo
zato toto povédomi vice rozsifit mezi vetejnosti, Ze v pamatkové zoné, coz je cely vnitini
Smichov, lze zadat tieba na nové dvefe nebo na okna. V komisi jsme zejména hodnotili, co
piispéje ke zlepSeni obrazu meéstské casti. Prosila bych o vétsi propagaci této moznosti.
Dékuiji.

P. Mazur:
Dalsi ptihlaseny do diskuse je pan zastupitel Bednaf.

P. Bednéi:

Pres urcité¢ vyhrady, ze se nckteré véci neptedjednaly, v komisi jsme méli napfi¢
spektrem velmi dobrou atmosféru. VSichni jsme si cenili to, Ze si pamatujeme, Ze na zac¢atku
nasich funkci zastupitelli ¢astka byla 150 tisic, a dnes je milion. Nejsou tam jen cirkevni
objekty, které jsme doporucili k pfispéni v rdmeci dotaci, ale jsou tam i objekty, které jsou jak
v ramci pamatkové zony, tak i1 lokalit, které¢ jsou vyznamnéj$i v ramci centralni ¢asti
Smichova.

To, ze je to na zastupitelstvu a Ze je program sniman, myslim, Ze bude mit odezvu
mezi obCany, ktefi se budou do toho zapojovat. Program je urcité perspektivni a déla nam
jenom cest.

Mam velkou radost z toho, Ze komise pro kulturu a obnovu pamatek doporucila radé
piispévek na svatovitské varhany, 7e rada méstské ¢asti to piijala za své a Ze se MC Praha 5
chova vedle tohoto dota¢niho programu pro pamatky i v ramci vys§iho principu, v rdmci
Prazského Hradu velmi kulturné a kultivovang. Za to dekuyji.

P. Mazur:
Dalsi ptihlaSené do diskuse nevidim, diskusi uzavirdm. Chce pan radni zavérecné
slovo?

P. Herold:
Pani architektko, my se polepsime, vzdycky se da vice a 1épe propagovat.

P. Mazur:
Dé&kuji panu radnimu a dadvam slovo névrhovému vyboru, aby pifednesl néavrh
usnesenti.

P. Blazek:

Navrh usneseni zni:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. navrh na ptidé€leni dotaci v oblasti podpory zachovani a obnovy pamatek na tzemi
MC Praha 5 v r. 2019 v celkové vysi 1000000 K& dle piilohy ¢&. 1,

2. uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi ptijemci dotace.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Usneseni bylo pfijato.
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K bodu ¢islo
39
pFidéleni dotaci v oblasti pro podporu kulturnich aktivit na vizemi MC Praha 5 v r. 2019
davam slovo panu radnimu Heroldovi.

P. Herold:

Dé&kuji, pane starosto, mrzi mé to, ale je to muj posledni ptedklad na tomto
zastupitelstvu. Je to piidéleni dotaci pro podporu kulturnich aktivit na tzemi MC Praha 5.

Bylo rozdé&leno 1630700 K&. Zadosti bylo o trochu méné, takze se nam pomérné dobie
rozhodovalo. Bylo to ve tfech okruzich: jednorazové kulturni akce, celoro¢ni kulturni akce a
podpora ucasti na prezentacich a soutézich v zahrani¢i, kde ndm to véazne. Tam také
doporucim tento model vice propagovat.

Pti rozd€lovani byla napti¢ komisi shoda, bylo to ptijemné rozhodovani.

P. Mazur:
Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram. Davam slovo navrhovému
vyboru k predneseni ndvrhu usneseni.

P. Blazek:

Névrh usneseni zni:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. navrh na piidéleni dotaci v oblasti pro podporu kulturnich aktivit na uzemi MC
Praha 5 v r. 2019 dle ptilohy €. 1 v celkové vysi 1630700 K¢,

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace.

P. Mazur:

Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.

Bod ¢islo

40
pridéleni dotaci v ramci dotaé¢niho programu ,,Rozvoj ob¢anské spole¢nosti a spolkové
¢innosti na tizemi MC Praha 5“ pro r 2019

predkladam ja.

Jedna se o material pifid€leni dotaci v ramci dotacniho programu Rozvoj obcanské
spole¢nosti a spolkové ¢innosti na izemi nasi méstské ¢asti.

Komise rozdélovala 300 tisic K&, rozdélila je beze zbytku. Zucastnil jsem se ji. Bylo
rozhodnuto po velmi zralé Givaze celého tymu, opozice i koalice.

Oteviram diskusi. Nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram. Pfedavam slovo navrhovému
vyboru k predneseni ndvrhu usnesent.

P. Blazek:

Névrh usneseni k bodu ¢islo 40:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. pfid€leni dotaci v programu ,,Rozvoj obCanské spole€nosti a spolkové ¢innosti na
tizemi MC Praha 5“ pro r. 2019 pifjemctim dotace a ve vysi dle piilohy ¢ 1,

2. uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi ptijemci dotace.

P. Mazur:

Dékuji a prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
ptijato.

K bodu ¢islo
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41
pridéleni dotaci ,,Podpora sportu na izemi MC Praha 5 v r. 2019
davam slovo panu mistostarostovi Bauerovi.

P. Bauer:

Piedkladam navrh na pfidéleni dotaci na podporu sportu na uzemi MC Praha 5 v r.
2019. Celkovy objem finan¢nich prostfedkti je 2150000 K¢&. Komise se sesla 13. 5. a
doporucila ptidéleni dotaci v celkové vysi 2011000 K¢ dle tabulky v piiloze €. 1.

P. Mazur:
Oteviram diskusi k tomuto bodu. PtihlaSena je pani zastupitelka Aschenbrennerova.

P Aschenbrennerova:

Tabulku s navrhem dotaci pro sport pro tento rok jsem si prosla peclivé, troufam si fict
se znalosti a z néjakou zkuSenosti z ptsobeni v komisi pro sport ptedchozi ¢tyfi roky. Mam
radost, Ze se sportu na Praze 5 dafi, protoze Zadatelll je o 14 vice nez v pfedchozim obdobi.
Mozna by stalo za ivahu ¢astku navysit, protoze sportuje vic lidi, a to s sebou pfindsi vyssi
pozadavky.

K névrhim. Samoziejmé to podpofim. Myslim, Ze v pfedchozim obdobi jsme v komisi
zavedli jako jeden z pozadavki, ze co chceme, aby zadatelé piedlozili, byl pocet ¢lent
sportovniho klubu, pocet déti, a kdyz se jedna o akce, tak zaroven ocekavany pocet ucastniki
akce. VSimla jsem si, Ze v tabulce vétSina Zadateli, kterym bylo vyhovéno, tyto tidaje dodala,
ale je jich né€kolik, ktefi to nedodali. Mezi nimi bylo i n¢kolik, kterym bychom méli penize
dat.

Myslim si, Ze jako méstskd ¢ast bychom méli trvat na tom, ze kdyZz chceme néjakeé
informace od subjekti, ktery poskytujeme dotace, mély by nam je dodat. Myslim si, ze tyto
udaje by bylo pro néds dobré védeét a mit n¢jaké Casové srovnani. U akei jako jsou napf.
planované sportovni kempy, potadatel musi mit néjakou piedstavu, kolik ucastniki oc¢ekava a
podle toho sestavuje rozpocet a na zakladé rozpoctu zdda o néjakou dotaci. Myslim si, ze to
neni zadny nesmyslny poZadavek. Naopak pii hodnoceni Zadosti mdme moZznost vidét, jak
realné akci zrealizoval.

Planuje méstska ¢ast n&jaky audit ohledné poctu ¢lent sportovnich a jinych sdruzeni?
Nekterd cisla jsou opravdu piekvapiva. Vim, ze na Praze 6 to d¢laji, namatkoveé kontroluji,
zda tam uvedené ,,duSe* chodi a aktivné€ se na chodu klubu podileji. Jde o to, zda v pfipadech
sedmi tisic a vice ¢lent to nejsou mrtvé duse. Myslim si, Ze pocet ¢lent, zejména détskych a
mladeznickych, je podstatné kritérium pii rozhodovani o udélovani dotaci. To je to, o co ndm
hlavné jde — podporovat soustavné a dlouhodobé provozovani sportu, hlavné u déti a mladeze.
Myslim si, Ze sledovani tohoto kritéria je docela podstatné.

V navaznosti na dotaz pana DamaSka ohledn¢ dotaci z oblasti sportu, v dotacnim
programu také zustaly nevycerpané prostiedky. Co s tim zamyslite? Bude to do sportu a jakou
formou?

P. Mazur:
Dalsiho ptihlaSeného nevidim, prosim pana mistostarostu Bauera o vyjadfeni.

P. Bauer:

Urcité¢ bych byl rad, kdyby pfispévek na dotace sportu byl v piistim roce vyssi.
Ptedpokladam, kdyz se bude d€lat rozpocet, ze tento navrh padne, pak je na ptislusSném
radnim, aby to néjakym zplisobem zpracoval.

52



K pocétu ¢leni — ve vétSiné piipadi jsou uvedeny. Na komisi jsme hodnotili
piedpokladany pocet ucastnikli. Kolonka tady néjakym zpiisobem vypadla, omlouvam se za
to. Kolegové, kteti byli v komisi, mohou potvrdit, Ze jsme se zaméfovali na to, aby pocet
ucastnik té které akce byl v materialu zohlednén.

K nevycerpanym penéziim. Predpokladam, ze zlstanou urceny sportu a napi. formou
daru se pievedou na dal$i zadosti. Penize ziistaly pouze v jednom programu — vyuziti volného
Casu pro seniory. Je to jednoletd dotace, kde jsme nedokazali zodpoveédné rozdélit vSechny
penize. V pfedchozich dvou programech, jak sportovani mladeze, tak udrzba a opravy jsme
rozdélili vSechno. Tady bylo pouze pét zadosti. Yacht club nam pozadované udaje nedodal,
proto tam penize zbyly.

P. Mazur:
Deékuji. Znovu je ptihlasena pani zastupitelka Aschenbrennerova.

P. Aschenbrennerova:

Chtéla bych reagovat na tfeti program v rdmci dota¢niho programu pro sport u seniort.
Jsem pro to, aby se také podporovali, ale historicky je vidét, ze ¢astka alokovana na tuto Cast
dotaci je zbyte¢né vysoka, byla by moznost to pouzit na jiné programy v ramci dotacniho
programu pro sport. Opakované se stava, ze se nevycerpa.

P. Mazur:
Chce na to pan mistostarosta reagovat?

P. Bauer:

Timto smérem jsme v komisi také uvazovali, Ze bychom to sloucili do jednoho
programu, pokud zbudou penize pro seniory, aby se to dalo pfevést jinam. BohuZel, dnes
moznost nebyla, aby se to pfevedlo tfeba na déti a mladdez, proto to tam zistalo jako
nevycerpano.

P. Mazur:
Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Laciga.

P. Laciga:

Reagoval bych na ¢isla poctu ucastniki a hlavné poctu clent. To je velice
problematické Cislo. Je sice dobré ho asponl néjak védét, ale vitlbec nevite, co je to za Cislo.
Tteba Florbal Praha tam ma4 tifeba dva tisice, coz je za celou Prahu, ale nevite, jaka ¢ast je
Prahy 5.

Priklanél bych se k tomu néjakym zpiisobem si to rozdélit a akce a kluby navstivit a
zjistit, zda to odpovida skute¢nosti.

Také zaznélo, Ze by to chtélo $irsi diskusi nez v komisi o tom, jaké budou preference
toho, co chceme podporovat v oblasti sportu.

P. Mazur:
Davam slovo panu mistostarostovi Bauerovi k reakci.

P. Bauer:

Sam jsem nékolik klubl navstivil, nema asi smysl je tady jmenovat. Ve spolupraci se
sportovnim oddélenim jsme se dohodli na tom, ze budou probihat pribézné kontroly a jak
gescni radni, tak sportovni oddéleni kluby budou navstévovat namatkove, abychom zjistili,
jak to s ¢lenskou zékladnou opravdu je.
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P. Mazur:
Do diskuse jiz neni nikdo ptihlaSen, diskusi uzaviram. Prosim navrhovy vybor o navrh
usnesent.

P. Blazek:

Névrh usneseni:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptidéleni dotaci v programu ,,Podpora sportu na tizemi MC Praha 5 v r. 2019 v
celkové vysi 2011000 K¢ dle prilohy €. 1,

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi ptijemci dotace.

P. Mazur:

Dé&kuji. Prosim o hlasovéni. Pro 38, proti 0, zdrZel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
pfijato.

S technickou se hlasi pan zastupitel Vejmelka.

P. Vejmelka:

Z4dam o technickou prestavku do vystoupeni ob&anl.

P. Mazur:
Vyhlasuji 6minutovou piestavku do 15 hod.

R. Zajickova:
A ja bych jenom doplnila, jestli mohu, Ze jsou k dispozici chlebicky, pani Vosatkova,
rozdaji, kdyz byste chtéli.

(Prestavka)
Nastal ¢as pro pevné zatfazeny bod - ptispévky obCani. Mam piihlaSeny dva obcCany,
prvni je pani Dagmar Sormova4, téma Petice za zachranu usedlosti Cibulka.

P. Sormova:

Jmenuji se Dagmar Sormové a jsem ¢lenka petiéniho vyboru Za zachranu usedlosti
Cibulka. Je to 10 dni, kdy na Cibulkach probéhl kiest brozury o parku a knizeti Leopoldu
Thun-Hohensteinovi. Slavnosti se ucastnili jak mistni obyvatelé, tak obyvatelé Prahy,
zastupitelé, odbornici, piijeli z pasovského biskupstvi, z univerzity, z dé¢inského zamku.

Zatimco jedine¢ny a pltivabny park Cibulka zije a Magistrat ho opravuje, stav samotné
usedlosti je naprosto alarmujici. Podivejte se ven, jak prii. Rizeni, jednani, Setfeni za téch
tficet let bylo pies sto, petic, protestii a happeningli mistnich obyvatel bylo také bezpoctu.

Napt. v r. 2014 generdlni feditelka Narodniho pamatkového tustavu v dopise
konstatuje, ze trvalé zanedbavani své povinnosti a opakované ukladani opatfeni nevede k
zadnému pozitivnimu obratu a dalsi ukladani se jevi marnym. V zavéru dopisu dava podnét k
vyvlastnéni.

Ve stejné dobé Ministerstvo kultury konstatuje, ze Magistrat nevyuziva vSechny
nastroje k napraveé. V lednu 2015 probehlo jednani na Ministerstvu kultury vyvolané panem
sendtorem Laskou a se zastupci obcanll.. Inspekce Ministerstva kultury nam slibila stav
pamatky sledovat.

V r. 2014 jsme na méstskou cast odevzdali petici s 500 podpisy za zachranu usedlosti.
Nasledovalo usneseni a zadost k radé hl. m. Prahy. Méstska ¢ast tehdy objednala a zaplatila
staticky prizkum Cibulky. Za to vam velmi dé€kujeme. Ing. Vinat v tomto posudku tvrdi, ze
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kritickou situaci Cibulky lze teSit jediné okamzitym kondnim. Naprosto nezbytné jsou nové
krovy a stfecha, a to do dvou let, to znamena do r. 2018. Statik odsoudil flikovani krytiny
asfaltovymi pasy, zakryvani plachtami apod. A dnes v r. 2019 nejsou krovy, neexistuje
projekt krovli, neni mykologicky prizkum, lepenkové pasy dal zakryvaji stiechu, obcas je
odfoukne vitr a obcas je zase n€kdo da nazpatek.

My tady stojime s petici, protoze osud Cibulky nam opravdu neni lhostejny. Piedam
panu starostovi piehled fizeni. Neni Uplny, ale myslim, ze dostate¢né ilustruje, jak zakon bez
vule jej naplnit je naprosto k niCemu. Prosim, zadné plachty, zadné flikovani lepenkou.
Cibulku ndm zachrani jedin€ nové sttechy. Dékuji vam za pozornost. (Potlesk)

P. Mazura:
Dékuji vam. Nyni prosim o vystoupeni pana Zbynka Dokoupila k tématu Na Skalce.

P. Dokoupil:
Jmenuji se Zbynék Dokoupil a bydlim v ulici Kovakd, vedle parku Na Skalce.

Chtél bych pozadat, zda by se mohly vratit ke vstuplim do parku tabulky s provoznim
radem parku, které tam byly po jeho rekonstrukci a které zhruba po dvou letech zmizely.

Provozni t4d ma velky vyznam, protoze velké procento navstévnikli provozni fad
nedodrzuje a ani nema tuseni, co se v parku nesmi d¢lat. O to jsem vas chtél pozadat. Dékuji.

P. Mazur:
Dékuji za podnét, pfedame piislusSnému odboru.
Dalsi pfihlasené obCany jiz neméme, budeme pokracovat v programu bodem ¢.
42
pridéleni dotaci v ramci dota¢niho programu ,,Podpora a rozvoj podnikani na izemi
MC Praha 5% pro r. 2019
K tomuto bodu ptedavam slovo panu mistostarostovi Bauerovi.

P. Bauer:

Piedkladam ke schvaleni ptidéleni dotaci v rdmci dotacniho programu Podpora a
rozvoj podnikani na tizemi MC Praha 5 pro r. 2019.

Komise se sesla 14. 5. a rada MC odsouhlasila navrh dle pfilozené tabulky.

Celkem bylo mozno ptidélit 300 tisic K¢, pridéleno bylo 293 tisic K¢.

P. Mazur:
Deékuji. Oteviram diskusi. Prvnim pfihlaSenym je pan zastupitel Homola.

P. Homola:
Osobné se domnivam, ze financovat timto zpisobem navySeni zisku zajemcii méstska
¢ast nema. Doporucuji pro schvaleni téchto grantl nehlasovat.

P. Mazur:
Dal$im ptihlaSenym do diskuse je pan zastupitel Gemperle.

P. Gemperle:

Chtél bych se zeptat na jednu véc. Material jsme dostali na stil, nemél jsem ho
nastudovany. Doctu se v ném, ze maximalni vySe pro zadajici subjekt je 80 tisic K¢ V
prehledové tabulce ale vidim, Ze jeden subjekt — pani Blanka Sindelafova tam Zadala asi
pétkrat a v souctu ji bylo pfid€leno asi 108 tis. K¢&. Prosim o vyjadieni predkladatele, zda to
neni proti programu. Dékuji.
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P. Mazur:
Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:

Mam stejny problém jako pfediecnici. Chapu, ze mohou byt subjekty a tizemi, kde trh
neni dokonaly a je tfeba jim pomoc a takovy dotaéni titul je smysluplny. Nejsem si jisty, Ze je
to izemi nasi mestské Casti a ani v tom, Ze nékteré subjekty, predevsim ta jedna zadatelka,
které je pridélovano témér 108 tisic, vykazuji na trhu néjakou kvalitativni vyhodu, pro¢ by
méla byt podpofena. Jde o provozovani béznych ¢innosti na trhu.

Nejsem pftipraven pro toto timto zptisobem hlasovat, jak je to ptedlozeno. Zminéna
zadatelka tam ma zadosti ne€kolik, je to skutecné 108 tisic. Tento ptipad ptidéleni danovych
prostfedkil je pomérné vyznamny zasah do trhu, takto to podpofit nemohu.

Davam névrh na stazeni tohoto materidlu a vraceni do komise.

P. Mazur:
Dalsi pfihlaSenou je pani zastupitelka Priecinska.

P. PrieCinska:

Ptipojuji se ke svym predieCnikiim. Chtéla bych k tomu doplnit, Ze otazka, zda
podporovat rozvoj podnikéni, je také otazka urcité strategie méstské Casti, miizeme se o tom
pobavit. Na druhou stranu — pokud uz takovy dota¢ni program je, nem¢l by zasahovat do
konkuren¢niho prostiedi, a to i vysi jednotlivé dotace. M¢élo by to byt v takové vysi, kterd trh
nemuiZe narus$it nebo zdeformovat.

Nebavim se jen o té pani, ktera dostane na cukrarnu 108 tisic, zatimco jini si musi vzit
uvér nebo si na investici nasetfit. Z tohoto diivodu také pro to nemohu hlasovat.

P. Mazur:
Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Homola.

P. Homola:

V reakci na pani kolegyni PrieCinskou. Je tomu tak, Ze ostatni si toho nevSimli, ten,
kdo si toho v§iml, pozadal si. Nevim, jak pani Sindeldfova podniké, pfipada mi to zvlastni. Na
jednu stranu chce provozovat restauracni zahradku a chee, abychom ji pfispé€li na zmrzlinovy
pult, ktery dnes poskytuji dodavatelé zmrzlin zdarma v ramci své nabidky, a vedle toho chce
pfispét na kurs profesionalni chtiva. Pfipad4 mi to absurdni.

Byl bych pro to, abychom to neschvalili, abychom bud’ granty pifepracovali a pro
ptisté si fekli, co budeme podporovat, jestli budeme podporovat zacinajici podnikatele s
konkrétnimi parametry, ale foceni produktil, nato¢eni propaga¢niho videa, komer¢ni reklama
na internetu byt’ v ¢astce 55 tis. K¢ neni hodno tomu, abychom se tim zabyvali. Dékuji.

P. Mazur:
Deé&kuji. Dalsi ptihlaSeny do diskuse je pan radni Lachnit.

P. Lachnit:

Mam jednu poznamku, kterou si bude Tomas pamatovat. Podnikatelské granty tady
nebyvaly, byly zavedeny bud’ v r. 2011, nebo 2012. Kazdy rok je to spojeno s diskusi, zda ano
¢i ne. Filozoficky bychom si méli do budoucna fict, zda zrovna tento grantovy titul vypisovat
nebo ho néjak pozmenit.
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P. Mazur:
Dalsim piihlaSenym je pan zastupitel Laciga.

P. Laciga:

Ptipojil bych se k vétsin¢ prediecnikil. Z principu bych fekl, ze granty na podporu
podnikani nemusi byt vzdycky Spatné, ale mélo by to byt tieba k podpote obchodu, kde neni
dost zakaznikl na vesnici. Nevim, jestli se takové lokality v Praze 5 vyskytuji, mozna v
n¢jakém jiném oboru podnikani ano. Myslim si, Ze je to o tom, ze se m¢lo jasnéji definovat,
co se bude podporovat a ne fict, Ze tady mame penize, které rozhodime tomu, kdo si pozadal.
Je tfeba fict, co chceme strategicky podporovat. Toto mi pfipadd velmi nekoncepcni.

P. Mazur:
Dalsim ptihlaSenym je zastupitel Frélich.

P. Frélich:

Kratkd reakce. Dotace jsou tady od néjaké doby citajici sedm nebo osm let zpatky.
Pamatuji si na nékteré navrhy, ze misto podpory podnikani se mély podporovat neziskové
organizace, které vykonavaly spiSe volnocasové, environmentéalni ¢i jiné aktivity, takze to
uplné ztratilo smysl. Nebranim se diskusi, pojd'me ji vyvolat na komisi o smysluplnosti a
konceptu této dotace.

P. Mazur:
Dal8im ptihlaSenym je zastupitel Homola.

P. Homola:

Podepisuji to, co fikal pan Laciga. V minulosti jsme se tady setkali tieba s tim, Ze
obcané si pieji, aby v té ¢i oné lokalité, kde zmizely sluzby, bylo mozné je obnovit — napf.
Div¢i Hrady, kde zmizela prodejna v konkurenci piedrazenych vecerek, a ani vecerky tam
nejsou. V konkurenci obchody zanikaji. Kdybychom napfteli finan¢ni prosttedky na podporu
toho, kde v lokalitach méstské ¢asti obchody chybi a bylo by mozné je tam obnovit napf.
formou dotace na najem nebo na néco podobného, co ma smysl pro obCany zajistit, ale toto
ne.

P. Mazur:
Dalsim ptihlaSenym je pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Neteknu nic objevného, protoze zcela souhlasim s tim, co ekl pan Laciga a ti, ktefi
nasledovali po ném. Dotovat podnikani je podle mého soudu nesmysl. Je tifeba si fict, co
chceme, aby v dané lokalit¢ bylo a to podpofit, ale ne snazit se utratit penize za prodej
zmrzliny. To neni nas kol komunalnich politika. Poptavka po drobnych obchodnich sluzbach
tady byla. Vzdycky jsme byli odkazovani na to, Ze je to trzni zaleZitost, jestli obchod né¢kde
vydrzi nebo nevydrzi. Neni to trzni zalezitost, tady mame moZnost udélat néco dobrého pro
mistni obCany.

P. Mazur:
Dal$im ptihlaSenym je pan zastupitel Cahoj.

P. Cahoj:
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Chtél bych zminit, Ze u tohoto materidlu naprosto chybi protokol z jednani dotacni
komise. Z materialu neni vitbec patrné slozeni této komise. Kdyz uz jsme material dostali na
stil, bylo by dobré zminit se o n€kterych zavérech z protokolu z jednani dotacni komise.

P. Mazur:
Jesté se prihlasil pan radni Herold. Davam mu slovo.

P. Herold:

Nekolikrat na zastupitelstvu jsem zazil takovou debatu, ze vSichni chtéli néco
podobného, ze se to do budoucna pteformuluje, daji se tomu jasné podminky, nebo se to
ptfipadné zrusi. Piesné za rok ale prob¢hne stejné debata, zase se budeme vSichni divit a zase
se to posune. Mozna by stalo zato dat tomu néjaké doprovodné usneseni, aby se tieba do zari
ptedlozily bud’ nové podminky, nebo ptipadné rozhodnout o tom, ze tento titul nebudeme do
budoucna vypisovat. Jde o to, aby to nezapadlo a abychom se k tomu nedostali zase v dubnu
pristiho roku.

P. Mazur:

Na podzim planujeme piedlozit nové podminky dotaci na dalSi rok pro vSechny
programy, tento nebude vyjimkou. Zvu vSechny koali¢ni i opozi¢ni zastupitele, aby se
zucastnili téchto debat.

Panu mistostarostovi davam zavérecné slovo k tomuto bodu.

P. Bauer:

Je pravda, Ze na komisi se vedla pomérn¢ Sirokd diskuse na toto téma, koho
podporovat a jak ho podporovat. Vzhledem k tomu, Ze ¢astka neni pfili§ vysokd, nakonec
jsme néco rozdé€lili. Jsme také pro lepSi vymezeni podpory podnikani uZ v zdsadach. Jsem
zasadné proti tomu, aby se podpora dévala na ndjemném. To by mohli pfijit vSichni nasi
najemci, abychom jim najemné také odpustili.

Za sebe bych byl rad, kdyby podpora podnikéni do budoucna ziistala s tim, ze se
napiSe 1épe navrh.

Dovolim si podat pozméinovaci navrh, Ze v tabulce ¢. 7, Blanka Sindelafova, misto 40
tisic bude nula. Tim by se dostala pod ¢astku 80 tisic.

P. Mazur:
Tento navrh byl piedlozen navrhovému vyboru. Jesté jsem neukoncil diskusi, dam
slovo panu zastupiteli Cuhrovi, potom ukon¢im diskusi.

P. Cuhra:

Dé&kuji za velkorysost, pane starosto. Navrh pana Bauera vidim jako kosmetickou
Upravu, jako ,,pfi¢esani pleSatého®.

Padaly tady navrhy na stazeni materialu. Je tieba to pfed¢lat, koncepci najit, a potom
granty davat. Navrhuji, aby tento material byl staZen z jednéni.

P. Mazur:
Jestlize je to navrh, pfedpokladédm, ze by musel byt pfedlozen v fadné diskusi.
S technickou se hlasi pan zastupitel Blazek.

P. Blazek:
Je tu totozny névrh od pana zastupitele Damaska.
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P. Mazur:
Ukonc¢il bych diskusi. Pfedam slovo ndvrhovému vyboru, aby ptednesl navrhy
usneseni, jak byly ptedlozeny.

P. Blazek:
Nejprve budeme hlasovat o protinavrhu pana zastupitele Damaska, ktery navrhuje
ZMC Praha 5 se usnést, ze se navrh stahuje a vraci do komise k dal$imu projednani.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 17, proti 2, zdrzelo se 17, nehlasovali 2 Usneseni nebylo
pfijato. Davam opét slovo navrhovému vyboru.

P. Blazek:

Néavrh usneseni je ve znéni pfedlozeném navrhovatelem:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptidéleni dotaci v rdmci dotaniho programu Podpora a rozvoj podnikani na Gizemi
MC Praha 5 pro r. 2019 pifjemctim dotace a ve vysi dle pfilohy &. 1 s tim, Ze v bodé 7 této
ptilohy bude ptidélena dotace ve vysi 0 K¢&.

Dodate¢ny navrh ptedkladatele byl zakomponovan do navrzeného usneseni, takze
hlasujeme o tabulce v upravené forme.

Ptectu to znovu.

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptidéleni dotaci v rdmci dotacniho programu Podpora a rozvoj podnikani na uzemi
MC Praha 5 pro r 2019 pfijemciim dotace a ve vysi dle piilohy ¢. 1 s tim Ze v bodé& 7 ptilohy
je navrhovéno piidé€leni dotace ve vysi 0 K¢,

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace.

P. Mazur:
Dékuji. Prosim o hlasovani. Pro 18, proti 12, zdrzelo se 8, nehlasoval 0. Usneseni
nebylo pfijato.
Bod ¢islo
43
pridéleni dotaci v programu ,,Misto pro Zivot a ekologické programy* pro r. 2019
predklada pan mistostarosta Slaby, misto n¢ho to na¢te pan mistostarosta Lachnit.

P. Lachnit:

Déamy a panové, dovolte mi, abych predlozil za kolegu Slabého navrh na ptidéleni
dotaci v programu Misto pro Zivot a ekologické programy pro r. 2019. Néavrh mate pied
sebou. Dovoluji si vas pozadat o schvaleni.

P. Mazur:
Dékuji. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Hlasi se pani zastupitelka Hamanova.

P. Hamanova:

Zaujala m¢ tady polozka na Psi zivot, zadaji o 136 tisic a dostali 136 tisic. Tak
vysokou ¢astku nedostal Zadny ze subjektli, ktery pracuje s détmi. Je to nejvyssi ¢astka v
tabulce. Je tady uvedeno: zdrava zvitata, zdravy vetejny prostor, zdravé misto pro Zivot — bez
dalsiho vysvétleni.

ProtoZe jsem nebyla sama, komu to bylo divné, pidili jsme se po tom. Udajné je to na
injekce, na ockovani zanedbanych pst, pst bezdomovct apod., coz je v poradku, ale myslim
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si, ze by to tam vzhledem k vysi ¢astky mélo byt uvedeno, aby kazdému bylo jasné, o co jde.
Dékuji.

P. Mazur:
Nikdo neni pfihlasen do diskuse, diskusi uzavirdm. Davam zavérecné slovo panu
radnimu Lachnitovi.

P. Lachnit:

Musim se omluvit, budu trochu obecny. V komisi jsem nebyl, takze poprosim piedat
slovo panu vedoucimu odboru.

K organizaci Psi zivot vam feknu, Ze na socidlnim odboru i na CSOP tuto organizaci
pouzivame pomérné pravidelné. Pan vedouci KucCera by vam asi tfekl, kdyz jsme pied
n¢kolika lety zacali feSit problém a volal jsem mu v patek v kvétnu, kam umistit pejska od
jedné star$i pani, bylo to drama. Od t¢ doby dokdzeme u starSich lidi, ktefi se ocitnou v
zafizeni, jsou sami, nema se kdo o n¢ postarat, umistit pejska prostiednictvim této organizace
Psi zivot. Nemusime hledat drahé psi hotely. Myslim si, Ze sluzba je v tomto dobra.

Musim fict, ze jsme jedind meéstskd Cast, kterda umoznuje Psimu Zivotu pravidelné
ockovani zvifat osob bez domova, ptfipadné narkomand. Myslim si, Ze je to velmi dobie
vnimano a ze sluzba je socialni.

Tolik mohu fict ke Psimu zivotu sdm, ale u konkrétniho jednani jsem nebyl. Prosim
pana starostu, aby se na to zeptal pana vedouciho odboru.

P. Mazur:
Chce se k tomu vyjadfit pan vedouci odboru spravy vetfejného prostranstvi a zelené
pan Zeman?

P. Zeman:

Co se tyka spolku Psi zivot, jsou to dvé spojité nadoby. Odbor zelené chodi mezi
bezdomovce pravidelné na kontrolu, abychom zjistili, jaky je tam stav. Protoze spousta
bezdomovct vlastni psy, tak pomahame i psim. Ockujeme jejich psy, tito lidé s nami potom
1épe komunikuji, pusti nas do svych brloht, kontrolujeme, jak to tam vypada, spolupracujeme
s nimi v ramci nepofadku, protoze ostatni lidé si na né¢ stéZzuji. Dodavame jim pytle, které
uklizime. Tim, Ze délame vstficny krok ke pstim, tito lidé s ndmi mluvi normalné a vychazeji
nam vstfic. Méstska ¢ast ma dlouhodobé velky problém s lidmi bez domova a vétSina z nich
ma psy. Timto zplisobem jim vychazime vstfic a oni ndm vychazeji také vstfic tim, Ze nas
pusti do svého okoli a do své komunity. Je to pro nas jednodussi.

Délame to pravidelné, oCkovéani psi bezdomovct probéhlo dobie a vSichni byli
spokojeni.

P. Mazur:
Dé&kuji panu vedoucimu. PtihlaSen je pan zastupitel Rut.

P. Rut:

KdyZ jsme u podpory lidi bez domova, chtél bych zareagovat na minuly bod, kde
mimo jiné spadla pod stiil podpora organizaci Jako doma, coz mél byt rozvoj cateringu jidelny
kuchatek bez domova. Myslim si, Ze jestliZze si mé najit nékde misto podpora podnikénti, tak je
to v tomto pripadé. Méli bychom tuto situaci fesit.

P. Mazur:
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I kdyz to nebylo k pojednavanému bodu, dékuji za ptispévek. Ud€luji slovo panu
zastupiteli Damaskovi.

P. Damasek:

Budu mit pfipominku. Pane kolego prediecniku, prostfednictvim pana starosty, moc
tomu nerozumim. Svym protindvrhem usneseni jsem dal koali¢nim zastupiteliim moznost,
aby hlasovali pro milj navrh a né¢jakym zptisobem se s predeslym materidlem vyporadali. To,
ze nekteii koali¢ni zastupitelé neprohlasovali mlij navrh a neni to chyba opozice, ze cely tisk
neproSel, tak tomu nerozumim, kdo ma vétSinu a kdo to bude vysvétlovat zadajicim
subjektim.

P. Mazur:

Upozoriiuji, Ze tento piispévek nebyl k tématu projednavaného bodu. Zadam dalsi
ptihlasené do diskuse, aby se vyjadiovali k tomuto bodu.

Dalsim ptihlaSenym je zastupitel pan Homola.

P. Homola:
Dejme Kuchatkdm bez domova individudlni dotaci prostfednictvim rady. Respektuji
castku, kterd tam byla navrzena.

P. Mazur:
Dal$im pfihlaSenym je pan radni Lachnit.

P. Lachnit:

Tomas mél stejnou myslenku jako ja. Kucharky bez domova jsou podporovany nasi
méstskou ¢asti, maji najem za korunu. Myslim, ze prostfedky na podporu podnikéani ziistaly
nevycerpané, u socialni oblasti zbyly néjaké penize. Komise doporucila vyfesit jednoho
uchazece, ktery to podal po 1huté, tak si myslim, Zze by nemél byt problém, aby se pfislusny
radni asi prostiednictvim svého sekretariatu domluvil s Kuchatkami bez domova na tom, aby
pozadaly o poskytnuti individualni dotace.

P. Mazur:
Dalsi ptihlasky do diskuse nemame, diskusi uzaviram. Davam slovo navrhovému
vyboru, aby ptednesl navrh usneseni.

P. Blazek:

Bod 43 programu, navrh usneseni:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptidéleni dotaci v ekologické oblasti Miso pro zivot a ekologické programy
ptijemctim dotace a ve vysi dle ptilohy €. 1,

2. uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci.

P. Mazur:
Dékuji. Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0 zdrZel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
piijato.
K bodu
44
p¥idéleni dotaci pro podporu socialnich sluzeb ob&aniim z MC Praha 5 pro r. 2019
davam slovo panu radnimu Lachnitovi.
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P. Lachnit:

Meél bych spolecné tvodni slovo ke tfem materialim — 44, 45, a 46. Jsou to dvakrat
dotacni tituly ze socidlni oblasti. Jednak to jsou registrované socialni sluzby, ve druhém to
jsou volnocasové aktivity a tieti je protidrogova podpora politiky v tomto roce. VSechny tfi
jsme rozhodovali na jedné komisi. N&jaké penize zbyly u volnocasovek. Vzhledem k tomu, ze
je tam subjekt Altan, ktery d€la dobré véci, hlasil se pravidelné, ale bohuzel to poslali po
lhite, je v zapise komise uvedeno, Zze komise jednomysiné¢ doporucuje, aby se to S nimi
vypotadalo individualni dotaci.

Dovoluji si pozadat o podporu vsech tii ndvrhi.

P. Mazur:
Dékuji. Jelikoz jsme nespojili vSechny tii body, oteviram diskusi k bodu ¢islo 44.
Nikdo se nehlési, diskusi uzavirdm a davam slovo navrhovému vyboru k predneseni usneseni.

P. Blazek:

Névrh usneseni:

ZMC Praha schvaluje

1. ptfidéleni dotaci v oblasti socidlni pro podporu socidlnich sluzeb poskytovanych
ob¢antim z MC Praha 5 pro r. 2019 ve vysi 1099000 K¢ dle piilohy ¢&. 1,

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi piijemci dotace.

P. Mazur:

Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo
ptijato.

K dalsimu bodu

45
piidéleni dotaci pro podporu volno¢asovych aktivit obéani MC Praha 5 v socialni
oblasti pro r. 2019

opét pan Lachnit.

P. Lachnit:
Uvodni slovo jsem obstaral u bodu 4. V tomto piipadé to jsou dotace v socialnich
volnocasovych aktivitaich. Dovoluji si vas pozadat o podporu tohoto navrhu.

P. Mazur:
Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo se nehlasi, diskusi uzaviram. Davam slovo
navrhovému vyboru k pfedneseni navrhu usneseni.

P. Blazek:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. ptidéleni dotaci v socialni oblasti na podporu volno¢asovych aktivit obanti MC
Prahy 5 pro r. 2019 ve vysi 337335 K¢ dle ptilohy €. 1,

2. uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi ptijemci dotace.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Usneseni bylo pfijato.
Jesté k bodu
46
pridéleni dotaci v oblasti prevence na podporu protidrogové politiky v r. 2019
pan radni Lachnit.

62



P. Lachnit:

Je to posledni z dotacnich tituldi, dotace v oblasti prevence na podporu protidrogové
politiky v r. 2019. Dovolim si cténé zastupitelky a zastupitele pozadat o podporu tohoto
navrhu.

P. Mazur:
Oteviram diskusi k tomuto bodu. Pan zastupitel Bednar.

P. Bednéi:
Jak v bodu 45, tak v bodu 46 jsou dotace adresné, je tam vidét zdjem radnice o bézny
komunalni zivot. Céstky nejsou veliké, ale maji sviij vyznam pro nase spoluobcany na Praze5.

P. Mazur:
Nikdo dalsi neni pfihlasen, diskusi uzaviram. Davam slovo navrhovému vyboru k
predneseni navrhu usneseni.

P. Blazek:

Navrh usneseni:

ZMC Praha 5 schvaluje

1. pridéleni dotaci v oblasti prevence na podporu protidrogové politiky v r. 2019 ve
vysi 199260 K¢ dle ptilohy €. 1,

2. uzavieni vetejnopravni smlouvy o poskytnuti dotace s jednotlivymi ptijemci dotace.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0, usneseni bylo pfijato.
Bod
47
rezignace Karla Bauera z funkce zastupce starosty MC Praha 5 a volba Ing. Petra
Bervida, MBA, do funkce zastupce starosty MC Praha 5
je personalni zména v radé méstské ¢asti.
Registrujeme rezignaci Karla Bauera z funkce zastupce starosty a navrhujeme volbu
pana Ing. Petra Bervida do funkce zastupce starosty MC. Oteviram diskusi k tomuto tématu.
Prvnim piihlaSenym je pan zastupitel Homola.

P. Homola:

Material byl ptivodné pfedloZen zastupitelem Jifim Vejmelkou — navrh na odvolani z
funkce, posléze se vyménil za rezignaci. Chtél bych se zeptat, co bylo divodem plivodné
ptedloZzeného navrhu?

Pana Bauera bych se chtél zeptat, zda jeho rezignace je ucinéna na zakladé jeho
svobodné viile a nikoli pod natlakem. Myslim si, Ze by to zastupitelé¢ méli védeét.

P. Mazur:
Dalsi pfihlaSeny je pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Pan kolega Homola mi vzal slovo z Gst. Ptam se 1 kolegy Vejmelky, co ho vedlo k
tomu, ze navrhl odvolani kolegy Bauera? Moc by mé& to zajimalo zvlast’ vzhledem k tomu, Ze
se jednalo o odbornika, kterého jste sami nominovali. Z navrhu na odvolani je jasné, ze ted’
podporu nema.
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Kolegl Trojanka a Bauera bych se zeptal, zda ndhodou problém trochu nesouvisi s
pon¢kud zpackanym vybérem firmy, ktera by se méla starat o volné finance méstské ¢asti?
Zaregistroval jsem pokulhavani aktivity v tomto sméru. Na tomto jedndni jsme dokonce méli
projednavat vybér spravce nasich piebyteénych finanénich prostfedki. Nesouvisi to spolu?

P. Mazur:
Dé&kuji za ptispévek a za dotaz. DalSim ptihlaSenym je pan mistostarosta Bauer.

P. Bauer:

Odpovim nejdiive panu Cuhrovi. Nema to zadnou souvislost s materidlem
zhodnocovani finan¢nich prostiedktt MC Praha 5.

Na dotaz pana Homoly: ano, bylo to o svobodné viili.

P. Mazur:
Dal8im ptihlaSenym je pan zastupitel Trojanek.

P. Trojanek:
Pan Bauer na to odpovéd€l, nemé to s tim zaddnou souvislost, o n¢jakém zpackani se

tady viilbec nebudeme bavit.

P. Mazur:
Dal$im piihlaSenym je znovu pan zastupitel Homola.

P. Homola:
Jesté dopliujici dotaz — proc€ k datu 31. 5., a pro¢ ne hned ted’? Jaky je diivod odkladu
rezignace a volby nového ¢lena rady?

P. Mazur:
Dalsim ptihlaSenym je opét pan mistostarosta Bauer.

P. Bauer:
Na tuto otazku odpovim. M¢l jsem piipraveny materidly do zastupitelstva a mam
podepsané materialy na stfedu do rady, které bych rad jesté v rad€ prezentoval. Proto 31. 5.

P. Mazur:
Opét je ptihlasen pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Jsem rad, Ze mé& kolega Trojanek ujistil o tom, Ze to zpackano nebylo. Z nasi vzdjemné
korespondence jsem ten dojem nenabyl, ale je to asi véc subjektivniho dojmu.

Prosil bych, aby mi kol. Vejmelka odpovédé€l na dotaz, co ho vedlo k tomu, ze
odvoléani navrhl.

P. Mazur:
Dalsi ptihlaSeny je pan zastupitel DamaSek.

P. Damasek:
Rozumim technické pfipomince pana kolegy Bauera ohledné podepsanych materiala
do rady. Rozumim také, Ze je véci suverénniho rozhodnuti koalice nominovat své zastupce do
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exekutivniho organu a jednotlivych klubti a tyto své osoby ptipadné nasledné odvolévat, resp.
navrhovat jejich odvolani zastupitelstvu.

Neni to uplné tak, ze byste musel materidly, které jste podepsal, odprezentovat, miize
je ptipadné odprezentovat novy radni, neni to problém. Odcvicili jsme si to s Pavlem také tak
tim, ze jsem nasledujici tyden predkladal jeho materidly, které on podepsal. Piedkladal jsem
je svym jménem, ale on je mél podepsané.

K hlasovani. Nechce se mi hlasovat pro prokluzi tfi dnd, je to trochu bianko $ek, bylo
by dobré, kdybychom to mohli udélat s okamzitou platnosti.

P. Mazur:
Dal8im pfihlaSenym je pan zastupitel Vejmelka.

P. Vejmelka:

Chci odpovédét panu Ing. Cuhrovi. Plvodné jsme navrhli odvolani Karla Bauera na
zéakladé usneseni naseho spolku, ktery se zabyval situaci na radnici a rozhodl se, Ze by se m¢l
zkvalitnit vykon funkce a kompetenci fizeni financi. To byl jeden z divodi.

Druhy divod byl, ze Karel Bauer vystoupil z naseho spolku a neni jiz nasim ¢lenem.
Dé&kuji za pozornost.

P. Mazur:
Dale je o slovo ptihlasen pan zastupitel Homola.

P. Homola:
Jesté dotaz na vas, pane starosto. Protoze vétSinou tyto persondlni véci jsou uvedeny v
koali¢ni smlouve, miizeme dostat informaci o tom, ze doslo ke zméné koali¢ni smlouvy?

P. Mazur:

Ke zméné koali¢ni smlouvy v této chvili nedoslo, ale je tam datum 31. 5. a dodatek
koali¢ni smlouvy se bude vyhotovovat v tomto sméru.

Ptihlasen do diskuse je pan zastupitel Gemperle.

P. Gemperle:
Chtél jsem se jeSté zeptat, jak to bude s kompetencemi? Piejdou kompetence pana

Bauera na pana Bervida? Mam takto chapat vas navrh?

P. Mazur:

Ano, to je v tuto chvili ten navrh. Nemusi byt finalni, protoze kompetence urcuje rada
svym usnesenim.

S tfetim pfispévkem se hlasi pan zastupitel Cuhra. Nechdme mu ho.

P. Cuhra:

Pan Vejmelka mi tak dobfe odpoveédél, Ze to bude ke zkvalitnéni ¢innosti, skoro jako
kdyby to tfekl mobilni operator, kdyZ nahravd miy hovor s nim. Aby se ¢innost opravdu
zkvalitnila, uvazoval by i kol. Trojanek o rezignaci? Je to prava ruka pana Bauera, pfedseda
finan¢niho vyboru.

P. Mazur:
Ptihlasen je pan zastupitel Gemperle s druhym piispévkem.

P. Gemperle:
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Mohl by se nam pan Bervid ptedstavit, jaké ma plany do této funkce?

P. Mazur:
Dévam slovo panu Ing. Bervidovi.

P. Bervid:

Uvodem bych potvrdil souhlas s kandidaturou. Kratké predstaveni.

Jsem Clenem piedsednictvo SNOP, zaroven jsem predseda komise majetku a
obchodnich aktivit a komise dopravni a mistopfedseda komise investic a dotaci EU fond,
kde mé tfada z vas mohla poznat, protoze se tam potkavame.

Pokud bych mohl poskytnout n¢jakou informaci o profesni kariéte, tak na zacatku v
ramci doktorandského studia ekonomiky a fizeni a kratce poté jsem pusobil jako odborny
asistent na Vysoké Skole ekonomické. V porevoluénim obdobi jsem =zalozil vlastni
poradenskou firmu, kde jsme se vénovali strategickému fizeni rozvoji vykonnosti firem.

Nasledné se naSe pusobeni piesunulo od prace za honorai po koupi a revitalizaci
podniki a jejich pfipravu na pfedadni strategickému investorovi, kterému dobie zapadnou do
jeho portfolia aktivit. Proto jsem v pribéhu kariéry byl ¢lenem riznych statutarnich organt,
nebo jsem se na jejich ¢innosti jako poradce podilel.

Kdyz vezmu cile z pfijeti funkce zastupce starosty s hlavni gesci v oblasti financi, tak
hlavnim cilem na MC Praha 5 je zavedeni takovych opatfeni, aby se v oblasti finanéniho
fizeni a plénovani finan¢ni plan vice nez dosud pfiblizil skutecnosti, i kdyz to presné
pravdépodobné neptjde.

Pokud se tyka oblasti financni smérem k Magistratu nebo k jinym méstskym ¢astem,
je tady situace, ze n€které méstské Casti nebo Magistrat hl. mésta je v pozici dluznika. Jako
MC Praha 5 méame aktivni ziistatky. Je to idealni piileZitost na zavedeni tzv. finanéniho
cashpulingu. Znam to z pisobeni komercni organizace, kterd ma mensi rozpocet nez je
rozpocet hl. m. Prahy, ale tam to funguje dobfte, banky jsou schopny tuto sluzbu nabidnout. V
podstaté by tim doSlo ke zhodnoceni finan¢nich prostiedki méstské ¢asti vymenou tieba za
pUjcku nebo za dluhy nebo finan¢ni zadvazky, které ma hl. m. Praha.

Pro ty, ktefi nevédi, co je to finan¢ni cashpuling, protoZe jste z riznych obori: jedna
se 0 to, ze napt. Magistrat hl. mésta ma dluh 10 mld., mé&stska ¢ast ma 2 mld. aktivniho
zlstatku.

P. Mazur:
Upozorniyji na ¢as. Dékuji panu Ing. Bervidovi za piedstaveni. Dalsi pifihlasenou do
diskuse je pani zastupitelka Priecinska.

P. PrieCinska:

Chtéla jsem se zeptat na volné finanéni prostfedky. Je to véc, kterd se dlouhodobé
projednava ve vyborech, hlavné ve finan¢nim vyboru se to projednavalo v minulém volebnim
obdobi. Zajimalo by mé¢, kdy Ize oCekavat néjaky zasadni posun v této véci a jakym sméerem
mate vy jako nominant na post radniho pro finance pfedstavu, Ze byste to vedl? Jaka je vase
pfedstava idedlniho umisténi finan¢nich prostredki?

P. Mazur:
De¢kuji za dotaz a davam slovo panu zastupiteli Bervidovi.

P. Bervid:
Nestacil jsem to dovysvétlit. Finanéni cashpuling by pro méstskou ¢ast znamenal, ze
kazdy den o pulnoci veSkeré financni prostfedky, které tato méstska cast méla, by byly
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zhodnoceny urokovou sazbou dluhu napt. Magistratu. Pro nas by to byl pomérn¢ dobry vynos
s nulovym rizikem, protoze Magistrat hl. m. Prahy je pro nas ten nejlepsi. Za druhé dojde k
niz§im nékladiim na obsluhu dluhu u Magistratu hl. mésta.

Toto samoziejme vyzaduje souhlas vice stran, je to pomérn¢ slozité.

Pak je tady druha cesta, kterd vyplyva ze studie KPMG, kde umistovani financnich
prostfedkli na kapitdlovém trhu je pocitano v horizontu 10-20 % a uvaZuje se tam spiSe o
konzervativnich investicich do nemovitosti a do véci, které jsou pro mestskou ¢ast maximalné
bezpecné.

M¢ néazory vzdycky zalezi na dohod¢ s koalicnimi partnery.

P. Mazur:
Op¢t je prihlaSena pani zastupitelka PriecCinska.

P. Priecinska:
Chci se yjistit, zda to chapu spravné. Je to jako né¢jaka pjcka Magistratu, ze by mél k
dispozici nase prostfedky na urok?

P. Mazur:
Prosim pana Bervida o vyjadieni.

P. Bervid:

Uvedu to na ptikladu. Magistrat ma napt. dluh 10 mld. a my mame 2 mld. aktivniho
zustatku. Kazdou pilnoc se to spoc¢ita a Magistrat plati sviyj dluh pouze z rozdilu — jejich dluh
minus naSe aktiva. My potom od Magistratu na zédkladé smlouvy dostavame trokovou sazbu.
Oni maji mensi sazbu a my méame vétsi sazbu nez bychom dostali.

Tento systém funguje napf. ve skupinach firem, kde je matka s dcerami a tzv.
cashpuling. Banky v Ceské republice toto umi nabidnout.

P. Mazur:
DalSim pftihlaSenym je pan zastupitel Cahoj.

P. Cahoj:

Mam dotaz na pana Bervida. Za posledniho ptl roku byl finan¢ni vybor nékolikrat
zruSen, a to z divodu, Ze nemél co projedndvat. Proto bych se vas chtél zeptat, jestli planujete
uz$i spolupraci s finanénim vyborem a zda mu budete davat podklady tak, aby se nemusela
rusit zasedani. Jak si spolupraci predstavujete?

P. Mazur:
Ptihlasil se pan Bervid, ale ddm mu slovo az po ptispévku pana Damaska.

P. Damasek:

SpiSe jsem cekal, ze se dovime o tom, Ze finan¢ni prostfedky budeme investovat podle
toho, co nam zakonodarce do nasi hlavni ¢innosti udé€lil, to znamena, Ze zaCneme stavét,
ptipadné kupovat né&jaké pozemky apod. Obavam se, ze ve zbyvajicich tfech letech tohoto
volebniho obdobi néjaky cashpuling, odhlédnu-li od toho, Ze nevim, jestli pfitomni zastupitelé
z hl. m. Prahy maji ponéti o tom, Ze by politickd reprezentace hl. m. Prahy chtéla néco
takového viibec délat. Nevim, jestli to neni ndhodou z fadu scifi. Jsem trochu zklaman z toho,
ze se investovat nebude. Zda se, ze misto toho tady budeme dalsi dva roky diskutovat o tom,
jak finan¢ni prostfedky pouzijeme.

67



P. Mazur:
S tietim prispévkem davam slovo panu zastupiteli Bervidovi.

P. Bervid:

Odpovim nejdfive na posledni dotaz. Co se tyka finan¢nich prosttedkd, fikal jsem, Ze
paraleln¢ vedle toho je druhd cesta, kterou popisuje KPMG, a tam se s investicemi do
hmotného majetku samoziejmé pocita. Cast, kterd by méla jit na kapitalovy trh, je mensi,
marginalni.

Co se tyka rozhybani investic, neni to tak dobie ovlivnitelné radnim s gesci v oblasti
financi, je to spiSe v gesci majetku, aby se projekty ptipravovaly, byla stavebni povoleni,
vybérova fizeni na zhotovitele atd.

Co se tyka fungovani vztahu k financnimu vyboru, pokracoval bych v tom, jak jsem to
délal dosud v komisich. Finan¢ni vybor bych uréit¢ navstévoval, staral bych se z pozice
radniho o to, aby finan¢ni vybor mél dostatek materialt k projednani a abych se s nim mohl
radit, protoze to beru jako zaklad politiky této koalice, kdy vybor jako takovy je pravé to
misto 1 pro vefejnost i pro opozici, aby s vécmi byli seznamovani a mohli se k tomu
vyjadfovat.

P. Mazur:
Dal$im ptfihlaSenym je pan zastupitel Richter.

P. Richter:

Jsem trochu piekvapen z informaci, které tady slySim. Tady nechci zdrzovat, ale
potom bych prosil vysvétleni, odkud mate informace o tom, Ze by cashpuling byl v Praze
realizovatelny. Pokud vim, Praha ma kladné zlstatky pomérné vysoké — pted néjakou dobou,
kdy jsem se o to zajimal, tak tomu tak bylo, nemyslim si, Ze by se situace v Praze mohla
dramaticky zhorSit. Praha ma dluhy, jsou ale terminované splatky. Nevim, jaka by cashpuling
byla vyhoda. Nebudeme o tom tady diskutovat, nékde si na to sedneme zvlast’ a feknete mi,
kde jste k témto informacim pfisel.

P. Mazur:
Jiz Ctvrty prispévek mé pan zastupitel Cuhra. MiiZze to byt kratky a uz posledni,
abychom nezakladali n&jaky precedens.

P. Cuhra:

Samoziejm& bude kratky. Pan kandidat Bervid nastinil zpisob, jakym hodla
spolupracovat s finanénim vyborem. Rad bych slySel od stavajiciho ptedsedy finan¢niho
vyboru, jak si predstavuje spolupraci s panem Bervidem a jakym zpiisobem bude finan¢ni
vybor spolupracovat s agendou pana mistostarosty.

P. Mazur:

Dékuji za dotaz, neni ale zcela k tomuto bodu. Nevidim dalsi ptihlaSené do diskuse,
diskusi uzaviram. Nez dam hlasovat o bodu, navrhuji, abychom o tomto bodu, zejména o
bodu 2, hlasovali aklamaci.

S technickou se hlasi pan zastupitel Damasek.

P. Damasek:
Hlasovat personalni volbu aklamaci je vas ndzor, o tom néjak rozhodneme. Myslim si,
ze proces by byl takovy, ze by byly otevieny nominace. Neni piece feceno, ze pii uprazdnéni
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mista v radé¢ musi vzdycky byt jediny kandidat, a to jen koalice. Nechme tomuto organu
svobodu, at’ nominace bude nebo nebude, piipadné ji provést.

P. Mazur:
Pozadal bych o vyjadieni pana zastupitele Blazka z ndvrhového vyboru.

P. Blazek:

Prob¢hla a byla ukoncena pomérné obsahla diskuse, béhem které mohl kterykoli
zastupitel podat jakykoli protindvrh, mohl navrhnout jiného nominanta, coz se nestalo.
Domnivam se, ze ted’ je tfeba piistoupit k nédvrhu o zptisobu hlasovani a nasledné¢ k
samotnému hlasovani.

P. Mazur:
Dékuji a zddam navrhovy vybor, aby pfistoupil k pfedneseni ndvrhu usneseni ke
zpusobu hlasovani.

P. Blazek:
Procedurdlni navrh o zptsobu volby na uvolnéné misto po radnim panu Karlu
Bauerovi, kdy bude hlasovéano aklamaci.

P. Mazur:
Prosim o hlasovani. Pro 23, proti 9, zdrzeli se 2, nehlasovali 4. Usneseni bylo pfijato.
Dévam slovo navrhovému vyboru, aby nas provedl usnesenim k bodu 47. bodu.

P. Blazek:

Navrh usneseni ZMC Praha 5:

1. bere na védomi rezignaci Karla Bauera z funkce zastupce starosty MC Praha 5 ke
dni 31. 5. 2019,

2. voli do funkce zastupce starosty MC Praha 5 pana Ing. Petra Bervida od 1. 6. 2019.

P. Mazur:
De¢kuji a prosim o hlasovani. Pro 24, proti 6, zdrZelo se 5, nehlasovali 3. Usneseni bylo
piijato.
Nyni ocekavany konec ocislovanych bodl programu a nésleduji body programu, ke
kterém neni usneseni zastupitelstva.
Prvni jsou
informace z radnice
. K tomuto bodu nemdm zadné ptihlasené, proto tento bod ukoncuji.
Ma né€kdo néco k bodu
informace z vybort
S technickou se hlési pan zastupitel Endal.

P. Endal:
Omlouvam se, mozn4 to neni Cisté technickd. Chtél jsem pozadat predsedy klubt, aby
dohlédli na to, aby nominanti do jednotlivych komisi dochazeli. Je to bida.

P. Mazur:

Dékuji panu zastupiteli Endalovi. K tomuto apelu se pfipojuji napii¢ politickym
spektrem. Dalsi prihlasené k tomuto bodu neméam, proto bod uzaviram.

Prechazime k bodu
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interpelace
Mam pied sebou seznam 11 interpelaci. Prvni z nich ma pani zastupitelka Hamanova
na téma Skola Smichov City.
S technickou se hlési pan zastupitel Cuhra.

P. Cuhra:

Zadam kolegu Blazka o vysvétleni, zda hlasovani o vzeti na védomi rezignace pana
mistostarosty a o volbé nového mistostarosty bylo v souladu s jednacim fadem, nebot’
hlasovani nefidil volebni vybor. Bylo nebo nebylo hlasovani pravoplatné?

P. Mazur:
Dékuji za tento dotaz. Vyhlasuji pétiminutovou ptestavku, interpelace za¢nou po
vyfeseni této otazky.
(Prestavka)
Na zadost zastupitele Blazka prodluzuji ptestavku o dal$ich pét minut.
(Prestavka)
Budeme pokracovat v zasedani zastupitelstva. Nez pfistoupime k interpelacim, ddvam
slovo panu zastupiteli BlaZzkovi k odpovédi na technicky dotaz pana zastupitele Cuhry.

P. Blazek:

Dé&kuji kol. Cuhrovi a kol. Prie¢inské, ze mi zvedli tep z 62 na 64 a donutili mé vyndat
pocitac z taSky. Mam podezieni, Ze odpoved’ znali a ud€lali to naschval.

Volba byla v potadku, volebni vybor se ziizuje pro organizaci tajného hlasovani.

P. Mazur:
S technickou se pfihlésila pani zastupitelka Priecinska.

P. Priecinska:
Chci jen fict, ze za vSechno mize Kalousek, ne ja, to jste si mne spletl. Nenamitala
jsem, jak volba prob¢hla tak bych se s tim mozna smifila.

P. Mazur:

Déekuji za smiftlivy postoj. Nyni pfistoupime k interpelacim. Prvni interpelaci nahlasila
pani zastupitelka Hamanova. Je na starostu a téma je Skola Smichov. Prosim pani
zastupitelku.

P. Hamanova:

Vézeny pane starosto, obracim se na vas s dotazem, ktery svym obsahem spada do
nékolika gesci rady méstské casti. Proto se obracim na vas jako hlavniho ptedstavitele
radnice.

Je vam jisté znamo, Ze v poslednim roce minulého volebniho obdobi, v dob¢ od ledna
do zari 2018, uspotadala méstska cast mezinarodni architektonickou dvoukolovou vefejnou
soutéz na budovu nové zékladni Skoly v rozvojovém tizemi jizniho Smichova. Pii védomi, ze
v tomto uzemi pfibude v nasledujicich letech dle zamyslenych projektd minimalné 10 tisic
novych obyvatel, si samosprava uvédomovala odpoveédnost za zajisténi zakladniho vzdélani v
této lokalite, nebot’ Skolu novi obyvatelé mésta pottebuji prakticky ihned, kdyz se nastehuji.
Zakladni skolu nelze odlozit v ¢ase ani piesunout v misté, jeji neexistence by zpusobila celé
nové ¢tvrti — a nejen ji — obrovské problémy.

Novou Skolu jsme chapali jako jedine¢nou prilezitost, kdy po nesmirn¢ dlouhé dobé
mize vzniknout v centralni ¢asti Prahy nova méstska Skola. Jde o prestizni lokalitu v nove se
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rozvijejici Ctvrti, vedle tstfedniho bulvaru, obklopenou dvéma parky. V zadani soutéze si
meéstska Cast prala veiejnou Skolu 21. stoleti, tedy Skolu novou i svym obsahem, otevienosti,
moderni vyukou, pratelskym prostfedim, presahem vyuziti i pro zajmovou a sportovni ¢innost
a komunitni zivot nové Ctvrti. V soutézi se seslo 66 navrhi doslova z celého svéta. Z prvniho
kola jich postoupilo $est, ve druhém kole na konci srpna 2018 byly vybrany tfi vitézné. V zaii
byla jesté uspotfadana pichlidka projekta 2. kola. Méstska ¢ast usilovala o vznik memoranda s
Magistratem a developerem uzemi o podminkach vzniku a financovani nové skoly.

Soutéz na Skolu byla soutézi o navrh, kdy vitézny tym — pfipadné druhy nebo treti tym
v poradi — rovnou ziskava i pravo zpracovat kompletni projektovou dokumentaci. Méstska
cast dostala k dispozici tti kvalitni navrhy a pro pokra¢ovani ma moznost z nich jesté vybirat
a postupné jednat se vSemi jejich tfemi zpracovateli. Uspofadani soutéze probihalo pod
dohledem Ceské komory architektti a méstska Gast na né vynalozila 4 miliony K¢&. SoutdZ byla
ze vsech stran velmi pozitivné hodnocena, véetné vetejnosti, ktera se podilela na participaci
na projektu Smichov City. Znamy kontroverzni glosator vefejného déni Vladimir 518 mimo
jiné napsal: Praze 5 palec nahoru za tuto §kolu, nikdy jsem nemél skoly rad, ale do téhle bych
jako dite chodit chtél.

Radost z vysledku vsech, kdo se na soutézi podileli, ovSem netrvala dlouho. Po
volbach se o nové Skole zcela ptestalo mluvit, nebyl jiz ani vydéan pfedjednany katalog, ktery
m¢él ve zkratce predvést celou ohromnou vynalozenou praci a ktery by pro méstskou cast
ptedstavoval cenny propagacni material. Ml€eni trva jiz Sest mésicti navzdory programovému
prohlaseni rady MC na léta 2018-2022, kde je uvedeno nasledujici:

V kapitole investice a sprava majetku — zkracuji: pro naprosto prioritni oblast $kolstvi
proto planujeme realizaci projekti Zakladni $koly Novy Smichov, Smichov City.

V kapitole Skolstvi — zkracuji: povedeme jednani s MHMP a investory a podpoiime
vybudovani zékladni §koly v City Smichov.

Nékomu snad miiZe pfipadat, Ze nova vystavba JiZzniho Smichova je jesté daleko a na
Skolu Ze je dost Casu. To je ovSem predstava velmi mylna. Na severni strané¢ Smichov City se
v brzké dob& maji stavét prvni dva obytné bloky. Na jiZni stran¢ izemi uspofadal developer
dalsi mezinarodni soutéz na campus Ceské spotitelny, administrativu, hotel, dim pro studenty
a dal$i vybavenost. Tento projekt, na némz se podileji tfi zahrani¢ni ateliéry, postupuje velmi
rychle a m4 zahrnout i pribézny bulvar a park, ktery obklopuje Skolu. V tzemi se budou
meénit vysky upraveného terénu.

Pokud méstska ¢ast bude pokracovat v soucasné ne€innosti, hrozi, ze na misté Skoly
vznikne zapaZena jama beze vSech koordinaci a ze néslednd stavba Skoly se znaéné a
zbyte¢né zkomplikuje.

Vazeny pane starosto, mé otadzky jsou jednoduché. Chcete pokracovat v zaméru
vystavby nové Skoly v City Smichov? Pokud ano, kdy a jaké kroky pro to chcete ucinit?
De¢kuji za vasi odpoveéd'.

P. Mazur:

Dé&kuji za tuto interpelaci, ¢astecné odpovim ted’, uplné pisemné do 30 dnti, jak zada
jednaci fad. Je to nadale priorita. Chceme tuto Skolu postavit. Situace je nasledujici.

Abychom mohli na své svédomi dat inzenyrsky projekt celé Skoly do rozpoctu
meéstské Casti, trvali jsme na tom, ze dojde k tfistranné dohod¢é mezi méstskou ¢asti, méstem a
majiteli pozemku o mechanismu predani pozemku do vlastnictvi hl. m. Prahy a svéfeni
méstské Casti. K tomu se vedou jedndni v poslednim ptl roce a teprve v poslednim mésici
jsme obdrzeli navrh memoranda, které se tohoto tyka. Jakmile bude uzavieno, spusti se cely
fetéz opatieni, kterd budou mit za cil v€as nastartovat projekt pravdépodobné s vitézem
architektonické soutéze atd. Toto je v tuto chvili hlavni zdroj zdrZeni a toho, Ze se o projektu
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prestalo mluvit. VSechny ostatni informace vam poskytneme pisemné, protoze je ted’ v ruce
nemam. Odpoved’ bude poskytnuta.

Druhou interpelaci ma pan zastupitel Homola. Interpelovanym je pan mistostarosta
Slaby. Tyka se Nadrazi Hlubocepy.

P. Homola:

Zvazoval jsem, zda interpelaci Cist, nebo to ponechat na panu mistostarostovi, ktery
tady dnes neni a je fadn€¢ omluven. VaSim prostiednictvim si dovolim tuto interpelaci
prednést, protoze si myslim, ze je dulezité, aby to zazn¢lo na mikrofon.

Z iniciativy hluboCepskych obcanti byly v r. 2017 zahijeny prace n projektu
rekonstrukce, resp. revitalizace parciku a autobusové zastavky Nadrazi Hlubocepy. Ohledné
moznosti pfemény dlouhodobé nevabného mista v centru starych Hlubocéep - dovolil jsem si
udélat fotografie, mate to, pane starosto, v pisemném podkladu — probéhlo nékolik
participanich schiizek s mistnimi obcany a vysledkem vSeho bylo zadani projektu
revitalizace tohoto parciku. Projekt nakonec zpracovaly pro méstskou ¢ast mistni architektky
pani Spi¢akova a pani Velkova. Projektova dokumentace ziskala v r. 2018 stavebni povoleni a
jiz v minulém roce byla rekonstrukce zadana do rozpoctu Prahy 5.

Faktem je, Ze rekonstrukce autobusové zastavky si vyzadéd i kompletni rekonstrukci
autobusového zalivu, ktery je standardné v kompetenci TSK. TSK také jiz v loniském roce
méla rekonstrukci zalivu v planu oprav a vSe ¢ekalo na kompletni projektovou dokumentaci,
kdyz ve vozovce, v autobusovém =zalivu, jsou umistény sité potfebné pro vybudovani
osvétleni zastavky a také vodniho prvku — pitka, které je soucasti projektu.

V lonském roce, i presto, ze prestavba zastavky Nadrazi HlubocCepy byla soucasti
rozpoctu, nebyla tato ptestavba provedena, kdyz formalnim divodem byla nedostatecné
finan¢ni ¢astka. No, popravde feceno, mohlo se vzit z n¢které nerealizované zakazky a penize
by byly. Nebyl vsak cas pfed volbami.

Pocatkem dubna 2018, poté, kdyz doSlo v zimnich mésicich r. 2018 k vykaceni
tisovych kefi — podotykam, Ze to bylo i po dohod¢ s obCany a s témi, kdo kefe vysazoval,
umistil odbor spravy vetejn¢ho prostranstvi na pozemek se studii budouciho parciku se
zastavkou ceduli s dopliujicim textem ,,Na tomto misté pro vas méstska c¢ast Praha 5
piipravuje revitalizaci prostoru autobusové zastdvky Nadrazi Hlubocepy“. Podotykam, ze
cedule tam visi dodnes ve velice Zalostném stavu. Kazdy den kolem ni chodi stovky obcanti,
je to nejfrekventovanéj$i zastavka autobusu v Hlubocepych a je to brana do Prokopského
udoli.

V rozpoctu na letoSni rok je potifebna Castka na tuto akci opét alokovana. Témét kazdy
den se mé¢ obcané Hlubocep dotazuji, zda si z nich radnice nedé€la Sprtouchlata. Zastavka
Nadrazi Hlubocepy je nejfrekventovanéjsi autobusovou zastavkou autobusové linky 120. Jde
o branu do Prokopského udoli. Denné i o sobotach a nedélich tuto zastavku vyuzivaji stovky a
mozna tisice obcani HluboCep a ndvstévnikid Prokopského tudoli. Zastdvka je ostudou
méstské Gasti a skuteénou ostudou prace odboru spravy veiejného prostranstvi Utadu MC
Praha 5.

Mohu se vés, pane mistostarosto, zeptat, kdy konecné zah4ji odbor spravy vetfejného
prostranstvi rekonstrukci zastavky? Penize na to schvalené jsou.

P. Mazur:

Dékuji. Z diivodu nepfitomnosti interpelovaného vam bude poskytnuta odpovéd
pisemné v limitu daném zdkonem.

Treti interpelaci ma pani zastupitelka Aschenbrennerova na téma Investice do
najemniho bydleni.
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P. Aschenbrennerova:

Dé&kuji za slovo. Se svou interpelaci se obracim na pana radniho Rattaye jako radniho
povéefeného spravou investic. MUj dotaz se tykéa konkrétné projektu Nad Koulkou.

Z podnétu odboru majetku a investic MC Praha 5 byla v minulém volebnim obdobi
iniciovana investi¢ni akce méstské ¢asti — vystavba dostupného ndjemniho bydleni a socidlni
vybavenosti v parteru objektu na svéfeném pozemku v ulici Nad Koulkou. Aby si méstska
¢ast mohla vytvofit ndzor na vhodny zpusob zastavéni pozemku, zadal odbor uzemniho
rozvoje MC Prahy 5 v dubnu 2018 t¥i porovnavaci objemové studie. Studie zpracované
ateliéry ALFAVILLE, PROJEKTIL a NORMA byly odevzdany méstské ¢asti v ¢ervnu 2018.

Vzhledem k vSeobecnému nedostatku dostupného najemniho bydleni v Praze
povazujeme posouvani projekti jako je dostupné bydleni Nad Koulkou smérem k jejich
realizaci za velmi zadouci a potiebné.

Interpelace zni: jaky je stav feSeni a postupu v tomto jiz rozjetém investicnim projektu
MC a jaké kroky jste dosud v této véci ucinil a jaké mate v planu uéinit a v jakém Easovém
horizontu? Komunikuje nékdo z radnice s architekty, ktefi studie vypracovali a predlozili?

Doplitujici dotaz. Pokud nedélate nebo nemate v planu délat Zadné dalsi kroky k
posunuti tohoto zahajeného projektu, tak jaké jiné alternativni konkrétni plany a navrhy na
investice do oblasti feSeni nedostatku dostupného ndjemniho bydleni v Praze 5 mate?

P. Mazur:
Predam slovo panu radnimu Rattayovi.

P. Rattay:

Je to tak, nebylo to zafazeno mezi strategické investice, v rozpoctu neni pocitano
pokracovat v tomto projektu. Bylo to i proto, ze v ramci programového prohlaseni rady jsme
se zavazali, Ze zpracujeme koncepci bytové politiky, kterd by méla néjakym zplsobem
reflektovat aktualni potieby kam investice smétovat. K tomu, abychom ucinili rozhodnuti o
takovéto investici, zda se do ni pustit, potfebujeme k tomu néjaké vstupni udaje, kde ptipadné
maji byt investi¢ni akce realizovany.

Momentaln€ bézi investiéni akce t¥i bytovych komplext, které jsou zaméteny do
trochu jiné kategorie, jsou to nizkometrazni byty, byty zvlastniho ur€eni. Zaroven mapujeme
lokality, kde by mohly byt investi¢ni zdméry bytovych komplexii — startovacich byti, bytl
pro socialni ucely apod. — realizovany. Jedna z takovych lokalit je napt. ulice Vrchlického a
Na Popelce, kde vlastnime pozemky, kde byly diive umistény jesle MC Prahy 5, nyni je tam
dium, ktery technicky dosluhuje. Mame k tomu zpracovanou objemovou studii, co by mohlo
na téchto pozemcich vzniknout za bytovy komplex. Mohl by byt napt. urcen pravé k témto
ucelim

V dany moment nedokazi vice detailn¢ odpovédét na dotaz k akei, na kterou se ptate.

K druhé casti vaseho dotazu. Uvazujeme o tom, chceme investovat v néjakém
konceptu do bytové politiky, ale musime mit k tomu zpracovany koncept, ke kterému jsme se
zavazali.

P. Mazur:

Do podzimu by méla byt zndma demograficka studie a koncepce bytové politiky by se
m¢éla tvotit do konce tohoto roku. To prfedpokladame.

Davéam slovo panu radnimu.

P. Rattay:
Doplnim postup, ktery aplikujeme napft., kdyz feSime situaci kolem kapacit skolnich
zafizeni. Zpracovavame analyzu, kterd nam ma fict, kde jsou konfliktni lokality, kde je tfeba
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sméfovat Usili k tomu, aby se nevyhovujici stav, ktery ma nastat v nejblizsi dob€, napravil
nebo abychom dokdazali v¢as ucinit kroky, aby tam nedochazelo k néjakym pievisim.
Obdobn¢ si myslim, Zze musi byt zpracovan takovyto material. V momentu, kdy mame tyto
vstupni informace a zpracovany materidl, jsme pfipraveni to zatfadit do néjakého
rozpoc¢tového vyhledu s tim, Ze se potom postupuje tak, ze se studie rozpracovavaji do dalSich
pokrocilych stadii, abychom mohli naplnit investi¢ni zdmér.

Momentalné€ to v rozpoctu neni, ve vyhledu 2022 byla tato akce zminéna. Z hlavy to
nevim, informaci dam do pisemné odpovédi.

P. Mazur:
S technickou se ptihlasil pan zastupitel Homola.

P. Homola:
Dovolim si technickou pozndmku. Kdo zna jednotlivé lokality Prahy 5, nepotifebuje
délat analyzy.

P. Mazur:

Nez dam slovo dalsi interpelaci, piihlasil se pan vedouci odboru spravy vetejného
prostranstvi, ze ma informaci, kterou mize uz v tomto bodu poskytnout na interpelaci pana
zastupitele Homoly. Dam slovo panu Zemanovi, ktery ¢asteéné odpovi na jeho interpelaci.

P. Zeman:

Co se tyka zastavky v Hlubocepych, v tomto tydnu jsme poslali panu Kalinovi
projektovou dokumentaci. Mame piipravené vnitini sdéleni, takze si myslim, Ze to do
nckolika dnli odesleme na zakazky a budeme to soutézit. Myslim, ze do konce tydne to bude
na zakazkéch.

P. Mazur:
Dé&kuji panu Zemanovi. Dalsi interpelaci ma nahlaSenou pan zastupitel Gemperle na
téma Projekty ke klimatické zméné.

P. Gemperle:

Pane starosto, mam interpelaci na vas. Ptrectu ji.

Vézeny pane starosto, obracim se na vas jako na starostu MC Praha 5, ale také jako na
radniho s kompetenci pro oblast zivotniho prostiedi.

Dne 6. dubna 2019 jste jako starosta MC Praha 5 obdrzel e-mail od naméstka
primatora hl. m. Prahy Petra Hlubucka, ktery vas, stejné¢ jako starosty ostatnich méstskych
Casti, pozadal o zaslani seznamu projektii piipravenych na uzemi MC Praha 5 v souvislosti s
aktualnim tématem — bojem s negativnimi dopady klimatické zmény, a to zejména téch
projektl, které je méstska ¢ast pfipravena realizovat jesté do konce r. 2019. Naméstek Petr
Hlubucek se na vas obratil z toho divodu, ze mésto je ptipraveno podilet se na financovani
takovych projektd. Termin sdéleni konkrétnich projekti uplynul 6. kvétna 2019. E-mail od
nameéstka Petra Hlubucka ptikladam k této interpelaci.

Pokud je mi zndmo, i na ufadé nasi méstské ¢asti jsou pfipravovany projekty ozelenéni
ulic, vysadby stromti nebo obnovy parki, které tématicky odpovidaji vyse uvedené vyzve.

Ve volebnim programu vasi strany v komundlnich volbach v Praze 5 zaroveii mimo
jiné uvadite — cituji: horka v Praze ukazala, ze na teplotni vykyvy neni mésto ptipravené. Jen
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kropit ulice nestaci. Zakladem je dostatek stromti a dalsi zelené v ulicich i péce o parky a
chranéna uzemi, kde si mohou obc¢ané odpocinout.

Nebo: vysadbou stromti a zelen¢ budeme aktivné bojovat proti piehfivani méstského
prostiedi.

Soucasné v programovém prohlaseni rady pro obdobi 2018-2022 ma rada uveden
tento zavazek: budeme vysazovat stromy do ulic, vytvafet nové aleje a obnovovat staré,
budeme umistovat do vefejného prostoru nové vodni prvky a obnovovat byvalé prameny a
studanky.

O to vice m¢ zarazi, ze jste podle mych informaci na vyzvu naméstka Petra Hlubucka
neodpovédél a zadny seznam projektl, které by méstska ¢ast byla pfipravena realizovat, jste
mu v uvedeném terminu nezaslal.

Pane starosto, muzete sdélit, co konkrétné jste v souvislosti s vyzvou meésta ucinil?
Oslovil jste napt. odpovédného radniho pro spravu vetejného prostranstvi a zelen, ktery
takové projekty ptipravuje? Pokud ano, kdy se tak stalo? Mizete sdélit, jaké konkrétni
projekty v uvedené oblasti hodlda Praha 5 v letoSnim roce realizovat? Jak chcete zajistit
financovani takovych projektl a pro¢ nemate zdjem vyuzit ptispévek od MHMP, ktery je
meéstské casti nabizen?

Jesté dopliujici dotaz. V programovém prohlaSeni rady jsem se docetl, Ze budete
pokrac¢ovat v napliiovani a realizaci konkrétnich zamért ze studie uzemi Motolského udoli.
Zajimalo by mé& proto, jak pokracujete s rozpracovanim dil¢ich projektt jako jsou odkryti
zatrubnéného Motolského potoka nebo projekt obnovy motolskych rybnikt, které ze studie
vyplyvaji? Kdy planujete zacit s pracemi na téchto konkrétnich dil¢ich projektech? I tyto dilci
projekty totiz cili na zlepSeni situace souvisejici s klimatickou zménou, ktera vyznamné
ovlivni Uzemi nasi méstské Casti. Kdy se mizeme dockat rozpracovani studie Motolského
udoli do téchto podrobnosti? Pfedem dé€kuji za odpoved.

P. Mazur:

Dékuji za interpelaci. Céaste¢né odpovim za sebe, Ze jsem piislusny e-mail jiz
projednal s panem radnim Slabym. V dobé¢, kdy e-mail pfisel, urcity projekt k ochlazovani
mésta, ktery zde mame, m¢l jesté trochu skluz. Vyslal jsem signal na Magistrat, Ze to piijde
pozdéji. Pracuji na tom s panem mistostarostou.

K dal§imu bych poprosil o kratkou informaci pana vedouciho odboru spravy vetejného
prostranstvi. Uplnou informaci doddm v pisemné formé& v piisluiném asovém intervalu.
Prosim pana Zemana.

P. Zeman:

Co se tyka projektii, které madme dotované od Magistratu, jsou tfi na revitalizace
parkt, jedna je Santoska, jedna je Mrédzovka, jedna je Klamovka, ktera v soucasné dobé
probihd. Mréazovka je ve fazi projektu, SantoSka je doprojektovand a cekd se na vyjadieni
pamatkar.

Co se tyka ozelenovani, mame hotovou studii a prvni fazi projektové dokumentace,
kde jsme jesté s panem mistostarostou Slabym navySovali moznosti dalSiho ozelefiovani.
VEtsi problém mame se zasitovanim, sité jsou skoro vSude. S pani Ing. arch. Vyhnalkovou
feSime, jakym zplsobem dostat stromy do ulic. Jedna z variant je pouzit klasickou
komunikac¢ni zelen, kdy historicky na danych mistech stromy byly, tam bychom je chtéli
vracet zpatky. Na dalSich mistech se to budeme snazit feSit ne popularnimi nadobami, které
tady jsou. Nemélo by to byt tou formou, ktera tady v soucasné chvili je a kde v souc¢asné dob¢
probiha odvoz téch kvétinaca.

Ozelenovani v soucasné dob& bezi. O dotacnich programech, které financuje
Magistrat, vime. Mame jest¢ dalsi projekty rozpracované, jako je tfeba Chaplinovo nam. Je to
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ve fazi studie, kterd byla nékolikrat projednand obcany. Je to rozsahla investice, proto bychom
chtéli pozadat o dotaci Magistrat hl. m. Prahy nebo o jinou formu.

Co se tyka ozelenovani, odbor zelené na tom neustale pracuje. Vime, Ze klimatické
zmény jsou tak rozsahlé, Ze je nutné na n¢€ néjakym zpiisobem reagovat.

Co se tykd vodnich prvki, nejsou mozné vsude, protoze piivést vodu do nekterych
parkil a Casti nasi méstské Casti je trochu problém.

Dalsi dotaz byl na obnoveni starych prament. Asi pied tfemi tydny jsme pozadali
hydrogeology, aby nam prozkoumali, jakym zptisobem obnovovat tyto prameny. Myslim, Ze
schlizka s nimi je naplanovana na pfisti tyden.

Mate-1i dalsi dotazy, rad je zodpovim.

P. Mazur:
Prosim pana Gemperleho.

P. Gemperle:

Cast dotazii sméfovala na motolské rybniky a odkryvani zatrubnéného Motolského
potoka.

P. Zeman:
Na to by musel odpovédét pan mistostarosta Slaby. Myslim, Ze néjaka studie je
planovana, ale pfesné na to neumim zareagovat, budete se zfejmé muset zeptat jeho.

P. Mazur:
S technickou je pfihlaSen pan zastupitel Homola.

P.Homola:

Byl to spiSe dotaz na izemni rozvoj — zda se dal pocita s rozpracovanim studie
Motolského udoli? Vime o projektech, které tady citoval pan Zeman, ale kdy se informace o
projektech dostane na Magistrat? Pan naméstek Hlubucek piipravuje material do rady hl. m.
Prahy, ktery ma uvolnit finan¢ni prostiedky z rozpoctu hl. m. Prahy na akce jednotlivych
meéstskych ¢asti k tomuto tématu, a pan naméstek Hlubucek jesté vcera odpoledne mé
urgoval, kdy od méstské €asti, od pana starosty, obdrzi potfebné informace ve form¢ tabulky,
aby to mohl zpracovat do materialu, ktery pfedklada do rady hl. m. Prahy.

P. Mazur:

Odpovéd’ zni: v nejkrat§im terminu, zpozdéni jde z vétsi €asti za mnou. Omlouvam se
vSem zastupitelim.

Dalsi interpelaci mé pfipravenou pani zastupitelka Svobodova. Mam napsano, Ze to
nebude Cist, bude zifeymé predlozena pisemné. Jsou to dvé interpelace, jedna je na poradni
organy ZMC a rady MC, jedna je na vozovy park MC Praha 5. Obé interpelace jsou na mne,
na starostu. Odpovéd’ bude pisemna ve 30 dnech.

Dalsi interpelaci ma pan zastupitel Richter na téma E-accelator.

P. Richter:

Nevim, jestli tato interpelace patii pod kolegu Bauera nebo pod pana starostu. Nase
ptvodni podpora E-accelatoru byla v ramci najemni smlouvy, takze se to mozna tyka pana
Rattaye nebo pana Herolda, nevim. Interpeluji radu.

Jiz dva roky poskytuje méstska ¢ast najemni prostor v objektu na nam. Kinskych za
zvyhodnénych podminek zapsanému ustavu E-accelator. Pti schvalovani tohoto pronajmu
jsme na rad¢ zadali pribézné sledovani uspéchu podnikatelskych projektii, podnikatell a star-
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upll vyuzivajici tyto prostory. Je patrné, Ze nadidle méstska cast formou zvyhodnéného
prondjmu chce tuto organizaci nadale podporovat.
Pii prozkoumdni internetu nenaleznete kromé& obchodnich rejstiiki a zmince o
vitézstvi v anketé podnikatel roku MC Zadnou zminku o konkrétni innosti E-accelatoru.
Prosim tedy o seznameni s pfinosy a zdivodnéni potiebnosti dal§i podpory této
aktivity pro méestskou cast.

P. Mazur:

Kratce odpovim nyni, potom pisemné. E-accelator prosel opét komisi podpory
podnikani a ziskal podporu zvyhodnéného najemného. Je to nas poradni organ a v navaznosti
na to bylo u¢inéno rozhodnuti rady. Ostatni se dozvite pisemné od piislusnych gesci.

Prosim jesté pana Richter.

P. Richter:

Prosim, abyste to vyhotovili pisemné. Nejsem schopen z bézné dostupnych zdroji
najit néco pozitivniho. Asi se tam néco dé¢je, kdyz 250 lidi hlasovalo, Ze jsou nejlepsi na Praze
5. N¢kdo asi vi o ¢innosti, ale ja to nejsem schopen z béznych zdroja zjistit.

Jesté k predchozim investicim, k panu Rattayovi. Jsem zklamany s mirou aktivity
prace v oblasti investic. Prosim, bude-li tyto véci zkoumat, zatad’te si tam jest¢ Peroutkovou.
Me¢stskd ¢ast ma svéfen poméerné vyznamny pozemek na moznost realizace velkého objektu.
Existuje na to pomérné stard studie, s kterou jsme to dostali od Magistratu. Je na tom tfeba uz
pracovat.

Je tady studie na rozvoj vnitrobloku Stroupeznického, kde se také daji stavét byty. I to
je teba, abyste zahrnuli do svych uvah a projekty ptipravovali. Projekty dnes trvaji az osm
let. Vzhledem k investici nejsou to rozhodujici penize, bylo by idealni, kdyby v Suplikt
projektl bylo vic. Prosim, délejte, kde miizete.

K Popelce. Pokud je mi znamo, je tam neruSici vyroba. Kdyz tam budete stavét byty,
musite mit Uzemni plan, coz je v optimalnim piipadé dvouletd prodleva, spiSe delsi.

Nezlobte se, jsem toho plny, musel jsem s tim ven.

P. Mazur:

De¢kuji za tato slova, ackoli se vztahuji k pfedchozi interpelaci.

Dalsim piihlaSenym s interpelaci je pan zastupitel Damasek s tématem Zakladni Skola
Pod Zvahovem.

P. Damasek:

Dé&kuji za ud€lené slovo. Interpelace je na pana radniho Rattaye.

VaZzeny pane radni, obracim se na vés s interpelaci ve véci investi€nich zamér rady
MC Praha 5 pro objekt od Zvahovem 463 ve volebnim obdobi 2018-2022.

Na pii§ti $kolni rok bylo do ZS Pod Zvahovem zapsano téméi 40 déti, byt zajem
vcetn€ vSech odkladl byl kolem 70. Znamena to, Ze budou otevieny od zati 2019 dvé prvni
t¥idy. Uz tento fakt sam o sobé doklada isp&snost obnovy ZS Pod Zvahovem a ukazuje nam,
zastupitelim, piredstavitelim samospravy, vzrustajici miru poptavky po vzdélavani v této
nami zfizované zakladni Skole v této lokalité. Neteknu nic nového, kdyz prohldsim, Ze Skola
je v jistém smyslu na hrané stavajicich prostorovych kapacit té ¢asti budovy, kterou vyuziva
zékladni skola. V brzké dobé budeme stat pied rozhodnutim, kde budou pokracovat ve
vzdélavani soucasni pataci, resp. kam budou chodit Sest’aci na 2. stupni. Znamena to, ze
budeme stat pied rozhodnutim, zda ztidit nebo neztidit celou devitiletou zakladni Skolu.

Ve svétle uvedeného se vas, pane radni, ptdm na nésledujici a Zadam poskytnuti
nasledujiciho:
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1. Jaké jsou investi¢ni zaméry stavajici rady MC Praha 5 pro objekt Pod Zvahovem
463 v tomto volebnim obdobi, tedy do fijnovych nebo listopadovych voleb v r. 2022?

2. Prostfednictvim této interpelace vas zadam o poskytnuti piehledu investicnich
zamérd pro objekt Pod Zvahovem 463 véetné informace o stupni &i mife rozpracovanosti
téchto investi¢nich zamérd a piehledu jejich ¢asového pribéhu - harmonogramu - pro toto
volebni obdobi.

Je mi jasné, ze nemuzete ted’ odpovédet tstné, zddam o pisemnou odpovéd’ do 30 dnd,
jak vam ukladé zédkon. Dekuji.

P. Mazur:
Chce se k tomu pan radni Rattay vyjadtit? Davam slovo panu radnimu Rattayovi.

P. Rattay:

Odpovim pisemné na tuto interpelaci. Jen pfipomenu, Ze samoziejm¢ investi¢ni akce,
které tam maji prob¢hnout, nejsou pozastaveny. Dlivod, pro¢ neprobihaji, je zcela jiny. Objekt
neni k dispozici k tomu, aby rekonstrukce mohla byt dokoncena. Mame vydané stavebni
povoleni na to, aby probé¢hla stavebni rekonstrukce ve 3. nadzemnim podlazi, ve zbytku
druhého kiidla, ktery zrekonstruovan neni, o¢ekdvame vydani stavebniho povoleni. Pravé tak
je tomu pro dostavbu jidelny. V rozpoctu jsou alokovany prostiedky pro to, aby okamzité
mohla byt zahdjena soutéz na ziskdni zhotovitele pro realizaci, jestlize budou prostory a
objekt k dispozici k tomu, aby to mohlo byt uskute¢néno. Tomu tak neni, to je ta jedina brzda.
Proto tam také méme nachystané prostifedky, aby to nebylo zdrzovéno.

Bliz§i harmonogram jednotlivych kroki vam pfedam v ramci pisemné odpovédi.
Soucasné¢ harmonogram realizaci pfedkladame do komise investic, tam s tim mulZete byt
seznameni. K tomuto materidlu tam vzdy probihd detailni rozbor s vedoucim oddéleni
investic, ktery vas informuje na komisi o tom, v jakém stavu se to nachazi, jak jednotlivé
projekty probihaji, jak realizace, tak pfiprava investicnich akci ve fazi, kdy se zpracovava
projektova dokumentace a zada se o vydani stavebniho ¢i 1zemniho rozhodnuti. D&kuji.

P. Mazur:
Dé&kuji, pisemnd odpovéd’ bude vyhotovena. y
DalSim ptihlaSenym s interpelaci je pan zastupitel Cahoj na téma Skladka Motol.

P. Cahoj:
Svoji interpelaci mifim na pana tajemnika.

P. Mazur:

V tomto bodu musim omluvit pana tajemnika, ze zdravotnich divodi musel v
poloving jednani odejit. Jist€¢ odpovi pisemné. Pokud bude néco k zodpovézeni jinymi, tak se
vyjadiime.

P. Cahoj:

Dé&kuji za informaci. Vzhledem k tomu, Ze tady pan tajemnik neni pfitomen, pfesto
bych rad svou interpelaci precetl, protoZe ji povazuji za znepokojivou. PfestoZe to neni
obvyklé, ptipravil jsem si nékolik doprovodnych obrazkl pro moji interpelaci.

Vazeny pane tajemniku, vzhledem k tomu, Ze na zasedani rady pravidelné predkladate
tisky s objednavkami na bezpec¢nostni sluzby, obracim se pravé na vas s interpelaci ohledné
bezpecnostni ostrahy na skladce Motol.
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V cervnu 2018 byla radou schvélena vefejnd zakazka malého rozsahu s nazvem
Oploceni a zabezpeceni Motolské skladky. Cely areal skladky byl obehnan plotem, celkova
cena zakazky cinila 7200 tis. K¢. Uvadénym diivodem realizace této vetejné zakazky bylo
ZabezpecCeni arealu Motolské skladky z divodu zamezeni piistupu nezadoucich osob a
ochrany zdravi ob¢an.

Od prosince 2018 do dnesniho den, tedy celkem 6 mésict, se v objednavkach na
zajisténi bezpecnostnich sluzeb kazdy mésic objevuje polozka Oploceni skladky Motol, které
bude prochazet a monitorovat dvoué¢lenna hlidka od 6 do 18 hodin a od 18 hodin do 6 hodin,
tedy nepretrzité 24 hodin denné. Podle veiejné dostupné smlouvy uzaviené mezi MC a
spole¢nosti Centr Group a. s, ktera zajiStuje bezpecnostni sluzby, ¢ini sazba za jednoho
bezpecnostniho pracovnika - strazného - 159 K¢ za hodinu prace. Areél skladky je stiezen
dvéma pracovniky 24 hodin denné, 30 dni v mésici. Mé&stska ¢ast tedy vynaklada ¢astku 230
tis. K& mésicné za tyto sluzby.

Dne 24. 5. jsem se byl osobné podivat na skladce Motol, jakym zplsobem je areal
skladky zabezpecen a stfezen. Zjistil jsem, ze na skladku je volny pfistup dirou v oploceni,
kterd navazuje na hlavni piijezdovou cestu. Pésky jsem dosel az na druhy konec skladky, kde
jsem potkal pejskare a nékolik dalSich lidi na prochazce. Nikde zadna cedule se zdkazem
vstupu, nikde Zadny zakaz skladkovani. Stravil jsem v aredlu cca 2 hodiny a na nikoho jsem z
bezpecnostni sluzby za tu dobu nenarazil.

Dne 26. kvétna jsem navstévu zopakoval. Tentokrat jsem se rozhodl autem pokracovat
vyjetou stopou dirou v oploceni. Nerusené a bez zastaveni jsem dojel autem az doprostied
skladky. Ani po ndvratu na hlavni piijezdovou cestu jsem nenarazil na nikoho z bezpecnostni
sluzby. Z mé zkuSenosti tedy mohu se zna¢nym znepokojenim prohlésit: ano, na skladku v
Motole 1ze opét vyvazet odpad.

Bezpecnostni sluzba ma podle objednavky také kontrolovat a hlidat oploceni skladky,
zda neni niceno ¢i rozkradano. ObeSel jsem podél oploceni celou Motolskou skladku. Po
celém obvodu oploceni se nenachézi jedina cedule se zdkazem vstupu. Mohu konstatovat, Ze
po necelych 10 mésicich od instalace je oploceni v naprosto zalostném a déravém stavu. Plot
je zniceny na 41 mistech. Zarazi mé skutecnost, ze plot je na vétSing€ téchto mist rozsttihnuty
Stipacimi kleStémi.

S Zeleznou pravidelnosti se opakuje souvislost mezi rozstfihnutym oplocenim a
umisténim sond, které sleduji pfipadny sesuv zeminy ze skladky. Sondy jsou umistény v fadé
za sebou, vzdaleny od sebe né€kolik metrii, vZdy smérem z kopce. Nékteré se nachdzeji pfimo
v aredlu skladky a dal$i pokracuji pravé za oplocenim. Vzhledem k tomu, Ze sondy se
nachazeji hlavné v mistech, kde je prudky svah, jsou mezi sondami kvili sesouvajici se pudé
jasné patrné vyslapané cesticky. Dobrou zpravou je, Ze méteni piipadného sesuvu skladky
ziejmé pravidelné probiha. Spatnou zpravou je, Ze oploceni skladky postrada v tomto piipadé
jakykoli smysl.

Vézeny pane tajemniku, tazi se vas: predklada firma zajist'ujici bezpecnostni sluzby na
skladce Motol vykazy prace? Kdo tyto vykazy kontroluje a schvaluje? Provadi se ze strany
mestské Casti kontrola objednanych sluzeb piimo na misté? Byla ptiprava projektové
dokumentace na oploceni sklddky Motol konzultovana a koordinovana se spole¢nosti
Aquapes a. s., ktera instalovala sondy na skladce? Jakym zptsobem bude MC Praha fesit
opravu oploceni? Muzete vyvratit souvislost mezi znicenym plotem a umisténim sond?

Fotodokumentaci vSech problémovych mist vam pfeddvam zaroven s touto interpelaci.
Staci mi vase pisemnd odpoveéd’ ve lhité 30 dni, nicméné pevné vétfim, Ze s takto neefektivné
vynalozenymi stovkami tisic korun mési¢n€ na ostrahu skladky Motol provedete népravna
opatfeni co nejdiive. Dékuji.
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P. Mazur:
Uplna odpovéd’ pfijde pisemné od pana tajemnika. Cast odpovédi ma pan Zeman,
vedouci odboru spravy vetejného prostranstvi a zelen¢. Davam mu slovo.

P. Zeman:

Pokud se tyka prvni ¢asti ostrahy, to musi zodpovédét nékdo jiny.

Pokud se tyka oploceni skladky, ¢tyfikrat jsme ho opravovali, vzdycky jsme tam dali
cedule se zdkazem vstupu na soukromy pozemek. Vzdycky to rozstiihali lidi, my to
nestiithame. Nevime, pro¢ to délaji, jsou to zfejme pejskaii nebo lidé Zijici v okoli.

Pokud jde o sondy na méfeni sesuvl, se spolecnosti Geotest uzce spolupracujeme,
neustale tam provadé¢ji monitoring sesuvi skladky. Pokud jde o oploceni, nenarusuje jim to
sondy, které tam jsou, nehledé na to, ze oploceni neni v takové hloubce, patky jsou v 80 cm,
aby tam plot drzel. Jak jste vidéli na fotografiich, piistup na skladku z nékterych casti byl
prudky, takze se to nékde muselo zakopavat i hloubgji.

O problematice vime, neustdle feSime opravu oploceni. Takovych fotografii mame
spoustu. Nemohu mluvit za ostrahu, pribézné tam chodime a opravujeme to s firmou, ktera to
realizovala, ale nejsme schopni zajistit opravy dostateéné rychle, jak lidé ni¢i majetek. Je to
problém, ktery bez jinych prostiedk neumime vyfesit. Redime oploceni a ostrahu si musi
odpovédét nékdo jiny.

P. Mazur:

Dékuji panu vedoucimu. Uplna odpovéd’ bude pisemné.

Dalsim piihlasenym s interpelaci je pan zastupitel Solle s tématem Zakladni §kola
Podbélohorska.

Pro jeho neptitomnost precte interpelaci pan zastupitel Cuhra. Da4vam m slovo.

P. Cuhra:

Tato interpelace je ur€ena pani mistostarostce Renaté Zajickové.

Vazena pani mistostarostko, pro déti ze spadového obvodu ZS Podbélohorska je
spadovou $kolou pro II. stupeii zakladni §koly ZS Nepomucka nebo ZS a MS Weberova. Je
zajistén narok téchto déti na piijeti do téchto spadovych skol pro r. 2019/20?

P. Mazur:
Davam slovo pani mistostarostce.

P. Zajickova:

Zapisy do prvnich i ostatnich tfid nejsou jeSt€ uzavieny, je piredbézné ted
vyhodnocovat ispé$nost zapsanych Zakd nebo spise jejich narokd. To, Zze ZS Podbélohorska
ma jen L. stupenl, je nestandardni, pro méstskou cast takové velikosti méné obvyklé. Z
podkladi, které mame k dispozici, a které budou brzy ptredstaveny Skolské komisi nevyplyva,
ze by piimo v této lokalité byl nedostatek mist pro umisténi zaki do prvnich tfid. Pravdou je,
7e kritickym mistem je kopec Cibulka a ZS Nepomucka.

Touto problematikou se budeme na Skolské komisi zabyvat, budeme hledat feSeni, aby
naSe d¢ti byly pIné uspokojeny.

P. Mazur:
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Posledni interpelaci ma pan zastupitel Damasek. Téma je vztah k TCP.

P. Damasek:

Dékuji za udé€lené slovo. Neodpustim si jednu piipominku, neni to ale k pani
mistostarostce. Jsem rad, ze jsme po pul roce zjistili, ze v Kosifich mame problém. To je
hezké, ze jsme to zjistili po pul roce.

Pane kolego, mam slovo, nejsme ve Skole, nejsme pat’aci.

Vazeny pane zastupiteli, v souvislosti s vykonem vaseho mandatu zastupitele MC
Praha 5 se vas, pane Ing. Vejmelko, tdzi na nésledujici:

1. Jste stale ¢lenem nékterého z organtt TCP?

2. Pokud jste po dobu vykonu svého mandatu zastupitele MC Praha 5 &lenem
nékterého z organtt TCP, pro¢ jste o této skute¢nosti neinformoval ostatni ¢leny ZMC Praha 5
pred hlasovanim ve vécech, které se tykaly TCP nebo objektu Pod Zvahovem?

Uvital bych aspoii ¢astecnou ustni odpovéd’, ocekdvam pisemnou odpovéd’. Dékuji.

P. Mazur:
Dévam slovo panu zastupiteli Vejmelkovi k vyjadieni.

P. Vejmelka:

Pane kolego, jsem pfesvédcen, Zze mne nemulzete interpelovat, nejsem ¢len rady, ani
predseda vyboru nebo komise, ale rdd vam odpovim.

Byl jsem c¢lenem spravni rady TCP. Poté, co jsem k 1. 9. 2013 odstoupil jako ¢len
rady, toto své Clenstvi jsem zrusil v dubnu 2014, kdyz jsem byl tenkrat dovolen do rady. Od té
doby jsem nebyl a nejsem ¢lenem zZadného organu Tanecniho centra Praha.

P. Mazur:

De¢kuji. Tim jsme se dostali na konec interpelaci. Mohu konstatovat, Ze jsme na konci
programu. Dé&kuji vSem za ucast. Pfisti fadné zasedani ZMC je v utery 25. 6. T¢Sim se na
shledanou. Hezké odpoledne a vecer.

OVEROVATELE:
Ing Jiti Vejmelka RNDF. Radomir Palovsky, CSc.
IngJanPanenka IngTomasAdamJak ....................
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