26. zasedani ZMC Praha 5
11. 6. 2018
P. Richter:
Vazeni zastupitelé, damy a panové, vazeni pfitomni, dovolte, abych zahgjil 26.
zasedani ZMC Praha 5. Nejprve pozadam Kancelai MC o informaci, kolik je pfitomno &lent
zastupitelstva dle prezencni listiny.

Zastupkyné Kancelare:
Dobré rano, na zasedani je pfitomno 41 ¢lent, omluven je pan dr. Klima a pan dr.
Bednar ptijde pozdéji.

P. Richter:

Jesté jsem od pani kolegyné Pokorné zaznamenal omluvu pani Konradové. Doufam,
ze jsem tomu rozumél dobfe. Pan Matousek a pani Mgr. Rouckova asi dorazi pozdéji.

V tuto chvili jsme usnasenischopni, je pfitomno 41 ¢lent zastupitelstva.

Ziadam ¢leny zastupitelstva, aby sviij i do¢asny odchod b&hem zasedani hlasili
pracovnicim organiza¢niho oddéleni a pii odchodu vypnuli sva hlasovaci zafizeni.

Vsechny pfitomné chci pozadat, aby si své mobily dali na tichy chod.

Upozornuji, ze zasedani zastupitelstva je na internetu vysilano pfimym pienosem.
Tento pienos bude spolu se stenozaznamem zveiejnén na webovych strankiach MC Praha 5.

Soucasné jsem chtél poprosit, abyste se pfi projednavani vSech tiski, jestlize tisk
obsahuje osobni udaje, snazili vyvarovat sdélovani téchto osobnich tdaji na mikrofon. Jsou
to nova pravidla GDPR a musime se s tim naucit vypotadat. Prosim vas o toto opatieni.

Dale jsem vam chtél piedstavit po mé ruce sediciho kolegu Davida Litovce. Je to
student, ktery se stal studentskym starostou. Je zde takova mila akce, Ze studenti v ramci
vyuky simuluji ¢innost zastupitelstva. Byli jsme pozadani o to, abychom jednak pomohli se
salem a s organizaci a pii této piileZitosti jsme se dohodli, ze bude ucelné, aby studentsky
starosta, ktery bude fidit simulované studentské zastupitelstvo, zde byl ve formé stazisty, aby
vidél, jak skutecna naSe prace vypada. Zasedani zastupitelstva je verejné, takze neni nutné
schvalovat jeho Gcast, jen abych vysvétlil, pro¢ je toho dnes pied vami o jednoho vic. Dékuji
za pochopeni.

Dalsi organizacni véc, kterou bych potieboval sdélit je, ze pani kolegyné Konradova
se omlouva ze zastupitelstva. Z toho vyplyva, ze klub Zelenych bude zastupovat Martina
Pokorna.

Obligatni body mame splnény vsSechny. Pfistoupime k vlastnimu programu
zastupitelstva.

Prvni bod je

schvileni zapisu 25. zasedani ZMC Praha 5.

U tohoto bodu neni diskuse. Prosim o pfipominky. Nevidim, Ze by se nékdo hlasil.

Prosim hlasovat.

P. Marinov: )
Budeme hlasovat o prvnim bodu — schvaleni zapisu 25. zasedani ZMC.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 0. Zapis z posledniho
zasedani byl pfijat.
Dalsi bod je
volba ovéFovatelii 26.zasedani ZMC Praha 5
Prosim piedsedy politickych klubi, aby navrhli své zastupce.



TOP 09 —Martin Damasek

CSSD —Pavel Chramosta

ANO —Josef Endal

STAN Praha 5 — Zuzana Hamanova
Strana zelenych — Ondiej Velek
Pirati a Ziva Praha 5 — Petr Hnyk
KDU a Nezavisli — Jakub Suchel
ODS — Zdenék Dolezal

Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:

V 2. bodu budeme hlasovat o ovéfovatelich dnesniho zasedani. Za TOP 09 kolega
Damasek, za CSSD kolega Chramosta, za ANO kolega Endal, za STAN Praha 5 kolegyné
Hamanova, za Stranu zelenych kolega Velek, za Pirdty a Zivou Prahu 5 kolega Hnyk, za
KDU a Nezavislé kolega Suchel, za ODS kolega Dolezal.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 39, proti 1, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl piijat.
Dal8im bodem je
schvileni programu 26. zaseddni ZMC P5

Program dne$niho zastupitelstva jste obdrzeli jednak pisemné, jednak lezi na stole.
Obsahuje celkem 41 materialt, které jsou fazeny tak, jak by mély byt projednavany.

Dovolil bych si navrhnout jednu upravu — bod €. 29 bychom zatadili na pevny ¢as po
vystoupeni ob¢antl.

Soucasné bych vas chtél pozadat o jednu tupravu jednaciho fadu. Prosim pana Kleina,
aby mi pomohl s tim, jestli o této upravé musime hlasovat. Vzhledem k tomu, Ze je avizovano
vetsi mnozstvi obCanti, ktefi maji zajem hovofit v bodu, ktery je jim vyhrazen, byl jsem
pozadan, abychom prodlouzili dobu, kterd je vyhrazena pro jejich vystoupeni. Navrhuji,
abychom z ptuvodni pul hodiny mezi 15. — 15.30 hod. tento cas prodlouzili na hodinu az do
16.00 hod. s tim, ze budou-li vystoupeni obcanti ukoncena diive, bude nasledovat dalsi
program zastupitelstvo.

Toto je proceduralni navrh. V pfipadé, Zze ¢as nebude stacit ani do 16 hod., formou
hlasovani se potom domluvime na dal$im postupu.

Nyni jsem vyvolal proceduralni hlasovani o zméné jednaciho fadu, ze se prodluzuje
doba na pfispévky obcanii na jednu hodinu mezi 15 — 16 hod.

Prosim o hlasovani. Pro 36, zdrzel se 1, nehlasovali 4. Navrh byl pfijat.

Pfistoupime k projednavani vlastniho programu.

Ma nékdo navrh na upravu programu? Vidim kolegu Damaska.

P. DamasSek:

Vazeny pane starosto, dékuji za udéleni slova. Vazené damy a panové, mam dva
proceduralni navrhy. Jeden se tyka materialu, ktery pfedkladd ma malic¢kost. Je to bod 26/28,
tisk ve véci odkoupeni pozemku v Hluboéepych od pani Dévam proceduralni navrh
na stazeni tohoto tisku z toho divodu, Ze jednani s pani jako s vlastnici a
potencialni osobou, kterd by pozemek prodavala méstské ¢asti, se vyrazné zkomplikoval. Na
jeji strané¢ byla projevena jind vile tykajici se ceny. Nechci tisk timto zpisobem do
zastupitelstva piedkladat. To je proceduralni navrh ¢islo jedna.



Druhy proceduralni navrh se tyka tisku ¢. 26/44, coz je tisk pana Ing. Velka tykajici se
navrhu na ulozeni radé MC na podéni vypovédi firmé Dantik v arealu Pod Zvahovem. Nejsem
toho nazoru, ze bychom méli vypovidat tohoto najemce v dobé, kdy vedeme s TCP dva
pomémne naro¢né a dlouhodobé soudni spory. Nejsem toho ndzoru, ze bychom se minimalné
po dobu vedeni téchto sport, které blokuji rozvoj zakladni skoly, méli zbavovat vynosu, ktery
mestska ¢ast od tohoto najemce dostava.

Piedkladam tedy tyto dva proceduralni navrhy na stazeni bodu 28 a 44.

P. Richter:
Deékuji. Jsou to proceduralni navrhy, o kterych se hlasuje bez rozpravy.
Vidim technickou poznamku kol. Velka.

P. Velek:

Znam samoziejm¢ vSechny tyto triky metodou stazeni bodu, ktery se nenazve ani
spravnym jménem — prosté se hlasuje en bloc. Predkladajici ma tu jednu velkou vyhodu, zZe
ma 10 minut na to, aby zdlvodnil lidem, ktefi se mozna s materidlem neseznamili. I kdyzZ kol.
Damasek mu udélal zvlastni tivod, je mozné vysvétlit, pro¢ se stale vyhybame nécemu, Ze na
jednu stranu fikame, Ze potiebujeme rozvoj aredlu pro mozna dvojnasobnou Skolu na
Zvahové, a zaroven tam trpime desitku let firmu, kterad je ochotna odtud odejit, a pouze
potiebuje 400 m2 s dobrou dopravni dostupnosti.

Vypoveéd jsem uz navrhoval v ¢ervnu, kol. Trojanek ji sestfelil bez rozpravy a bez mé
obrany. Jako pfedkladatel nesouhlasim, aby se tento bod stahoval, protoze si myslim, ze je to
preslapovani na misté. Skola méd prostor, ktery potiebuje vyuzit. V soucasné dobé je tam
polofunkéni objekt, ktery spravuje privatni firma.

Doporucuji, abychom vypovéd dali a abychom to nenechavali, jak naznacoval kol.
Solle, v blahosklonné formulaci na piistim fediteli, aby on se rozhodl a znovu néjakou
suplikou adresoval zastupitelstvu nebo radé, aby dala vypovéd’. Ville zastupitelstva se muize
projevit tim, ze bod projedname.

P. Richter:

Nechtél jsem vas preruSovat, ale nastudujte si v jednacim fadu, co je technicka
poznamka. Ostatni zastupitele tim upozoriuji, abychom byli ukaznéni a dodrzovali jednaci
fad i v tomto bodu, aby nebyly technické poznamky zneuzivany.

Je to proceduralni navrh, ktery se hlasuje bez rozpravy.

Technicka poznamka pan Ing. Velek. Upozoriuji, Ze vas pferusim, jestlize to nebude
technické poznamka.

P. Velek:
Pane pfedsedajici, nechci to hrotit, pfedkladatel ma pravo 10 minut vysvétlit tém, ktefi
tapaji v prostoru, aby se ztotoznili.

P. Richter:

Odpovim na to. Je to u bodi, které jsou piijaty. Tento bod je v tuto chvili navrzen k
néjaké procedufe. Je to proceduralni navrh, jde o hlasovani bez rozpravy.

Technicka poznamka kol. Budin. Plati to, co jsem fekl.

P. Budin:
Nezaslechl jsem, Ze u bodu, ktery ma byt vyrazen, pfedkladatel navrhl jednotlivé
hlasovani o vytazeni. Pokud by to nefekl, je to mtj proceduralni navrh.



P. Richter:

Zaznély navrhy dva — na stazeni tisku, ktery piedklada kol. Damasek a ktery se tyka
pozemku v HluboCepych, a na vyfazeni tisku, ktery se tyka najemni smlouvy. Snazim se o
navazani o¢niho kontaktu s navrhovym vyborem, zda bude definovat hlasovani.

Ujasnil jsem si to, aby se navrhovy vybor necitil kracen na svych pravech.

Budeme vyporadavat jednotlivé navrhy postupné. V tuto chvili mame proceduralni
navrh na stazeni tisku 28 — predkladatel pan Damasek. Tyka se pozemku v Hlubocepych.
Prosim hlasovat, kdo je pro stazeni tohoto tisku. Pro 37, proti 1, zdrzel se 1, nehlasovali 3.

P. Budin:
Prosim o zménu hlasovani na ,,pro®.

P. Richter:

Prosim o zaznamenani této zmény.

Pristoupime k druhému hlasovani o navrhu, ktery se tyka navrhu kol. Damaska na
vyfazeni tisku 44. Prosim hlasovat. Pro 28, proti 9, zdrzeli se 2, nehlasovali 3. Navrh byl
piijat.

Vidim ptihlasené¢ho kol. Herolda.

P. Herold:

Damy a panové, dovolim si navrhnout vyfazeni bodu 43 — zlepSeni projektu Radlické
radialy. Dtvod je ten, ze usneseni je naprosto vagni, nic nefikajici. To za prvé.

Za druhé si nemyslim, ze tak odbornou véc jako feseni konkrétnich zalezitosti v ramci
vystavby Radlické radialy by mohlo fesit zastupitelstvo. Slo by pouze o politickou
proklamaci.

Za treti se samoziejmé obavam — a to je pro mne nepiekrocitelné, aby se jakymkoli
zpusobem ohrozilo Uzemni fizeni, resp. EIA u této stéZejni stavby nejen pro Prahu, ale pro
celou republiku.

V neposledni fadé dékuji jak panu radnimu Homolovi, tak dalSim, Ze na odborné
strance se dale jednd. Posledni jednani na toto téma prob&éhlo myslim v patek. Odborna
diskuse je potieba i v této fazi, podporuji ji, ale nemyslim si, Ze je to bod na zastupitelstvo.

P. Richter:
Zaznél proceduralni navrh. Vidim technickou poznamku kol. Hnyka.

P. Hnyk:
Chci upozornit, ze zastupitelstvo se podle zakona vyjadfuje k Uzemné planovacim

otazkédm a tizemni fizeni je soucasti této dokumentace. Myslim si, Ze je v souladu ponechani
bodu tak, jak je.

P. Richter:

Zazn¢l proceduralni navrh. Prosim o hlasovani, kdo je pro staZeni tohoto bodu? Pro
27, proti 11, zdrzeli se 2, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.

Vidim jesté piihlasenou kol. Pokornou.

P. Pokorné:

Chtéla bych podat navrh na doplnéni jednoho bodu, a to v misté bodu ¢. 7. Jedna se o
rozpoctové opatieni — prevod financnich prostfedkt ve prospéch kapitoly 315-odbor
uzemniho rozvoje. Jednd se o navySeni financnich prostfedkii pro zpracovani projektu
preferen¢nich cykloopatieni — 450 tisic.



P. Richter:

Myslim si, Ze by se to mélo spiSe projednat v rdmci materidlu. Zaznél ale proceduralni
navrh. Myslim si, Ze tento navrh patii do projednavani tohoto konkrétniho bodu. Mate pied
sebou navrh usneseni, v ramci projednavani bodu navrhnete protinavrh ve znéni, které jste
fekla, a o tomto protinavrhu jednak mizeme vést diskusi, jednak se ville zastupitelstva vyjadii
hlasovanim, zda bude zatazen a schvalen. Nemyslim si, ze ted’ v ramci diskuse o programu je
mozné takto hlasovat.

Prosim jes§té kolegy z legislativy o nazor. Nechci vas kratit na vaSich pravech, ale
ptipada mi, Ze je véc v této chvili nehlasovatelna.

P. Klein:

Podle jednaciho fadu zastupitelstva obsahové souvisejici ustanoveni pani Pokorné je
jako pozménovaci nebo dopliujici navrh, ale zastupitel ma vzdy pravo navrhnout novy bod
programu v ramci projednavani. Oboje je mozné.

P. Richter:
Dekuji. Vnimal jsem to tak, Ze navrhujete zménu textu nazvu bodu, to znamena zménu
textu usneseni. Rikala jste, Ze je to v bodé ¢. 7. Mohu vas pozadat o vyjadieni k tomu?

P. Pokorna:
Nejedna se o bod €. 7, chtéla jsem zaradit mezi body ¢. 6 a 7 novy bod k projednani.
Bod ¢. 6 je rozpoctové opatieni a logicky jsem za to chtéla zaradit dalsi bod.

P. Richter:

Omlouvam se, Spatné jsem rozumél. V tomto okamziku je to proceduralni navrh —
zafadit za bod €. 6 novy bod ¢. 7 a vechny ostatni body o ¢islo posuneme. Prosim, abyste
navrh precetla, abychom o tom mohli hlasovat.

P. Pokorna:
Navrh zni: rozpoCtové opatieni, prevod finan¢nich prostredkti ve prospéch kapitoly
315-doprava.

P. Richter:

Prosim hlasovat o zafazeni nebo nezafazeni tohoto bodu do programu. Pro 16, proti 5,
zdrzelo se 14, nehlasovalo 8. Navrh nebyl piijat.

Prihlasena je kol. Pokorna.

P. Pokorna:

Byla jsem pozadana o zarazeni tohoto bodu odborem dopravy, ktery by potreboval
dokongit preferencni cykloopatieni a chybi jim na to finanéni prostiedky, aby se to udélalo
jesté tento rok. Jedna se o cykloopatfeni v Klikaté, Na Hiebenkach, Kosovska, Stépaiska. Je
to néco, co odbor dopravy potiebuje. Dékuji.

P. Richter:
Vidim technickou kol. Homola.

P. Homola:
Odbor dopravy vykonava statni spravu v pfenesené piisobnosti. Potfeboval by to spiSe
odbor uzemniho rozvoje, ale zadn¢ takové signaly nemam, se mnou nic projednavano nebylo.



P. Richter:

Nerad bych v tuto chvili zabfedl v diskusi formou technickych poznamek. Jsem si
jisty, ze cyklistické opatieni, které ma hlavu a patu, zcela jist¢ budeme schopni fadné
projednat. Je potieba, abychom se seznamili s navrhem a aby mél moznost se k nému vyjadiit
nejen odbor, ale i ges¢ni radni, pfipadné cela rada. Prosim, aby to $lo normalni cestou a

abychom se nepiekvapovali s ne zcela béznymi vécmi do programu zastupitelstva.
Vidim technickou kol. Cuhru.

P. Cuhra:

Podporuji v tom pana starostu. Bylo mnoho pfilezitosti o tom mluvit véetné na
véerejSim setkani piedsedt klubl. Nechapu, pro¢ mame tak dilezitou véc ted’ feSit v ramci
zmén programu tohoto zastupitelstva. Myslim si, Ze na to bylo ¢asu dost.

P. Richter:
Dé&kuji. Vidim kol. Velka.

P. Velek:

Lehce navazi na kol. Cuhru. Myslim si, ze predsedové klubu Zelenych nebyli pozvani
na jednani, které déla koalice. Chtél jsem ale mluvit k jiné vé&ci a chtél bych to vyjasnit.

Tady je interpretace, ze napied se body vyhodi z programu a ty, které zlstanou, tak u
nich predkladatel ma 10 minut. SlySel jsem tady pomérné kvétnaté vysvétleni kol. Herolda,
pro¢ ma bod zlepSeni Radlické radialy byt vynat z programu. Mohli by sem pfijit obcane,
ktefi zastavaji nazor, ze zlepSeni je vhodné a Ze politicka vule zastupitelstva je néco jiného
nez politicka vile rady nebo né€jaké dopravni komise nasi slavné rady.

Tim jen chci fict, Ze zplsob, jakym se naklada s jednacim fadem, je pomérné dost
voluntaristicky. Rad bych, aby mi pan Klein jako pravnik nasel formulaci, kdy pfedkladatel
ma 10 minut na zdivodnéni navrhu, zatimco ostatni, ktefi navrhuji zruSeni bodu bez rozpravy
jen feknou, ze navrhnou jeho zruSeni. Dékuji.

P. Richter:
Myslim, Ze o jednacim fadu si muzete jit diskutovat s panem Kleinem neprodlené.
Dalsiho piihlasené¢ho do diskuse nevidim. Prosim hlasovat o upraveném programu, jak
jsme prohlasovali jednotlivé proceduralni body.
Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:
Budeme hlasovat o bodu program 26. zasedani ZMC Praha 5 dle piedlozeného znéni s
vyskrtnutim boda 28, 43 a 44. Ostatni body se posouvaji.

P. Richter:
Hlasujme o navrzeném programu tak, jak byl pfecten navrhovym vyborem. Pro 32,
proti 0, zdrzelo se 9, nehlasovali 2. Navrh byl piijat.
Ptistoupime k bodu
4
dodatek ¢. 2 ke zFizovaci listiné Centra socidlni a oSetfovatelské pomoci Praha 5, p. o.

P. Lachnit:
Dovoluji si predlozit drobny dodatek ke zfizovaci listiné nasi pfispévkové organizace
CSOP, v prvnim piipad¢ v souvislosti s rekonstrukci a ukon¢enim rekonstrukce v prostoru



Zubatého. Chceme rozs§ifit poskytované sluzby pro seniory o kadetnictvi. Dovoluji si pozadat
o doplnéni tohoto predmétu ¢innosti.

Soucasné vzhledem ke stanovisku naseho oddéleni kontroly je nutno zrusit dodatek ¢.
2 ke zfizovaci listing, protoze odporuje zakonu 250/2000 Sb. o obcich, § 27, odst. 8. Tyka se
vyfazovani majetku, které bez souhlasu zfizovatele neni mozné.

P. Richter:
Deékuji. Oteviram diskusi. Nikoho ptihlaSeného nevidim, diskusi kon¢im. Prosim
navrhovy vybor o pfedneseni navrhu usneseni.

P. Marinov:

V bodu 26/4 — dodatek ¢ 1 ke zfizovaci listiné Centra socidlni a oSetfovatelské pomoci
Praha 5.

ZMC Praha 5

I. schvaluje

I1. uklada dle pfedlozené¢ho znéni.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 41, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl piijat.
Piistoupime k bodu
S
stanoveni poctu sidel a ¢lenii okrskovych volebnich komisi a poskytnuti daru piedsedim
a ¢leniim okrskovych volebnich komisi, ktefi nejsou zaméstnanci U¥adu MC Praha 5 pfi
volbach do zastupitelstva

P. Trojanek:

Tento bod pojednava o tom, ze se blizi komunalni volby, které vyhlasil pan prezident
na 5. a 6. fijna 2018. Je potieba piijmout tento dokument, abychom #adné splnili v8e, co k
tomu nalezi.

Zastupitelstvu doporucuji tento navrh pfijmout.

P. Richter:
Dékuji za piednes. Oteviram diskusi. Nikoho pfihlaseného nevidim. Prosim o navrh
usneseni.

P. Marinov:
V bodu 26/5 — stanoveni poctu sidel a ¢lenti okrskovych volebnich komisi
ZMC
I. schvaluje — dle pfedloZzeného znéni
I1. uklada — dle predlozeného znéni.

P. Richter:
Deékuji. Prosim hlasovat. Pro 39, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3. Navrh byl ptijat.
Pfistoupime k bodu
6
rozpoctové opatieni — pievod finanénich prostiedkii do fondu rozvoje bydleni



P. Trojanek:
Cislo 6 je rozpoctové opatfeni — pievod finan¢nich prostfedkit do fondu rozvoje

bydleni. Jedna se o pfevod finan¢nich prostiedkli ziskanych z prodeje volnych bytovych
jednotek do fondu rozvoje bydleni v celkové vysi 139963 tisic K¢.

Pro informaci uvedu, ze v soucasné dobé je ve fondu bydleni 275 mil.. Timto
prevodem bude fond bydleni ¢itat 415 mil. K¢. Doporucuji schvalit.

P. Richter:
Dekuji. Oteviram diskusi. Kolega Smetana.

P. Smetana:

Chtél bych poznamenat, Ze pievod prostiedki do fondu rozvoje bydleni je spravng, ale
prodej volnych bytovych jednotek je ekonomicky nesmysl. Proddvat i za trzni ceny volné
bytové jednotky, které jsou rozmistény v jednotlivych domech po celé méstské ¢asti a potom
za to budovat novy dim nékde na kraji Prahy je ekonomicky nesmysl samo o sobé&, nehledé
na to, Ze se potom vytvari zbytecné€ ghetta a celd filozofie je postavena Spatn¢. Dnes mame v
materialu, Ze se vyjme 18 bytu z prodeje asi 250 volnych byti, které jsme volné méli. Celé je
to postavené Spatné.

P. Richter:
Dekuji. Prosim kol. Budina.

P. Budin:

Beru tento bod jako ryze technicky bod, je to téetni prevod. Rozhodné ho podporuji.
Byl bych rad, aby v navaznosti na tento bod byla v nejbliz§i dobé prodiskutovana bytova
koncepce, to znamena jakym zpiisobem budeme nakladat s témito prostiedky tak, aby tam
nezustaly neéinné lezet dalSich pét nebo deset let.

P. Richter:
Dekuji. Nikoho dal$iho pfihlaSeného do diskuse nevidim. Prosim o ndvrh usneseni.

P. Marinov:
V bodu 26/6 — rozpoctove opatieni
ZMC schvaluje bod 1. dle pfedlozené¢ho znéni.

P. Richter:
Dékuji. Prosim hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrZel se 0, nehlasovalo 5. Navrh byl piijat.
Nasleduje bod

7
revokace usneseni ZMC & 25/21/2018 ze dne 19. 6. 2018 v bod& 6 — zivéreény téet MC
Praha5zar. 2017

P. Trojanek:

Tento bod je revokace usneseni ZMC ¢&. 25/21/2018 v bodé 6, zavéredny udet MC
Praha 5 zar. 2017.

Jedna se o to, ze Skoly v r. 2017 nevyCerpaly nékteré castky. Prevadime je do
rezervniho fondu a jest¢ letos je Skoldm vracime. NavySujeme v rozpoctovém opatieni €.
28169 rozpocet odboru $kolstvi o 115 tisic. Doporucuji schvalit.



P. Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikoho ptihlaseného nevidim. Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:
V bodé 26/7 — revokace usneseni ZMC
ZMC Praha 5
I. revokuje
II. schvaluje dle piedloZeného znéni.

P. Richter:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Navrh byl piijat.
Prosim o tisk
8
navrh na dpravu plinu ostatni zdanované ¢innosti na r. 2018

P. Trojanek:

Tento bod je navrh na Gpravu planu ostatni zdafiované ¢innosti na r. 2018. Jedna se o
penize, které jsou z privatizace a z majetku — viz tabulka ¢. 1, ¢. 2 a €. 3.

Navrh na Gpravu planu ostatni zdafiované ¢innosti predkladame ve stredisku 9043 dle
pfedpokladaného prodeje bytovych jednotek do konce r. 2018 - zvySeni vynosi za prodej
majetku a souvisejicich pozemkai, které jiz byly ZMC schvéleny. Navyseni vyplynulo z riistu
cen a efektivniho prodeje bytovych jednotek pfes e-aukci. Z tohoto duvodu vyvstala potieba
navysit polozku vynosy z prodeje a z prodeje pozemkii.

Doporucuji tento material schvalit.

P. Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Kolega Budin.

P. Budin:

Dekuji za slovo. Jsem humanitné vzdélan, takze ¢isla mi nejsou tak vlastni. Proto
prosim o vysvétleni. Je tam zvySeni nakladi o 230 mil. z prodeji nemovitosti nebo z
privatizaci a z prodeju pozemki. Mohl by mi to pan piedkladatel vysvétlit, abych to jako laik
a ne ekonomicky vzdélany pochopil? Jsou tam dva body usneseni. Chapu, Ze je to technicky
material, ale kdyz jsem si to procital, ne pfesné jsem tomu porozumél. Dékuji.

P. Trojanek:
Prosim pana Ing. Pechara.

P. Pechar:

Mate pred sebou technicky navrh. Co se tyka nakladovych polozek, je to ziustatkova
cena prodané¢ho majetku, to znamena ta cena, ktera je vedena v ucetnictvi. Ovsem za tuto
cenu jsme tento majetek neprodavali, prodavali jsme za nasobné vyssi. Z Gcetnictvi musime
vyvést plivodni hodnotu a ve vynosech se nam projevi navySeni, za kterou cenu jsme to
prodavali. Proto upravujeme jak nakladové polozky, tak i polozky vynosové.

Pokud se podivate do tabulky &. 3, hospodaisky vysledek zvySujeme téméf o 300 mil.

P. Richter:

Dekuji. Prosim kolegy, ktefi nejsou piihlaseni do diskuse, o klid. Mate-li néco nutné k
diskusi, prosim, opust’te sél a diskutujte mimo sal. Dékuji..

Nikoho dalsiho piihlaseného do diskuse nevidim, prosim navrhovy vybor.



P. Marinov:
V bodu 26/8 — navrh na upravu planu ostatni zdafiované ¢innosti na r. 2018
ZMC
L. schvaluje
I1. uklada dle piedlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 31, proti 2, zdrzelo se 5, nehlasovali 4. Navrh byl piijat.
Vidim kolegu Chramostu.
Prosim u pana Chramosty o opravu na zdrzel se.
Prosim o tisk ¢islo
9
beziiplatny pFevod pozemku parc. & 2041/4, k. . Kogite, z vlastnictvi Ceské republiky,
prislusnost hospodafrit s majetkem statu Bytovy podnik v Praze 5, statni podnik v
likvidaci, do vlastnictvi hl. m. Prahy, svéiena sprava MC Praha 5

P. Damasek:

Vazené kolegyné a kolegové, dovoluji si v bodu 26/9 predlozit navrh na schvaleni ve
véci bezuplatného pievodu pozemku v Kosifich z vlastictvi Ceské republiku, resp.
likvidovaného Bytového podniku, do vlastnictvi hl. m. Prahy, resp. do svéiené spravy MC.

K véci piijalo rozhodnuti jak Ministerstvo financi, tak 1 rada hl. m. Prahy. Jde o
lokalitu nékolikrat na tomto zastupitelstvu diskutovanou. Myslim, Ze jsme s kol. Smetanou
meli diskusi o tom, které garaze si nechavat a které si nenechavat, jde o pozemek v samotném
sousedstvi garazi. Je to pfipad, kde je zajem méstské ¢asti nemovity majetek spise scelovat.

P. Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikoho ptihlaseného nevidim. Prosim o navrh usneseni.

P. Marinov:

V bodu 26/9 budeme hlasovat o bezuplatném prevodu pozemku parc. ¢. 2041/4 v k. u.
Kosife.

ZMC

L. schvaluje podle pfedlozeného znéni.

P. Richter:
Dé&kuji. Prosim o hlasovani. Pro 36, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 5. Navrh byl
piijat.
Dalsi je tisk €.
10
smlouva o vystavbé jednotek piidni vestavbou v budové &. p. 278, ul. Stefanikova,
Praha 5 — podil MC Praha 5 je 29,4 %

P. Damasek:

Dovoluji si piedlozit navrh na uzavieni smlouvy o vystavbé jednotek. Jedna se o SVI
ve Stefanikové ul. 278 se stavebnikem panem * Jde o tisk, ktery si mozna
pamatujete z minulého Cervnového zastupitelstva, kde jsme piijimali smlouvu o smlouvé
budouci. Tisk nebudu dlouze komentovat vzhledem k tomu, Ze kostra véci zlstava stejna.
Upozornim jen na véc, ktera se mirné zménila a je to v diivodové zpravé vytucnéno. Byva to
Casto i u nasich projektq, ze se lisi projektova dokumentace proti objemovym studiim. Tady v
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mezic¢ase doslo k navySeni plochy u projektové dokumentace proti studii. Odpovidd tomu i
navyseni na strané protiplnéni o 418 tisic.

Myslim, Ze neni tieba k tisku v této fazi nic dalsiho fikat. Radné jsme vyzamérovali,
zamer dovisel 1. srpna.

P. Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikoho ptihlaseného nevidim, prosim o navrh usneseni.

P. Marinov:

V bodu 26/10 — smlouva o vystavbé jednotek pldni vestavbou v budové €. p. 278, ul.
Stefanikova, Praha 5

ZMC

I. schvaluje dle pfedlozeného znéni.

P. Richter:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 29, proti 1, zdrzelo se 9, nehlasovali 3. Navrh byl piijat.
Prosim o tisk Cislo
11
smlouva o pripravé projektu a o budouci smlouvé o vystavbé v padnich prostorach
budovy &. p. 57, ul. Jind¥icha Plachty, & o. 29, Praha 5 — podil MC Praha 5 je 35,8 %

P. Damasek:

Predkladam tisk 26/11 v obdobné véci. Je to dal§i zamér na zvelebeni ¢inZzovniho
domu prostiednictvim té cesty, kterou volilo SVJ ve Stefanikové ulici. Tentokrat jde o SVJ
Jindficha Plachty 29, kde mame vyssi podil v SVJ proti minulému tisku, a to 35,8 %.

SVIJ naSlo stavebnika ptdnich prostor, a to spole¢nost PESTR s. r. o. Nefinancni
plnéni je 8625000 K¢&. V usneseni i ve smlouvé je vyspecifikovano, na které opravy je toto
protiplnéni. Finan¢ni plnéni je ve vys§i 610000 K¢.

Soucasti tisku jsou dva znalecké posudky. V ramci néjaké opatrnosti jsme na moji
zadost tisk vybavili ovéfovacim posudkem pana Ing. BeneSe, abychom si ovéfili, Ze Castka v
posudku, ktery zaslalo SV, je v relacich obvyklych.

Vzhledem k tomu, Ze je to obdobny tisk s SVJ ve Stefanikové, jen se lisi jednotliva
¢isla, myslim si, Ze neni tieba k tomu dal$iho dlouhého slova.

P. Richter:
Dékuji. Vidim do diskuse ptihlaeného kol. Smetanu.

P. Smetana:

Mam jedinou pozndmku. Tento prodej nebudu zpochybiovat, ale chtél bych
poznamenat. Prodavali jsme tady ptdni byty najemctm, ktefi si je vybudovali v nasich
domech. KdyZ jsme jim tyto domy prodavali, po zapocteni investice a vSech nakladi vychazel
m2, za kterou jsme jim pidu prodali, na 10 — 15 tis. K& Pokud se podivam na tyto materialy,
m2 vychazi skoro pies 30 tis. K&, coz je zcela jina Castka, nez kdyZ jsme to prodavali my v
ramci privatizace pudnich byti. Myslim si, Ze tady je jasny argument, ze cena méla byt
naprosto jina.

P. Richter:
Kolega Herold.
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P. Herold:

Dékuji za slovo. Rozumim tomu, Ze nékteré politické strany si na Izich a nesmyslech
stavi soucasnou volebni kampafi. Rozumim tomu, Ze se ur€ité utkdme v prestielce ohledné
privatizac¢nich materiald, které tady jsou. Byl bych ale velmi opatrny na to, co se fika. Prosim,
fikejte pravdu. Mimo jiné podle stavajicich privatiza¢nich podminek neni mozné prodavat
zadnou pudni bytovou jednotku za méné nez 15 tisic. V Zivoté se ptdni bytové jednotky k této
cené neblizi, vzdycky se prodavaly draz. Prosim, nelzete.

P. Richter:
Prosim kol. Matougka.

P. Matousek:
Nebudu se vyjadrovat k ekonomice, ale projekt se mi nelibi. Je Skaredy a do tohoto
mista se to nehodi.

P. Richter:
Prosim kol. Smetanu.

P. Smetana:

Tato cena je spravné nastavena, abychom si rozuméli, pane kol. Herolde. Bavim se o
prodejich piidnich jednotek, kde celkova cena byla nastavena napt. za byt 300 m2 na 8 mil.,
zapocitaly se naklady, které mél stavebnik s vybudovanim této jednotky, a pak to vychazelo
zam2 na 15 tisic. Jelikoz jste to asi zapomnél, dokument vam piedlozim. V poslednim obdobi
dvou let takovych bytt jsme schvalovali dost.

P. Richter.
Prosim kol. Chramostu.

P. Chramosta:
Na zacatku jsem k tomuto bodu byl také ostrazity, ale kdyz jsem si piecetl, ze d¢lal
jesté kontraposudek pan znalec Benes, tak jsem se uklidnil.

P. Richter:
Kolega Herold.

P. Herold:
Prosim té, pfedloz — je to tplny nesmysl.

P. Richter:
Nikoho dalsiho prihlasen¢ho do diskuse nevidim, diskusi kon¢im a prosim navrhovy
vybor o piedneseni usneseni.

P. Marinov:

V bodé¢ 26/11 — smlouva o piipravé projektu a o budouci smlouvé o vystavbé v
pldnich prostorach budovy €. p. 57, ul. Jindficha Plachty

ZMC

I. schvaluje dle pfedlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 28, proti 2, zdrzelo se 9, nehlasovali 3. Navrh byl piijat.



Prosim o tisk ¢islo
12
Zadost o prominuti pFisluSenstvi najemci pozemki nad 100 tis. K&

P. Damasek:

Dovoluji si predlozit navrh na prominuti ptislusenstvi spole¢nosti Czech outdoor s.r.0.,
a to v nékolika titulech. Jednak z titulu turoku z prodleni 24500 K¢, dale z titulu smluvni
pokuty 15300 K¢ a z titulu poplatku z prodleni 278500 K¢ — témért vSechno k 31. 12. 2017.

P. Richter:
Dékuji. Otviram diskusi. Kolega Himl.

P. Himl:

Kdyz jsem se pfipravoval na tento bod, pochopil jsem z toho, Ze spolecnost zada o
prominuti, protoze tvrdi, Ze ji nebyla véas zaslana faktura. Chtél bych se zeptat, jestli jste
fesil, na Ci stran¢€ bylo pochybeni, zda na stran¢ méstské €asti, co se s fakturou stalo, kdo ji
neposlal? Dékuyji.

P. Richter:
Kolega Dama$ek bude odpovidat.

P. Damasek:

Je to tak, jak fikate. Chyba byla na strané¢ méstské casti. Myslim, ze je spravedlivé
netrestat toho, komu nebyl vystaven doklad tim, Ze by mé¢l platit vesSkerou obsluhu dluhu,
pokud splati jistinu samotnou.

P. Richter:
Nikoho dalsiho ptihlageného do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim o predneseni
navrhu usneseni.

P. Marinov:
V bodé 26/12 — zadost o prominuti prislusenstvi ndjemci pozemki nad 100 tis. K&
ZMC
L. schvaluje
I1. uklada dle piedloZzené¢ho znéni.

P. Richter:
Dé&kuji. Prosim hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 3. Navrh byl pfijat.
Prosim o tisk ¢islo
13
odpis pohledavek najemcu NP nad 100 tis. K¢

P. Damasek:

Dovoluji si piedlozit navrh na u&etni odpis pohledavek panu ||| G0l k-
byl najemcem nebytového prostoru v Nadrazni 24. Je to dluh z najemného a sluzeb, dluh z
urokil z prodleni a dluh ze smluvni pokuty a z nakladi fizeni. Jde o icetni odpis. Dluh bude
veden v podrozvahové evidenci s tim, Ze pfipadné vymozeni bude vedeno jako mimofadny
vynos. Zatim bylo vymozeno 350 tisic.

Je nutno podotknout, Ze pohledavka se jevi jako velmi obtizné vymahatelna, protoze v
konkurznim fizeni byl majetek pana [JJJJl| nalezen jako nedostacujici.
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P. Richter:
Oteviram diskusi. Nikoho pfihlaSeného nevidim, diskusi konéim. Prosim o navrh
usneseni.

P. Marinov:

Prosim kol. Damaska, aby neuvadél jména, tady jde o ICO, tak mu to odpustime, ale
prosim, aby pouzival jen zajmena.

V bodé 26/13 — odpis pohledavek najemct nad 100 tis. K¢

ZMC

L. schvaluje

I1. uklada dle piedloZeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 33, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 4. Navrh byl piijat.
Tisk ¢islo
14
Zadost o uzavieni splatkové dohody

P. Damasek:

Po skonceni funkéniho obdobi se budu asi bat jit ucit, protoze podle této blahosklonné
smérnice nebudu moci oslovit na ulici dit€¢ jménem.

Dovoluji si predlozit zadost o uzavieni splatkové dohody, a to na pohledavku pro
feznictvi, které jsme méli umisténé v nebytovém prostoru na Plzenské 129. Subjektem, ktery
nam dluzi, je s. r. 0. Jednatel této spolecnosti za spolecnost piebird touto dohodou na sebe
zavazky a navrhuje splatkovy kalendai v pomérné malych splatkach az do r. 2024. Tento
zpusob je ale ekonomictéjsi nez vést néjaky spor s s. r. o., kdy vymozeni mize byt v
nedohlednu. Dokud je vile z obou stran, tak si myslim, Ze je to spravny zpusob, jak
oboustranné ptikroéit k tomu, abychom narovnali zavazky a pohledavky.

P. Richter:
Deékuji. Oteviram diskusi. Nikoho ptihlaSeného nevidim, prosim o navrh usneseni.

P. Marinov:
V bodé 26/14 — zadost o uzavieni splatkové dohody
ZMC
L. schvaluje
I1. uklada dle predlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasoval 1. Navrh byl piijat.
Prosim o tisk ¢islo
15
Zadost o prominuti poplatku z prodleni

P. Herold:

Tento tisk se tykd prominuti poplatku z prodleni. Jak jste se docetli, ta dama a jeji
dcera vysokého véku se snazily dluh uhradit. Dne 22. 3. 2018 uhradily dluh na jisting.

Nyni je predkladan navrh na prominuti poplatkii z prodleni. Myslim si, Ze je to fér,
protoze damy se snazily maximalng situaci fesit.
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P. Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikoho pfihlaSeného do diskuse nevidim, diskusi kon¢im.
Prosim névrhovy vybor o navrh usneseni.

P. Marinov:
V bodé 26/15 — zadost o prominuti poplatky z prodleni
ZMC L. schvaluje dle pfedlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 4. Navrh byl pfijat.
Piejdeme k tisku ¢islo
16
odpis pohledavek najemcu byti nad 100 tis. K&

P. Herold:

Myslim si, ze takovéto tisky také znate, jsou tradiéni. Ctu vzdycky vétu, ktera je na
konci v dobé odpisu pohledavky, kdyz byly vy€erpany viechny zdkonné moznosti smétujici k
vymozeni dluhu s pfihlédnutim k efektivnimu hospodateni pii vynakladani dodatecnych
prostiedkil k dal§imu vymahani atd. v souladu se zakonem.

Prosim o podporu. Myslim, Ze vyziji oddéleni pana Kiepinského, po mém soudu
pracuje velmi dobfe. Dékuji mu za tuto préci a za to, jakym zplsobem v tuto chvili méstska
cast pracuje s pohledavkami a jakym zpisobem je vymaha.

P. Richter:
Dékuji za tGvodni slovo. Oteviram diskusi. Nikoho piihlaseného nevidim, diskusi
konéim. Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:
V bodé 26/16 — odpis pohledavek najemct byt nad 100 tis. K¢
ZMC
L. schvaluje
I1. uklada dle piedloZzeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Prosim o piednes bodu ¢islo
17
program regenerace méstské pamatkové rezervace a méstskych pamatkovych zén na
tizemi MC Praha 5

P. Herold:

Mozna jsme vSichni zaskoceni, Ze za timto zastupitelstvem to §lo velmi rychle —
myslel jsem si, ze by pifipadné tady mohla byt kritka prezentace od pana arch. Sedlaka
tykajici se regenerace méstské pamatkové rezervace a pamatkovych zon na uzemi Prahy 5.
Mozna tfeba na konci by se kratka prezentace mohla udélat.

Na druhou stranu vychazim z toho, ze vSichni, ktefi se o to zajimaji, program znaji.
Byl mnohokrat projednavan jak na kulturni komisi, tak ve specialni skupiné k tomu uréené,
kde bylo mnoho zastupiteli. Zaroven probéhla vetfejna slySeni. Program regenerace je na
webu, vyjadiovali se k tomu pamatkafi atd. Zjednodusené je to urCité zmapovani
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pamatkovych zon a rezervace, je to jakési pootevieni dveti a navod, jak dal s tim pracovat. Je
to pootevieni dvefi k finan¢nim prostiedkum z EU, pifipadné od Ministerstva kultury. Je to
néco, co samo o sobé neni az tak zajimavé, ale pokud se s tim v budoucnu bude velmi dobie
pracovat a bude se rozvijet, tak je to véc mimoiadné podstatna.

Pokud vam to staci timto zptisobem, nechame pana arch. Sedlaka, at’ se dale vénuje
studentiim a nebudeme ho sem volat. Prosim vas o podporu tohoto materialu.

P. Richter:
Deékuji. Oteviram diskusi. Vidim kol. Bednare.

P. Bednai:

Chtél bych fict, ze program regenerace, ktery jsme zahajili s pfipravou na podzim
2016, je piipraven velmi precizné. MC Praha 5 se zafazuje za Prahu 1 i Prahu 2, které uz to
maji. Jak fikal pan mistostarosta Herold, mdme uz zmapovany vSechny podstatné stavby,
mame zmapovano jejich okoli a moznosti pro nas i pro developery do budoucna, aby to, co
vznikd a bude vznikat, mélo hlavu a patu, ptsobilo to kultivované a naopak to Prahu 5 jesté v
nécem povysovalo.

Doporucuji pfijeti a sam osobné i za komisi pro kulturu a obnovu pamatek mam
velkou radost z toho, Ze jsme to stihli. Je to vypracovano velmi pékné a to paré je k nahlédnuti
v odboru kultury.

P. Richter:
Dékuji. Prosim kol. Matouska.

P. MatousSek:

Minuly tyden jsem se byl podivat na Cibulce. Pavilének Cinanek se nam tam rozpada,
rozpada se Smukyika a nevalné je na tom spousta dal§ich véci. Mapuje se tu dvacet let, vysla
mi kniha Pamatky Prahy 5. I tento aktualni stav je bezesporu potiebny a je dobfe, Ze budeme
mit aktualni zpravu o tom, jak vypada MC Praha 5.

Chtél bych se pozastavit nad tim, Zze mame dobry plan na ochranu pamatek, ale
zaroven si nechame nevhodnymi pfistavbami mrsit néjaké ptdni vestavby.

Komisi kultury a pamatek dékuji, ale mam treba vyhrady viici Bertramce. Dékuji.

P. Richter:
Deékuji. Prosim kol. Slabého.

P. Slaby:

Chtél jsem fict panu kolegovi, 7e dnes rano byla zahajena rekonstrukce Cinského
pavilonku, nastoupili délnici, smlouva je podepsana. Do osmi tydnli — pokud se nestane nic
nepiedpokladaného s technickym stavem, jak jsme to po odkryti plachet a desek pies okna
vidéli, je to v dezolatnim stavu a je zazrak, Ze to jesté nespadlo — bude pavilonek opraven.

P. Richter:
Deékuji za tuto velmi pozitivni zpravu. Prosim kol. Bednare.

P. Bednai:

Chté&l jsem fict kol. Matougkovi o Cinském pavilonu, ale fekl to pan mistostarosta.
Jsme radi, ze komunikace s majitelem Cibulek pfinesla prvni ovoce a také ma komunikace s
Magistratem, odborem pamatek hl. m. Prahy.
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Co se tyka Bertramky, komise pro kultury a myslim i celd rada MC na to pamatuje.
Snazime se komunikovat s majiteli, to je Mozartovou obci, kterd vlastni Bertramku jako
takovou. Zaroveii rada MC poslala minuly rok dobfe a detailné schvaleny navrh na to, aby
Bertramka dostala statut narodni kulturni pamatky.

P. Richter:
Dékuji. Jeste je piihlasen kol. Budin, potom bude jesté zavérecné slovo.

P. Budin:

Vim, ze ohledné Bertramky probiha zadost na Ministerstvu kultury o vymezeni tohoto
objektu jako kulturni pamatky, coz povazuji za zasadni — i z toho dtvodu, aby v pfipadé
néjakych nenadalych situaci nemohl majitel, coz tam jsou ur€ité obavy, tento objekt tfeba
preprodat n&jakému neznamému soukromému investorovi.

Prostrednictvim pana predsedajiciho bych se zeptal pana piedsedy kulturni komise, v
jaké fazi je v tuto chvili jednani ohledné pievedeni Bertramky na kulturni pamatku.

P. Richter:

Jesté je piihlasen pan Matousek. Myslim si, Ze v ramci zavérecného slovo toto pan
predkladatel fekne.

Kolega Matousek.

P. Matousek:
Piihlasil jsem se do technické. Domnivam se, ze Bertramka je stale jesté¢ majetkem
obce nebo statu, protoze ji ziskal pan [} v rozporu s pravem.

P. Richter:
Dékuji.  Dalsiho piihlaSeného do diskuse nevidim, diskusi konéim. Prosim
ptedkladatele o zavérecné slovo.

P. Herold:

Dovolim si nékolik poznamek. Jednak dékuji Lukasi Budinovi. I tyto tivahy nas vedly
k tomu, ze jsme pozadali, aby se z toho stala narodni kulturni pamatka. Pravda je ale takova,
ze uz diky historii, diky rodiné Dusku, diky Mozartovi je to podle mého soudu nejslavné;si
misto na Praze 5 a moznd jedno z nejslavnéjSich mist v celé Praze. Proto si myslim, Ze by si to
tento titul zaslouzilo.

Co se tyka toho, v jaké je to fazi, debatovali jsme jak s pamatkafi, tak s Narodnim
pamatkovym tstavem. Pokud vim, obé instituce se vyjadfily k této zadosti kladné. Kromé
toho byla podana také jinym subjektem Zadost, aby se to stalo narodni kulturni pamatkou.
Nejsou informovani o postupu ministerstva, ministerstvo se v této véci tvaii velmi tajemné.
Posledni komise vyzvala radu, ale je to na mné, abych na ministerstva zaslal dopis nebo
osobné dosel za panem ministrem a zkusil se ho na to zeptat, protoZe je to véc pro méstskou
¢ast velmi naléhava.

Co se tyka pana kol. Matouska, jeho pfipominek tykajicich se usedlosti a jejich stavu,
trapi mé to stejné jako vas. Nechci se nikoho dotknout, ale myslim si, Ze k témto majetkiim se
na pielomu 90. let dostali riizni spekulanti — omlouvam se za toto slovo, ktef'i nejsou schopni
majetek sami spravovat. Z tohoto divodu nékteré usedlosti vypadaji tak, jak vypadaji. Je to
bohuzel ddno tim, komu padly do rukou. Stra¥né¢ meé to mrzi. Jednani a jejich financ¢ni
pfedstavy jsou mimo redlny svét.
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V téchto vécech musime byt trpélivi, jak fikal pan dr. Bednaf, musime se snaZit s
jednotlivymi vlastniky jednat, ale Zadné rychlé feSeni nebo mavnuti kouzelného proutku nema
ani stat, ani hl. mésto Praha, natoz méstska ¢ast.

Deékuji za podporu tohoto materialu.

P. Richter:
Dékuji. Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:

V bodé 26/17 — program regenerace méstské pamatkové rezervace a méstskych
pamatkovych zén na tizemi MC Praha 5

ZMC 1. schvaluje dle pfedlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 40, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Dalsi tisk je €islo
18
prodej piidnich bytovych jednotek s véecnym bifemenem prava uZivani pro bytové
druzstvo Pidni byty Smichov ndjemciim a ¢leniim tohoto druZstva

P. Herold:

Deékuji za slovo. Trochu vice feknu k tisktim, které budou nasledovat. Avizoval jsem
to trochu jiz pfi minulé debaté. Mrzi mé, ze néktefi zastupitelé vibec nepochopili, ze
privatizace jako takova neni volebni téma z jednoho prostého diuvodu. Privatizace na méstské
¢asti dneSnim zastupitelstvo de facto kon¢i. Slib, ktery pfed ¢tyfmi roky mély vSechny strany,
se mi podafilo po pomérné tézkych debatach jak s ob¢any, tak zejména s opozici, dotahnout.
Je mylné a zavadéjici bojovat proti nééemu, co neni. V§iml jsem si zejména ze strany socialni
demokracie vykiiki typu, Ze oni zamezi né&jakému rozprodeji majetku. Zadny dalsi
,rozprodej* se konat nebude. Véfim tomu, Ze kolegové z opozice to vi a tusi. K dokonceni
privatizace jsem spole¢né s koalici vystoupil velmi konzervativné. Z 13 domd, které
zastupitelstvo nechalo v takové zvlastni skupiné, ze se o privatizaci téchto domu rozhodne
pozdé¢ji, jsem vybral pouze 4 domy, ostatni byly zarazeny k ponechani v majetku méstské
Casti. Pouze jsem ctil rozhodnuti piedchozich zastupitelstev — a myslim si, Ze je to tak
spravng, Ze by se tak samosprava méla chovat, ctit rozhodnuti pfedchozich zastupitelstev.

Stejné tak se to tyka i prodejii volnych bytovych jednotek. K optimalizaci majetku
doslo a je zbyteéné v tuto chvili obéantim ,,bulikovat® takové nesmysly.

Tolik na tvod. Budu vécny. Omlouvam se panu starostovi, Ze jsem se nevénoval tisku
¢. 18. Predkladam vam prodej pidnich bytovych jednotek s vécnym bifemenem prava uzivani
pro bytové druzstvo Pldni byty Smichov. JelikoZ je to material velmi obdobny materidltim,
které jsme tady méli mnohokrat, mnohokrat jsme zkoumali vécné biemeno, to, ze méstska
¢ast neni schopna s témito ptidnimi byty jakkoli nakladat, nema z nich zadny pfijem atd., tak
proto jsou takové, jaké jsou.

Debatu povazuji pouze za piedvolebni, protoze jsme si o Plidnich bytech Smichov jiz
tady povidali mnohokrat.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Kolega Smetana.
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P. Smetana:

Budu reagovat na kol. Herolda. Zacal se bavit o privatizaci vibec, ne o tomto
konkrétnim ptipadu, a myslim si, Ze na posledni zastupitelstvo mohl pfedlozit materiél, kolik
byt se prodalo, kolik byt bylo tzv. privatizovano, kolik volnych bytil se prodalo — tento
material by byl dnes vhodny, ale piedlozen neni, a jeho uvodni fe¢ se tykala pfedevsim tohoto
tématu. Chtél bych poznamenat, Zze to nedélame v piedvolebni dobé, kritizovali jsme
provadénou privatizaci celé dva roky a kritizovali jsme piedev§im prodej prazdnych bytt s
tim, Ze nejen neodpovidaly ceny, ale byl to i ekonomicky nesmysl z toho hlediska, ze budu
prodavat a pak nakupovat byty v dnesni situaci.

Tuto véc jsme nekritizovali jen dnes, ale kritizujeme to celou dobu. Material
piedlozeny neni. Ponechat si 18 volnych bytd — jak budeme mit dale v materidlu — z né&jakych
250 je Silenost. Byty mély zistat ve fondu meéstské casti a nemély se piidélovat jen
sestfickam, lékafim a dal$im, ale i senioriim, ktefi jsou ve velmi tizivé situaci, a rodindm s
malymi détmi, kdy dnes najmy v Praze rostou do Silenych vysi. Tyto byty mit nebudeme.
Dékuji za pozornost.

P. Richter:
Kolega Chramosta.

P. Chramosta:

Chtél bych podékovat panu radnimu Heroldovi, Zze zacal tak pékné piedvolebné. Pane
radni, politiku z toho délate vy. Mozna jste nepochopil celou dobu, ze tady nekritizujeme
privatizaci jako takovou, ale specialné ja tady kritizuji nekvalitné provedené posudky pana
Benese. Politiku z toho délate vy.

Tento bod, ktery je naprosto nekonfliktni a ktery jsme z CSSD vzdycky podporovali —
prodej bytu, které jsou s vécnym biemenem, tak zamotat to do tohoto bytu je faux pas.

P. Richter:

Nikoho dal$iho pfihlaSeného do diskuse nevidim, diskusi kon¢im. Prosim navrhovy
vybor o piedneseni usneseni.

Prominte, kratim kolegu o zavérecné slovo. Prosim kolegu o zavérecné slovo.

P. Herold:

Omlouvam se, reagoval bych na to prostfednictvim pana pfedsedajiciho, Ze asi tim, jak
je postavena kandidatka socialni demokracie, nediva$ se na facebooky, na vykiiky pana
kolegy, Ze se prodava 300 byt volnych, ze tomu zamezi apod. Nékdy se podivej na to, co
tvoji kolegové vypravi do éteru.

P. Richter:
Diskuse je ukoncena, mame za sebou zavérecné slovo. Prosim navrhovy vybor o
piedneseni usneseni.

P. Marinov:

V bodé 26/18 — prodej pudnich bytovych jednotek s véenym bifemenem prava uzivani
pro bytové druzstvo Pldni byty Smichov ndjemctim a ¢lentim tohoto druzstva

ZMC 1. schvaluje dle predlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 28, proti 2, zdrzelo se 5, nehlasovalo 7. Navrh byl pfijat.
Dalsi bod je ¢islo
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19
prodej pidnich bytovych jednotek opravnénym najemciim a stavebnikim byt

P. Herold:

Tento bod se tyka dvou pudnich bytovych jednotek, které prodavame opravnénym
stavebnikim byt dle jasné danych pravidel, ktera schvalilo zastupitelstvo.

KdyzZ jsme tady méli s panem kolegou Smetanou onu slavnou piestielku o tom, za
kolik se prodavaji ptidni bytové jednotky, tak se tady muzete podivat, Zze doplatek u jednoho
je zhruba 46 tisic. Bude zaleZet na tom, jaké budou slevy, ale myslim si, Ze slevu 29 % tady
nikdo nebyl jesté schopen uplatnit, a u druhého je to 47 tisic. Koupim panu kolegovi pfipadné
lepsi bryle, protoze mi pfipadd, Zze se ,.sekl” pomémé o hodné, kdyz tady vypravél, ze
prodavame plidni bytové jednotky za 10 tisic, coz je v rozporu se schvalenymi pravidly
zastupitelstva. Myslim si, ze je tfeba Honza jesté pred volbami piecte.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Kolega Chramosta.

P. Chramosta:

Nemam problém s prodejem bytil, ale pan Ing. Bene§ ma tak mizernou povést, ze
neveéiim jeho posudkim. Nevim, jestli je cena v pofadku.

Davam pozménovaci navrh:

zastupitelstvo

I. odklada — dale podle ptivodniho textu,

II. uklada Lukasi Heroldovi, zastupci starosty MC Praha 5, vypsat nové vybérové
fizeni na znalce v oboru ocefovani nemovitého majetku a zadat nové zpracovani znaleckych
posudka.

P. Richter:
Dékuji. Nikoho dalSitho pfihlaSeného do diskuse nevidim. JeSté se objevil kol.
Smetana.

P. Smetana:

Cht¢l jsem poznamenat, ze jsem veédél, Ze v materialu byt za 15 tisic/m2 neni, ale panu
kolegovi ho poslu. Bylo to v pfedchozi dob¢, neni problém to dohledat.

Je tam jeden zakladni problém — znalecky posudek naklady na vystavbu. Jak jsem se
dival do materialu, tak znalecky posudek na naklady na vystavbu zde nemam, a v tom byla ta
zapeklitost. Napf. u bytu, ktery byl odhadnut na 6 nebo 7 mil., se daly naklady na vystavbu 4
miliony, které nebyly zddnym zplisobem zkontrolovany, byly to vét§inou posudky, které si
nechal v té dobé¢ udélat stavebnik a tyto naklady se v plné vysi odecetly od znaleckého
posudku na cenu. Pak vychazely Silenosti.

Co se tyka tohoto materialu, bohuzel znalecky posudek nakladi na vystavbu jsem zde
nenasel, coz je podstatny faktor, protoze to od ceny v plné vysi odecitame, plus slevy, které
jsou tady citovany. Je to druhy aspekt, ktery skutecnou cenu, kterd jde do pokladny méstskeé
¢asti, ovliviuje.

Poprosim piedkladatele, jestli by mi mohl znalecky posudek k obéma bytiim na cenu
vestaveb dodat.

P. Richter:
Deékuji. S technickou se hlasi kol. Lachnit.
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P. Lachnit:

Omlouvam se, hodné jsem se ted” hrabal v naem jednacim fadu a chtél bych se pana
starosty zeptat: nevim pfesné, kdyz bych chtél fict, Ze Honzovi Smetanovi to v tom novém
saku stradné slusi, zda je to v rdmci technické piipustné, nebo se musim piihlasit. Jsem z toho
zmateny.

P. Richter:
Technicka to urcité neni. V ramci rozpravy by se mélo diskutovat pouze ke konkrétni
véci.

P. Lachnit:
Konkrétni sako to je, ale nemyslim si, Ze je to soucast, kterd by méla byt diskutovana v
tisku o prodeji pidy. Slusi mu to.

P. Richter:
Dé&kuji. Nikoho dalsiho ptfihlaSeného nevidim, diskusi kon¢im. Prosim o zavérecné
slovo.

P. Herold:

Prostrednictvim pana ptedsedajiciho odvolavam, co jsem odvolal. Nemyslim si, mily
Jene, Ze se privatizaci nauci§, a je to uz zbytetné, protoze kon¢i. Zkusim ti vysvétlit, Ze
odpocet neni v plné vysi z nakladt, které uznala v minulosti méstska Cast, protoze tam
dochazelo také k odbydleni. Tato ¢astka minus odbydleni Cini tu ¢astku, ktera se odpocitava
od znaleckého posudku. Méstska ¢ast v minulosti pfijala zhodnoceni majetku a na zakladé
toho se ¢ini odbydleni. Z toho divodu znalecky posudek neni potieba.

Co se tyka tvych uvah o privatizaci plidnich bytovych jednotek, teoreticky miize§ mit
pravdu jen se to tyka minulého nebo predminulého volebniho obdobi. Myslim si, Ze to neni
predmétem tohoto jednani, bavime se o tom, jakym zplsobem se privatizuji pidni bytové
jednotky v tomto volebnim obdobi.

P. Richter:
Deékuji za zavérecné slovo. Prosim navrhovy vybor o predneseni usneseni.

P. Marinov:
Dostali jsme jeden protinavrh, o kterém budeme hlasovat nejdiive, je od kol.
Chramosty.
V bodé 26/19 ZMC u prodeje ptidnich bytovych jednotek opravnénym najemctim a
stavebniktim byti
I. odklada dle predlozeného znéni a uklada
2. Heroldovi LukaSovi, zastupci starosty Praha 5
2.1. vypsat nové vybérové fizeni na znalce v oboru ocenovani nemovitého majetku
2.2. zadat nové zpracovani znaleckych posudkii na pfedmétné nemovitosti.

P. Richter:

Dékuji. Prosim hlasovat o tomto protinavrhu. Pro 9, proti 17, zdrzelo se 13,
nehlasovali 3. Navrh nebyl pfijat.

Vidim kol. Smetanu. Prosim o opravu u pana kol. Smetany. Kol. Slaby také zada o
opravu s tim, Ze hlasoval proti.

Prosim navrhovy vybor.
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P. Marinov:

V bodé¢ 26/19 — prodej pudnich bytovych jednotek opravnénym najemcim a
stavebnikim byti

ZMC 1. schvaluje dle piedlozeného znéni.

P. Richter:
Dékuji. Prosim hlasovat. Pro 29, proti 1, zdrzelo se 10, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Dalsi je bod ¢islo
20
prodej bytovych jednotek dle Zasad pro prodej byti schvalenych ZMC Praha 5
opravnénym najemcim byti, ktefi pFijali nabidku na odkoupeni v souladu se
schvialenym zamérem prodeje

Na tuvod feknu, ze se do tohoto bodu prihlasil pan Milo§ Novak. Dle naseho jednaciho
fadu dostane slovo po zavérecném slovu pied vlastnim hlasovanim.
Nyni prosim o pfednes tivodniho slova.

P. Herold:

Predkladam akceptace nabidek na privatizaci v domech uréenych k privatizaci.
Myslim si, ze jsme si 0 tom povidali na mnoha zastupitelstvech, je to dle mého pohledu
standardni privatizaéni materidl, jeden z poslednich, které tady budou na ZMC Praha 5.

P. Richter:
Vidim technickou poznamku pana kol. Chramosty.

P. Chramosta:

M¢l bych proceduralni navrh na rozdéleni hlasovani po jednotlivych bytovych
jednotkach z toho divodu, ze tam jsou byty, které schvalil vybor majetku a byty, které
neschvalil vybor majetku. Jestlize to dame do jednoho bodu s moznosti hlasovat jako celek,
vypovida to o tom, jak diilezité je pro nds rozhodnuti vyboru. Nezlobte se na mne, je to neticta
k vyboru. Jakym zptsobem maji zastupitelé brat informaci o tom, je-li to doporucené, nebo
nedoporucené, kdyz pan radni to naprosto ignoruje a da to do jednoho celku? To je jedna véc.

Druha véc se tyka vcerejsiho mailu. Vypada to, Ze u jednoho domu je problém s
prohlasenim vlastnika. Vzhledem k tomu, Ze jsme informaci dostali az vCera, nebyl jsem
schopen dnes rano kontaktovat Katastralni fad, jak se k tomu vyjadii. Podle toho, co tam
piSete u pana doktora, tak to vypada, Zze nam to katastr miize zamitnout. Vim, Ze téch tisic
korun neni moc, ale vznikne $koda tomu, kdo tuto ¢astku bude platit. Nehled¢ k tomu, jestlize
to tady schvalime a katastr to zamitne, bude se kolecko opakovat. Zamitne to proto, ze je
Spatné smlouva, protoZe tam jsou Spatn¢ podily, protoze je Spatné navrh na plat. Pokud vim,
neni mozné to doplnit a katastr to zamitne.

Z toho duvodu si myslim, Ze by se mélo hlasovat o jednotlivych bytech, protoze to
jsou neslucitelné byty. Toto hlasovani je nesmysl.

P. Richter:

Chtél jsem se zeptat, jestli ma navrhovy vybor tento navrh pisemné. Nema.

Byl to proceduralni navrh, o kterém by se mélo hlasovat okamzité bez rozpravy.
Vypotadejme se s timto navrhem, jakym zpisobem budeme nasledné po ukonceni rozpravy a
zavérecném slovu a vystoupeni obcana hlasovat o tomto tisku.

Prosim o pfipravu hlasovani o proceduralnim navrhu na hlasovani po jednotlivych
bytech. Prosim hlasovat. Pro 13, proti 2, zdrzelo se 19, nehlasovalo 7. Navrh nebyl pfijat.
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Prosim o diskusi.
Jako prvni je ptihlaSen kol. Smetana.

P. Smetana:

Od zacatku, kdyz se jednalo o této velké privatizaci — o prodeji bytd — jsme
nesouhlasili jak s cenami, tak predev§im s mnozstvim prodavanych piredevsim volnych byti.
Hranice, kdy nam rady, které vladly na radnici v piedchozich obdobich vzdycky tekly, ze je
to posledni hranice, kdy se byty budou prodavat, a pak v dalSim obdobi se prodavaly znovu,
posouvala se asi ¢tyfikrat. I v tomto pifipadé mam strach, Ze tato hranice neni urc¢ité konecna,
protoze uz jsem to tiikrat nebo étytikrat zazil. Vzdycky to bylo zménéno a opét se prodavaly
zbytky. Myslim, Ze to je nesmysl, pfi dne$ni vysi najmu prodavat naSe byty at’ ndjemnikim,
nebo volné byty. V budoucnosti nam budou velmi chybét i vzhledem k potiebam napf.
sestiicek a dalSich profesi. Dékuji za pozornost.

P. Richter:
Dékuji. Prosim kol. Herolda.

P. Herold:

Jednu faktickou. O tom, jaké domy se prodavaji, nerozhoduje rada, ale zastupitelstvo.
Uz jednou jsem fikal, Ze je zbyte¢né se uéit privatizaéni proces, kdyz konéi, mimo jiné z toho
diivodu, ze nikdy dosud — byl to miyj pfedklad a méli jsme kolem toho také debatu — nebyly
jasné dané domy, kter¢ ztstanou v majetku méstské ¢asti. Nevéfim zadné politické strané, ze
by ziskala podporu pro prodej dalSich domil ¢i byti. Nebude to ani ODS, ani jiné politické
subjekty — to sem ale asi nepatfi.

Co se tyka poznamek pana kol. Chramosty, chtél jsem na né reagovat hned a ne v
zavérecné feci, aby se kolem toho nerozvinula debata.

Co se tyka vyboru majetku a investic, povazoval bych za relevantni nazor vyboru,
ktery by naprostou vétSinou o néjaké tfeba sporné privatizaci nerozhodl. Kdyz se podivite na
hlasovani ve vyboru — a byva to tak standardné, protoze tam bohuzel chodi malo lidi, je to
véci koalice a to se asi v tuto chvili uz nevyiesi, protoze mame tfi tydny pied volbami — je 6, 1
a 6, 0, 1. To jsou ty materialy, které tady prosly. Pak vime, Ze existuje jeden ¢len vyboru,
ktery se zdrzi pii hlasovani o Janackové nabiezi, a tim padem hlasovani je 5, 1, 1; 5, 1, 1.
Neni to zneucténi vyboru v takovém smyslu, Ze si vybor mysli zcela néco jiného. Z toho
divodu jsem material piedlozil jako celek a dékuji vétSing, Ze to podpotila.

Co se tyka dopisu, mam dvé moznosti. Pfed vice nez &tyimi lety rada MC Praha 5
mimo jiné z diivodu ne¢innosti vypovédéla veskeré smlouvy se stavebnikem v tomto bytovém
domé. Po ¢tyfech letech — mozna si pamatujete na zastupitelstvo, které¢ bylo asi pied ptl
rokem — se najednou zacala n¢jaka ¢innost. Byl tady obcan, ktery si na to st€Zoval, od té doby
se to fesi soudné. Nicméné cca pied 4 1/2 nebo pred 5 lety bylo vypovézeno, stavebnik nema
zadna prava a povinnosti ve vztahu k meéstské casti. Jeho naroky jsou nepochybné davno
promléené atd. Bezpochyby véc bude mit dalsi soudni dozvuky.

I z toho divodu diim mohl byt rozdélen prohlasenim vlastnika na jednotlivé bytoveé
jednotky a z toho dlivodu privatizace v tomto bodu muze probihat. Pan Klein vam muze
odpovédét po pravni strance, ja jsem to vzal tak, jak tento pifibéh vnimam.

P. Richter:
Mail dostali v8ichni zastupitelé, poprosim pana Kleina o reakci.

23



P. Klein:

Vzhledem k tomu, Ze v soucasné dob¢ probiha soudni spor o vyklizeni pana -
z pudni vestavby, tak jen stru¢né. NaSe stanovisko je, Ze panu H Zadny pravni titul k
provadéni stavebnich praci nesvédéi, nebot byl pouze zmocnén k zajiSténi stavebniho
povoleni jakoZto zmocnénec stavebnika, kterym je méstska ast Praha 5. Zadné smlouvy,

které by ho opraviiovaly k uzivani predmétného iﬁdniho i:rostoru za ucelem vybudovani

jednotky a jejiho dal$iho uzivani jsme s panem nikdy neuzavieli. Protoze panu
ﬂ nesveéd¢i zadny pravni titul, je jen na vlastnikovi budovy, zda pfedmétny prostor
vymezi jako spole¢ny nebo jej vymezi jako jednotku. Méstska ¢ast vymezila tento prostor
jako spolecny.

P. Richter:
Jsme v diskusi, ale mame piihlaSené zastupitele. Prosim pana kolegu Matouska.

P. Matousek:

Vratil bych s nazvu tohoto bodu — prodej bytovych jednotek podle zasad pro prodej
byti schvalenych ZMC Praha 5 oprivnénym najemctim bytl, ktefi pfijali nabidku na
odkoupeni v souladu se schvalenym zamérem prodeje.

Vim nejméné o jednom opravnéném zadateli, ktery byl osloven a dosud mu byt nebyl
prodan. Je to z r. 2013. Prosim, aby pftislusny odbor provéril, zda takovych neuspokojenych
zdjemc o privatizaci nemame vic. Ne v8echno se perfektné podaftilo.

P. Richter:
Dékuji. Prosim kol. Budina.

P. Budin:

Nebudu zde ted’ fesit pravni spory nebo soudy, které probihaji, ale musim souhlasit s
kol. Chramostou, ze zde jde o né&jaké faktické chyby. Pokud tam jsou chyby v katastru, které
vyplyvaji nebo nevyplyvaji ze smlouvy, nebo né&jaky smluvni vztah funguje nebo nefunguje,
katastr zasdhne a nakonec se to sem stejné vrati.

Dovolil bych si navrhnout vyfazeni bodu 1.7. z usneseni. Nebudu pro tento bod
hlasovat, zdrzim se, ale pokud predkladame bod, mél by byt po pravni strance i z hlediska
katastru v potadku. Tady to v pofadku neni. Proto si myslim, ze takovyto blok en bloc je
nehlasovatelny.

P. Richter:
Je protindvrh do usneseni. V diskusi budeme pokracovat. Prosim kol. Chramostu.

P. Chramosta:

V tomto souhlasim s Lukasem. Zde nejde o spor mezi nami a stavebnikem. Jestlize je
v prohlaSeni vlastnika néco S$patné, tak katastr nezajima, zda je to spor mezi nami a
stavebnikem, katastr bude jen zkoumat, zda je to tam fakticky spravné nebo ne. Jakmile tam
najde chybu, uz ho nezajima, z jake je to strany, a zamitne to.

Jestlize jsou pochybnosti o tom, Ze to katastr miize zamitnout, tak také podporuji to, co
fikal Luka$. Dejme tento bod pry¢, zeptejme se Kkatastru, tim piedejdeme moznym
problémtim. Jestlize nam katastr fekne, Ze je vSechno v pofadku, mizeme to podat a piisti
zastupitelstvo to mize projednat. Jestlize katastr fekne, Ze toto neplijde, tak se proti katastru
muzeme stavét jen velmi tézko. To je jedna véc.

Druha véc. Jestlize pan radni uznava doporuceni vyboru majetku pouze tehdy, kdyz se
mu to hodi a uzna, Ze to bylo dostate¢né kvalifikovang, tak tady je, Ze se vybor majetku bud’
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na tom shodne, nebo neshodne. Rikat, Ze se na tom shodl malo nebo vic je blbost. Nezlobte se
na mne, za tento vyraz se omlouvam. Tady je nebo neni doporuceni vyboru.

Dal3i véc je tento byt. Nema cenu tady rozvadét posudky pana Ing. Benese.

Uzaviel bych to s tim, Zze jsem dal k tomuto bodu pozmeénovaci navrh, Zze
zastupitelstvo

1. odklada — dale podle ptiivodniho textu,

2. uklada Bc. Heroldovi, aby se poohlédl po jiném znalci.

Toto je zkracené, navrhovy vybor to piecte celé.

P. Richter:
Dé&kuji. Prosim kol. Homolu.

P. Homola:

Damy a panové, ¢as od ¢asu se snazim o n€jakou pravni edukaci.

Byl bych pro to, abychom tady netvofili pravni dokumenty, dal bych na slova pana
Dr.Kleina, ktery nam sd¢lil pravni souvislosti tykajici se jednotek vymezenych v dome.

Chtél bych vam sdélit, ze Katastralni ufad na zadné dopisy nam nebude sdélovat, jak
mame postupovat. Katastralnimu Gfadu bud’ podate navrh, navrh zpracuje a bud’ provede
vklad, zapiSe poznamku ¢i postupuje jinym pravnim zpusobem, ale v zadném piipadé nebude
davat zadné navody, nebude nic rozhodovat a dé€lat arbitra ve sporech ucastniki.

Jednotku lze vymezit pouze za podminek stanovenych zdkonem. Pokud je jednotka
rozestavéna a ma néjaké parametry, minimalné v hrubé stavbé je vymezena hrani¢nimi
sténami. V daném piipadé¢ zadna jednotka neexistuje a tudiz v prohlaseni vlastnika se také
neobjevila. Zadna chyba v prohlaseni vlastnika podle mého nazoru neni.

Neruste, pokud se piihlasite, mate moznost vystoupit.

Takova je pravni skute¢nost. Nic vic se k tomu neda fict. Vypoustét bod proto, Ze si
tady nékdo mysli — jsem daleko toho, abych piedvidal, jak bude rozhodovat v piipadé
n&jakého vkladu Katastralni Gfad. Bohuzel, pravnici tam také nékdy rozhoduji nikoli podle
prava, ale podle toho, jak byli vySkoleni. Je to nékdy slozité a v konetné fazi vzdy mize
rozhodnout soud. Pokud se nékomu nelibi napf. zamitnuti na vklad — v tomto pfipadé ale neni
nic na stole, tak nevim, k ¢emu diskutujeme. Je tady zapsané prohlaseni vlastnika, na zakladé
prohlaseni vlastnika se pfevadéji jednotky, a o tom tady dnes rozhodujeme. Nic vic — nic mif.

Domnivam se, ze neni vhodné do tohoto procesu jakkoli zasahovat.

P. Richter:
Jesté kol. Budin do diskuse.

P. Budin:

Navrh jsem podal ryze vécné, protoze mam k tomuto konkrétnimu bodu pochybnosti.
To zaprve.

Zadruhé. Nikde zde ani z mych tsta a ani z st kol. Chramosty nezaznélo, Zze by nam
Katastralni ufad néco doporucoval. A¢ nejsem pravnik, tak vim, ze nemuze doporucovat
samospraveé néjaké kroky. Vyjadii se samoziejmé z hlediska prava a bud’ to zamitne, nebo
tam najde pochybeni, nebo to akceptuje.

Pokud to posle zpét na méstskou ¢ast, zajimalo by mé, jakym zpisobem se zde k tomu
budeme trapné vyjadfovat. Proto jsem bez ohledu na koalici nebo opozici tikal, co se stane,
kdyz se toto s Katastralnim Ufadem provéii a odlozi se bod na pfisti zastupitelstvo. Dle mého
se nestane nic a jen si budeme jisti. To byl smysl a ucel toho, pro¢ jsem podaval tento
protinavrh.
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P. Richter:
Nikoho pitihlasené¢ho do diskuse nevidim. Dam moznost k zavérecnému slovu
ptedkladateli. Poté je pfihlasen pan Milo§ Novak jako ob&an, vystoupi pfed hlasovanim.

P. Herold :

Dékuji Tomasi Homolovi jako pravnikovi, ze lépe vysvétlil to, co jsem chtél sdélit.
Svou laickou znalosti to rozdélim Lukasi Budinovi, a¢ neposloucha.

Lukasi, prostiednictvim pana piedsedajiciho, ma§ pravdu, opravdu se do pfistiho
zastupitelstva nic nestane. Nestane se totiz nic ani do pfespiiStiho a mozna ani za étyfi roky.
Jen si nechci brat ndjemniky tohoto domu jako néjaké rukojmi. Katastralni Gfad bezpochyby
piedem nic nefekne. Nemam pochybnost o tom, Ze by nezapsal prodej, ale stat se mize cokoli
— ptedem to bezpochyby netfekne. Soudni spor s byvalym stavebnikem pldni bytové jednotky
muze trvat mnoho let. Budeme ¢ekat na to, az nebude Zadna pochybnost?

Véc jsem hned na zacatku konzultoval s pravniky, zda to Ize nebo nelze. Jelikoz mam
jednoznacné sdéleni, ze lze, tak ¢inim. Dékuji.

P. Richter:
Mame po zavérecném slovu. Prosim pana Milose Novaka, aby vystoupil.

P. Novak:

Vazené pani zastupitelky, vaZeni pani zastupitel¢, mé jméno je Milo§ Novak. Je mi 63
let a zhruba 9. rokem jsem obCanem Prahy 5 a ndjemcem méstského bytu na adrese
Stafanikova 30. Tento byt zde zmifiuji proto, Ze v mém dnesnim vystoupeni jde pravé o néj a
mé dalsi bydleni.

Na tivod si dovolim poznamenat, Ze ac jsem invalidni diichodce a drzitel prikazu ZTP,
béhem celych deviti let jsem méstskou ¢ast nikdy nezadal o zadnou slevu na najemném ¢i o
podobné ulevy. Za byt o vyméie 66,5 m2 jsem po celou dobu hradil plné najemné, na které
padl téméf cely muj invalidni diichod. Nestézuji si vSak, a¢ ¢asteény invalida do dneSnich dnii
jesté aktivné podnikam. V Praze mam pronajatou provozovnu.

Co v8ak v zadném piipadé nedokazi pochopit, je jednani méstské ¢asti s mou osobou.
Jako najemce s platnou najemni smlouvou a najemce bez koruny dluhu jsem v fijnu 2013
obdrzel stejné jako stovky dalSich obcant Prahy 5 zavaznou nabidku k odkupu bytu. Tuto
nabidku jsem zhruba po 1,5 mésici akceptoval, kdyz jsem si béhem této doby zajistil
financovani odkupu bytu za ¢astku zhruba 1 1/4 mil. K¢.

Misto podpisu kupni smlouvy mé cekalo nemilé piekvapeni, kdyZ mi ze strany
Gfednikt bylo sdéleno, ze vzhledem k tomu, ze mij najemni vztah na dobu uréitou skonéil
jesté pred podpisem kupni smlouvy, proces privatizace nemiize byt dokoncen.

Rekl jsem si, Ze vyhovim pozadavku méstské ¢asti a podam Zadost o prodlouzeni doby
najmu, kterou kazdému schvaluji, aby mohla byt privatizace dokoncena. Zanedlouho mé
ovSem cekalo jeSté mnohem vétsi piekvapeni. Ma zadost schvalena nebyla, a¢ sami dobie
vite, ze v minulosti byla privatizace schvalovana nejen tém, kterym stejné jako mné skoncila
doba urcita najmu, dokonce i tém, ktefi dlouhodobé dluzili. Po zaplaceni dluhu nebyl problém
privatizovat. Nakonec jsem po nékolika jednanich dostal v ¢ervnu 2014 aspoini novou najemni
smlouvu na dva roky. Byla mi v r. 2016 prodlouzena o dalsi dva roky.

Letos jsem opét pozadal o jeji prodlouzeni a o¢ekaval dokonceni procesu privatizace
mého bytu. Vyhovéno bylo jen prodlouzeni o tfi mésice do 31. 8. 2018.

Ptam se vSech, at’ jste v koalici ¢i v opozici, pfipadd vam toto jednani normalni? V
nasem domé je jiz dnes vétSina byt zprivatizovana, privatizovali i ti, co dluzili. Jsem
nejméné od léta 2014 opét opravnénym najemcem jednotky, do dnesniho dne mi vSak
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odprodana nebyla. Na ndjmu jsem od r. 2013 uhradil méstu kolem ptl milionu korun.
Odvdécite se mi tak, ze mé ve 63 letech cheete vyst¢hovat neznamo kam, patrné pod most?

S nékterymi z vés jsem jiz o své zalezitosti hovofil, néktefi naopak o ni slySet nechtéli.
Nezbylo mi tak nic jiného, nez si za nemalé penize najmout advokéta a pokusit se branit s
jeho pomoci. Stale vsak véiim, ze zvitézi zdravy rozum a nebudeme muset jit do soudniho
sporu.

74dam vas dne$nim vystoupenim o dokonéeni proces privatizace mého bytu a abyste
tento proces podpofili. Dékuji za pozornost.

P. Richter:

Zaveérecné slovo zaznélo. Bohuzel, nas jednaci tad je takovy, jaky je. Jestli jsem dobfe
porozumél, netyka se to bezprostiedné tohoto tisku, tyka se to jiné nemovitosti.

Pozadal bych vés, pane Novaku, abyste se obratil na pfisluiného radniho a zkusili
problém vyfesit. Co tikate, je opravdu zvlastni. VSechny skute¢nosti, které zde byly feceny, je
tieba fadné prozkoumat. Podle mého soudu nejde o véc, ktera by se vztahovala k tomuto
tisku.

Diskusi méame vypofadanou vcetné zavérecného slova. Vidim technické. Kolega
Matousek.

P. Matousek:
Pane starosto, chtél jsem vas poprosit, jestli byste se této zalezitosti mohl ujmout vy
osobné. Dékuji.

P. Richter:
Ur¢ité se o tom budu informovat.
Kolega Herold.

P. Herold:

Prosim, zda by zastupitelstvo mohlo hlasovanim rozhodnout, abych panu Novakovi
odpovédél ve dvou vétach. Pfipada mi nediistojné, abychom k tomu nic nefekli a pan Novak
odesel.

P. Richter:

Souhlasim. Prosim hlasovat o zpétném otevieni diskuse k tomuto bod €. 20. Pro 37,
proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Navrh byl schvalen, mame otevienou diskusi. Prosim kol.
Herolda o slovo.

P. Herold:

Rozumim slozité situaci, kterou pan Novak ma. Pravda je takova, Ze rozhodnuti, ktera
padla, jsou z r. 2014 a jsou na vrub minulé koalice, kdy opravdu doslo k tomu, Ze nebyla
prodlouzena najemni smlouva a z toho divodu nebyla mozZnost provést privatizacni proces
nasledné. Myslim, ze jsem o tom s odborem byt a privatizace debatoval minuly tyden. Ze
zvlastniho divodu se zmeénil statut tohoto bytu a vam nasledné byla najemni smlouva
obnovena jako osobé, ktera ma prikaz ZTP a byt byl veden jako socialni, pravé z divodu
prikazu. Socialné vedené byty jsou vyélenény z privatizace.

Vim, ze je to velmi ,,zaSmodrchana® kauza. Pfiznam se — a¢ to nedélam casto, Ze
doporucenti, které v této véci dala socidlni komise, jsem odmitl jen pfekopirovat a dat do rady
a od odboru jsem si vyzadal dalsi podklady. Nevim, jestli mame uz my dva spolu schiizku,
nebo jestli to muj sekretariat domlouva. Chtél jsem se s vami sejit a s novymi informacemi, ne
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zcela jednostranné ze strany méstské ¢asti, tuto véc predloZit opét jak do bytové, tak piipadné
do socialni komise.

O tomto pfipadu vime. To, Ze ted nemiZete privatizovat, protoze vam v r. 2014
minula rada byt pfidélila jako socidlni, to je jedna véc, ale pfipad stejné musime vytesit. Do
voleb jisté rozhodnuti ze strany rady padne.

P. Richter:
Se tretim piispévkem je piihlasen kol. Budin. Prosim o uspornost.

P. Budin:

Kol. Herold ¢aste¢né odpovédél. Jak jsem pochopil, kauza se tahne od r. 2014. Je to jiz
pomémée dlouhd doba. Je zvlastni, Ze se to fesi tésné pied volbami. Jestli jsem pochopil, pan
Novak se nékolikrat snazil toto feSit pfimo s kol. Heroldem. Je s podivem, Ze schiizka byla tak
dlouho odkladéna.

Jsem rad, ze zde zaznélo, Zze do konce tohoto volebniho obdobi to bude vyfizeno. Také
mi tento piipad pfipada prapodivny — najednou je z bytu socialni byt, to je mi také zdhadou.
Apeloval bych, aby toto bylo vyfeSeno co nejdiive. Dekuji.

P. Richter:
Kolega Chramosta.

P. Chramosta:

Jestli jsem tomu dobie porozumél: byt, ve kterém pan bydli, z toho divodu, ze pan ma
ZTP, pieved] se na socialni byt. Jak jsem tomu porozumél, tam neni kladné stanovisko
socialni komise?

P. Richter:

Netyka se to tohoto tisku, kdybych byl rigidni, viibec o tom diskutovat nebudeme.
Bylo zde jasné tfeCeno, Zze tomuto problému se kolega i jA vénovat budeme. Vénujme se
programu, jak jsme ho schvalili. Dékuji za porozuméni.

Nikoho dalsiho prihlasen¢ho do diskuse nevidim, diskusi konc¢im. Zavérecneé slovo
mame vypoiadané. Prosim navrhovy vybor o protinavrhy.

P. Marinov:
Byly pfedlozeny dva protinavrhy. U tisku 26/20 budeme nejprve hlasovat o poslednim
protinavrhu podaném kol. Chramostou.
U bodu 26/20-prodej bytovych jednotek dle zasad pro prodej byt schvalenych ZMC
Praha 5 opravnénym najemctm bytl:
V bodu
I. odklada — dale dle piedlozeného znéni
I1. uklada
2. Lukasi Heroldovi, zastupci starosty MC Praha 5
2.1. vypsat nové vybérové fizeni na znalce v oboru ocefiovani nemovité¢ho majetku
2.2. zadat nové zpracovani znaleckych posudkil na pfedmétné nemovitosti.

P. Richter:

Dekuji. Prosim o hlasovani. Pro 8, proti 16, zdrzelo se 16, nehlasovali 4. Navrh nebyl
pfijat.

Prosim druhy protinavrh.
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P. Marinov:

V bodu 26/20 hlasujeme o protinavrhu kol. Budina:

Prodej bytovych jednotek dle zisad pro prodej byti schvalenych ZMC Praha 5
opravnénym najemctm byti:

ZMC schvaluje vyfazeni bodu &. 1 v bodu 7.

P. Richter:

Prosim hlasovat. Pro 10, proti 8, zdrzelo se 21, nehlasovali 3. Navrh nebyl piijat.

Pan kol. Frélich prosi o opravu hlasovani. Hlasoval proti stejné jako kol. Priecinské a
kol. Slaby.

Prosim o opravu u tii hlasujicich: pan Frélich, pani kol. Prie€inskd a pan kol. Slaby
hlasuji proti.

Z4dny pozméhovaci navrh nebyl piijat, mdme navrzené usneseni. Prosim navrhovy
vybor.

P. Marinov:

V bodé 26/20 — prodej bytovych jednotek dle zasad pro prodej bytii schvalenych ZMC
Praha 5 opravnénym najemctim byti:

ZMC 1. schvaluje dle piedlozeného znéni.

P. Richter:
Deékuji. Prosim o hlasovani. Pro 27, proti 2, zdrzelo se 11, nehlasovali 2. Navrh byl
piijat.
Piejdeme k tisku
21
odstoupeni od prodeje bytové jednotky z diivodu neuhrazeni kuni ceny bytu

P. Herold:
Doufam, Ze tento bod bude kratky. Je to odstoupeni od kupni smlouvy z davodu
nezaplaceni.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Nikoho piihlaSeného nevidim, diskusi kon¢im. Zavérecné slovo
neni tieba. Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:

V bodé 26/21 — odstoupeni od prodeje bytove jednotky z divodu neuhrazeni kupni
ceny bytu:

ZMC

I. bere na védomi

I1. rusi dle ptedlozeného znéni.

P. Richter:
Dékuji. Prosim hlasovat. Pro 41, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Piistoupime k bodu
22
vyplaceni finan¢nich prostiedki ve vysi 4 % z kupni ceny bytu stanovené znaleckym
posudkem formou daru vlastnikiim bytovych jednotek, ktefi splnili podminky pro
poskytnuti daru dle usneseni ZMC 23/9/2018 z 20. 2. 2018
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P. Herold:
To je také svym zpusobem technicky material. Je to rozhodnuti o zpétném vyplaceni
4procentni slevy v obdobi, kdy se ménil zakon.

P. Richter:
Dékuji. Oteviram diskusi. Nikoho ptihlaseného nevidim. Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:

V bodé¢ 26/22 — vyplaceni financnich prostfedkti ve vysi 4 % z kupni ceny bytu
stanovené znaleckym posudkem formou daru:

ZMC 1. schvaluje dle piedlozeného znéni.

P. Richter:
Deékuji. Prosim o hlasovani. Pro 33, proti 1, zdrzelo se 6, nehlasovali 2. Navrh byl
pfijat.
Pojd'me k tisku
23
vy€lenéni 18 volnych byti a 1 obsazeného bytu z privatizace
P. Herold:

Na zacatku v obecné fe€i jsem fikal, Zze jsem se snazil za dva roky optimalizovat
majetek, dokoncit privatizaci. To je jeden z vysledk mé snahy. Jelikoz se Honzik sméje,
prazdné bytové jednotky mimo jiné v priméru byly prazdné a méstska cast na né platila deset
let. V tuto chvili vam predkladam 18 volnych bytovych jednotek, které bych chtél vy¢lenit z
privatizace, protoze neni mozné¢ jinak nez zastupitelstvem o tom rozhodnout. Zastupitelstvo
schvalilo domy k privatizaci a pouze svévoli nékterych radnich v minulosti se s nimi nic
nedélo.

Povazuji za podstatné a dilezité¢, aby téchto 18 volnych byti bylo nabidnuto
preferovanym profesim. Tento projekt, ktery tady skomiral, jsme v minulém roce rozjeli s
panem kol. Sollem - tyké se bytl ucitelii a uéitelek, zaméstnancti zékladnich a matefskych
skol, kterych se nam nedostava, policie, doktorti naSich velkych fakultnich nemocnic a mélo
by se v tom pokracovat.

Neni to placnuti do vody tésné pired volbami z toho divodu, Ze tyto byty byly velmi
peclivé vybrany z baliku prazdnych bytovych jednotek z toho diivodu, Ze naklady na opravy
jsou pomérné nizké. Proto také chci, aby byly zatazeny do rozpoétu MC Praha 5 na opravu,
abychom jiz pfisti rok mohli s nimi disponovat
nékolika détmi, ktera dostala socidlni byt. Jako sestficka se finanéné vzpamatovala, jeji
finanéni Groven se dostala vys a socialni komise usoudila, Ze by tato osoba jiZ nemusela byt v
socialné preferovaném bytu. Proto jsme tento piipad pievedli na druhou nasi bytovou komisi,
coz je komise bytova. Ta doporudila, aby tato dama ziistala v byté, stala se standardni
najemnici, aby nebyla potrestana za to, Ze se z tizivé situace dostala vlastni pili a usilim.

Na druhou stranu bych nepovazoval za fér, aby diky tomu, Zze se pfevedl byt ze
socialniho na standardni, tfeba za rok Zzadala o privatizaci tohoto bytu. Myslim si, ze takto to
nebylo mysleno. Proto jsem si dovolil piedlozit vyélenéni tohoto bytu z privatizace. Myslim
si, ze takto by to mélo i do budoucna fungovat a timto zptsobem to délat.

Prosim o podporu pro preferované profese a zarovei aby tento jeden byt byl vy¢lenén
z privatizace. Dékuyji.
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P. Richter:
Oteviram diskusi. Kolega Smetana.

P. Smetana:

Podporuji samoziejmé to, aby volné bytové jednotky zustaly v majetku méstské casti a
nebyly privatizovany. Na zacatku volebniho obdobi jich bylo téméf 300, dnes nevim, kolik
jich zbylo. Téch 18, které jsou ureny pro ucitele, lékaie a sestiicky, to je jeden sektor.
Neméli bychom zapominat na naSe seniory a ani na mladé rodiny s détmi. Najmy jsou velmi
vysoké a predev§im pro seniory je to téméf hranice pieziti. Kdyz zaplati najem, nezbudou jim
prostiedky na Zivot. Seniorti nad 65 let na Praze 5 je pfiblizné dvacet tisic. Myslim si, Ze to
vubec neni jednoducha situace. Od zacatku volebniho obdobi, kdy jsme byli soucasti koalice,
protestovali jsme proti prodejiim bytli, mysleli jsme si, Ze by to pro tyto sektory mélo ziistat v
majetku méstské ¢asti.

Dale jsem chtél fict, ze familiérni osloveni a urazky nepatii do politické kultury.
Osobn¢ se snazim tomu vzdycky vyhnout.

Co se tyka pfedvolebni kampané, téméf na kazdém narozi se docitam, ze budou
néktere strany piidélovat byty preferovanym profesim. Nemyslim si, Ze to neni soucast
volebni kampané, Ze 18 ze tii set si ponechame.

P. Richter:
Kolega Chramosta.

P. Chramosta:

Mam radost, ze pan radni Herold se zacal zabyvat tim, Ze by méstska ¢ast také méla
mit n¢jaké byty. Je Skoda, Ze to pfislo na poslednim zastupitelstvu pfed volbami, ale je fajn,
ze asponl téch nékolik bytu zistalo. Kdyz se podivam do divodové zpravy, ze 130 byta to
moc neni. Dékuji aspon za téch 18 bytd.

P. Richter:
Kolega Hnyk.

P. Hnyk:
Material se mi libi, ale myslim si, Ze téch 18 je strasné nizké ¢islo. Na materialu mé

ale zarazi vagni formulace, komu jsou byty urCeny. Ani v divodové zpravé jsem nenaSel
zadny vycet profesi, kterym tyto byty budou pronajaty. V materialu je slovicko ,,a podobné®,
coz nahrava tomu, ze byty je mozno pronajmout komukoli.

Zasadil bych se o to, aby bylo mozné material dopracovat a nékde profese vypsat. V
usneseni jsou vagni formulace, napt. sestficka. Co to je? Tato profese neni nikde definovana.
Jedna se o praktickou sestru nebo zdravotnika, jedna se o Iékafe pouze fakultni nemocnice v
Motole, nebo to budou i doktofi prakticti a sestry béznych ambulantnich provozu, kterych
mame také nedostatek? Prosim o lepsi formulaci nez o tomto materialu budeme hlasovat, aby
byl v poiadku a piedesli jsme dohadiim v budoucnosti. Dékuji.

P. Richter:
Dékuji. Kolegyné Pokorna.

P. Pokorna:
Vime, kolik lidi z téchto profesi byty potiebuje?
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P. Richter:
Nevidim jiz nikoho ptihlaseného do diskuse, prosim o zavérecné slovo.

P. Herold:

Rozumim tomu, ze se tady operuje né€jakym cislem tfi sta byta, dokonce jsem si to
precetl i v n¢jakych tiskovinach — ze se rozprodava tii sta byti. Pokud pfijmeme material,
ktery bude nasledovat, bytu, které budou prodany je 111, zadnych tii sta. Existovala tady
dlouhodobé¢ skupina prazdnych byt nejen ve zprivatizovanych domech, ale také v majetku
mestské ¢asti. Nikdo z opozice, ktery tady ma ted’ zazracné recepty, neudélal s témito byty za
dva roky vubec nic. Snazil jsem se byty v domech, které zlstanou v majetku méstské ¢asti
opravit, proto téchto byth je dramaticky méné. Byly pfidéleny z divodi socialnich, resp. pro
dichodce. Za posledni 4 roky se zadny jiny byt jinak neprodal, a jsou to byty v fadu desitek.
Netvaite se, ze tady vyprodavame majetek a neni kde brat.

Vysvétloval jsem, ze byly vybrany byty, jejichz naklady na opravu nejsou prilis
vysoké. Mozna se to nezda, ale kdyby se vice nez sto byt mélo opravovat a nejlépe
nabidnout socialng slabsim lidem, oprava by stala stovky miliont.

Co se tyka vagnich formulaci, materidl nefika nic jiného, nez Ze tyto byty jsou
vyélenény z privatizace. To, Ze netusite, jaké mechanismy jsou s Policii CR, s motolskou
nemocnici, se Skolskym odborem — vsSechny tyto spoluprace maji jasné dana pravidla. S
motolskou nemocnici jsme se v minulém roce domluvili na tom, Ze jim poskytneme 3 bytové
jednotky. ,,Obhospodafuje” si je motolskd nemocnice a plati ndm najem. Jestli to bude
sestficka nebo zdravotni bratr, je véci nemocnice. Tak jsme se s panem feditelem dohodli a
povazuji to za velmi vhodné, protoze vzdycky ty instituce, s kterymi jedname a kterym
chceme pomoc, vi nejlépe, koho potiebuji do domu umistit, komu cht&ji pomoct, nez —
omlouvam se za to, 1 kdyz dobie fungovaly — bytova a socialni komise zde na radnici.

Stejné tak co se tyka Policie CR, kterd ma vlastni bytovou komisi. Snazime se vyhovét
pouze na zaklad¢é doporuceni feditele Policie I1.

Material je o tom, Ze je vyclenéno téchto 19 bytovych jednotek z privatizace a je tam
napsan smér, komu by to mélo byt déno.

Co se tyka Skolakt, projekt pro nabidku moznosti ziskdani bytu od meéstské Casti
zejména pro noveé ucitele probéhl v minulém roce a bude dale pokracovat. Zalezi to na fediteli
skoly. Pokud teditel $koly nebo skolky vi, ze je pro ného zaméstnanec zasadni, snazime se
podle moznosti vyhovét.

Abych odpovédél pani kol. Pokorné — nechceme obsadit byty hned. Zadosti sem
postupné chodi a bylo by fér, abychom na né byli pfipraveni. V prvni fadé v tuto chvili se
byty musi v pii§tim roce opravit tak, abychom je nékomu mohli nabidnout.

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor o pfedneseni navrhu usnesenti.

P. Marinov:
V bodé¢ 26/23 — vyc¢lenéni 18 volnych bytli a 1 obsazeného bytu z privatizace
ZMC
L. schvaluje
I1. uklada dle piedlozeného znéni

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 40, proti 0, zdrzelo se 0, nehlasovali 2. Navrh byl piijat.
Prosim pied poledni pauzou projednat bod cislo
24
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prodej volnych bytovych jednotek dle zasad — v V1., VII. a VIII. vybérovém Fizeni na

prodej volnych bytovych jednotek formou elektronickych aukei za nejvyssi nabidkovou
cenu

P. Herold:

Dékuji, pane starosto, za slovo. Doufal jsem, ze uz bude piestavka, protoze jako
zarputily kurak uz se mi ,.krouti nehty*, ale jesté zkusime prodej volnych bytovych jednotek
dle zasad. Tyka se to 6., 7. a 8. vybérového fizeni.

Na tvod feknu to, Ze veSkeré podrobnosti k témto aukcim jsou v materidlu. Jsem
hluboce piesvédéen o tom, ze aukce jako princip prodavani byly vybrany spravné, Zze
probéhly bez jakychkoli problémi a pro méstskou ¢ast bylo dosazeno maximalni mozné ceny.

Debaty o tom, jestli se ma nebo nema prodavat, jestli byty, které jsou nékdy v naprosto
neobyvatelném stavu, maji zlstat dale prazdné, jestli je tak straSné¢ neekonomické platit vice
nez 20 mil. ro¢né za zbytkovy majetek nebo presunout vice nez ptl miliardy do fondu rozvoje
bydleni a v pfistim volebnim obdobi dotahnout projekty, at’” Raudnitziv dim, Postovku ¢i
dalsi tykajici se jak naSich seniorti, tak nasich mladych rodin, nebo flikovat a velmi draze se
zabyvat témito starymi byty, to je po mém soudu véci vkusu a mozna ekonomického rozumu,
ktery kazdy ma trochu jiny.

Opakuji, Ze to jsou posledni vybérova fizeni. Prodej byth najemnikiim i prazdnych
byt je u konce a v piistim volebnim obdobi se oddéleni privatizace bude zabyvat n&jakym
doprodejem meésicné nebo rofné a jednim domem, ktery v tuto chvili je$té¢ nebyl
zprivatizovan a je urcen k privatizaci jako celek, coz je Na Biezince 17, kde se ¢ekd na ptdni
bytovou jednotku, ktera je v tuto chvili ve vystavbé a méla by byt ukoncena v r. 2019.

Prosim o podporu tohoto materialu, myslim, Ze tim udélame tlustou caru za
privatizaci, ktera zacala bohuzel az v r. 2000 a skonc¢ila v r. 2018.

P. Richter:
Dé&kuji. Oteviram diskusi. Kolega Smetana.

P. Smetana:

Podobné véty jsem slySel 1 ve volebnim obdobi 2006-2010 od stejné¢ho predrecnika,
ktery odpovidal za privatizaci — Ze privatizaci kon¢ime a ze se uz dal privatizovat nebude.

Co se tyka téchto bytl, je vidét, ze o tom, v jakém jsou katastrofalnim stavu, si
kupujici asi nemysli, protoze ¢astky, které tady vidim, by za to asi nedali. Byty maji pomérné
vysokou cenu. Pokud mame pal miliardy ve fondu bydleni, mohli jsme je pouzit na
rekonstrukci a opravy téchto byt a pak je pfidélit 1ékartim, sestfickam, senioriim, rodinam s
détmi atd., coz jsme neudélali — prodavame je. Prodavame za nemalé ceny. Tady vidim, Ze za
byt, ktery ma cca sto metra, dava se 6,5 mil. To nejsou drobné. Nejsou to ekonomicti blazni,
ktefi to koupi, protoZze nevi, co s tim. Pro¢ jsme byty neopravovali? Bavime se o
neschopnosti, ti, co méli odpovédnost za opravy bytu, to nezvladli.

P. Richter:
Kolega Chramosta.

P. Chramosta:

Chci navazat na minuly bod, kdy pan radni vysvétloval, Ze téch 18 bytii bylo vybrano
na zakladé toho, ze tam byly potfeba nizké naklady na rekonstrukci. Namatkové jsem si
oteviel posudek na byt v Nadrazni ulici — 44 metrii. Tento byt podle znalce Ing. Benese je ve
stavu neobyvatelném a vyzaduje rekonstrukci 50 tisic za cely byt tak, aby byl ve standardnim
stavu. Je to tady nékolikrat.
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Nejdiive jsem si myslel, Ze byt je Gplné vybydleny, za 50 tisic bude rekonstrukce jako
blazen. Podle posudku pana Ing. Benese méstska ¢ast mohla vlozit do tohoto domu 50 tisic a
méla by byt o velikosti 44 m2 ve standardnim stavu.

Zajimalo by mé, jak pan radni Herold rozliSuje ndklady, které jsou pfili§ vysoké a
piili§ nizké, kdyz se mu zd4, ze 50 tisic podle posudku pana Ing. BeneSe na padesatimetrovy
byt je prili§ vysoka c¢astka na rekonstrukci? Kdybych mél byt, do kterého staci investovat
pouze 50 tisic tak, aby byl ve standardnim obyvatelném stavu, musel bych byt blazen, abych
tento byt prodaval jako neobyvatelny. My to ale délame. Bud’ je chyba v posudku, nebo v
systému. Chtél bych védét kde. Dékuyji.

P. Richter:
Prosim kol. Budina.

P. Budin:

Piedev§im bych souhlasil s kol. Smetanou, ze tady opravdu je asi obecny neSvar
meéstskych ¢asti, ze nejsou zvyklé byty udrzovat, ze jsou primarné bytové odbory zaméfené na
privatizaci bytii. Zde by méla byt politicka viile snazit se byty rekonstruovat a vyuzivat. Dam
piiklad z Prahy 7, kde se to za ¢tyfi roky podafilo. Vim, Ze maji tfeba mensi bytovy fond, ale
také tam dochazelo k prodejim. Jde o vuli, kdo a za jaké penize se o byty stard a piipadné
rekonstruuje. Na to se ptejme zaprve.

Zadruhé. Tato diskuse tady probiha kazdé zastupitelstvo. Chapu pana predkladatele, Zze
uz je z toho unaven, chapu kol. Smetanu, ze je kvuli tomu rozc¢ilen. Doporucuji si projit na
webu nase volebni programy a uvidime, kdo a jak chce tuto véc fesit. Jen doufam, ze v
ptistim volebnim obdobi dojde ke stopce téchto prodeji. Jsem v zastupitelstvu pomérné
dlouho a nekolikrat bylo feceno, Zze uz dochazi ke konci privatizace, Ze se dal privatizovat
nebude, ale zase pfisla nova vlna. Jen doufam, Ze v pfistim volebnim obdobi bude vytvoiena
bytova koncepce a ze se na tom budeme podilet. Dékuji.

P. Richter:
Prosim kol. Hnyka.

P. Hnyk:
Tentokrat k tomuto bodu budu vystupovat klidn¢ji, navazi na svého piediecnika.

Podivejte se na weby a do brozur na to, co mame v naSich volebnich programech. Je tady
spousta stran, které ve svych programech slibuji startovaci byty, byty pro mladé lidi. Toto je
zdroj bytd, které mizeme nabidnout a splnit své sliby jesté pied volbami. V tuto chvili nema
MC Praha 5 pfipraven zadny jiny projekt na vystavbu méstskych bytii. Jediné byty, které
mame k dispozici a které mohou byt plnénim volebnich programi jsou tyto byty, které praveé
prodavame.

Vsichni mate na billboardech napsano — zajistime startovaci byty, byty pro mlade,
byty pro lékafe, to vam garantuji - aby hlasovali proti prodeji téchto byt a umoznili v piistim
volebnim obdobi byty skute¢né nabidnout tém profesim, o kterych vSichni mluvime.

P. Richter:
Prosim kol. Homolu.

P. Homola:
Zacinal jsem toto volebni obdobi jako opozi¢ni zastupitel a byl jsem ¢lenem vyboru
uzemniho rozvoje. Bylo nas tam vice. Chtél bych vSem po osvézeni paméti pfipomenout z
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jara 2015 navrh tehdej$iho piedsedy vyboru majetku pana Chramosty — prodat sto volnych
byth v balickach zhruba po dvaceti nejvyssi nabidce.

P. Richter:
Prosim kol. Velka.

P. Velek:

Nejsem odbornik na byty. Tady vidim, Ze pfiliSny spéch neni vhodny. Myslim si, Ze na
poslednim zastupitelstvu prodej 111 byt metodou, Ze nejbohatsi vyhrava, neni vhodné.

Zminim jesté jednu véc. Ve ctvrtek budeme potadat v této mistnosti s kol. Slabym
seminaf na téma dostupného bydleni House in first. To je pfesné toto téma. Jestlize obec nema
manipulacni prostor ve svém vlastnim majetku, musi stavét. To je to, kdy nam béhem &yt let
ujel vlak. Nemdme bytovou koncepci, nemame investicni pfipravu — mozna u nékolika
desitek bytli ano. Piesto je tady urcity zasobnik, kdy nepotiebujeme volné prostiedky, kdy je
na fondech mame, ale potiebujeme mit manipulacni prostor pro rekonstrukci, opravy apod.,
nejen pro skupiny, které tady byly zminény — policajti, ucitelé, zdravotnici, ale i pro lidi, ktefi
jsou ,,na ulici“. To neni né&jakd charita a filantropie, co tady hldsam, obec se ma starat o to,
aby byla pokud moZno pfijemnd pro lidi, ktefi se mohou dostat do nesnazi, at’ to jsou lidé,
kteti nemaji né¢jaké vysoké prijmy. V tomto smyslu je potieba to dostat do nové koncepce.
Uvidime to v soutézi politickych stran.

Nechci tady hovofit za néjakou kampai, ale u tohoto materidlu jednoznacné
doporucuji, aby to pan piedkladatel stahl ,bez boje™ a silou se to nesnazil dostat do
elektronické aukce, ktera sice prinese hodné penéz, ale na druhou stranu snizi manévrovaci
prostor budouci politické reprezentaci.

P. Richter:
Dékuji. Prosim kol. Slabého.

P. Slaby:

Musim reagovat na pana kolegu Hnyka. Asi jste se domnival, Ze tato koalice nepracuje
impulzivné, ale pracuje dlouhodobé s néjakou vizi. Jestli jste registroval, tak pozemky pro
vystavbu novych byt jsme si jiz nechali svétit. Mame piipravené studie na vystavbu dalsich
byt a domu. Mohu vam garantovat, ze nové byty v piistim volebnim obdobi budou.

P. Richter:
Prosim kol. Chramostu.

P. Chramosta:

Chtél bych predevsim pozadat kolegu dr. Homolu, aby byl tak hodny a ptedlozil mi
n¢jaky zapis o tomto mém navrhu. Myslim si, Ze zadny takovy zapis existovat nemitize,
protoze jsem nikdy nic takového nenavrhoval. Jestli je to jeho domnénka, at' tady takové
nesmysly nefika. Vim, Ze je pied volbami, ale toto se nedé¢la. To je jedna véc.

Druha véc. Ovéril jsem si ted” od pana Ing. BeneSe, ze téch 50 tisic na byt je v
poiadku. Zajimalo by mé, pro¢ prodavame byt, u kterého staéi 50 tisic K¢ na provedeni
rekonstrukce, aby byl ve standardnim stavu. To se mi zda naprosty ekonomicky nesmysl,
zvlasté kdyz tady tvrdime, Ze prodavame byty, kde by bylo neekonomické je opravovat.
Jestlize je pro méstskou ¢ast neekonomické opravovat byt, u kterého staci investice 50 tisic,
tak ekonomiku asi vidime kazdy uplné jinde.

Byl bych rad, aby mi pan radni odpovédél specidlné na tento byt, pro¢ ho prodavame.
Dékuji.
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P. Richter:
Prosim kol. Matouska.

P. Matousek:

Chtel bych podékovat panu Velkovi za rozvaznou a uvazlivou fe¢, podepsal bych se
pro vsechno, co ted’ fekl. Chtél bych to ale doplnit o to, ze blizko radnice mame barak, kde je
sto byt volnych, je to hned vedle divadla, je to ¢islo 49 nebo 59, nevim to piesné. Je to
secesni budova. Mohu vas vodit po Kogitich, po Hlubogepych, po Barrandové — na izemi MC
Praha 5 jsou stovky prazdnych bytovych domt.

P. Richter:
Prosim kol. Hnyka.

P. Hnyk:
Nechci tady rozpoutavat néjaky spor, snazil jsem se o konsensus v piedesSlém

piispévku. Bud'me realisté. Priprava, schvaleni a nasledna vystavba jakéhokoli bytového
projektu trva nékolik let. Pokud nemame v tuto chvili pfipraven na stole projekt, nasledujici
¢tyfi roky se byty nepodafi postavit. Vychazi to z reality. Pokud v tuto chvili mame sto byta,
kterymi muzeme splnit pfedvolebni sliby a dat je jako startovaci byty, nabidnout je lékaitim a
dal$im profesim na zaklad¢ pfesné vymezenych smluv a podminek, mizeme to udélat ihned a
ne ¢ekat nékolik let. Zkuste si spocitat, jak dlouho bude trvat vystavba sta novych bytovych
jednotek. Jste tady vSichni ctyfi roky, chodili jsme na vybory Gizemniho rozvoje, na dopravni
komise, dobfe vite, jak se tam projekty dlouho projednavaji. Mizete si zhodnotit, zda projekt,
ktery jsme projednavali v n¢jakém vyboru nebo v komisi pied ¢tyfmi roky, dnes stoji, nebo
nikoli. Kolik tak velkych projektl, které jsme pfed ctyfmi roky projednavali, dnes stoji?
Troufam si Fict, ze Z4dny takovy neexistuje. Zadnd zména v tom se bohuZel nechystd a ani
zadny zazrak se v dal§ich ¢tyfech letech nestane.
Ted tady mame sto bytd, které mizeme pouzit.

P. Richter:
Prosim pani Ing. Hamanovou.

P. Hamanova:

Chtéla bych reagovat na prohlaSeni kol. Hnyka o tom, ze se Zzadné nové byty
nepfipravuji, protoze to neni pravda. Napf. na izemi Radlic byla zadana studie dostupného
najemniho bydleni, srovnavaci studie od tii ateliérii. Byly odevzdany a odeslany k vyjadieni
pamatkové pééi, protoze je to z poloviny v pamatkové zoné. Reit to bude pristi
zastupitelstvo, ale je to jedna z aket, ktera je pfipravena.

Raudnitzav dam v Hlubocepych — tam uz se soutézi dodavatel stavby, je tam hotovy
projekt na stavebni povoleni. Dalsi je dépendance Roudnitzova domu — zpracovava se projekt
na spole¢né Uzemni a stavebni fizeni.

Rozhodné v této oblasti bylo udélano dost prace a situace pokrocila kupfedu. To jsem
chtéla dodat.

P. Richter:
Dekuji. Prosim kol. Budina.
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P. Budin:

Jedna véc jsou studie a plany. Myslim, ze tam jsou konkrétni projekty, i kdyz nékdo
fika, Ze je to dostatecné, jiny fika, Ze by toho mélo byt vic — to je subjektivni nazor. Myslim
si, Ze tyto projekty by mély primarné vyplyvat z néjaké analyzy potieb obecnich bytt, jejich
zafazeni, at’ to budou sluzebni byty nebo startovaci byty. To neni kol odboru nebo vyboru
tizemniho rozvoje, to je ukol bytového odboru, resp. toho, kdo ma na starosti bydleni. At se
na mne kol. Herold nezlobi, zde neudélal za dva roky téméf nic. Dékuji.

P. Richter:
Vidim ptihlasenou pani kol. Pokornou.

P. Pokorna:
Chtéla jsem se zeptat, zda by se mezitim naSly byty, které by se hodily pro
preferované profese.

P. Richter:
Dékuji. V tuto chvili kon¢im diskusi a pfedavam kolegovi zavérecné slovo.

P. Herold:

Vyslovim jedno ptani: at’ bude po pfistich volbach v opozici kdokoli, Ze bude vyrazné
vécneéjsi a zejména ze si bude ¢ist materidl, o kterém je tak fundované schopen hovofit.
Opozice si zvykla v tomto obdobi — je to drobny neSvar — piejimat slova jeden od druhého.
Pan kol. Velek sdélil, ze ted’ tady rozhodujeme o 111 bytech — nic takového jsem nefikal,
fikal jsem, Zze celkové se ma prodat 111 bytu, a ted’ zacali vSichni fikat: zachraiime sto bytu.
Neni jich ani tficet, protoze informace — asi jste neposlouchali — hovofila o celkovém poctu
byth, které¢ se prodaly. Mrzi mé to, ze je tak tézké si materidly pfed zastupitelstvem
nastudovat.

Zadruhé. Uvahy o tom — také uz je asi zbyte¢né védét, kdo ma investice na starosti, ja
to nepochybné nejsem. Pane kolego, ptipadné se obracejte na nékoho jiného.

Co se tyka oprav bytl, bylo jich za mé éry za ty dva roky opraveno nékolik desitek.
Byty, jak jsem je ziskal, kdyz jsem nastupoval do této koalice, viibec jsem nevéiil — domy na
Staropramenné, kde byla néjaké rekonstrukce zacata pied nckolika lety, prestala se Cinit a
mezitim se rozkradly radiatory, byty na Vitézné — v naprosto Zalostném stavu, ale i dalsi. O
tom vy nemluvite, protoZe za doby, kdy vy jste tady vladli, jste neopravili téméf Zadny byt.

Co se tykd pana kolegy Chramosty, ktery by mél @ivahu, Ze pravé tento byt. Rikal
jsem, Ze se snazim a snazil jsem se néjakym zptisobem optimalizovat majetek. Je mozné, ze v
n&jakém domé je pro méstskou ¢ast vyhodnéjsi byt prodat, i kdyz moznd naklady nejsou
nejvetsi. Neni to alfa a omega toho, jakym zptisobem bylo téch 18 bytli vybirano.

Nechei ani jakkoli komentovat Givahy o tom, co kdo kdy vypravél, pane kolego
Smetano prostrednictvim pana piedsedajiciho, protoze je to lez. Je zbyte¢né o tom debatovat.

Jesté jednu drzou poznamku si dovolim na pana kolegu Velka prostrednictvim pana
predsedajiciho. Neni to tak, Ze je ted’ vybirame, jsou to konkrétni lidé, kteii vyhrali, aukce
probéhly, probéhly desitky prohlidek téchto byti. Kdybychom to ted’ neschvalili, povazoval
bych to za neuvétitelnou blamaz vici t€m lidem, kterym jsme byty nabidli. Samoziejmé at’
ale kazdy hlasuje podle svého védomi a svédomi. Dékuji.

P. Richter:
S technickou se hlasi kol. Matousek.
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P. Matousek:
Pokud nékdo rozkradl radiatory, je tfeba vést k odpovédnosti spravni firmu nebo
spravce.

P. Richter:
Prosim o piredneseni usneseni.

P. Marinov:
V bodé 26/24 — prodej volnych bytovych jednotek dle zasad
ZMC
L. schvaluje
II. neschvaluje
III. bere na védomi
IV. schvaluje
V. neschvaluje
VL. schvaluje
VIL bere na védomi
VIIL. schvaluje dle predlozeného znéni.

P. Richter:
Dekuji. Prosim hlasovat. Pro 26, proti 8, zdrzelo se 6, nehlasovali 2. Navrh byl piijat.
Nyni by bylo vhodné pierusit jednani na obéd. Je 12.15 hod. Prosim, abychom byli
schopni ve 13.15 hod. pokracovat v zastupitelstvu.
(Poledni piestavka)
Budeme pokracovat v jednani pferusen¢ho zasedani zastupitelstva méstské casti.
Mame pied sebou tisk ¢islo
25
prodej id. 1/3 pozemku pare. €. 99 véetné domu ¢&. p. 83 a pozemkii parc. €. 100/1, 1002,
100/3, 100/4 k.. Motol — Zahradnitkova 54, od spoluvlastniku spole¢nosti MEREEN,
S. I. 0.
Predkladatel je kolega Damasek.

P. Damasek:

Vazené¢ kolegyné a kolegové, dovoluji si vam piedlozit navrh na revokaci
nesouhlasného usneseni ZMC ze dne 26. 1. 2016 ve véci vyporadani idealniho
spoluvlastnického podilu v Zahradni¢kové 54. Jde o odprodej 1/3 pozemki, jak je uvedeno v
parcelnich ¢islech usneseni.

Dovolim si upravit ne usneseni samotné, jen v nadpisu tisku zustal Spatny pad ,,od
spoluvlastnika®™ — je to ,,spoluvlastniku spole¢nosti MEREEN*.

Samotny predklad usneseni zni na revokaci piivodné nesouhlasného na souhlasné —
navrh na schvaleni prodeje 1/3 pozemkt jak je uvedeno v usneseni za cenu dle znaleckého
posudku, a to 4,5 mil. K¢ za podminky zpétvzeti zaloby v fizeni pfed Obvodnim soudem pro
Prahu 5. Ma byt vzata zpét vSemi zalobci a vzdani se prava na thradu nakladi, a to pred
podpisem kupni smlouvy.

Jde o véc, ktera byla na zastupitelstvu v r. 2016 zamitnuta z toho divodu, ze nebyl
ihdly vypotidin prévat spor s puncrs N -

véci na urceni pfipadného spolupodilu jeho osoby. Tento pravni spor byl ukonéen i v pfipadé
jeho dovolani k Nejvyssimu soudu, ktery jeho narok v ¢ervnu 2017 odmitl. Znamena to, Ze i
ve smyslu negativniho usneseni zastupitelstva z r. 2016 nestoji ted’ nic v cesté tomu, abychom
i ve smyslu vyjadieni soudu, ktery nas vyzval k mimosoudnimu vyjadieni, tento spor se
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spole¢nosti MEREEN s. r. 0. uzavieli a zbavili se jednoho historického problému s tim, ze 1/3
idealniho spoluvlastnictvi odprodavame spolecnosti MEREEN a ukoncujeme tak soudni

spory.

P. Richter:
Dékuji za uvodni slovo. Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, diskusi kon¢im.
Zavérecné slovo neni treba. Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:

Pana kol. Damaska bych poprosil nejmenovat, jmenovat spise spole¢nost.

Pfichazime k hlasovani o bodu 26/25 — prodej od spoluvlastnika spolecnosti
MEREEN.

ZMC
I. revokuje podle predlozeného znéni

P. Richter:
Deékuji. Prosim hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Dalsi tisk je
26
revokace usneseni ZMC & 19/26/2017 — prodej pozemku parc. ¢. 2111/2 k. . Smichov
vlastnikovi stavby garize

P. Damasek:

Piedkladam revokaci ve véci usneseni zastupitelstva z ¢ervna 2017. Tento tisk je o
poznani jednodu$si. Jde o 26 m2 na Smichové, o sceleni stavby garaze s pozemkem.
Potencialni nabyvatelka, v jejiz prospéch znélo usneseni zastupitelstva z Cervna letoSniho
roku, vhledem ke svému véku se rozhodla garaz prevést na svého syna, ktery ted’ zada o
odprodej pozemku, ktery je pfedmétem tohoto tisku. Byl zpracovan novy znalecky posudek,
ktery zni bez 150 K& na 110 tisic K¢.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:
V bodé& 26/26 — revokace usneseni ZMC &. 19/26/2017
ZMC
L. revokuje dle predlozeného znéni.

P. Richter:
Deékuji. Prosim hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasovali 2.Navrh byl pfijat.
Dalsi je tisk cislo
27
prodej pozemkii parc. €. 1593/3 a 1593/5 v k. 1. Smichov vlastnikovi stavby ev. ¢. 65
v k. 1. Smichov

P. Damasek:

navrh na schvaleni prodeje pozemki jak je uvedeno v usneseni. Jednak jde o zastavény
pozemek o vyméte 93 m2 a o pozemky dle geometrického planu oddélené o vyméie 419 m2.
To vse nabizime vlastnikovi stavby, jehoz jméno nesmim jmenovat, a to za cenu odhadni.

39



Okomentuji to z hlediska uzemi. Tento tisk je vysledkem pomérné dlouhych a
naroénych jednani v lokalit¢ Na Plani. Vyméry pozemk( obsazené v tomto tisku jsou
vysledkem kompromisni akceptace jak politické reprezentace, tak i budouciho nabyvatele. Jde
o sledovanou oblast Na Plani. Vysledkem je, ze ¢tyfi metry na zapad od stény nabyvatele a
Sest metri na vychod od stény stavby nabyvatele odprodavame doty¢nému s tim, ze jde o
vyfeseni néjakych historickych snah v tomto uzemi. Zaroven je to uzavieni kapitoly vztahi
souseda a znovu obnovené mateiské Skolky, ktera by si méla ptisti rok — bude-li to nova
reprezentace chtit — do zbylé vychodni Casti pozemku, to znamena od Sesti metrti dal na
vychod, rozsifit svou zahradu.

P. Richter:
Deékuji. Oteviram diskusi. Hlasi se kolega Budin.

P. Budin:

Tento ptipad pomémé znam. Chtél bych podékovat panu predkladateli za to, Ze se
podafilo po mnoha letech dotdhnout tento piipad do konce. Uz se feSil v dob¢, kdy jsem byl
mistostarosta. Myslim si, Ze tam jde o narovnani skute¢ného stavu véci. A€ je pied volbami,
musim za to pana piedkladatele pochvalit, protoZze jsem rad, Ze se opravdu piipad zdarné
dokon¢il. Prosim o podporu tohoto bodu.

P. Richter:
Nikoho dalsiho pfihlaseného nevidim, diskusi kon¢im. Prosim zavérecné slovo.

P. Damasek:

Pan kolega Budin ma naprostou pravdu. Jednani byla pomémé dlouha a obtizna. Toto
je kompromisni navrh, kde se viile nakonec shodly. Jsem rad, Ze se to podafilo piedlozit do
tohoto zastupitelstva s tim, Zze pfisti zastupitelstvo cekaji jes$té vyporadani garazi a jejich
uklizeni z divodu piihozeni je$té jedné garaze. Zpracovani posudku neni na tomto
zastupitelstvu. Jsem ale rdd, Ze vyfeSime sousedskou zalezitost s nami obnovenou matefskou
Skolkou, protoze je dulezité, aby meéla dobrého souseda.

P. Richter:
Dékuji. Prosim o pirec¢teni navrhu usneseni.

P. Marinov:
V bodé€ 26/27 — prodej pozemka parc. &. 1593/3 a 1593/5
ZMC 1. schvaluje dle pfedloZzen¢ho znéni.

P. Richter:
Deékuji. Prosim o hlasovani. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovali 4. Navrh byl
pfijat.
Dalsi tisk je Cislo
30
Zadost o prodej pozemku parec. ¢. 1487/3 k. . Smichov vlastnikovi stavby garaze

P. Damasek:

Dovoluji si pfedlozit navrh na neschvaleni prodeje pozemku na Smichoveé, a to
vlastnikiim stavby garaze. Jde o lokalitu v bezprostfednim sousedstvi Plané.

Ac¢ jde potencialné o sceleni vlastnictvi, zastupitelstvo se v r. 2013 k této zadosti
vyjadiilo negativné, odprodej neschvalilo. V materialu jsou nesouhlasna stanoviska odbort,



ptedevs§im odboru tzemniho rozvoje. Nejen Ze je to Gizemni rezerva pro piipadné pouZiti
mestské casti, tak i predevSsim vzhledem k existenci tfi chranénych stromu-dubt se
nedomnivame, Ze by tento pozemek mél byt odprodan a piipadné vyuzit k néjakym stavebnim
uceltm.

S védomim tohoto je pfedkladan tomuto zastupitelstvu opét obdobné jako v r. 2013
nesouhlas v navrhu usneseni.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, zavérecné slovo neni tfeba. Prosim o pfedneseni
usneseni.

P. Marinov:
V bodé 26/30 — Zadost o prodej pozemku parc. €. 1487/3
ZMC
I. neschvaluje
I1. uklada dle predlozené¢ho znéni

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzeli se 4, nehlasovalo 6. Navrh byl piijat.
Prosim o bod ¢islo
31
dar ve formé spoluporadatelstvi pro akei Micové hry na Mriazovce pro obéany Prahy 5
(8. rocnik)
Prosim kol. Herolda.

P. Herold:

Material se tyka akce Micové hry na Mrazovce. Je to osmy roénik. Micové hry
podporujeme dlouhodob&. Zadost o spolupofadatelstvi probiral vybor pro sport a zahraniéni
vztahy a tentokrat doporucil 45 tisic pro tyto Micové hry.

To, Ze se to dostalo do zastupitelstva, je nasnadé v tom, Ze spolupofadatelstvi podle
vykladu pravniki by nemélo piekrocit 50 tisic. Jelikoz jsme si v rozpoctu schvalili na jinou
bohulibou akei, kterou poradaji sokolnici na Mrazovce, dar sto tisic, nemohli bychom jim dat
ani korunu rozhodnutim rady méstské Casti. Proto si vas dovoluji obtizit timto materialem.
KdyzZ se podivate na pfedchazejici roky, jakym zptisobem se tato akce ze strany méstské ¢asti
podporovala, tak v r. 2015 jsme na Micove hry dali 30 tisic, v r. 2016 45 tisic, v r. 2017 50
tisic a nyni se konzervativné vybor pfiklonil ke 45 tisicim. Prosim o schvaleni.

P. Richter:
Otviram diskusi. Pfihlasen je kolega Budin.

P. Budin:

Mé¢l bych jednu systémovou poznamku, ktera se tyka obecné mé nevole davat takto
jednorazové dary. Mame zde dota¢ni programy. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pravidelny
ro¢nik, pro¢ si organizator této akce nepozadal v rdmci grantd pro sport na tuto akci?

Na okraj. Podotykam, Zze mam rad Sokol Smichov, akce, které déla, ale patfi mezi
jedny z nejbohatSich sokolskych organizaci nejen na Praze 5.

P. Richter:
Kolega Hnyk.
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P. Hnyk:
Letmo bych navazal. Myslim si, ze podpora Sokola Smichov neustale narusta, kazdy

rok dostavaji vyssi ¢astku z rozpoctu méstské ¢asti. Myslim si, Ze by bylo vhodné uréit strop.
Tady mame spoustu dalSich organizaci. VSichni jsme méli v programu podporovani mensich
sousedskych akci nez podobnych instituci, které dokazi sehnat prostredky z jin¢ho zdroje nez
je MC Praha 5.

Proto navrhuji, aby ptedkladatel snizil ¢astku na castku z r. 2015, piipadné jinak
upravil. Dekuji.

P. Richter:

Rad bych také do diskuse néco tekl. Chtél bych podpofit tisk, jak byl navrzen
predkladatelem. Myslim si, Ze Sokol Smichov je jednou z piikladnych jednot, kterou zde
mame. Perfektnim zplisobem se staraji o sportovani svych ¢leni a hlavné o majetek. Mohl by
byt piikladem vétsiné ostatnich jednot nebo spolki, které meély pied 30 lety podobna
sportovisté, ale na prvni pohled pfi navstévé Mrazovky nebo sokolovny vidite, s jakou péci se
jim dafi o tyto véci peCovat a v jakém stavu jsou schopni sportovisté nejen udrzet, ale i
zvelebovat, coz je néco, co je velmi chvalyhodné. Myslim, Ze i z tohoto diivodu bychom akce,
které potadaji, méli podporovat.

Dalsi do diskuse je pan Matousek.

P. MatousSek:

Deékuji, pane starosto, za udéleni slova. Myslim si, Ze jste mi nahral mali¢ko na smec.
Sokol Smichov se prfedevsim stara o svij majetek a stara se o n¢j vyborné. To je ale vSechno,
0 co se stara. V minulosti odmitl 40 ¢lent piijmout do Sokola, ktefi neméli télocviénu. Byl
jsem jednim z nich. Jednalo se o oddil zapasu.

Dale myslim, ze jediné, o co se Sokol Smichov stara, je kaceni stromt v okoli svého
htisté. Za posledni étyfi roky jsem byl ve tfech nebo étyfech fizenich o kaceni stromt. Doslo
tam k vyrubani cesty, kterd poruSila kofenovy systém asi 80 vzrostlych stromi, které musely
byt nasledné vykaceny.

Myslim si, Ze Sokol Smichov neni jen piikladna organizace.

P. Richter:
Prosim kol. Hnyka.

P. Hnyk:
Musim reagovat na to, ze Sokol Smichov je piikladem, Ze se stard o svlij majetek.

Staraji se o svij majetek diky tomu, ze ziskdvaji pom&émé znaéné dotace. | to hfisté, které
zrekonstruovali, bylo rekonstruovano za dotace z vefejnych zdroji. Otocil bych to. Kdyby
veskeré sokolské organizace na Praze 5 byly dotovany z vefejnych zdrojii jako Sokol
Smichov, to by hiisté na Praze 5 vypadala.

P. Richter:
Prosim kol. Endala.

P. Endal:

Chtél jsem se piidat ke kol. Matouskovi s tim, Ze Sokol skuteéné pecuje o své majetky
skvéle, zatimco o vefejné vilbec, protoze pii jeho ¢innosti pii vystavbé vznikaji neskutecné
Skody na komunikacich, které viibec nejsou ur¢eny pro dopravu véetné nasi vefejné méstské
zelené. S chvalou bych byl opatrny. (Potlesk)
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P. Richter:
Kolega Budin.

P. Budin:

Doplnim. Piijjmy Sokola Smichov jsou i z toho diivodu, ze pozemky v tom vrchu, kde
stoji MH hotel, jsou ve vlastnictvi této sokolské obce, ze které mu plynou pomérné vysoké
ptijmy. Nemam nic proti sokolské obci Smichov 1, ale v souvislosti s jinymi chudSimi
sokolskymi obcemi napft. v Hlubocepych si myslim, Ze by méstska ¢ast méla zvazit i podporu

cwr

ostatnich méné movitéjsich sokolskych obci.

P. Richter:
Kolega Trojanek.

P. Trojének:

Ostatni obce si mohly zazadat jako tato obec. Je potieba posuzovat véci z toho
pohledu, co organizace d¢laji. Kdyz si piectete, jak rozsdhla je akce, kterou timto
podporujeme, tak si myslim, ze penize jsou adekvatni. Podpora sportu — nevidim na tom
zadny problém a nehraje v tom Zadnou roli, jak je subjekt bohaty. Jde ale o to, co chce
méstska ¢ast podporovat. Sport mezi to rozhodné patii a sokolsky spolek take.

P. Richter:
Jeste kolega Matousek.

P. Matousek:
Deékuji Honzovi Trojankovi za piihrani na sme€. Sokol Smichov — fikal jsem to tady
pomérmneé jasné: kaci stromy a nepfijima nové ¢leny.

P. Richter:
Dalsiho piihlaSeného nevidim, prosim o zavéreéné slovo.

P. Herold:

Jsem rad, ze mame tolik odborniki na fungovani Sokola Smichov. Upozornil bych na
nékolik véci.

Prvni je, Ze nepfispivame Sokolu Smichov na akei, ktera je pro jejich ¢leny, ale na
akci, ktera je oteviena vefejnosti a je popularni mezi vefejnosti jiz sedm let. Stejné tak
podpory, ktera se tyka Dark Tropy, neni to podpora Sokola jako takového a jeho ¢innosti, ale
je to podpora akce, kterd je oteviena ve street basketu, ktery se hraje od nejmensich déti az po
ty nejstar§i. Nema to nic spoleéného s fungovinim Sokola, protoze kdybychom akce
nepodpofili, pfedpokladam, Ze by se nekonaly. Ob¢ akce jsem nékolikrat navstivil a obé byly
strasné hezké.

Nechei polemizovat o tom, jestli to je 80 stromu, vim jedno, Ze agrar je v pofadku, ze
brana borcu a viechny zdi okolo byly opraveny, byla udélana nova trava atd.. Vypada to tam
moc hezky. Nékdo jiny by mozna pfemyslel nad tim, jestli to nejsou lukrativni ,,vystavbové
pozemky*. Oni pfemysli timto zptisobem. Penize, které ziskavaji, davaji do tohoto aredlu a je
to tam videét.

Tak dlouhou debatu o 45 tisicich pro 300 lidi, ktefi si pfijdou zasportovat, jsem mozna
neocekaval. Nevadi mi, ale spiSe se zaméfte na to, Ze je to na tuto konkrétni akci, ktera je
zrovna potadana Sokolem.
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Co se tyka pana kol. Endala, fikal mi to. Povazuji to za podstatné, Ze ten trojihelnicek
pted vstupem do aredlu je v tuto chvili mirné devastovan navstévniky aredlu a ze je vhodné
tuto véc fesit.

Co se tyka pana kol. Budina, je tézké fikat, Zze véci nezna. Za jeho davného plisobeni
na radnici existoval stejny program — byly dva zpiisoby podpory sportu. Prvni byly granty,
které za doby jeho fungovani byly ve vysi 2 mil. K¢, a zhruba dva miliony sto bylo na
jednorazové akce, na spoluporadatelstvi. Za mého pisobeni na radnici se zménilo to, Ze
¢astka na spolupofadatelstvi, se kterou kluby pocitaji, ziistala stejna a z téch 2 miliona se
navysila grantova politika méstské ¢asti na 3 miliony. ProtoZe je to takto Citelné a funkéni jiz
4 roky, zvykly si organizace na celoro¢ni aktivity zadat prostfednictvim grantl a na jednotlivé
aktivity jako jsou ted” Micové hry na Mrazovce prostiednictvim programu spolupotadatelstvi.

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor o navrh usneseni.

P. Marinov:
V bodu 26/31 — dar ve formé spolupofadatelstvi pro akci Micové hry na Mrazovce
ZMC

L. schvaluje dle piedlozeného znéni.

P. Richter:
Deékuji. Prosim hlasovat. Pro 29, proti 2, zdrzelo se 10, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Prosim o ¢islo tisku
32
mimoradna dota¢ni podpora na modernizaci sportovist’ financovana z prostredki z
odvodu ¢asti vytézku vyhernich hracich pristroji a jinych technickych hernich zafizeni
(VHP)

P. Herold:

Tento tisk reaguje na sou€asnou situaci mezi sportovnimi kluby na jedné strané, kde
dochazi k problémim se spolufinancovanim jednotlivych projektd, grantt ze strany hl. m.
Prahy, a na druhé strané se snazi rozpustit-utratit finan¢ni prostfedky, které se kumuluji na
nasi méstské ¢asti z vyhernich hracich automati a jsou ucelové vazany sportu.

V pribéhu nékolika mésict jsem zaregistroval tfi vyznamneé Zadosti o pomoc, volani
SOS jak ze strany Motorletu, ragbisti ¢i Uhelnych skladi. Proto jsem si dovolil na toto
posledni zastupitelstvo jejich SOS volani ptedlozit a budu doufat, Ze to najde podporu.

Zaroven si uvédomuji, Ze tyto problémy mozna nejsou jen téch, ktefi nejvic vydavali
signaly SOS, ale ze do budoucna v pfistim roce by mély byt vypsany mimotadné granty, ktere
by zase byly z penéz z vyhernich hracich automatt a pfipadné pomohly s modernizacemi
sportovist’ i dalSich, nejen téch nejvétsich, které jsou na Praze 5.

Co se tyka prvni dotace, kterou schvalila jak rada, tak vybor pro sport a zahrani¢ni
vztahy, se tyka sportovniho klubu Motorlet, s ragbisty asi nejvétsiho klubu, ktery na Praze 5
sidli, kde vznikaji nové sportovni plochy. Ma vzniknout nové hiisté¢ s umélou travou, s
osvétlenim. Nedostava se jim prostfedkl z vlastnich zdroji. Aby projekt mohly dofinancovat,
proto pozadaly o 2 mil. K¢ s tim, Ze jesté je tam piidana hodnota — myslim si, Ze to neni to
nejpodstatn&jsi, Ze existuje predb&zna dohoda na zakladé zadosti, které jak ZS Waldorfska,
tak TyrSova zadaji, Ze by mohly tyto dvé §koly, které maji problémy se sportovisti, vyuzivat
bezplatné hiisté v dopolednich hodinach. Jak vite, sportovci za¢inaji od 3 hodin a od 3 do 7 je
nejvetsi napor pro déti.
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Druha Zzadost se tyka Ragby Clubu Tatra Smichov. Letos slavi 60 let od svého vzniku.
Myslim si, ze pro slavu ¢eského rugby a rugby na Praze 5 udé¢laly za tu dobu strasné moc.
Vidim tady pana prezidenta Ragby Clubu. Nechci malovat Certa na zed’, zatim tribuna jesté
drzi, ale porad si nejsem jist, ze pfijde statik a fekne, Ze tribuna, na které jsou divéci, ktefi se
divaji na zapasy ceské reprezentace, tam uz nebudou moci byt. Tribuna je tésné pied
havarijnim stavem. Jiz jednou byla opravovana za pomémeé velké financni prostredky, ale
nepomohlo to, bylo to jen latani aktualni situace. Ragbisté pozadali hl. m. Prahu o to, aby
mohli zacit projekt pfipravovat. Chtéli finanéni prostfedky na projektovou dokumentaci. Maji
jen objemovou studii, jak by nova tribuna s néjakym novym zdzemim a s néjakym malym
celoroénim sportovi§tém mohla vyjit. Nakonec na hl. m. Praze Zadost byla vyslySena. Jak na
vyboru, tak na radé jsme se rozhodli jim pomoci. Doporucuji, aby se jim dalo 2 mil. na
ptipravu projektu, na projektovou dokumentaci na tuto nezbytnou stavbu.

Ve vSech piipadech to nejsou dostatecné penize. Na druhou stranu si myslim, Ze si i
jednotlivé kluby musi sehnat dalsi prostfedky. Samotny projekt bude stat zhruba 3,5 mil., u
htisté Motorletu se to také tyka vice nez 3 mil. Rozhodné jim nedavame vsechno.

Posledni Zzadost je velmi podobna jako ta prvni u Motorlet. Uhelné sklady dostaly
finan¢ni piispévek na rekonstrukci historické budovy, kde zacinali boxefi a ktera je v
zalostném stavu. Pfestoze doplatek je asi ve vy8i zhruba 4 mil. K¢ a oni si pozadali o 2
miliony, tak vybor pro sport a zahrani¢ni vztahy doporuéil 1,2 mil. Pfedkladam to v tom
gardu, ve kterém to bylo schvaleno jak vyborem, tak radou a zaroven systémové opatieni pro
piisti roky, to znamena vyhldsit mimofadné granty pro r. 2019 na obnovu sportovist’.

Deékuji za trochu delsi tvodni slovo, ale material také neni Gplné bézné tady
predkladat. Proto jsem si dovolil to vice vysvétlit.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Prosim kol. Smetanu.

P. Smetana:

Osobné samoziejmeé podporuji dotaci do sportu, je to urcité lepsi, nez kdyz se déti
valeji na hiistich a fetuji, ale mé€lo by to byt transparentni. Znamena to, aby mély vSechny
sportovni kluby na Praze 5 stejnou moznost se piihlasit do pfispévku na jejich sportovni halu,
tribunu, opravu hiist¢ a c¢ehokoli a aby to nepusobilo tak, ze jsou kluby, které dostavaji
piispévek vétsi bez toho, Ze je to vyvéSeno, Ze maji nadstandardni vztahy s radnici. To urcité
neni ten spravny piistup.

Samoziejmé podpora ano, ale pfist¢ aby to bylo vyvéSeno, aby se mohly pfihlasit
vSechny kluby a aby transparentné komise slozena ze zastupitelt a z odborniki vybrala ty

------

P. Richter:
Prosim kolegu Budina.

P. Budin:
Mam podobnou vytku jako v pfedeSlém bodu. Nejprve bych zminil, Ze jsem nikdy
nemél na starosti sport ani sportovni granty — to jesté k poznamce pii minulém bodu.
Argument, Ze se néco délalo diiv a Ze se to bude tak délat i nadale, je trochu lichy.
Zpét k tomuto konkrétnimu bodu. Zajimalo by mé, z jakého davodu nebyly tyto
mimofadné granty vyhlaSeny jeSté letos a uvazuje se zase za rok, kdy se uvidi, jestli to zase
nakonec nebude stejné. Myslim si, Ze na to byl dostatek ¢asu. Pfijmy z vyhernich hracich
automatt se daji docela dobfe predikovat.
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Nemam nic proti rugby, ale v jednom z dalSich bodi v Tatie Smichov bude investice
za 30 miliont do tribuny. Na tomto zastupitelstvu vlastné Tatfe Smichov odsouhlasime 32
mil. Nevim, je-li rugby sport &islo jedna v Ceské republice. Odvazim se fict, Ze ne, Ze tady
mame 1 jiné sportovni oddily. Mozna pro nékteré koali¢ni zastupitele je rugby sport ¢islo
jedna, nechaji se vyfotit do radni¢nich periodik, na facebook, jak si potiasaji s
novozélandskymi hraci.

Je to fajn, toto nekritizuji, ale tento zpusob pierozdélovani financi mi pfipada
absolutné Spatny. Na zakladé ¢eho se rozhodovalo o rozdéleni téchto penéz? Na zakladé
néjaké vyzvy? Jak se dozvédély kluby nebo jednotlivé spolky, Ze jsou néjaké prostiedky,
které se mohou pierozdélit? Kolik se seslo takovychto zadosti od vSech ostatnich spolkti na
Praze 5 a na zakladé ¢eho se vybiraly pravé tyto spolky? Na zakladé ceho se uréila tato
¢astka, ktera je tam urcena?

Nezlobte se na mne, ale toto je pro mne absolutné nepfijatelny zplsob, jak rozdélovat
prostiedky. Dékuji.

P. Richter:
Prosim kol. Matouska.

P. Matousek:

Chtél bych se zaméfit na néco jiného, na to, Ze rozdélujeme penize z vyhernich
automat(i. Myslim, ze obec a slusny ¢lovék by nemél mit podil na penézich z vyhernich
automatti. Pokud penize z vyhernich automati mame, méli bychom je vénovat Armadé spasy
nebo na protidrogové lécebny, ale rozhodné bychom se neméli podilet na vyuzivani pencz z
vyhernich automatti. Jsou to nemravné penize, méli bychom je odmitnout.

Jinak rugby je vyborny sport, jako dité jsem ho také hral. Podpora vii¢i ostatnim
oddiliim by mohla byt rovhomérné;jsi.

P. Richter:
Prosim pani kol. Pokornou.

P. Pokorna:
Chtéla bych se zeptat, zda na konci bude néjaké vyhictovani, néjaka zavérecna zprava?

P. Richter:
Kolega Velek je prihlasen.

P. Velek:

Nechtél jsem to rozmazavat, jen zaokrouhlené ¢astky 2 mil., 1,2 mil., 2,2 mil. — to jsou
dvé tietiny naSeho dota¢niho systému. Myslim si, Ze takové slovutné organizace védély, ze
budou potiebovat to na tribunu, to na opravu hiisté. Tim chci fict, Ze to jsou jakoby zvlastnim
zpusobem vynucované mandatorni naklady, které se slibuji do budoucna.

K tomu, co tady naznacil kol. Matousek. Z hracich automati, z téchto d’ablovych
penéz se mohou financovat i socialni projekty. Neni nikde napsano, Ze to musi jit do sportu.
Je otazka, jestli Praha 5 potiebuje mit néjakou sofistikovanou tribunu, nebo potiebuje mit
dalsi infrastrukturu, ktera slouzi senioriim, matkam samozivitelkdm nebo jakékoli citlivé
skuping, ve které jsou néjaké problémy.

Kol. Budin to fekl pfesné. Je to nesystémoveé, vypada to na posledni chvili jako ¢ast
volebniho programu, kterym se kupuji podporovatelé. Takovou ¢astku bych rozdéloval jeding
v transparentnim dota¢nim programu a to v tomto rezimu pitimych dart.
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P. Richter:
Piihlasen je kol. Trojanek.

P. Trojanek:

Penize z hernich automatu, ke kterym ma Praha 5 nulovou toleranci - tady mtizeme
uklidnit pana Velka i pana Matouska, proti automatim se bojuje vSemi moznymi zpusoby -
jsou urceny na sport.

Pokud se tyka ragbyové tribuny, je mi opravdu lito, ze Tatra Smichov byla
reprezentaénim stadionem pro Ceskou republiku. Dnes tomu tak neni, protoze méa malé
kapacity. Hraje se na necertifikovaném hiisti, které ma mensi rozméry. Nikde neni déano, Ze to
bude dél financovat MC Praha 5. Nehledg na to, Ze na Tatfe Smichov je v sou¢asné dobé 450
déti. To je velmi zasluzna ¢innost. Myslim si, Ze penize jsou uréeny velmi dobfe.

P. Richter:
Pfihlasen je kol. Hnyk.

P. Hnyk:
Chtél bych jen upiesnit. Pokud se nemylim, ve vyhlasce se piSe o volnocasovych

aktivitich. Rozhodné nejsme jedind méstska Cast, ktera dostava vytézek z automati. Je to
dano vyhlaskou Magistratu.

Jak nalozit s t€émito penézi fesi vSechny meéstské ¢asti, pokud se nemylim, Zadna z nich
to nefesi takovym netransparentnim zptsobem pfimo jednotlivym klubtim jako my. Prosim o
transparentni rozdélovani.

I kdyZ se napiSe sport, sportovni aktivity mohou mit spousty typii. Neni pravda, Ze toto
je jedina moznost, jak penize rozd¢lit, vZdycky je vice moZnosti.

P. Richter:
Prosim kol. Smetanu.

P. Smetana:

Ozval bych se na hlasku o tom, ze tady mame nulovou toleranci hazardu. To mame jen
na papife. Na Praze 5 vidim mnoho heren. Je to zradné, je to stejné jaké kdybyste tady meéli
prodejnu drog veiejné na ulici. Kde je ta nulova tolerance? Tady né¢emu nerozumim.

P. Richter:
Prosim kol. Caise.

P. Cais:
Pan kol. Smetana to fekl za mne. Nepochopil jsem, co je to nulova tolerance, ale uz to
bylo feceno. Dékuji.

P. Richter:
Prosim kol. Lachnita.

P. Lachnit:

Mily Honzo, vazeny pane magistie, s nulovou toleranci je to asi totéz, jako kdyz moje
netef vazné nemocnd, maminka samozivitelka, studovala 4 roky jakousi soukromou vysokou
Skolu. Po ¢tyfech letech Skola zbankrotovala a netef i s maminkou velmi pracné shani, kde
vzit penize na néco dalSiho. Stalo to 200 tisic. Ma se piihlasit u vas v zdjmu néjaké nulové
tolerance?
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P. Richter:
Prosim kol. Trojanka.

P. Trojének:

Chtel jsem fict, Ze se v nulové toleranci rozliSuje, jestli se jedna o kasino nebo jestli se
jedna o hernu. Na oboje plati jiny zdkon a maji jiné postupy pro svou uzavirku. Mluvime o
hernach a o hernach s nulovou toleranci.

P. Richter:
Kolega Smetana.

P. Smetana:

Chtél bych poznamenat, ze viibec nechapu, jak se vztahuje jakakoli soukroma vysoka
Skola s hazardem. Asi je to nejspi§ hazard v této republice studovat vysoké skoly — podle
minéné pana Petra Lachnita.

Co se tykd poznamky jak se rozliSuje kasino a automaty, tak na rohu hned vedle
radnice mate provozovnu, kde maji jen automaty. Kde je ta nulové tolerance? Je-li to vedeno
jako kasino, tak tomu asi nerozumim. Mame to tady za rohem. Jestli to pan radni nezna, mize
se tam jit za chvili podivat, péSky mu to bude trvat asi tii minuty.

P. Richter:
Prosim kol. Hnyka.

P. Hnyk:
Prosim kolegy, abychom se drzeli tématu. Je to tady strasné zabavné, také bych si

mohl vymyslet spoustu glos na téma Capi hnizdo, evropské dotace na specidlni vyrobu
toastového chleba, ktery je na hubnuti — jak jsem se to docetl v dotacnim titulu, o biopalivech
ani nemluvé. Mohli bychom se bavit o tom, jak se vyhazuji zaméstnanci z pekamy a najimaji
se tam fiktivni agenturni zamé&stnanci apod. Bavit se tady o téchto vécech by nebylo vhodné a
bylo by to nefér.

P. Richter:
Dosud zastupitelstvo nebylo poznamenano piedvolebni dobou. Prosim, zkusme to

udrzet v mezich, které do tohoto pfispévku zde panovaly.
Piihlasen je kol. Budin.

P. Budin:

Diskuse se tady rozkosatila, chtél jsem jen pfipomenout dotaz, na zakladé jakého klice
byly penize rozdélovany, pro¢ v takové vysi, kdo o tom rozhodoval, zda byla kritéria a jestli
ptislo vice zadosti o finan¢ni podporu i z jinych sportovnich organizaci. Tady se to rozvifilo
kolem vyhernich hracich automati, a toto mi pfipada jako zasadni otazka, o které bych byl
rad, aby nezapadla.

Ke kasiniim jen feknu, Ze tam dobihaji néjaké smlouvy. Piedpokladam, ze nulova
tolerance stale plati. Pfedpokladam, Ze postupné i kasina budou zanikat jako tfeba néktera v
okoli Andéla.

P. Richter:
Vypotadali jsme vSechny piihlasené, diskusi kon¢im. Prosim o zavérecné slovo.
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P. Herold:

Doufam, ze debatu neslySelo asi 1200 déti, které na téchto sportovistich funguji a
jejich tatinkové a maminky.

Souhlasil bych s tim, co fikal pan Smetana. Déldm to ve svém Zivoté poprvé a
naposledy. Rikal, Ze je to nesystémové a Ze piisté by to mélo byt jinak. S touto vytkou
souhlasim, je to nesystémové, ale bylo mi strasné lito projekty diky tomu bud’ dramaticky
zkomplikovat, odlozit nebo tpIné zabit.

Na dotazy, z kolika se vybiralo. Byly to tyto tii projekty, kter¢ se v pribéhu
poslednich mésic zjevily jako Zadosti na méstské ¢asti, zaddné jiné projekty pfipravené
nebyly, nikdo dalsi mne, radu nebo vybor neoslovil. Timto zpiisobem jsem také hovofil na
zacatku. Uvédomil jsem si, Ze chyba byla v tom, Ze jsem to mohl tusit. Proto chei, aby v
piistim roce byly vypsany tyto mimofadné granty pro dalsi sportovni kluby, které treba maji
také pfipraveny projekt, ale zadost si na méstskou ¢ast nepodaly.

Prosim, abyste nejvétsi nase sportovni kluby tentokrat podpofili a zamhoutili trochu
oko nad tim, Ze to neni trochu systémové. Pfiznavam to. Védél jsem, ze kdyz prvni zadost
pfisla nékdy na konci Cervna nebo na zaCatku cervence, ze mimoiadné dotace jinym
zptusobem nez timto nejsme schopni vypsat a ani ted neni vhodna doba na vypisovani
mimotadnych grantli, protoZze mame tésné predvolebni dobu, a pak se bude domlouvat, kdo
tady bude nebo nebude starosta.

Co se tyka vyuactovani, jsou to ,standardni dotace a nepfipada v tvahu, aby
neexistovala zavérecna zprava, vyactovani, fotodokumentace a vSechno, co k dota¢nim
programum patii.

Tolik ma zavérecna slova. Prosim, podpoite kluby, které budou vkladat finance do
obnovy sportovist’. Sportovisté si to zaslouZi.

P. Richter:
Dékuji. Prosim navrhovy vybor, aby piecetl navrh usneseni.

P. Marinov:
V bodu 26/32 — mimotadna dota¢ni podpora na modernizace sportovist
ZMC 1. schvaluje dle piedlozeného znéni.

P. Richter:
De¢kuji. Prosim hlasovat. Pro 31, proti 0, zdrzelo se 9, nehlasovali 2. Navrh byl piijat.
Piistoupime k tisku ¢islo
33
vytaétovani pridélenych dotaci v r. 2017 v ramei programu Misto pro Zivot a ekologické
programy

P. Slaby:

Piedkladam zastupitelstvu vyactovani piidélenych dotaci v r. 2017 v ramci programu
Misto pro zivot a ekologické programy.

V diivodové zpravé mate napsano, jaka byla celkova vySe — je to 650 tisic, z toho se
vratila nevyuzita ¢astka K¢ 4167,50. Vyuctovani proslo kontrolou nasimi pracovniky. Vse je
v poradku. Soucasti diivodové zpravy jsou také jednotlivé projekty, na které jaka ¢astka byla
utracena.

P. Richter:
De¢kuji za tivodni slovo. Oteviram diskusi. Piihlasen je kol. Velek.
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P. Velek:

Mam slabost pro dotace, pracoval jsem v nadaci. Souvisi to s minulym bodem. Tady
se nékdo dusoval, jak pfijemce dotace dodé fotodokumentaci, prezenéni listiny, vyuctovani.
Vzdycky se ptam, kde to je vidét. Chronicka bolest, kterou tady pamatuji 12 let je, Ze nemusi
to byt nikde vidét, ale je to krasné silazovano v archivech, které tady jsou, a tam muzeme jit
na pozadani v pracovni dobé vyhledat, jestli dodal Dim déti a mladeze zaznamy z vychazek
po obojzivelnicich nebo cokoli. Plédoval bych za to, abychom vydali vefejny signal o tom, ze
zavérecné zpravy — ne uctenky — s fotodokumentaci budou na webu, aby bylo jasné vidét, jak
se penize utracely a za co.

To je dlouha véc, kterou jsme chtéli, aby byla elektronizovana celd vyrobni linka od
mySlenky pfes anotaci az po zavérenou zpravu — aby to bylo vidét na webu méstské Casti,
ktera se tim muze krasné chlubit. Prosim, aby budouci politickad reprezentace na jakémkoli
ptdorysu se tomu vénovala. Je to prkotina, ale uzite¢na.

P. Richter:
Nevidim nikoho pftihlaSeného, diskusi kon¢im. Prosim o zavérecné slovo.

P. Slaby:
Pane Velku, jsem hrozné rad, ze vysilate tak casto a tak horlivé signaly a jsem zvédav

na vasi zpravu.

Ano, tyto materidly budou na webu. Pokud zastupitelstvo tento material schvali,
vSechny dotace jsou pristupné na webu méstske ¢asti k nahlédnuti.

Pokud potiebujete néco specidlnéjsiho, obratte se na odbor, on vam tuto
inkriminovanou ¢ast otevie a ukaze.

P. Richter:
Prosim o navrh usneseni.

P. Marinov:

V bodu 26/33 — vya¢tovani piidélenych dotaci v r. 2017 v rdmci programu Misto pro
zivot a ekologické programy

ZMC 1. schvaluje dle predlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 37, proti 0, zdrzelo se 5, nehlasoval 0. Navrh byl pfijat.
Prosim o tisk
34
vyroéni zprava Vzdéliavaciho a informaéniho centra Prahy 5 za r. 2017 a zpravy o
¢innosti za uplynulé obdobi pil roku 2018

P. Trojanek:
Bod 34 je vyrocni zprava Vzdélavaciho a informacniho centra Prahy 5 za r. 2017 a

zpravy o ¢innosti za 1. a 2. ¢tvrtleti tohoto roku.

Je to velmi podrobné zpracovano véetné grafl, finan¢nich uzavérek a podrobné
¢innosti véetné vyéisleni poétu ucastnikl riznych Skoleni, poétu navstév. Je to komplexni
informace pro ty, kdo se o to zajima. Doporucuji vzit na védomi a schvalit.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Kolega Matousek.
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P. Matousek:
Mam dotaz. Kolik mélo Vzdélavaci a informacni centrum penéz na barvy do tiskarny?

P. Richter:
Prosim kol. Hnyka.

P. Hnyk:
Nemohu si odpustit komentai k navstévnosti Informacniho centra. Kona se tam jisté

spousta zajimavych akci, ale na prvnim misté je uvedena navstévnost. Kdyz jsem si to
piepocital na obsluzné za den, z primérné navstévnosti za leto$ni leden az srpen mi vyjde
navstévnost 20 lidi za den, coz mi piipadd neuvétitelné neefektivni ¢innost. Tento podle
predkladatele zdanlivé vysoky pocet — podle mne nizky — je v rozporu s tabulkami, které si
mohu rozkliknout. Za duben mi vychazi celkova navstévnost 250 lidi, ktefi si pfisli pro
informaci. Vybral jsem mesic, kdy navstévnost byla nejvyssi. Znamena, Zze za jeden den se
tam piislo na néco zeptat 12,5 ¢loveka a za cely duben se rozdalo 115 letacka.

Pracuji v informacnim centru byt jiného druhu, ale mohu vam fict, ze 200 lidi
obslouzim sam za sménu. S kolegy, kolik je nas tam na tfech pfepazkach ve dvou sménach
Sest, mlzZete si piepocitat, ze celkovou navstévnost, kterd tady byla za osm mésicli, mame za
jeden den. Znovu se ptam: je to skutecné efektivni provoz takového informacniho centra?

Pokud ho uz mame, tak vymysleme néjakou piidanou hodnotu, pro¢ by tam lidé mohli
chodit a centrum se stalo efektivni. Neni to nic nového, fikal jsem to jiz pfed dvéma roky, kdy
se rozhodlo, ze infocentrum bude obnoveno. Bohuzel, G¢innost infocentra je stale neefektivni
jako byla pred rokem. Je mi to bohuzel lito.

P. Richter:
Prosim kol. Pokornou.

P. Pokorna:

Mela bych nékolik pozndmek a k tomu ptislusné usneseni.

Co se tyka zpravy auditora, doporucila bych Vzdélavacimu a informacnimu centru
vybrat si jiného. Neptsobi divéryhodné, kdyz auditor svou auditorskou spolec¢nost necha
zapsat 30. dubna 1993 a zakladatelské dokumenty se objevi ve Sbirce listin az se zahajenim
likvidace jeho spolecnosti az skoro o 12 let pozdéji 1. 5. 2005. Jinak Sbirka listin zeje
prazdnotou.

Sam auditor Jiii FiSer nezveftejnil o vlastni auditorské firmé povinné dokumenty.

Stejné tak jeSté donedavna zela prazdnotou po vzoru svého dlouholetého auditora
Sbirka listin Vzdé&lavaciho a informaéniho centra. Stile vSak ve Sbirce listin neni zcela
doplnéna alesponl za posledni 4 roky za r. 2014 vyro¢ni zprava, zprava auditora o ovéfeni
Ucetni zaverky, za r. 2015 vyroéni zprava auditora o ovéfeni ucetni zavérky, za r. 2016
vyroéni zprava. Neni tim zcela splnéno usneseni &. 22/15/2017 ptijaté ZMC dne 19. 12. 2017,
kdy se hlasoval rozpocet k doplnéni Sbirky listin Vzdélavaciho a informacniho centra s
terminem plnéni do 31. 1. 2018. Vsichni vime, jaké postihy ze zékona nam hrozi.

Co se tyka r. 2017, doporucuji centru, aby zvefejnilo povinné listiny v souladu se
zakonem o obecné prospésnych spole¢nostech podle § 2020, kde se pise, Ze obecné prospésna
spoleénost vypracovava a zveiejiiuje vyroéni zpravu v terminu, ktery stanovi spravni rada,
nejpozdéji vSak do 6 mésici po skonceni ucetniho obdobi. Pfedpokladam, ze ucetni obdobi
skonc¢ilo poslednim ¢ervnem, tudiz vyro¢ni a UCetni zprava, uzdvérka a zprava auditora
dorazily na soud az 3. 7., tedy po skon¢eni Gicetniho obdobi.

Co se tykd rozpoctu a stiednédobého vyhledu rozpoctu. Vzhledem k tomu, ze
Vzdélavaci a informacni centrum je ziizeno meéstskou casti a je skoro ze sta procent
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financovano méstskou ¢asti, domnivam se, Zze podle zakona 250/2000 Sb. o rozpoctovych
pravidlech Gzemnich rozpoctl je ticba, aby byl rozpocet a strednédoby vyhled rozpoc¢tu
zvefejnén na internetovych strankach Centra a na internetovych strankach zfizovatele, tedy na
Ufedni desce méstské ¢asti.

Piedkladam tedy navrh usneseni:

ZMC ukladd gesénimu radnimu ve spoluprici s feditelkou Vzdélavaciho a
informacniho centra zafidit pro Centrum zvefejnéni rozpoctu a stiednédobého vyhledu
rozpo¢tu Centra na internetovych strankach Vzdélavaciho a informaéniho centra a na ufedni
desce na internetovych strankach MC Praha 5.

Co se tyka nakladt a vynost, vzhledem k tomu, Ze ve 2. ¢tvrtleti jsou vynosy skoro
dvojnasobné nez naklady centra, pfijde mi logické a bézné se to tak 1 déla, aby se rozdil mezi
vynosy a naklady vracel zpét do rozpo¢tu méstské casti. Navic Vzdélavaci a informacni
centrum je z velké ¢asti financovano méstskou ¢asti.

Piedkladam tedy navrh usneseni:

ZMC Praha 5 uklada gesénimu radnimu ve spolupraci s feditelkou Vzdélavaciho a
informacniho centra zajistit vraceni rozdilu mezi vynosy a naklady zpét mestské ¢asti.

Cinnost vzdélavaciho a informaéniho centra by bylo vhodné vice ztransparentnit.
Proto bych k tomu méla néjaké navrhy. Jeden se tyka transparentniho u¢tu. Nedavno v tisku
probéhla informace, ze Vzdélavaci a informacni centrum je tunelovy projekt. Abychom témto
spekulacim pfedchazeli, navrhuji, aby Centrum mélo transparentni Gcet.

Predkladam tedy navrh usneseni:

ZMC Praha 5 uklada ges¢énimu radnimu ve spolupréci s feditelkou Vzdélavaciho a
informacniho centra ziidit pro Centrum transparentni ucet.

Dalsi bod se tyka pravidel postupu pii zadavani vefejnych zakazek. Pokud Vzdélavaci
a informacni centrum nema zpracovanou smeérnici, ktera by vedla k postupu pii zadavani
verejnych zakazek, mélo by tuto smérnici vypracovat, piipadné pfevzit od svého zfizovatele.

Piedkladam tedy navrh usneseni:

ZMC Praha 5 uklada gesénimu radnimu ve spolupraci s feditelkou Vzdélavaciho a
informacéniho centra vypracovat smérice pravidel postupu pii zadavani vefejnych zakazek.

Posledni bod se tykd smérnice k ob&hu ucetnich dokladd. Pokud Vzdélavaci a
informacni centrum nema zpracovanou smérnici k obéhu ucetnich doklada, mélo by tuto
smérnici vypracovat, pfipadné prevzit od svého zfizovatele. Smérnice se zabyva nalezitostmi
Ucetnich dokladt, obéhu dokladi, podpisovy tad, piikazuje postup predavani dokladt od
jejich vyhotoveni az po archivaci - chapu, Ze to asi vSichni znéte, Ze nepotiebujete poslouchat,
vymezuje opravnéni a odpovédnost jednotlivych osob za ovéreni vécné i formalni spravnosti,
uvadi navaznost pracovnich postupti véetné lhut piedavani dokladi mezi jednotlivymi
pracovisti ¢i pracovniky, zajistuje, aby se veSkeré doklady dostaly k zaG¢tovani vcetné
stanoveni terminu a odpovédnosti, ngjemni smlouvy, smlouvy o dilo vCetné piedavacich a
piejimacich protokolti, darovaci smlouvy, smlouvy o ptjckach, zapis ze zasedani komisi
apod.

Piedkladam tedy navrh usneseni:

ZMC Praha 5 uklada gesénimu radnimu ve spolupraci s feditelkou Vzdélavaciho a
informacniho centra vypracovat smérnici k obéhu tucetnich dokladu.

Deékuji za pozornost.

P. Richter:
Dal8im piihlasenym je kolega Slaby.
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P. Slaby:

Mrzi mé, ze pan kolega pouziva slova jako vykonnost Informacniho centra.
Informaéni centrum je sluzba obCanim. Jednotlivé méstské Casti, které maji ziizena
informacni centra — ano, nékteré jsou vykonné&jsi, maji vétsi navstévnost, ale informacni
centrum funguje ncékde deset, pét, nékdy 1 patnact let. Nase Informacni centrum, jak je
postaveno, funguje zhruba dva roky.

Naprosto vas chapu, informacni centrum Dopravniho podniku je uplné néco jiného.
Diky tomu, Ze vykonnost vaSeho informacniho centra je tak velka, protoze kdyby byla nizka,
byl byste urcité propustén.

Vy ale pracujete se softwarem, ktery feSi uréitou oblast dotazi. Informaéni centrum
meéstské ¢asti fesi v podstaté | pel-mel* dotazi, kdy dochéazeji seniofi, ptaji se na véci, které
jsou pro vas jasné, ale pro né jasné nejsou, kopiruji, vyfizuji, zafizuji dokonce i ob¢anské
prikkazy, protoZze seniofi nevi, jak se pohybovat. Vyfizuji i turisty, pomahaji jim se
zorientovat, kam se mohu dostat, protoze mame spoustu pamatek a hezkych mist, ktera jsou
na webu, ale oni se tam neumi dostat.

Vzdélavaci a informaéni centrum d€ld jednu velice zasluznou cCinnost — je to
administrativni podpora projektu integrace déti cizinci. Mame tady ¢im dal tim vic cizincd,
déti je tfeba integrovat pro fungovani v mateiskych Skolkédch. Co ale vic — Informaéni
centrum vzdélava a vyucuje cesky jazyk cizince, kteii piijedou, chtéji tady zit a bydlet. Je jich
tady ¢im dal tim vic. Vam to zfeymé nevadi, kdyZ pfijdete do Vecerky, a je pravda, Ze spousta
nas prijde a fekne ,,ahoj“, protoze oni neumi mluvit. Uklada to zakon, Zze maji znat Cesky
jazyk, ale vSichni vite, jak to funguje. Toto je jeden z dalSich projekti, které Informacni
centrum na meéstské ¢asti chee zavést a zavede ho — vyuku ceského jazyka i pro ty, ktefi uz
tady delsi dobu bydli. Je to velice $patné, kdyz cizinec Zijici v Cechach neumi &esky.

Véci, které tady jsou, je vic a vic — vzdélavani, doucovani, podpora a realizace
urcitych aktivit seniorii, organizace besed se zajimavymi obc¢any. ,,Pel-mel” €innosti je tak
obrovsky, Ze si myslim, Zze Informacni centrum neni vami docefiovano. Ba co vic — kdyby
nebyla pani feditelka Sikanovdna nékterymi opozi¢nimi zastupiteli, Informaéni centrum by
bylo nékde uplné jinde. Kolegové, sahnéte si do svédomi, protoze vase dotazy a Sikanovani
kolikrat presahuje hranice slusného chovani.

P. Richter:
Dékuji. Prosim kol. Velka.

P. Velek:

Odpichnu se od slovesa ,Sikanovat®. Pani feditelku jsme si dovolili pozvat na
kontrolni vybor. V dubnu nam slibila, Zze v kvétnu nam poSle nékteré materialy, kterée
neposlala. Pak jsme v planu prace fekli, ze se budeme VIC vénovat az v Cervenci, aZ budou
dostupné materialy. Dnes je zafi.

Se zpravou nemam problém, jen mi pripada, Ze neodpovida na nase dubnové dotazy.
Chapu, ze udélat externi nebo outsorsované Informacni centrum je ldkavé, ale na druhou
stranu si myslim, Ze to neni rozumné. Ted trochu mluvim ke koalici, ktera tady bude po
volbach. Nedostali jsme odpovédi na to — i ve zprave to neni explicitné zminéno — je tady sice
sbirka starych bryli, Nahradni babic¢ka, prondjem vyukové mistnosti a probéhlé kurzy pro
zaméstnance, coz bylo velké gré kurzl. Hovoii se, Ze v tomto pil roce se nam podatilo
zrealizovat nékolik kurzh soft skills, kurzt IT, které si zaméstnanci velice oblibili a hojné je
navstévuji.

Mam pocit, Ze kurzy byly organizovany shora doli. Pozvali se vedouci odborli nebo
oddéleni na to, aby se naucili ovladat novy software nebo néco takového. Mohu se ale mylit,
protoze jsem nebyl do toho pozvan.
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Nabizime kurzy angli¢tiny pro zaméstnance méstské ¢asti ve ¢tyfech skupinach.

Z tohoto materialu jsem bohuzel nedostal odpovéd na to, co jsme jako kontrolni vybor
chtéli. Chtéli jsme indikatory poc¢tu kurzi, jejich sylaby, jejich prednasejici a lektory. To neni
zadna Sikana. Chtéli jsme védét, kdo tam prednasi a jak zhruba vypadala prezentace, kterymi
byli uiednici Skoleni.

Vzdélavaci a informacni centrum bylo jedno z témat kontrolniho vyboru. Je dlouha
diskuse o tom, jestli potiebujeme takové Informacni centrum, kdyz v této budové dole mame
informacni centrum.

Velice trpim tim, Ze na webu Informacéniho centra si nemohu rozbalit nékteré
informace, které jsou tieba v této zpravé. To, co zminila kolegyné, Ze vSechny neziskové
subjekty jako je o. p. s. by mély mit transparentni i¢et, to neni nic proti ni¢emu. Mam tfi
sdruZeni a vSechna maji transparentni tcet.

Indikatory akci jsou pocty Skoleni a jasné sylaby, kdy probéhly, kolik lidi bylo
pfitomno. Je to informace o prezen¢nich listinach.

Jako kontrolni vybor jsme se pokouseli — a tim trochu odpovidam kol. Slabému, zZe
jsme se snazili zlepsit zakladaci listinu, aby v ni byla majorita zastupitell, nikoli ob¢and, které
nékdo n¢jak nadeleguje. Vime, jaka byla fluktuace lidi v minulém Informacnim centru. Aby
byla ur¢ita kulturni zvykova zdsada, Zze v dozoréi radé je majorita tzv. opozice. Nemam rad
hru na opozici a koalici, ale jestlize se nedostane kolegyné Pokorna, ktera je ¢lenkou
kontrolniho vyboru k dokumentiim, které potiebuje pro elementamni kontrolu chovéani této o.
p. s., je to néco systémovée Spatné zalozeného.

Tim odpovidam kol. Slabému, ktery fekl, ze se t€si na moji zpravu kontrolniho
vyboru. Tomuto tématu jsme vénovali pomérné dost ¢asu v diskusich.

P. Richter:
Prosim kol. Hnyka.

P. Hnyk:
Premyslim, jestli mdm vibec reagovat. Kdyz mé ¢len dozoréi rady Dopravniho

podniku upozornil, Ze bych také mohl byt propustén, tak se za¢indme dostavat do situace,
ktera mi piipada spiSe dobu davno minulou. Doufal jsem, ze kvili politickému piesvédceni uz
lidé nebudou nikdy vyhazovani ze zaméstnani. Doufam, Ze to byla pouze $patna formulace,
protoze v opacném piipadé by to byl pomémé skandal.

Dovolim si zareagovat. Nemyslim si, Ze kdyz cituji z vefejné predlozené zpravy, Ze je
to Sikana. Ocitoval jsem pouze data, ktera tam jsou. Nikdy jsem nemél pocit, ze bych pani
feditelku Sikanoval. Vzdycky, kdyZz jsem se bavil o tom, Ze by se mél provoz zefektivnit, fikal
jsem, ze jsem ochoten spolupracovat. Bohuzel, zdjem nebyl. Mné to nevadi, pani feditelka je
odbornice, respektuji ji, ale budu hodnotit jeji ¢innost. Pfiznejme si to — kontaktni centrum
tam funguje ve stejné podob¢ uz osm let, k tomu jsou noveé pridané ¢innosti, ale bavme se o té
kontaktni ¢innosti, kterd tam je od r. 2010 a navstévnost je bohuzel Zalostna. To je fakt.

P. Richter:
De¢kuji. Dalsi je piihlasen Lukas Budin.

P. Budin:

Nebudu se vyjadifovat k obsahu, jen bych nechal na zvazeni. Martina Pokorna
predlozila velky pocet protindvrhil a atmosféra k tomuto bodu je trochu hust$i nez by méla
byt. Byla tam fada neutralnich a hlavné prospésnych podnéti, napadlo mé, zda by si néktery z
klubt vyzadal piestavku a dohodlo se, zda si nékteré navrhy pan piedkladatel osvoji. Neni to
nic proti ni¢emu, naopak to miize pochybnosti vyvratit. Jednejme o tom vécné, protoze tady to
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neni nic osobniho, ale jde o to, aby organizace fungovala pokud mozno prihledné. Netikam,
ze se tam d¢ji nekalé véci, nemam k tomu informace, ale vyvratme tyto pochybnosti. Bylo by
dobré si minimaIn¢ transparentni ucet osvojit.

P. Richter:
Vidim technickou kol. Trojanka.

P. Trojanek:

Chtél bych se k tomu vyjadfit, protoze to usnadni debatu. Véci si neosvojim, ale v
pondéli je dozoréi rada VIC, tam bude vSechno toto piedlozeno. MiZzeme to prodebatovat a
rovnou to zapracovat. Je to jednodussi nez to délat takto. Mame na to legitimni nastroje.
Vratim se k tomu az v zavérecné feci.

P. Richter:
Dékuji. Piihlasen je kol. Chramosta.

P. Chramosta:

Myslim, Ze tady nikdo nezpochybiiuje, jestlize by VIC fungoval a poskytoval sluzby,
Ze je to Spatna véc. Jestlize si spocitam, ze navstéva jednoho ob¢ana mi v priméru vyjde na
tisic korun, zda se mi to trochu moc.

P. Richter:
Prosim kol. Slabého.

P. Slaby:

Skoda, ze kolega Hnyk odesel, byl bych nerad, aby se z ného stal muéednik. Ur¢ité za
jeho politicky ndzor nemize byt vyhozen ze zaméstnani, je to naprostd hloupost. Jeho
politické nazory akceptuji, piestoze se mi nelibi jeho vyrazy o fepce atd. Pokud by ale Spatné
pracoval, bude ur¢ité propustén, at’ by pracoval v jakémkoli podniku.

P. Richter:
Prosim kol. Velka.

P. Velek:

Padala tady riizné slova jako $ikana. Rikal jsem zkugenost z kontrolniho vyboru.

Trapi mé jedna véce, a to je to, Ze o. p. s. uz od samého pocéatku byla délana trochu jako
outsorsing. Né¢kolik let jsme tady dlouhodobé délali feSeni, ktera jsou tzv. in house, to
znamend v domeé, na radnici. Toto jde pofdd v protisméru. Pravé proto je tady urcité
podezirani, ur€ité ne Sikana, ale ur€ita mira nejistoty, jak organizace bude fungovat.

Rada rozhodla, ze Vzdélavaci a informacni centrum ma do urcité miry prevzit to, co
tady provozuje kol. Matousek, jakési ekologické centrum ve vychodni ¢asti Prokopského
udoli. Myslim si, Ze je to délano z pragmatickych duvodl — aspon tak, jak jsem to vidél.
Potvrdili mi, Ze tento zamér byl néjakym zplisobem predjednan ve vyboru pro Zivotni
prostiedi nebo ze se vybirali, kteti by byli nejlepSimi spravci tohoto objektu. PIné podporuji,
aby kolegové, ktefi tam roky Ziji a staraji se o zajimavy objekt, méli tam sluzebni byty a aby
cely objekt fungoval, ale to, ze najednou pfislo Vzdélavaci a informaéni centrum jako
manazer objektu, ktery je tématicky v jiném miste, mi pfipadalo nesystémové. Kdyby mi pan
predkladatel fekl, kde tento napad vznikl a jakou ma logiku. Dékuji.
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P. Richter:

Méme vyporadané vSechny piispévky, diskusi kon¢im. Chtél bych jen pfipomenout,
pane Velku, Ze jste mluvil potieti, protoze jste si pfedtim spojil pfispévky. Prosim, abychom
dodrzovali jednaci Fad. Nechtél jsem byt tak striktni, kdyz jsem vidél, Zze je to posledni
piispévek.

Prosim o zavére¢né slovo.

P. Trojanek:

Musim fict, Ze jsem velmi zklaman pfistupem nékterych jedinci. Ze slov pana Velka,
ktery piedlozi takovy canc jako zavére¢né vyuctovani a zpravu kontrolniho vyboru, bych se
stydél — proti této zpracované zpravé. Nehledé na to, ze mél zpracovat kontrolni zpravu VIC,
kterou viibec nedodal. Nekrut'te hlavou, je to tak, dodal jste Gplné stejny car a kdyz bylo
rozhodnuto, 7e mate dodat néco na termin, tak jste se na to vykaslal. Re¢nit ale, to vam jde, to
je super tady nékoho pohibit.

P. Richter:
Prosim, abychom nebyli osobni. Dosud zastupitelstvo probihalo velmi korektné.

P. Trojanek:

Nemyslim si, Ze probihalo v posledni dobé korektné.

Dal3i véc, kterou bych chtél fict, byla spoluprace s panem MatouSkem. Doufam, ze
spoluprace uz bézi a ze je to v poradku. Je to jeden z nastroju, ktery jsme mohli vyuzit na to,
abychom né&jakym zpusobem byli schopni tento objekt opravit a abychom dobie
spolupracovali s organizaci, kterd tam roky ptsobi a které mizeme pomoc, protoze na to
mame sily. Muzeme tisknout letaky, muzeme jim dat odbornou podporu, mizeme jim
pujcovat své prostory atd. Myslim si, Ze tato mySlenka je spravné udélana a ze bude slouzit k
podpofe této organizace.

To, co piedlozila pani Pokorna, navrhuji vzit na dozor¢i radu, kterd je svolana na
pondéli.

Dostat se k dokumentiim z r. 2014 a 2015 je nadlidsky tkol. Jak se vedlo ucetnictvi v
Informaénim centru, které bylo piedchtidce této organizace, je velky rozdil.

Meli byste se brzdit ve svych nazorech. Ani jeden z vas tam nebyl, jen se vSichni
potutelné usmivate. Nebavi mé to, protoze pani feditelka si to nezaslouzi. Porad slySet
pfepoéet navitév na penize je nesmysl. Skoli zaméstnance za penize ziskané z evropskych
fondd, na které by si nikdy Utad nesahl. Zvazuijte, co povidate. Dékuji.

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:
K bodu 26/34 byl ptedlozen protinavrh kol. Pokorné, o kterém budeme hlasovat jako o
prvnim.
K bodu 26/34 — vyroéni zprava Vzdélavaciho a informac¢niho centra Praha 5 za r. 2017
ZMC
L. bere na védomi dle pfedloZzeného znéni a zafazuje
I1. uklada

1. gesénimu radnimu ve spolupréci s feditelkou VIC zfidit zvefejnéni rozpoctu a
sttednédobého vyhledu rozpoctu centra na internetovych strankach VIC a na Gfedni desce a na
internetovych strankach MC Praha 5
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2. gesénimu radnimu ve spolupraci s feditelkou VIC zajistit vraceni rozdilu mezi
vynosy a naklady zpét méstské ¢asti

3. ges¢nimu radnimu ve spolupréci s feditelkou VIC zfidit pro centrum transparentni
Ucet

4. gestnimu radnimu ve spolupraci s feditelkou VIC vypracovat smérnici, pravidla
postupu pii zadavani vetrejnych zakazek

5. gesénimu radnimu ve spolupraci s feditelkou VIC vypracovat smérnici k obéhu
ucetnich dokladu.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 18, proti 7, zdrzelo se 11, nehlasovalo 5. Protinavrh nebyl pfijat.
Ocekavam opravy. Vzhledem k tomu, Zze mame pét piihlaSek ke Spatnému hlasovani,
prohlasim ho za zmate¢né. Hlasuje se o protindvrhu kol. Pokorné. Prosim hlasovat.
Pro 14, proti 10, zdrzelo se 12, nehlasovalo 5. Protinavrh nebyl piijat.
Prosim k ptiivodné navrZzenému usneseni.

P. Marinov:
V bodé 26/34 — vyroéni prava VIC za r. 2017
ZMC 1. bere na védomi dle piedlozeného znéni.

P. Richter:

Prosim hlasovat. Pro 25, proti 3, zdrzelo se 9, nehlasovali 4. Navrh byl piijat.

Je presné 15 hodin. Nasleduje pevné stanoveny bod, coz jsou piispévky obcant.

Protoze zde fada ob¢and na zacatku nebyla, pfipomenu to, na ¢em jsme se dohodli
pifed zacatkem zastupitelstva a odhlasovali jsme to do programu, ze piispévky jsme
prodlouzili o ptl hodiny, Ze je na né¢ 60 minut. Po skonceni piispévkl obant bude nasledovat
bod 29, potom bude postupovano podle programu. Vyslo to tak, jak néktefi obcané pocitali,
aby tento bod byl na pevny cas.

Prvni pfihlaSenou je pani Vidmarova s tématem Malvazinky. Prosim o vas prispévek.

P. Vidmarova:

Vazeny pane starosto, vazeni radni, vazeni zastupitelé, jmenuji se Béla Vidmarova a
mluvim zde za spolek Zelené Malvazinky, jehoz ¢lenové a priznivei bydli pifimo v mistech
sousedicich s tizemim feSenym studii Na Plani ateliéru BrightPoint s. r. o., ke které jsme
neméli moznost se v prabéhu jejiho pofizovani vyjadrovat.

Zacénu podékovanim za zprovoznénou a zrekonstruovanou matei'skou skolku Na Plani
a zapocatou zménu tuzemniho planu zhruba z 5600 m2 na zeleni z celkové faktické zelené
vyméry zhruba 13400 m2 a z celkové feSeného tzemi zhruba 28000 m?2.

Dale musim byt bohuzel kriticka, nebot’ $kolka je jediné, co se za vase volebni obdobi
v nasi lokalité skute¢né udélalo. Upozornim na tii nase priority a vase sliby. Jmenovat mohu
napi. pani Ing. Hamanovou, pana Slabého ¢i pana Ing. Dolezala, z jejichz st tyto pfisliby
zaznély.

Priority. Zaprvé: profesionalni a odborné feSeni haldy zeminy vybagrované v r. 2013
spole¢nosti Geosan Sigma.

Zadruhé: projekt na revitalizaci placku a parku, tedy onéch zminénych 5600 m2 a
zapoceti praci na revitalizaci.

Zatteti: vykup polorozpadlych gardzi od soukromych majiteld a rozSifeni plochy
zelené v izemnim planu.

Z4dny z téchto slibi nebyl splnén. Ptam se, jaky byl a bude dalsi postup a jak toto
chcete stihnout do konce volebniho obdobi, ktery piijde za nékolik tydni?
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Dale se chci zeptat na osud nasi zadosti o revizi studie Na Plani schvalené dne 20. 12.
2017 vasi radou z hlediska nedostatecnych schopnosti retence rizikovych vod v lokalité¢ mezi
ulicemi Na Plani a K Vodojemu. Podnét jsme odeslali dne 20. 8. 2018 prostiednictvim
elektronické podatelny a také na oficialni e-mailové adresy vSech radnich, predsedkyné
vyboru tizemniho rozvoje a predsedy vyboru zivotniho prostiedi. Dosud nemame potvrzeni z
podatelny o piijeti ani Zadnou jinou reakci. Podnét zde nechavam znovu a prosim o informaci,
jaky bude dalsi postup v této véci.

Posledni véc, kterou chci zminit, je alarmujici chybovost v pofizované zméné
izemniho planu v nasi lokalité. Jedna se o zménu 142/2017 Z 32.18, ktera byla poddna MC
Praha 5 v zafi 2017 a odpovédnou za podani dle usneseni zastupitelstva byla pani Ing.
Hamanova. Dne 26. 8. 2018 jsem pii prohlizeni zmény na webu potizovatele odhalila zasadni
chyby, a to absenci parcel, které se mély ménit na zelen ve vypisu. Jednd se o pro nas
nejdilezitéj$i mista a zména izemniho planu na zelené plochy je pro nas prioritou ¢islo jedna.
Chyba byla na zakladé mé intervence opravena 7. zaii, ale dosud nemame vysvétleni, jak je
mozné, ze pii pofizovani tak zasadni dokumentace, jakou zména izemniho planu je, muze
dojit k chybam takového typu. Jsme velmi znepokojeni, a to i proto, Zze obyvatelé lokality
nemayji k procesu Na Plani dlouhodobé divéru a tyto v jejich o€ich jesté vice poSkodily.

Prosim o vysvétleni, jak se toto celé odehrilo a zda se mame bat i do budoucna, aby
parcely opét pii dalSich krocich pofizovani zmény nezmizely. Dékuji za pozornost a prosim
pokud mozno o pisemnou odpovéd..

P. Richter:
Zareagujeme na nekteré dotazy, protoze jich bylo pomérné hodné. Prosim kolegu
mistostarostu.

Mistostarosta:

Odpovim na haldy a na projekt. Projekt jsme jednali se spole¢nosti BrightPoint, a s
panem architektem. ProtoZze ale penize v rozpoctu v tomto roce nejsou, domluvili jsme se na
postupnych krocich. V rozpoctu na r. 2019 jiz planujeme castku jak na projekt, tak na
piipadnou realizaci. To je k projektu.

Na haldu a na konkrétni ¢asy odvozu odpovi pan Zeman.

P. Zeman:

Co se tyka odvozu haldy Na Plani, myslim, Zze bychom to méli zvladnout do konce
zaii. Cekali jsme na analyzy zeminy, jestli bychom ji mohli pouZit jinde. Bohuzel, zemina
neni tak kvalitni, jak jsme si pivodné mysleli.

Mistostarosta:

Doplnim. Vychézeli jsme i z prizkumu spole¢nosti BrightPoint a nechali jsme si
udélat nas, protoze z haldy vykukuji asfalty. Asfalt je nebezpecny odpad a jeho likvidace se
podtizuje jinym pravidlim. Proto se to celé zdrzuje. Za normalni situace bych pozval bagr, ale
ono to tak jednoduché neni. Jak fikal pan Zeman, do konce zafi je halda odbagrovana, véfim
mu. Jak jsem vam slibil, Ze bude odvezena, tak si myslim, Ze to splnime.

P. Richter:
Prosim pani arch. Hamanovou.

P. Hamanova:
Nejprve k tomu, Ze jsem nékde slibila, ze do konce volebniho obdobi slibuji odvoz
zeminy, projekt na revitalizaci a vykoupeni garazi. To jsem nikde neslibila, na vSech téchto
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tiech vécech se pracuje. Jsou to ale véci, které maji néjaky pribéh. Nejsem si védoma toho, Ze
by kdokoli fekl, ze to bude do konce volebniho obdobi vsechno vyteseno.

Co se tyka haldy zeminy, zazila jsem napf. hodinovou hadku riznych ¢lenti jednoho a
druhého spolku, ktefi bydli Na Plani, kdy se nemohli dohodnout, jestli haldu cht&ji odvézt,
nebo rozhrnout. Kvuli tomu se napf. o mnoho mésict tato zalezitost protahovala.

Co se tyka podnétu na zménu, je pravda, ze jsem byla uvedena v usneseni
zastupitelstva, Ze jsem za to odpovédna. Myslim, Ze technicky to neni spravné, protoze za to
odpovida odbor izemniho rozvoje, ktery také tuto zalezitost vyfesil. Zkontrolovala jsem, Ze
podnét na zménu odsud odeSel v té podobé, jak byl schvalen zastupitelstvem. Kdyz pani
Vidmarova upozornila na chybu, Ze tam chybi parcelni ¢&isla, dotazovali jsme se na to
vedouciho odboru tzemniho rozvoje Magistratu pana Ing. Cemuse. Sd&lil nam, Ze ve
skute¢nosti proceduralné k zadné chybé nedoslo, protoze diilezity je obrys uzemi vyznaceny v
mapé, ktery byl v pofadku a Ze parcelni ¢isla nemusi byt uvedena vSechna, ale vzhledem k
tomu, Ze je to citliva zalezitost, tak tam cisla doplni. Jesté jsme k tomu sdélili, ze se jim
bohuzel podafilo u nejvétsich pozemk, které se tykaji nejdulezitéjsiho uzemi, toho svahu a
placku, ¢isla vynechat. To bylo vnimano jako chyba. Také to doplnili.

Neni pravda, ze by nedostatecné uvedeni v materidlech na IPR znamenalo, Ze by tam
zména nebyla vilbec zanesena. Mnoho lidi na to celou dobu koukalo. Davali jsme to napf.
jako jednu pripominku k metropolitnimu planu, aby se tam tato zména zelen¢ objevila.
Vsichni jsme pracovali s materidlem, ktery byl mapové pfipraven a nikdo si nev§iml, Ze ve
vy¢tu parcel chybi dvé ¢isla. Bylo to napraveno a myslim, je to v pofadku. Neni nutno z toho
délat n€jakou tragedii nebo nékoho obvinovat, bylo to uvedeno do normalu.

P. Richter:

Také se k tomu vyjadiim. Mrzi mé, Ze ¢ast obyvatel této lokality vnima kroky, které
tam byly, timto zplisobem. Byly to stovky hodin diskuse jak politiki, ale hlavné odbornika. V
celé pracovni skupiné, ktera diskutovala o oblasti Na Plani, politici nezasahovali. V cele
skupiny sice byli, ale rozhodné tam nebyli ve vét§iné a cely proces byl ryze odborny.
Ptfedpokladam, Ze by to néktery z ¢lenti potvrdil. Bylo to umysInég, abychom z toho sundali tu
nalepku, kterou historicky tato véc ma.

V izemnim planu je to zastavitelné izemi byty. Bylo tomu stejné pred 3 — 4 lety, kdy
proces nevyuziti pozemku k vystavbé zapocal. Pozemek ma velikou finan¢ni hodnotu. I pii
védomi si toho jsme chtéli, aby odbornici posoudili vhodnost vSech navrhu. Z celého velmi
dlouhého procesu vzesel néjaky navrh s minimalnimi invencemi ze strany politikli, bylo to
vysoce odborné stanovisko. Nevim, kolik tam bylo plivodné navrzeno bytovych jednotek pii
koeficientu 250 nebo 300, ale dnes mluvime o 12 — 13 bytovych jednotkach, které by mély v
této lokalit¢ vzniknout. Minimaln¢ u tfetiny Uzemi nase méstska Cast pozadala o zménu
uzemniho planu na zelef.

Mam pocit, Ze se vychazi obfanim maximalné vstiic s pfihlédnutim ke viem dal$im
vlivim, které musi brat predstavitelé samospravy v potaz. Mrzi mé atmosféra, jak je to
podavano, ze je to proti mistnim. Podle mne opravdu ne.

I pokud se tyka toho, co nazyvate chybou, jsem rad, Ze to pani architektka vysvétlila.
Také jsem se o tom informoval. Je to bézny postup, ktery pii tom mnozstvi prace, kterou
odbor uzemniho rozvoje na Magistratu ma, zaznamenavaji zmény timto zpusobem. Chybéla
tam né&jaka c¢isla, ale v dal$im procesu to nebylo pfi¢inou, aby doslo k né&jakému jinému
projednéni nez to, o které pozadala méstska cast.

To je z mé strany viechno.

Jesté kolega Damasek.
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P. Damasek:
Chtél jsem kratce odpovédét na nékteré dotazy. Myslim, ze se podafily dvé véci —
druhd byla to, co jsme dnes odhlasovali na zastupitelstvu, odprodej dvou pozemki

Ohledné garazi — mame znalecké posudky na ceny garazi. Byla k tomu ze strany
Geosanu pridana jesté jedna garaz, na kterou se dopracovava posudek. Jsem piesvédcen, Ze to
do konce volebniho obdobi stihneme poslat do rady. Protoze je to majetkova véc, bude to
muset pockat na nové zastupitelstvo, zfejmé na druhé zasedani po volbach.

P. Richter:
Kolegy Hnyk s technickou.

P. Hnyk:

K jednacimu fadu. V jednacim fadu je napsano, ze do ¢asu pro vystoupeni obcanu se
nepocita cas, po ktery odpovidaji zastupitelé. Chci se zeptat, zda tento ¢as nékdo méfi? Ted
12 minut odpovidali zastupitelé. Prosim, aby tento Cas byl pfidan pro vystoupeni obCantl.

P. Richter:

Jsou piihlaseni jesté dalsi tfi obc¢ané. Je to 9 minut pfispévkia. Proto si myslim, Ze s
odpovéd'mi mizeme byt koSati. Dékuji ale za pfipominku.

Prosim pana Smazika, aby piednesl svij pfispévek, ktery se opét bude tykat
Malvazinek.

P. Smazik:

Vystupoval jsem tady v interpelacich jiz n€kolikrat. Nepovazujeme proces, ktery mél
vzbudit nadé€ji v obcanech, za korektni. Proces byl podivné¢ nazvan — jako krajinaiska
urbanisticka projektova soutéz. Nechapu, pro¢ se o parku bavi nékdo jako o urbanistické
soutézi. Samoziejmé, tento proces dostal nékolik ran. Spocivaly tfeba v tom, ze architekt,
ktery mél participacni jednani projednavat, dal tomu sam o sob& hroznou ranu. Projevil se
jako stranny, na dvou vecerech po nas pozadoval, abychom na naSich negativnich nazorech
nasli néco pozitivniho. Ptal si, abychom nebyli piili§ kriticti. Méli jsme nalepkovy systém, a
on nam neumozinoval ani to, abychom si mohli zvolit symbol a zadani, nechtél to. Kazdy jsme
meli tii nalepky. Spocivaly v tom, Ze jsem se nemohl projevit, tam nebylo, Ze chci bez
zastavby. To byla prvni rana, kterou tento proces dostal.

Neskutec¢né bylo, Ze byla vytvofena pracovni skupina, ale uzaviena. Do t¢ se dostali
dva obéané Pratel Malvazinek, ktefi nebyli zvoleni Prateli Malvazinek, ti se tam samozvali.
Vim, o ¢em mluvim, protoze jsem se tam vecpal na uzavienou skupinu, protoze mé tam
delegovala fadna ¢lenska schiize Pratel Malvazinek. Bohuzel, tito dva lidé — pan [l s pani
ﬁ — nabidli ruku Praze 5. Jsme piesveédceni o to, Ze to tak bylo, protoZe se jednani
najednou zacalo meénit. Z pocatku jsme to trochu nechapali, ale ono to tak zafungovalo.
Najednou bylo mozné jednat o tom, Ze bude néjaky kompromis. Pfitom jsme 18. 4. 2017 méli
¢lenskou schiizi, kde Pratelé Malvazinek jednoznacné¢ odsoudili projekt BrightPoint, Ze s tim
nechtéji mit nic spole¢ného, a pan byl povéien, aby to vyjadiil na Praze 5. Nestalo se
to, pan [l to nefekl. Nutil jsem ho pies mailovou komunikaci, aby se informace k vam
dostala, protoze vy jste nedostali patfiéné podklady. Mohu to dolozit, mam to v e-mailové
posteé. Nakonec se stalo, ze jste se to dozveédeli.

Vzdycky jsme si piali, aby Praha 5 napravila véci z éry pana Jancika. Ztratila se zelena
znacka.
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Posledni véc. Pane starosto, udélujeme vam cervenou kartu za to, Ze jste se o nasi
lokalitu prilis nestaral. Vim, Ze jste to fikal, n¢kolik vasich projevi jsem si precetl. Je to tak,
nejsme bohuzel s vami spokojeni. Dékuji.

P. Richter:

Nevim, zda chce na to nékdo reagovat. Nevim, co bych k tomu vic fekl, jen bych
opakoval to, co bylo. Nékdy v Zivoté se stane, Ze ¢lovék vidi situaci zcela jinak. Situaci vidim
- a nejsem zdaleka z této radnice sam — jinou optikou nez vy, pane Smaziku. Tieba vaSe slova,
ze jste se vnutil. Kdykoli jste vyjadfil pfani G¢astnit se jakéhokoli jednani, vzdycky vam bylo
vyhovéno. Vase hodnoceni celé véci mé mrzi.

Dal$im pfihlagenym je pan Dusek, opét s tématem Malvazinky

P. Dusek:

K tomuto tématu jsem chtél fict jednu véc, ze jednou z hlavnich tezi v metropolitnim
planu je, ze ve mésté v krasné krajiné, v piijemném misté pro plnohodnotny a kvalitni Zivot
vSech generaci je tifeba délat parky. V odpovédi na interpelaci pani Vidmarové jste fekl, ze
tam bude 12 — 13 bytovych jednotek. Jde o to, jestli tyto jednotky spasi Prahu 5, kdyz v Praze
5 je malo parki. Pro¢ neudélate rozhodnuti, Ze bude cela lokalita jen parkem?

Nékdo z vas tikal, Ze nemate penize na pokracovani projektu s BrightPoint nebo s tim
— zastavte park, bude vas to stat daleko méné penéz a vSichni budou spokojeni. Uvédomte si,
ze pozemki je kone¢né mnozstvi a nikdy jich nebude vic a kdyz to zastavite, k ¢emu to bude?

Chei vSem pfipomenout, co jste slibovali jako slib zastupiteli podle § 69, odst. 2:
Slibuji vérnost Ceské republice. Slibuji na svou ¢est a svédomi, ze svou funkci budu
vykonavat svédomité v zajmu obcant a fidit se Ustavou a zdkony Ceské republiky. Pro¢ se
podle toho nefidite a nenechate udélat park, misto vieho ostatniho?

P. Richter:

Omlouvam se, ze nebudu na to reagovat, fikal bych véty, které uz tady zaznély. Neda
se divat jednou motivaci na multikriteridlni problém, je tam mnoho véci, které jsou potieba
zohlednit. Mohu to zopakovat. Pozemky maji néjakou cenu. Myslim, ze se to ukdzalo tfeba
pfi prodeji pozemku, ktery soukromy investor v tuto chvili prodal. To nastavuje parametr
tomu, jakou ¢astku obec investovala do toho, aby zde zustala pfimétena zastavba s velkou
casti zelenych ploch. Minimalné tfetina ze zastavitelnych pozemki, které jsou jesté dnes
podle platného tizemniho planu zastavitelné — bézi zadost na zménu jedné tietiny — maji dnes
pomémé vysokou cenu. NemiuZete pominout ani toto kritérium. Myslim si, Ze 1 z tohoto
divodu nezasedali politici v té pracovni skupiné. Jediny politik, ktery tam dochazel, byl
kolega Lukas Budin. Informace, které mam z pribéhii a z vystupil jsou, Ze to byly vysoce
profesionalné vedené velmi dlouhé diskuse, kde se odbornici shodli na néjakém feSeni.

Zivot je o kompromisu. Jestli se vam dosud dafilo vzdycky prosadit sto procent svych
cilii a nazora v zivoté, tak jste straSné uspesni lidé, ze srdce vam to pieji a 1 trochu zavidim.
Mné se to napf. tady nepodafilo. Moc mé to mrzi, protoZze si nemyslim, Ze by byl projekt,
kterému by méstska ¢ast vénovala tolik energie, tolik Usili a tolik ¢asu, a pfesto je to bohuzel
takto hodnoceno. Je mi to lito.

Pan Velek chce k tomu néco fict.

P. Velek:

Piibéh Na Plani sleduji od r. 2006, kdy piedstava obcant byla, Ze budou chranit
lokalitu pfed startovnimi byty nebo pfed vystavbou Geosanu pomoci ochrany zivocichil, coz
bylo v né¢em naivni, ale v néfem to ukazovalo, Ze si oblané vazi této nezastavéné lokality,
dokonce lokality, ktera by byla vhodna i pro §kolu, jak to vidéli néktefi architekti.

61



Dnes bych potvrdil slova pana obcana [l ktery #ika: my jsme si ptali, aby to
bylo minimalné zastavéné. Samoziejmé proti tomu jde ekonomicky tlak, ze kazdy m2 takové
krasné vilové ¢tvrti se da nékomu prodat - novému Geosanu I1.

Potad jsem myslel, Ze i napady, které tam padaly okolo komunitni zahrady, naSe nova
modern¢jsi rada bude brat vazné. Piesto se najednou objevil jakysi projekt nékolikaradovych
domil v misté byvalé zahrady u mateiské Skolky. Pfipadalo mi to absurdni. Dole pod kopcem
jsou staré garaze, kde se da po jejich odkoupeni a zruseni stavét jakysi rozumny objekt, ktery
by mél ale slouzit vetejné funkci. U zadani jsem viibec neslySel o tom, Ze to nechceme jen
prodat. Chceme, aby pozemky, které nam byly pfedevsim velkym bojem obcani svéfeny,
byly vyuzity k uréité rozumné zastavbe.

Zde se stavdm nepfitelem nékterych sdruzeni, protoze fikdm, ze kompromis je v tom,
Ze tam jsou mista hodnotna.

P. Richter:

Pane Velku, omlouvam se, ale mate vyhrazeny prostor v interpelacich. Prosim,
respektujte to, toto je prostor pro obcany.

Poslednim ptihlaSenym je pani Hana Duskova — rozpocet plus Kavalirka.

P. Duskova:

Jsem zde za finan¢ni vybor, za Zelené. Jako obyvatelka Kosif se moc pifimlouvam.
Tady mam 8anci na zastupitelstvu schvalit novou zelenou plochu pro ob¢any Prahy 5 — park
Kavalirka, kde i majitel¢ souhlasi. Castka neni mala, ale jako ¢lenka finan¢niho vyboru vim,
ze to rozpocet méstské Casti unese, protoze daleko vic penéz uz proslo na zbytné véci. Toto je
zelena plocha v husté zastavéné oblasti u Plzenské, ktera je nezbytna a velice by chybéla pro
odpoc¢inek mistnich obyvatel, pro hiist¢ déti i pro pejskafe. Je to klidova zona, kdy by to
vSichni pocitili 1 v soucasné dob¢, kdy je tolik horkych dnii v l1été. Je to nezbytna plocha a
doufam, ze vétSina zastupiteld zvedne ruku bez ohledu na finance. Mame jich dost, protoze
méstska ¢ast hodné pozemka stile prodava a zelené plochy mizi.

V minulosti méstska ¢ast moc nedbala na zachovavani zelené. Doufam, ze do
budoucna zelené plochy uz nebudou ubyvat. Je tu dost brownfieldii a pozemki, kde se uz
stavét da. Méla by se zabyvat stavénim byta ne pro investory, ale schvalovanim staveb i pro
dal$i moznosti, jak to byvalo za prvni republiky v ramci druzstev pro bydleni pro bézné
obcany, ktefi na drahé byty, které se stavi i na zelenych plochach, nedosahnou.

Druha véc je moje sféra rozpoctu a investic. Je jen zkreslene, ze jen 20 % investic se v
1. pololeti zrealizovalo, chybi tam ukazatel miry rozpracovanosti danych investi¢nich akci.

Mam dva dotazy na pana starostu. Co se da jest¢ udélat pro to, aby realizace
zlepsilo, ale stale to jesté vazne a v pololeti to vypada pro obcany, ktefi to vidi zvendi,
hrozivé.

Na pana Slabého: kolik projektt participativniho rozpoctu, kde jsou projekty obcani,
se podaii z lofiského participativniho rozpoétu realizovat v letoinim roce? Udaj je§té nemame,
ale bezvadnych projektu je tolik, Ze do budoucna urcité bude mit Praha 5 dostatek namétu,
jake investice realizovat. Dékuji.

P. Richter:

Byli pfihlaSeni kolegové asi k reakci na Malvazinky — pan kolega Zapletal a pan
kolega Cuhra. Prosim o vyjadfeni, omlouvam se vam za to.

Pan kolega Zapletal.
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P. Zapletal:
Beru si slovo jen na nékolik okamzikii a byl jsem rozhodnut se k tomuto problému

vibec nevyjadfovat. Pravda je, Zze debata a spor, ktery se objevuje uz vice nez dvacet let —
mezi zajmy vystavby byti, zdjmy developert, zajmy méstske ¢asti - poslouchdm uz dvacet let
a nemam k tomu co fict. Mnohokrat jsem se k tomuto problému vyjadroval.

Chtél bych ale vSem fict jednu véc, jak veifejnosti, tak zastupitelim. Zkuste si oteviit
pocitace a na internetu se podivat na to, kolik maji velké metropole v Evropé na zapadé na
km2 obéanti, kolik lidi Zije napi.v Pafizi, v Londyné. Mam zkuSenost tieba s Rimem, s
Reckem apod. To jsou &isla, ktera jsou naprosto odli§né od Prahy. Praha z tohoto statistického
hlediska ma zhruba poloviéni pocet ob¢anti na km2. Praha je zelené mésto, je mésto, které
samoziejmé vynaklada obrovské prostfedky na to, aby vefejnou zeleil udrzovala ve stavu,
ktery odpovida charakterizaci v izemnim planu.

Tady napf. dochazi k debaté o prostoru Na Plani, ¢ast vefejnosti o ném mluvi jako o
parku. To je omyl. Tady zaznélo, Ze je to pozemek, ktery je mozné zastavét. Nikdy to nebyl
park, byla to naletova zelen. Ob¢ané si zvykli na to, Ze tam chodi na prochazky, ze se do toho
piilis neinvestuje, ale Ze tam je pfijemné. Chapu to, ale prosim, hledejme spole¢ny ndzor na
to, jak se ma rozvijet aglomerace hl. mésta nejen ve vztahu procent zelen¢ a byti, ale 1 ve
vztahu k celému Stiedoc¢eskému kraji, protoze dochazi k tomu, Ze se Praha rozviji do krajiny
Stredocesk¢ho kraje. Je to véc nesmirné nakladnd, protoze v tom, ¢emu se na Zapadé tika fat
ring — tlusty prsten, je to nesmirné nakladné z hlediska investic. Kazdé mésto by mélo udrzet
sveé hranice v rozumnych vztazich 1 vii¢i svému okoli.

Deékuji vam za pozornost.

P. Richter:
Kolega Cuhra.

P. Cuhra:

Vazené kolegyné a kolegové, pfitomni obCané, ve vystoupeni k projektu Na Plani
celému naSemu zastupitelskému shromazdéni padla otdzka po moralni integrité tohoto
shromazdéni. Dovolim si na otazku odpovédét také otazkou. Ve volbach, které se blizi, se
snazime volit ty nejlepsi z nas, aby nas reprezentovali. Jak je mozné, ze 14 dni po volbach se
z téch, které jste volili jako nejlepsi, stavaji vefejni neptatelé? Ma tato metamorfoza néjaké
vysvétleni? Piemyslejte o tom, je to mozné?

P. Richter:

Rekl bych nékolik v&t na otazku, kterou poloZila pani Duskova.

Pokud se tyka cisel, ke konci srpna je proinvestovano z planované ¢astky ptes 40 mil.
37 %. Mame vysoutézeny vSechny velké planované projekty, kromé dvou, které se v tuto
chvili k soutézi vypisuji. Je velmi redlné ze viechny velké planované stavby budou zahajeny a
bude zahajeno cerpani prostiedka. Je jisté, ze nékteré prostiedky u staveb, které se zahdji na
podzim, nebudou vyéerpany v plné vysi, ale s neerpanim bylo pocitano. Vétsina prostiedki
je z riznych ucelovych dotaci a pfevodu z Magistratu, a vétsina téchto titulll pocita s tim, ze
¢erpani je mozna dvouleté. Neni to o tom, Ze by se né&jaky cil nesplnil, naopak cil je, ze
prostiedky maji byt proinvestovany v tomto a v piistim roce.

Ano, v minulych letech se ndim nedafilo Cerpat, ale v tomto roce jsou ¢isla velmi
optimisticka.

Vyjadfil bych se k pani Duskové, k parku Kavalirka. Budeme o tom v pfistim tisku
diskutovat, nechci predjimat, jak tato véc dopadne, ale mluvime o tom pomérné dlouhou
dobu. Za sebe mohu fict, Ze tento tisk podporuji a myslim, ze v zastupitelstvu je velka vétSina
zastupitelt, ktera této véci fandi.
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Mrzi mé pohled na véc. Sklenice umi byt bud’ z poloviny prazdna, nebo z poloviny
plna. Jde o pohled, jak véc chceme vidét. Myslim si, ze za ¢tyii roky radnice at’ v jakémkoli
slozeni co se tyka zelené a pozemki, kde by zelen mohla byt, chova se nejlépe. 1 diky
kolegliim z rady, zejména kol. Slabému, se dafi obstarat ohromné prostfedky na vykup
pozemkt Na Vidouli. Nevim, jestli si nékdo z vas dovedl predstavit, Ze se tato véc podari,
pred ¢tyfmi roky to byla ,,fantasmagorie* — Ze se povede v téch stamilionech investovat tyto
¢astky a vykupovat od soukromych osob pozemky k tomu, aby mohl byt odpocinkovy park v
tak ohromné ploSe, kterd se tam dati zrealizovat.

Rad bych pfipomnél, Ze jsme schvalili viménu pozemku na vstupu do Prokopského
tdoli. Myslim si, Ze je to velmi cenna lokalita. Myslim si, Ze je to atypicky krok. Nadavaji
nam za to kolegové z jinych méstskych ¢asti a z Magistratu, protoze tim otevirame precedens,
jakym zptisobem se mlize méstskd ¢ast chovat k cennym Gizemim. Je to jedine¢na véc. Strasné
meé mrzi, jakym zplsobem se k tomu néktefi lidé stavi, berou to jako automatické. Veéite
tomu, ze je to atypickd véc a mrzi mé, ze to nékdo bere jako samoziejmost. Neni to
samoziejmost, bylo to velmi slozité podobnou véc prosadit, vymyslet kompletné zptisob,
kterym se to da legdlné udélat. Nebylo to jednoduché.

Doufam, ze v tuto chvili se povede dotdhnout i Kavalirku. Tam jsem strasné vdécny
obyvateliim, Ze se k tomu stavi tim zptisobem, Ze sami do toho nainvestuji néjaké prostiedky.
Povazuji to za velmi cenné.

Kolega Slaby.

P. Slaby:

Pani Duskova, mohu slibit, ze vSechny projekty participativniho rozpoctu z r. 2017
budou uskute¢nény. Pro¢ to mohu slibit? Pokud bychom to nestihli do konce tohoto roku,
neméla by participace Zadny vyznam, protoze jsou dnes skupiny, které uspély v r. 2017, ale uz
piedkladaji dalsi projekty do r. 2018. Témto lidem bychom vyrazili z ruky jejich argumentaci,
ze néco se jim povedlo poprvé, tak by to chtéli udélat podruhé, ale neziskali by na to uz
nikoho, zddné¢ho podporovatele, protoze bychom to nezrealizovali. VSechno to stihneme. Je
tady jediny problém: musime i v tomto postupovat podle zdkona o zadavani vefejnych
zakéazek. Znamena to, ze jestlize néktery projekt - napf. Francie na Barrandové — je finan¢né
narocny, tak je to soucasti vefejné zakazky.

Nékteré projekty uz jsou hotové, jako parcik X na Klamovce mezi Vrchlického a
Plzenskou. Urcité jste si vSimli. Je vyasfaltovany, ted’ se jen ¢eka na lavicky a parcik je v
podstaté hotovy.

Dal3i véc jsou posypové nadoby. Je toho vic, ale stihneme to. Byl bych velmi rad, aby
se participativni rozpocet dal rozvijel. Do konce tohoto volebniho obdobi bychom méli
projednat zmény zasad, to znamena navySeni ¢astky z 10 na 15 mil. K¢, Pripravujeme to do
rozpoctu.

Pro¢ dochazi k tomu navySeni? I nékteré projekty, které se dnes objevily — bylo jich
celkem 77 a o 17 se zac¢ina hlasovat — byly i finan¢né naro¢néjsi. Abychom pokryli vétsinu z
toho, co bychom chtéli délat a k ¢emu bychom chtéli participativni rozpocet vyuzit, je potieba
tam castky navysit. Mohu fict, Ze projekti je spousta, jsou pékné a nékteré méstska Cast
pfevezme a zafadi do investi¢nich pland na r. 2019.

Chtél jsem fict, ze 50 % participativniho rozpoctu stale hradi Magistrat hl. m. Prahy.
Potad je to velice dobry pocin.

P. Richter:
Mame piihlaSenu jesté pani Horakovou k vykupu Kavalirky.
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P. Hordkova:
Chtéla bych vystoupit za sebe i za Spolek za zachranu parku Kavalirka. Nejprve bych
dala slovo panu pfedsedovi spolku, informace by shrnul.

P. Richter:
Pieskocil jsem pana Fialu, omlouvam se. Mate slovo.

P. Fiala:
Jsem piedseda Spolku za zachranu parku Kavalirka. Shrnul bych historii.
Obcanské sdruzeni, nyni spolek, vzniklo v r. 2006 z peti¢ni akce, protoze v té¢ dobé

vyslo najevo, Ze park ma byt zastavén. Park byl veden jako méstskd zelen, po sametové
, potomci —, majitele znamého

revoluci ho restituovali
obchodniho domu a také surrealistického spisovatele.
chtéli pozemek zménit na stavebni parcelu. Pozemek byl

Tenkrat sourozenci
rozdélen, aby mél kazdy ze sourozenctu néjaké dily. Od té doby se nas spolek snazi, aby park
zustal parkem. Situace je tam takova, ze na vychod€ a na zapad¢ zustaly parcely stavebni,
takZe tam se nam nepodafilo zabranit vystavbé, 1 kdyz jsme se s developery na mnohém
dohodli. Byla to pfijemna spoluprice, hlavné¢ s men§im developerem. Od té doby se tam
konaji sousedska setkdni. Kolem parku vyrostly jest¢ dal$i domy, takze je ze tii stran
ohrani¢en novou vystavbou, kde jsou stovky bytl. Je to misto, které je upIn¢ idealni pro to,
aby si tam déti hraly a byly hlidany rodi¢i z oken bytti, které jsou do podkovy okolo.

Z toho divodu bychom byli velmi radi, kdyby se park podafilo od sourozencii
w Iniciovali jsme né¢kolik setkdni mezi méstskou c¢asti a pravnim
zastupcem , kde se podafila dohodnout néjaka cena, ktera vychazi ze znaleckého
posudku. ProtoZe na$ spolek ma k dispozici néjaké penize od sponzori a donatort, chtéli
bychom se na vykupu podilet.

Méstska ¢ast si nechala vypracovat studii Motolského udoli, kde Ateliér A69 navrhl
také tento park zachovat a méstskd ¢ast s tim souhlasila. S méstskou c¢asti dobie
spolupracujeme, nemam vytky k praci zastupiteld, naopak jsem rad, ze maji s nami stejné
nazory.

Nyni mé 950 obcanti povéfilo, abych je zastupoval pii jednani o metropolitnim planu,
kde také nékdo ma jiny nazor na to, co by se s parkem mélo stat. Chei podékovat méstské
Casti také za to, ze podala zasadni pripominku k metropolitnimu planu.

Nakonec bych chtél trochu zafilozofovat, protoze se tady také mluvilo filozoficky.
Casto se uziva pojem spoletensky zdjem. V tomto piipadé si myslim, Ze opravdu jde o
spole¢ensky zajem. Doba je velmi nepiehledna a to, co je jisté, jsou rodi¢e a déti a déti by
mély vyristat v bezpeénych mistech, v hezkém prostfedi. Doufadme, Zze az se park vykoupi,
bude se moci déale do néj investovat, stavét détské hiiSt€ podobné jako tfeba méstskd Cast
udélala na Détském ostrové.

Promiiite, Ze jsem koktal.

P. Richter:
Mam pro to pochopeni. Mame piihlaSenu jesté pani Horakovou ke stejnému tématu.

P. Hordkova:

Me¢ jméno je Hordkova, bydlim na Budankach 30 let, znam lokalitu i to, jak park
Kavalirka vypadal pted 30 lety a jak vypada dnes.

Do zélezitosti spojené s vykupem pozemku jsem se zapojila na jafe 2018, do té doby
jsem byla aktivné podporovatelem Spolku za zachranu parku. Byla jsem ptizvana k jednani se
zastupcem vlastniki i k jednani, kterym cela akce zacala u pana starosty, kdy spolek pfisel s
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navrhem, nejen Ze budeme psat petice a délat demonstrace, ale Ze bychom se chtéli podilet i
finan¢né a zapojit do celého projektu lidi, ktefi v dané lokalité bydli.

Mame filozofii, Ze kdyz nékomu néco nepatii, tak se o to nestard, nevazi si toho.
Domnivame se, ze kdyz se do akce zapoji obané prostfednictvim spolku, at’ uz finan¢né nebo
snahou, aby park ztstal hezky, bude to mit smysl. Kdyz bude zachovan stavajici stav, park za
nekolik let zchatra. Pokud vim, soucasni vlastnici souhlasili s tim, Ze se bude provadét pouze
zakladni udrzba a park rok od roku chiadne. Kdo tam bydli, tak ten stav zna.

Myslim si, Zze v dneSni dobé, kdy je nedostatek vlahy, kdyz se park bude déle takto
udrZovat, stromy odejdou a nakonec tam ziistane krasna plocha pro zastavbu.

Cela akce vznikla z naSeho podnétu, obéand, kdyz jsme se dozvédéli, Zze navrh
metropolitniho planu pocitd s tim, Ze tento park se vyuzije k zastavbé Sestipodlaznimi
bytovymi domy.

Myslim si, Ze dnes, kdy dochéazi voda, zacinaji si lidé uvédomovat, jakou hodnotu —
kdyz nemaji vodu — ztraci. Jsem presvédcena o tom, ze park je srovnatelny s vodou.
Nemluvime tady o dalich péti nebo deseti letech, ale o dvaceti letech. Nevim, na co nam
bude vybetonovana plocha, kdyz nebude kam zajet s koCarkem se zchladit. Myslim, zZe leto$ni
1éto ukdzalo, jak kazdy kousek zeleng, ktery je v Praze, je nesmirné dilezity.

Jedina cesta k ukonceni debaty o tom, jestli se pozemek zastavi nebo nezastavi je, Ze
se vykoupi a udéla se tam park, ktery bude slouzit dalsim generacim.

Bavila jsem se v této véci s nékolika zastupiteli. VétSinou to byli radni, ale i s
opozi¢nim zastupitelem jsem mluvila. Nebudu jmenovat, nechci to brat jako véc politickou,
ale jako véc obcanskou. Tady nejde o hlasy, ale o zelen.

Pochopila jsem, Ze nejvétsi problém pro zastupitele, ktefi nehodlaji pro to zvednout
ruku, je cena. Druhy problém je, ze spolek by mél byt spoluvlastnikem.

K cené. Cena je vysokd, nebo nizka? Vychazi to zhruba podle posudku na 3350
Ké&/m2. V dané lokalité stavebni pozemky stoji 8500 K¢ a vice. Chapu, Ze na pozemku, ktery
ma byt vyuzit jako park, se neda stavét, ale pozemek nema hodnotu 1 Ké/m2, jak mi jeden ze
zastupitell fekl, to by byl blazen, kdo by takovy pozemek prodal. Byla bych v prvni fadg,
ktera by si ho koupila.

Podivejme se na to z pohledu vlastniki. V 90. letech zrestituovali pozemek, ktery
kdysi koupili k zastavbé. Dnes jsou 4 vlastnici ve vyssim véku a maji vuli to prodat. Myslim,
ze se to nemusi v dal§im volebnim obdobi opakovat. Pravni nastupci téchto vlastnikti mohou
mit odlisny nazor na véc. Domnivam se, Ze pokud se to nepodaii ted’, mozna se to uz nepodaii
nikdy. Nevim, kde berou jistotu ti zastupitelé, kteti mysli, Ze se metropolitni plan schvali tak,
ze se tam nebude dal stavét a Ze se to vykoupi za méné. Maji kiist'alovou kouli? Ja to nevim.
Myslim si, ze nase developerské spolecnosti maji tak silné lokty, ze dokazi prosadit i to, Ze
tam, kde je dnes park, za nékolik let se bude stavét. Myslim, Ze mnoho piikladii zna kazdy z
nas.

Pokud se jedna o cenu, vychazi 20,5 mil. podle znaleckého posudku, spolek pfida 1,1
mil. K& V r. 2013 se tady na toto téma také jednalo. VSichni pritomni zastupitelé hlasovali
jako deklaraci, ze by se mélo v té véci jednat a pozemky vykoupit. Zpracovaly se dva
znalecké posudky, jeden méla meéstska cast zhruba na 6 mil., druhy zpracovali vlastnici
zhruba na 11 mil. Pfi jednani, kterého jsem se zuéastnila, jsem zjistila, ze tady po Utadu
koluji desinformace. Kolovaly tady informace, Ze vlastnici to kdysi chtéli prodat dokonce v r.
2016 za 6 mil., tak pro¢ ted” chtéji 20. Fakta jsou takova, Ze v r. 2013 tady moZnost byla.
Tenkrat to podle mych informaci skon¢ilo na nedohodé o cené.

Cena, ktera lezi na stole, je projednand a proddvajici ustoupili ze svych pozadavk,
jejich predstava byla vyS$§i nez mate dnes na stole, za nekolik let tady budeme zase za spolek
vystupovat, aby se to vykoupilo, ale uz ne za 21,5, ale za 25, za 30 nebo za 40. Mozna to ale
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uz v té dobé bude prodiano a nékdo se bude snazit ziskat Gizemni rozhodnuti ¢i stavebni
povoleni.

Jestli to chcete zachranit pro obCany, ktefi nejen v této lokalité, ale i z Malvazinek
fikaji, Ze maji malo zelené&, Ze se jim bez zelené tady bude Spatné bydlet, tak zvednéte ruku.
Byla bych rada, aby ti, co nejsou rozhodnuti, také zvedli ruku, ze jsou proti. Chceme vidét,
jak zastupitelé hledi na to, jaka je vile obcant. Chceme védét, kdo je pro a proti. V ramci
komunalnich voleb se také podle toho budeme chovat.

P. Richter:

Omlouvam se, ale bod bude nasledovat hned po piispévcich obéant.
(P. Hordkova: Mohu pokracovat?)

Je to nefér vici ob¢antim, ktery se museli vyjadtit béhem tii minut.

P. Horakova:
Nezlobte se, obéan ma tii minuty, a pak je tady dvacetiminutova diskuse.
Jestli dostanu prostor pii projednavani dané¢ho bodu, posadim se.

P. Richter:
Prostor dostanete, mam vas piihlasenou i k samotnému bodu.

P. Horakova:
Neznam, jak to tady probiha. Jestlize jsem jiz prostor vyCerpala, ustupuji a vystoupim
Znovu.

P. Richter:

Moc dékuji. Je§té mam piihlaSen¢ho prezidenta ragbyového klubu pana Romana
Rygla, ktery ale neni ob¢anem Prahy 5. Aby mohl hovofit, museli bychom jeho pfispévek
odhlasovat. Prosim hlasovat o tom, zda umoznime panu Ryglovi vystoupeni.

Prosim o hlasovani o tom, zda mlize vystoupit ob¢an, ktery nema bydlist€ na Praze 5.
Pro 36. Prosim pana Rygla o vystoupeni.

P. Rygl:

M¢ jméno je Roman Rygl, jsem prezidentem ragbyového klubu Tatra Smichov, ktery
tady dlouhodobé piisobi. Dékuji, Ze jste mi dali prostor, 1 kdyz nejsem ob¢anem Prahy 5, fici
tady svilj nazor. Bydlim na Praze 6 a za Smichov hraji rugby 25 let, takze Smichov znam moc
dobfe.

Dékuji za to, ze MC podporuje nas klub. I dnesnim hlasovanim jste ndam dali najevo,
ze nam prejete dal. Nékolik uptesnéni.

Nez za¢nu mluvit celkové o naSem klubu, tak jsem chtél fict, Ze mame letos 60 let
oslav klubu a v sobotu mame hlavni oslavu. Pokud chcete, ptijd'te se podivat na nase hriste,
abyste o rugby néco védéli. Mam pocit, Ze spousta lidi o rugby nic nevi jen z toho diivodu, ze
nezna pravidla nebo zZe ten sport tolik nezna.

Chei jen zdiraznit, Ze jsme organizace, ktera uz letos slavi 60 let. Zijeme néjaké
hodnoty, které se snazime vstiebat mezi mladez, které mame ¢im dal tim vic. Proto
potiebujeme i vétdi podporu. Jsme amatérsky klub. Uz tady dnes padlo, Ze nejsme v Ceské
republice sport Cislo jedna. Mame radi jakykoli sport, délame nejen rugby, délame né&jaké
projekty pro Skoly. Rugby ur¢ité neni ¢islo jedna.

Jsme Cisté amatérsky sport. Znamena to, Ze nas tam dnes béha kolem 700. Tréninky
mame kazdy den. Mame pies 450 déti, mame tam i1 50 Zen, které hraji rugby. VSichni platime
prispévky, mame to radi a byli bychom radi, kdybyste se pfisli podivat v tutery nebo ve
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¢tvrtek, v 5 hodin na htisti béhaji stovky déti ve srovnani s fotbalem, ktery ma hfist¢ vedle.
Toto jsme nastavili nékdy pred 12 lety. Méli jsme problém s hiistém, ktery jsme museli feSit.
Bylo to tim, ze dole SK Smichov s ndmi mél né&jaké rozbroje co se tyka majetku. Tuto
zalezitost jsme feSili s méstem. Hrozilo ndm ukonceni nasi ¢innosti, protoze v r. 2023 nam
konc¢ila najemni smlouva, kterou jsme méli s SK Smichov. Zaroven se stalo i to, ze nam zacal
nékdo ménit tzemni sportoviSté na bytovou vystavbu. Vstoupila do toho méstska cast a
pomohla nam toto fesit.

S méstem jsme se domluvili na néjakém feSeni. NaStésti SK pozemek, na kterém je
ragbyové hiisté v ulici Smréinska, patii hl. m. Praha. Mame podepsanou ndjemni smlouvu na
30 let. Jeding, co nam tam chybi, je infrastruktura, protoze nartst klubu jde raketovou cestou.
Pted 12 lety jsme méli necelych 100 déti, dnes jich mame 450 a v Utery na tréninku jsme méli
novych 40 déti do Sesti let. Myslim, Ze to délame dobie. Mame pfes 36 trenért. Ptijd’te se
podivat, nejsme zadna smyslena organizace a chceme byt nejvétsi klub na Praze 5. Dnes jsme
nejvetsi klub v republice co se tyka rugby a chceme takto postupovat dal v soucinnosti s
méstskou ¢asti i s hl. m. Praha.

Mame velké plany. Problém je, ze infrastruktura na pozemku je z r. 1972 a je velmi
zastarala. Co se tyka tribuny, nejde o tribunu, to je ten posledni aspekt, ktery tam je. Soucasti
jsou vnitini prostory, kde pro 450 déti mame 4 Satny, které maji dohromady velikost asi 30
m2. Vejde se jich tam 40. Mame dva mezinarodni turnaje ro¢né, jezdi k nam tymy z 35 zemi
svéta, pofddame tam mezinarodni zdpasy a mame tam skansen. Pfijd’te se podivat. Tribuna je
z 1. 1972, kdy tam mame jesté Zelezné konstrukce, kdyz Jan Kode§ hral Davis cup. Dostali
jsme tam zadarmo né&jaké véci. Cely aredl stavéli nasi rodice svépomoci, tenkrat do toho
nikdo neinvestoval zadné penize. Bylo tam 28 tisic brigadnickych hodin. Vsechno si muzete
piecist v knizce VSeho docasu, Tatra naveky, kterou jsme vydali. Je urcité k dostani u nas na
hiisti. Kdo v sobotu pfijde, knihu si miize zakoupit.

To k tomu, ze Tatra Smichov ma protekci, Ze dostava hodné penéz. Myslim, ze
dostavame tolik penéz, kolik potiebujeme. Hospodaieni mame takové, jaké je potieba —
vyrovnané. Nemyslim si, Ze bychom penize vyhazovali oknem. Mame narast clenské
zakladny, mame za sebou vysledky, muzi jsou mistry republiky a zeny jsou na druhém misteé.
Slapeme jako tym a jde nam o to, aby nase déti ziskévaly nejen pocit, ze délaji sport, ale aby
mély néjakou odolnost, zdatnost a aby mély i hodnoty, které patii sportu.

Deékuji za pozornost. Jsem tady, kdyby bylo potieba, rad k tomu jesté néco feknu.

P. Richter:
Pan dr. Bednaf chce jesté vystoupit.

P. Bednai:
Chtél jsem néco k parku Kavalirka, ale necham to na diskusi k ptislusnému bodu.

P. Richter:
Pani kolegyné Pokorna.

P. Pokorna:
Libilo by se mi, kdyby Tatra Smichov mohla trénovat tfeba misto Semikova biehu.
Myslim, Ze by to bylo idealni sportoviste.

P. Richter:

Ukoncil bych bod pfispévky obcant.

Pojd'me k projednavani podle schvaleného programu. V tuto chvili mame pted sebou
bod &islo
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odkoupeni pozemki parc. ¢. 703/3, 720/2, 722/2, 722/3, 727/1, 727/2, 727/3, 727/4, 727/5,
728/1, 728/2, 728/3, 728/4, 728/5 k. i. KosiFe od fyzickych osob
Je to vykup pozemki pod parkem Kavalirka.
Pane kolego, mate slovo.

P. Damasek:

Nebudu mluvit dlouho, vétSina véci byla fe€ena mymi piediecniky v ramci interpelaci
obcani.

Dovoluji si vam piedlozit navrh na schvaleni odkoupeni spoluvlastnického podilu, jak
je uvedeno v ndvrhu usneseni s ¢isly pozemkt. V3e je v k. u Kosite. Celkova vymeéra je 5835
m2 od spoluvlastnikii, ktefi jsou v materidlu uvedeni — jejich jména tady zaznéla — za cenu
20400 tis. K¢ dle odhadu ve znaleckém posudku.

V navrhu usneseni je navrh na idealni spoluvlastnicky podil na predmétu koupé na
vyse jmenovanych pozemcich v 1/20, chcete-li ve 32/625 s tim, Ze Spolek na zachranu parku
Kavalirka se na této transakci podili ¢astkou 1100 tis. K&. Soucasti usneseni a ujednani této
transakce je Casové neomezené vécné bifemeno na piedkupni odkup v tom piipadé, ze by
nékdo chtél tyto pozemky prodavat, oviem za cenu realizovanou pii dne$nim hlasovani.

Soucasti usneseni je navrh finan¢éniho kryti, resp. rozpoctové opatfeni.

Nebudu vyjmenovavat historii, zminim jen dvé dilezita fakta. VétSina kolegi se
Ucastnila jednani s védomim specifi¢nosti lokality. Vnimame to jako pfipad definovany svou
historickou anamnézou, jak tady bylo zminéno. Cena samotna byla okomentovana,
zohlediuje soucasny navrh metropolitniho planu.

Piidam k tomu jesté jednu poznamku, pro¢ zachovani parku a zelené je v této lokalité
dualezité. V Kositich mame v okoli nékolik zakladnich 8kol, které nemaji dostatecné kapacity
pro télocvik. Je to jedna z moznosti, kdy miizeme vyuzivat toto izemi pro zakladni Skoly a
pro déti v nich umisténé. S védomim specifi¢nosti tohoto tizemi i historické anabaze s tim
spojené¢ a s védomim toho, ze mistni spolek pfejimd nejen spolecenskou, ale i finanéni
spoluticast, byt’ je to idealni spoluvlastnictvi, ¢inime tak védomé pravé z toho divodu, kdyby
zastupitelstvo nékdy pojalo ideu nalozit s predmétnymi pozemky jinak nez je dnesni viile, tak
aby to bylo zablokovano ze strany spolku. Pokud by se zménilo osazeni spolku, které by
pojalo jinou ideu — zastavéni nebo prodani lokality, tak aby i1 spolek byl zablokovan vili
zastupitelstva. Je to vzajemné bezpeCnostni opatieni, aby i do budoucna zistalo tzemi
nezastaveéneé a vefejné piistupne.

V ptispévku v interpelacich ob¢anti zaznéla dlouhodobéjsi filozoficka uvaha. Jednu si
také neodpustim, neodpustil jsem si ji ani na vyboru, ani na radé. Vnimam piipad placku v
Hlubo€epych i tento material jako pfipad sui generis, ktery je omezen historii a vefejnym
zadjmem, v tomto pfipadé je to omezené spolutiCasti z hlediska odpovédnosti za pozemek do
budoucna, Ze se na této transakci mistni komunita participuje.

Uvédomme si pro futuro — takovéto vykupy nemaji byt obecnym nastrojem pro feseni
tzemnich plani. Samospravy asi ne vzdycky budou vsechno vykupovat za jakoukoli cenu.
Nicméné toto predkladam a budu pro to hlasovat z divodu, které jsem fekl.

P. Richter:

Dékuji za piednes uvodni fec¢i. Nyni budou mit prostor kolegové zastupitelé. Obcanti
mame v tomto bodu pfihlaSeno pét.

Po diskusi zastupitelii bude zavéretné slovo predkladatele. Potom podle naseho
jednaciho fadu dostanou slovo obc¢ané.

Do diskuse je prvni piihlaSen kol. Dolezal.
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P. Dolezal:

Jsem velmi rad, ze dnes tady muzeme rozhodnout o osudu parku Kavalirka. Ja jako
mnoho ostatnich vykup téchto pozemkl podporuji. Je Skoda, Ze soucasti materidlu neni i
usneseni vyboru zivotniho prostiedi.

Vybor se parkem Kavalirka zabyval nékolikrat a na svém zasedani v tnoru lonského
roku formuloval divody, pro¢ park vykoupit. Prectu je.

Jedna se o jedno z klicovych prostranstvi Motolského udoli s vysokym potencialem
rozvoje. Urbanisticka studie Motolského udoli 1 mistni ob¢ané navrhuji zatraktivnéni parku o
multifunkéni hiisté, détské hiisté, psi louku a pobytovou louku pro relaxaci a setkavani.
Dalsim divodem je, Zze méstska c¢ast park schvaluje na své ndklady, nemize vSak do ngj
investovat nad ramec nejnutngjsi udrzby. V soucasné dobé je v parku asfaltové nefunkéni
sportovni hii§té a neudrzovany a nedostate¢ny mobiliaf.

Dal3i dlivod. Soucasti parku je pochozi cesta, ktera je nezbytnou spojnici z vyse
polozenych ulic obéanské vybavenosti. Urbanisticka studie navrhuje propojeni parku v ramci
celoprazsky vyznamného systému zelené. Park je téZ pruchozi a potencialné vyuzity pro
studenty gymnazia Nad Kavalirkou.

DalSim davodem je, Ze odkup pozemku je zaroven trvalou ochranou pfed potencialni
zastavbou.

Poslednim divodem je, ze v parku je fada cennych stromil, coz prokazal
dendrologicky prizkum.

P. Richter:
Prosim kol. Bednafe.

P. Bednaf:

Rekl bych jedinou véc. Potieba odkupu parkovych ploch, resp. uchovavani parkovych
ploch pii klimatickych zménach a vyvoji — v8ichni si vzpomeneme na leto$ni suché 1éto, a to,
co jsme vSichni potiebovali, to znamena potiebu stinu.

Dalsi problém je v tom, Ze ubyva spodni vody a srazek a diky tomu jen ty velké
stromy maji schopnost piezit, zatimco nova vysadba ma 3-4 roky nejistotu. Osobné si myslim,
ze nove zastupitelstvo by si mélo schvalit vyraznéjsi systém pokut pro kaceni velkych stromd,
které nejsou povoleny, mélo by piistoupit k tomu, ze bude délat zdravotni prifez u velikych
korun stromil nez tyto stromy kacet, protoZe pobyt ve mésté od ¢ervna do poloviny zafi je pro
fadu lidi velmi nepfijemny. Je potieba se na to pfipravit a uchovat si kvalitu Zivota ve mésté.

P. Richter:
Dalsi je piihlasen kolega Budin.

P. Budin:

Skoda, 7e néjaky strom nebo zelei nemime tady v sale, protoze vzduch je tady
nedychatelny. Vzhledem k poctu prihlasenych pokusim se byt co nejvice struény.
Piedpokladam, ze tento bod bude drtivou vétSinou hlast schvalen.

Vyjadfil bych se k tomu nejen jako zastupitel, ale jako mistni rezident. Bydlim na
kiizovatce ulice Prachnerovy a Vrchlického, takze to mam do parku Kavalirka kousek.
Bohuzel, musim fict, ze v dané lokalit¢é — proto jsem rad, ze se vykup pravdépodobné
uskute¢ni — dochazi k mnoha projektiim, které jsou ve fazi bud’ n&jakého planovani, nebo uz
samotné realizace, at’ je to rezidence Prachnerova, projekt U Celnice, ktery nevim z jakého
divodu stoji, vystavba na pozemku, na kterém stoji Kralovka, at’ je to projekt Klamovky.

V této lokalité se béhem kratké doby vyskytla fada téchto projekti, které zahust'uji a
podle mého nazoru velmi znekvalitiuji prostiedi v této lokalité. BohuZel nedoslo v piipadé
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vykupu pozemki u Klamovky k podobnému vysledku, jako doslo na Kavalirce, coz je mi lito.
Navrh memoranda nepovazuji za zdafily.

Chtél jsem upozornit, Ze pravé proto je dllezity vykup tohoto parku a zachovani
zelené, protoze v lokalité, kde ziji cely zivot, témér 40 let, mohu posoudit, jak se to méni, tak
se tam v posledni dobé nakumulovalo tolik projekti, ze mam obavy, jak se tam bude zit dal.

Samotny stav parku je opravdu zalostny, at’ se tady hovofilo o schodech — tam by méla
mestska cast vyzadovat, Zze se bude starat o jejich Gdrzbu majitel sousedniho pozemku,
kterému byla méstskou ¢asti podpofena zména tizemniho planu za to, Ze se o schody bude
starat. Kdyz tam nékdo plijde v zimé, je to o zlamani nohy. Doufam, Ze toto také bude feSeno
v ramci samotného projektu.

Myslim si, ze hlavni dil nelezi na nés, na politicich, ale hlavné na spolku, at” uz na
panu ﬂ nebo na manzelich _ ktefi to rozjizdéli. Byl jsem u toho od r. 2006,
kdy jsme setkali u petice. Myslim si, Ze za téch 12 let se to vyvinulo docela zdarng, protoze
tam bylo nebezpeci zastavby celého pozemku. Jedna z mych interpelaci se tykala parku
Kavalirka, takze jsem rad, Ze si to soucasna koalice vzala k srdci.

Nyni vazné. Musim fict, Ze jsem rad, Ze doslo k dohodé. Byt jako opozi¢ni zastupitel
ocenuji to, ze jednani musela byt velmi tézka a zdlouhava. Sam jsem mél jedno jednani se
zastupei rodiny [l Nebylo to uplng jednoduché. Je samoziejmé $koda, 7e k vykupu
nedoslo jiz pfed tiemi nebo ¢tyimi roky, kdy se cena pohybovala niz. Cena mi také ptipada
pomémé vysokd, ale na druhou stranu méstska Cast prostfedky ma. Osobné povazuji za
smysluplné, logické a do budoucna prospésné investice vykupy téchto strategickych, resp.
zelenych pozemkd.

Za nas klub mohu fict, Ze tento material podpofime, ja i z pozice mistniho rezidenta, a
budu se t&sit, nakolik bude reflektovan projekt, ktery byl piedstaven spolkem v ramci kone¢né
realizace v podobé parku. Vé&fim, Ze k vykupu dojde.

P. Richter:
Prosim kolegu Chramostu.

P. Chramosta:

V prvni fadé chei fict, ze zachrana parku ma smysl a je dobra. Pravé tak vykup
zelenych pozemki je dobfe, protoze kvalita zivota je velmi dalezita.

Chtél bych upozornit na jednu véc, co uz tady pani — omlouvam se, zapomnél jsem
jméno — fikala, Ze hlavné tvorba ceny je trochu problematicka. Musime se zabyvat zdkonem o
hl. m. Praze, ktery nam fika o tom, Ze mame nakupovat za ceny, které vychazeji ze
znaleckych posudki. Kdyz se podivate do zakona o ocefiovani, znalecky posudek musi
vychazet ze soucasnc¢ho stavu v okamziku prodeje. Bohuzel, cena, ktera je tady tvofena,
vychazi z budouciho stavu. Chteél bych, abychom si to vSichni uvédomili. Tady vSichni
automaticky spoléhaji na to, Ze metropolitni plan projde a bude schvaleny. Pak si mizeme
oddechnout, otfit ¢elo a fict, ze to dobfe dopadlo, protoze se cena Spatn¢ napadne. V
okamziku, kdyby metropolitni plan nahodou neprosel, koupili jsme za blbou cenu dobry
pozemek podle blbého posudku. Cena v posudku vychazi z budouciho stavu, nevychazi ze
soucasn¢ho stavu a zakon o ocefiovani majetku nam fika néco jiného.

Mam s tim trochu moralni problém z toho divodu, Ze tady vydavame penize na
smysluplnou véc, ale vydavame tady penize, které jsou viech obyvatel MC Praha 5.

V konec¢ném vysledku asi zvednu ruku. Jen jsem chtél, abychom si toto fekli a
netvafili se, jako Ze se nic ned¢je.

P. Richter:
Prosim kol. Slabého.
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P. Slaby:

Zacnu trochu ze Siroka. Kdyz mé pozadal pan starosta, jestli bychom ja a mi kolegové
pomohli s vykupem parku, poprosil jsem Pepu Endala. Vstoupili jsme do jednani s pani
Horakovou, se spolkem i s advokatem rodiny ||| | il 2 zacali jsme to fesit. Nebylo to
jednoduché. Mél jsem jednu chvili obavu, znalecky posudek nam vychazel méné nez byla
predstava rodiny. Velice si vazim pfistupu spolku, ktery fekl, ze chybéjici ¢ast doplati.

Je to ukazkovy piipad participace obCani. Nejen to, Ze se od r. 2006 o park zajimaji,
ale nejen nepfijdou a nefikaji ,,my chceme, my chceme®, ale pfilozili ruku k dilu. Nebylo to
ur¢ité jednoduché, protoze nastiadat 1100 tis. neni jednoduché. Moc si toho vazim.

Myslim si, ze vykup parku pfichdzi za pét minut dvanact. Pfedpokladam, ze vite, kde
je, vSichni tam chodite, takze jste vidéli, ze tam zacaly padat stromy, velké vétve a je jen
otazka Casu, kdy se tam néco nepfijemného stane. Je tam potfeba razantni ozdravny zasah.
Park 1 celkové ptisobi osuntélym dojmem.

Myslim si, ze projekt, ktery byl pfedstaven na vyboru zivotniho prostiedi, pokud se
zrealizuje, bude velky pfinos pro tuto lokalitu. Jak vite, stavi se tam, oblast Cibulek je dnes
velice zahusténa, takze kazdy park bude pfinosem.

Chtél bych vas pozadat, kolegové, abyste zvazili a ruku pro vykup zvedli. Ja pro néj
urcité ruku zvednu, protoze mtj vztah k parkiim je velice vstiicny. Sam se v nich velice ¢asto
pohybuji, je v nich pfijemné a jsem maximalné spokojen, kdyZ se lidé na travé rozvali a
uzivaji si pohody téch Gizasnych mist. Za mne, prosim, zvednéte ruku. Dékuji.

P. Richter:
Prosim kol. Homolu.

P. Homola:

Budu se trochu opakovat. Co je vyjimeéné na tomto bodu, ktery projednavame, je to,
ze uz pred né&jakou dobou zastupci spolku, zastupci mistnich obcant pfisli s tim, ze sami
ptidaji ruku k dilu s tim, Ze se budou podilet na vykoupeni pozemku né&jakou astkou.
Muzeme si zpétné fikat, ze je Skoda, pro¢ k vykupu nedoslo pred ¢tyfmi roky. Asi pro to v
tehdejsi politické reprezentaci nebyla vile. Mam pocit, ze napfic politickym spektrem vile v
tomto volebnim obdobi je a ted’ se to zavrsilo. Piispévek obcant, byt podil 1/20 je nevidany,
ale myslim si, Ze uz jen proto, ze mistni obyvatelé dali dohromady penize a pfispivaji na
vykup pozemku, nelze odmitnout. To by bylo plivnuti do tvafi mistnich obyvatel. Pamatuji,
kdyz jsme tady diskutovali o vypovézeni smluv s Geosanem Na Plani a v Bud’ankach, tak
jsme vzdycky fikali, ze kdyz udélame to A — vypovime smlouvy, tak co bude to B. V tomto
piipadé to B obfané nabidli. Myslim, Ze je dnes potfeba material schvdlit a vykup pozemku
podporit.

Navic v souvislosti s praci na studii Motolského tdoli to neni nic nekoncepéniho, ba
praveé naopak. Myslim si, Ze to zapada i do plant, kdy v uizemi Motolského udoli neovladame
veétSinu pozemk, které bychom chtéli zaclenit do souboru vefejného prostoru. Myslim, ze
tato prilezitost v tuto chvili je. Stejné jako na protéjsi stran¢ se snazime navratit Budanka
lidem, tak i v tomto pfipad¢ si myslim, Ze jde o navraceni.

Pan Chramosta mluvil o cené. Je to pofiderni. Metropolitni plan nam dnes néco
navrhuje, my jsme se sice proti tomu ohradili — nejen my jako méstské ¢ast, ale obcané. Dali
jsme zasadni pripominky. Otdzka ovSem je, zda metropolitni plan bude schvalen, kdy bude
schvalen. Horizont Gvahy je dnes v kategorii mnoha let. MoZznd se dockdme schvéleni
metropolitniho planu v obdobi 2022-25 — kdo vi, jestli. Nikdo nemize pfedpokladat, jak v té
dobé budou vypadat ceny pozemkd, a i kdyz dnes mésto vykupuje pozemky Na Vidouli, coz
je nezastavitelné tizemi, slysel jsem, ze za 1700-1800 K¢&/m2, tak co nam to udéla za pét let,
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az bude definitivné schvédleny metropolitni plan. Pozemky potfad maji néjakou hodnotu a
nikdy to neni koruna.

P. Richter:
Prosim kolegu Matouska.

P. Matousek:

Chtél bych ujistit pani Horakovou, Ze zastupitelstvo pravdépodobné tento material
schvali. My jako Ziva Praha tento vykup podporujeme.

Chtél bych ubezpecit pana Homolu, Ze cena neni vysoka a jednou se budeme divit, Ze
jsme udélali velice dobrou investici.

Panu Damaskovi bych chtél podékovat za pfedlozeny materidl. Zminil se, Ze toto
feSeni neni koncep¢ni. Souhlasim s nim. Myslim si, Ze koncepci by bylo tieba stanovit u noveé
vzniklych staveb na pozemcich, které nebyly zastavény nebo ovlivnény vystavbou, aby
investor hradil ekologickou sluzbu krajiny, o kterou pfipravil viechny obcany dané obce a
kdyz se to vezme do dusledku, tak celé republiky. Jen ve StiedoCeském kraji ro¢né€ evidujeme
60 km2, kam se nevsakne voda, tam se neodpaii a tam nebude kyslik. Tady nejde jen o to, zZe
si nebudou mit kde hrat déti, tady jde o to, ze budeme Zit. Chceme-li jako lidstvo pfeZzit, nutné
musime zménit pravidla a mit pudu, ktera produkuje kyslik, protoze jen z pudy rostou stromy,
z betonu nerostou. Zelen, ktera roste na stfechach domi, neni tak kvalitni, aby mohla umoZnit
klimatické sluzby krajiny, takze bez volné plidy vymieme.

Myslim, Zze uz se to blizi, na ministerstvu jsou uz materialy zpracované, kdy
ekologicka sluzba krajiny bude mit vétsi cenu nez beton.

P. Richter:
Prosim kolegu Herolda.

P. Herold:

Ohradim se proti vykladu kol. Chramosty o znaleckém posudku. Znalecky posudek je
v potadku, vyjadiuje se k datu ocenéni, coz je 15. srpen 2018, a stra3it tim, ze bude jiny, kdyz
se néco stane nebo nestane, jsou vase bludy, pane kolego.

Dovolim si jednu drzou poznamku smérem k ob¢antim. Trochu o tom hovoftil Tomas
Homola. Neuvéiitelné ocenuji to, Ze se nasly penize, ze spolek jen nechodil na zastupitelstva a
nekfiicel na nas, jako jsme tady zaslechli, nikomu nevystavoval ¢ervené karty. Tento postup a
finance, které se nasly, povazuji za néco neuvéfitelného a smekam pied vami.

P. Richter:
Prosim kolegu Solleho.

P. Solle:

Chci ocenit obc¢anskou iniciativu a vsechny kolegy, ktefi vedli slozita jednani a
dovedli je do tohoto zavéru, byt je to rozhodnuti odvazné. Myslim si, ze v situaci, kdy se
zrodil napad metropolitniho planu zastavét park, nezbyva jiné feSeni. Myslim si, Ze Praha 5
zelena je a zelend zfistat musi. Zadnym zahudtovanim Stfedodesky kraj nevykoupime, zv1ast
proto, Zze chodime kolem prazdnych byt a domi, dokonce i nové postavenych. Jsem moc rad,
ze zustane v tak husté zastavéné oblasti jako je Motolské Gdoli parc¢ik. Ur€ité svym hlasem
chci tento material podpofit.

P. Richter:
Prosim kol. Bednafe.
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P. Bednai':

Co tikal pan dr. Homola o solidarité a participaci ob¢anii s radnici, je velmi pfikladné.
Souhlasim s tim. Kdo si chce ur¢ité véci potvrdit o potiebé parku, staci, kdyz se projede z
Ujezda nad Cernymi lesy do Klanovic. Tam zjistite, Ze piejedete most a vzhledem k tomu, Ze
maji odsouhlasenu zastavbu pouze na 40 % pozemku, je tam tplné jiny vzduch.

Kon¢im mozna vtipem. Je mozné, ze fada naSich spoluobéanii do budoucna bude
davat piispévek sedlakiim v Ceské republice, aby nezavieli Zivnost a nenechali pfeménit dalsi
pole na stavebni parcely.

P. Richter:
Prosim kol. Hamanovou.

P. Hamanova:

Ke vSemu, co tady bylo feceno, chtéla bych doplnit divod. V okoli na okolnich
svazich je pomérn¢ dost zelené, ale jinde nez na tomto misté neni zelefi na roving. I proto si
myslim, Ze misto musi byt zachovano, aby tam mohlo byt détske hfist¢. Dobie si to uvédomil
Ateliér A69, hiisté nakreslili do studie. Je to jeden z divodd, pro¢ si myslim, Ze je spravné
tento zamér podpofit. Budu hlasovat pro.

Zaroven si myslim, Ze to, ze jsme podali zdsadni pfipominku zastupitelstva k
metropolitnimu pladnu, neznamena, Zze bude pfijata. Nikdo nevime, jak bude probihat
projednavani ptripominek. Vidim tam pofad dost velké riziko, Ze tam zistane zastavitelna
plocha, protoze tviirce metropolitniho planu si dokaze stat dost tvrdé na svych nazorech a
miize to byt problém.

P. Richter:
Piihlasen je kol. Chramosta.

P. Chramosta:

Mrzi mé, Ze jsem zapomnél, Ze je obdivuhodna finanéni participace ob¢ant, ktefi tam
bydli. To je jeden z divodu, pro¢ pro to — i pies vyhrady, které k tomu mam — zvednu ruku.
Neznamena to, Ze budu zavirat o¢i pred problémy, které tam mohou byt. Jestlize se ptihlasim
k néCemu, Ze s tim souhlasim, mél bych si byt védom i problému a pak byt ochoten za to
odpovidat. Hlavné jsem chtél fict, Ze si téch lidi vazim, ze ud¢lali to, co udélali.

P. Richter:
Jeste kolegyné Pokorna.

P. Pokorna:

Myslim, ze nikdo nemize o Stran¢ zelenych pochybovat, Zze by absolutné
nepodporovala parky a zelen a neprotestovala proti jakémukoli tbytku zelen¢. Jako dobrého
hospodare, ktery je za viechno odpovédny, mé vsak trapi cena. Chtéla bych to vysvétlit.

Kolega Slaby tikal, jestli jsem dobie pochopila, Ze cena je urcena piedstavou majitele,
nikoli podle znaleckého posudku. Kolega Herold fikal, Ze znalecky posudek je vypracovan k
aktualnimu stavu. Mulzete mé ujistit v tom, Ze znalecky posudek je vypracovan podle
soucasného stavu tzemniho planu, nikoli podle n&jakého potencionadlniho stavu?

P. Richter:
Prosim o odpovéd’ kolegu Slabého.
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P. Slaby: 5
Te&si me, ze Strana zelenych je tak radikalni. Znalecky posudek délal znalec. Castka

byla 20440 tisic a n&jaké drobné. Majitelé méli predstavu 21,5 mil. Pani kolegyné, dokazete
lamat jakékoli véty, to mé na vas bavi. Je to ale mllj nazor. Va$ nazor také akceptuji, 1 kdyz
kolikrat s nim nesouhlasim.

Castka, ktera se piiblizovala, nebyla ta, kterou pozadovali vlastnici. Pfi vyjednavani
bylo jasné feceno — 21,5 mil. Do toho vstoupil spolek a ¢astku doplatil. Proto si vazim
participace a jsem za ni rad. Znalecky posudek neumim zpracovat, nevim, jakym zptisobem se
to zpracovava, nejsem soudnim znalcem. Ve&fim tomu, ze soudni znalec s kulatym razitkem je
poiad autorita v oblasti nemovitosti ¢i jakékoli jiné ¢innosti a akceptuji to. To je moje
odpovéd.

P. Richter:
Jesté kolegyné Pokorna.

P. Pokorna:
Jestli jsem dobie slySela, tak jsem slySela, Ze cena byla stanovena podle pozadavku
majitele, prestoZe je znalecky posudek. Tak jsem to pochopila.

P. Damasek:

Beru si slovo, myslim si, Ze je to zbytetna piestielka. Ve znaleckém posudku je
napsano 20422 tisic a néjaké drobné. To je &astka, kterou uréil znalec. Castka 21,5 mil. byl
pozadavek od vlastnikil, od rodiny * Rozdil doplati spolek.

Neni to o tom, Ze by nékdo uréoval cenu. Majitelé si fekli, na jakou cenu jsou ochotni
piistoupit. Kdyby spolek nepiidal, tak bychom se tady dohadovali o tom, jestli jsme ochotni
nad znalecky posudek dat tuto ¢astku. Proto jsem fikal, Ze jsem nabyl obavy, protoze vim
stoprocentné, ze by tézko proslo néco, co bychom kupovali nad ¢astku znaleckého posudku.

Staci vam tato odpovéd’, pani kolegyné? Jak je vidét, tak vas to nezajima.

P. Richter:
Kolega Budin ma technickou.

P. Budin:

Vznesl jsem dva dotazy, na které mi nebylo odpovézeno. Tykalo se to samotného
projektu. Také zde nezaznélo, jak se bude feSit udrzba schodii v souvislosti se smlouvou,
kterou méla historicky méstska ¢ast s majitelem sousedniho pozemku.

P. Richter:
Vypofadal bych jesté kol. Pokornou, at’ mame dotazy pohromad¢, protoze sméfuji k
panu mistostarostovi. VSichni dostanou odpovédi.

P. Pokorna:

Ne, zZe bych neposlouchala, ale vzhledem k tomu, Ze klub zastupuji a nejsem si jista
porusenim procedury, u kol. Chramosty jsem se zeptala, jestli se mohu znovu pfihlasit do
diskuse.

Kolegu jsem slySela, dékuji za objasnéni ceny. O to mi $lo. Je§té mi neodpovédél na
otazku, zda znalec vypracoval cenu podle stavu sou¢asného izemniho planu.
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P. Richter:
Piedpokladam, ze ano, snazil jsem se to najit. Vychazi ze soucasného stavu, nemuze
ocefiovat néco, co je nékde v budoucnosti.

P. Slaby:

Odpovim na park. Tato koalice zavedla dobrou praxi, Zze o vSech projektech se jedna s
obcany — at’ to jsou parky nebo sportovisté. Znamena to, ze dnes je néjaky navrh, jak by mél
park vypadat. Kazdopadné to projde participaci tak, aby obcané fekli, jak by meél park
vypadat. Samoziejmé, Ze bude tieba, aby to bylo vedeno architekty, odborniky. Jak
postupujeme na Chaplinové nam., na Klamovce, tak je pfedpoklad, ze se bude postupovat i na
dal3ich parcich.

Na schody neumim odpovédét, protoze pan vedouci odboru tady neni.

P. Richter:

Myslim, Ze jsme vypofadali vSsechno. Aby nevznikly pochybnosti, posudek mate v
materialech. Ocituji z n€ho:

Na zakladé vSech dostupnych informaci a propoc€tii stanovuji aktualni — to podtrhuji —
realné dosazitelnou obvyklou cenu pfedmétnych nemovitosti.

Doufam, Ze je to srozumitelné. Jestlize ne, mizeme tady vést diskusi jesté dva dny.

Piispévkil bylo moc, jednaci fad ohybame jak umime, pojd'me se dobrat k néjakému
cili.

Pani kolegyné Pokorna, chcete jesté néjaky doplitujici dotaz? Neumim to 1épe precist
nez jsem to precetl.

P. Pokorna:
Chtéla jsem vam usnadnit situaci a pozadat kolegu Kleina, jestli by se mohl k tomu
vyjadrit — ke str. 8.

P. Richter:
Prosim pana Kleina.

P. Klein:
Znaleckym posudkiim nerozumim, je nutné se obratit na pana znalce.

P. Pokorna:
Deékuji za velkou vstiicnost. Zeleni rozhodné nejsou proti zastaveni procesu vykupu.

P. Richter:
Kolega Lachnit.

P. Lachnit:
Pokud nebude pokracovat dal kosata diskuse, odhlasim se. M¢l jsem proceduralni
navrh na ukondceni diskuse.

P. Richter:
Vsechny pfipominky jsme vypotadali. Nyni bude nasledovat zavére¢né slovo.
Zaveretné slovo kolega nepotiebuje, viechno bylo vypofadano. K tomuto bodu byli
piihlaseni obc¢ané pan Fiala a pani Hordkova. Chtéji jesté promluvit?
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P. Fiala:

Chtél jsem podékovat vSem, kteti budou hlasovat pro.

Jsem vytvarnik a vedu vytvarné krouzky. Mezi malymi détmi jsou tfi, které chodi hrat
rugby. Déti jsou rozhodné bezvadné.

S détmi take uklizime park, dokonce i s romskymi détmi, které se také na uklidu rady
podileji, i kdyz pak zase délaji binec.

P. Richter:
Jesté bych pozadal pani Hordkovou.

P. Hordkova:

Omlouvam se, Zze jsem si znovu vzala slovo, ale pro nas a pro spolek, ktefi tam
bydlime, je to opravdu dilezita véc, proto chci tento prostor vyuzit.

Druha namitka, kterou jsem chtéla kratce argumentovat byla, ze se mi doneslo, ze
nektefi zastupitelé maji problém s tim, ze by tady mélo vzniknout spoluvlastnictvi se spolkem.
Spoluvlastnictvi je sice problematické, ale nase vize je takova, ze hned, pokud se tento vykup
schvali, sedneme si ke stolu a najdeme podminky, za kterych budeme spolupracovat. Naplni
¢innosti naseho spolku je zachranit park. Nechceme na tom vydélavat nebo méstskou ¢ast
vydirat.

Za sebe mohu fict, Ze jsem uzasné piekvapena, 7ze se na této radnici da wvést
komunikace mezi obanem a radnim nebo zastupitelem. Neméla jsem ten dojem v
predchozich volebnich obdobich. To je pochvala pro vSechny, ktefi se na tom néjak podileli.

Pii spoluvlastnictvi mame piedstavu, ze bychom dal zapojili obcany do toho, aby nas i
dal finan¢né podporovali, protoze revitalizace parku bude stat nemalo penéz. Mame odezvu
od starych lidi, Ze budou chodit zalévat kyticky a daji nam pét set, ale mame i1 odezvu od
majitelil bezprostfednich nemovitosti, ktefi nam slibili nemalé ¢astky — desetitisice a vice.
Doufam, ze se nam podafi shromazdit dalsi penize k tomu, abychom to tady nejen koupili, ale
abychom se do toho mohli zapojit dal nejen tim, ze tady budeme néco povidat, ale budeme k
tomu také néco délat.

Vsem, co tady vystoupili a fekli, Ze to podpofi, chci podékovat. Myslim, Ze s
odstupem ¢asu vSichni uvidime, Ze to bylo dobré rozhodnuti. Dékuji.

P. Richter:
Zadny pozménovaci navrh nezaznél, prosim navrhovy vybor.
P. Marinov:
V bodu 26/29 — odkoupeni pozemk od fyzickych osob
ZMC

I. schvaluje dle pfedlozeného znéni.

P. Richter:

Prosim o hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. (Potlesk)

Dosli jsme k vzacné shodé. Dékuji viem, dékuji ob¢antim i zastupiteliim za projednani
tohoto naro¢ného bodu.

Ceké nés také naroény bod ¢islo 35. Vzhledem k tomu, Ze jedname jiz tii hodiny bez
prestavky, navrhuji desetiminutovou pauzu.

(Piestavka)
Zahajuji pokracovani 26. ZMC. Mame pied sebou bod
35
memorandum Semikiiv bieh
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Jsem zde piedkladatelem. Dovolte mi pfednést Givodni slovo k tomuto tisku.

Mame pred sebou tii tisky, které se vSechny nazyvaji memoranda. Jedna se o tisky,
které napliiuji revoluéni ¢in mezi prazskymi méstskymi ¢astmi. Jednd se o to, ze pii védomi
spolecenské odpovédnosti jednotlivych investorii také pocitaji s jejich dobrovolnosti, kterou
na riznych jednanich deklarovali, a proto jsme stanovili zasady pro spolupréci s investory za
Ucelem rozvoje verejné infrastruktury méstské casti. Tyto zasady jsme piijali na jafe letoSniho
roku po pomérné dlouhé diskusi, protoze je to véc, kterou nejde opsat, kterou nékdo zkousi
néjak vymyslet. V zakonu jsou riizné investorské smlouvy, které¢ se ovSem nedaji obvykle
aplikovat pro podminky, které jsou bézné v hl. mésté Praze. Zkusili jsme definovat systém,
jak s investory jednat, jejich podil na rozvoji infrastruktury méstské casti ngjak fidit a
organizovat.

Zasady byly diskutovany na vyborech, zde v zastupitelstvu a jsou vypsany. Vyplyva z
nich, ze bychom méli uzavirat s jednotlivymi investory memoranda, ktera definuji, jakym
zpusobem se budou na rozvoji infrastruktury podilet.

To je zakladni piedpoklad k tomu, abychom mohli u prvniho tisku dal postoupit. Prvni
memorandum, které budeme projednavat, se tyka akce Semikiiv bieh. Je to nizev investiéni
akce, kterou investuje spolecnost SEBRE. Podala si na zakladé¢ smlouvy se soucasnym
majitelem téchto pozemkii spolecnosti ERPET Zadost o zménu uzemniho planu na
pozemcich, které jsou pii ulici Strakonicka, mezi zac¢atkem piistavu a ulici Strakonickou.
Dnes je tam v iizemnim planu sportovi§té, je tam fotbalové hiisté a hala, kterd je v tuto chvili
vyuzivana pro Indor Golf plus n&jaké wellnesové provozy.

Rada nasi méstskeé casti, posléze zastupitelstvo, ale hlavné ZHMP Zzadosti o zménu
uzemniho planu spolecnosti SEBRE na zahdjeni pofizeni této zmény 14. 6. t. r. vyhovélo.
Tato zména tizemniho planu se projednava. Obecné si neodpustim poznamku, kterou obvykle
pii zménach tizemniho planu fikam. Myslim si, Zze ma kazdy majitel, v tomto pfipadé majitel
pozemkl a néjakych staveb na pozemcich, pravo na to mit zameéry na vyuziti sveho majetku
néjakym zpusobem. Myslim si, Ze neni nic na tom S$patn¢ho, kdyz se snazi své zaméry
realizovat a ze bychom méli n¢jakou iniciativu v tomto respektovat. Je to majetek né&jakych
korporaci, ale stoji za tim osoby, které maji se svym majetkem néjaky zamér.

Z tohoto pohledu proces zmény Gzemniho planu, zmény nakladani s timto majetkem je
velmi komplikovany a dlouhy. V nejrychlejsich pfipadech by mél trvat dva roky. Pfiznam se,
ze neznam zadny takovy piipad, ktery by po dvou letech vyvrcholil zménou moznosti uziti
jakéhokoli iizemi, ale béhem tohoto procesu se ve tiech zasadnich krocich projednava zména
jakeéhokoli uzemniho planu. Zména je podrobena vyjadfeni mnoha organizaci, mnoha
dotéenych organt statni spravy, které se zabyvaji vzdy ochranou néjakeé ¢innosti, ktera spada
do jejich gesce. Jsou dotéené organy statni spravy, jejichz piipominky musi byt v fizeni
vyporadany kladné. V pfipad¢, Zze kladné vypotfadany nejsou, zména nemiize byt povolena.
Proces je velmi komplikovany a jednotlivd vyjadieni k pozadované zméné jsou vysoce
odborna.

Neptipadd mi nic $patného na tom, kdyz vlastnik ma zajem né&jak nakladat se svym
majetkem a pozada si o zménu uzemniho planu. Béhem projednani této zmény se ukaze, jestli
zména vyhovi vSem normam a piedpisim, které nejsou jednoduché ke zdolani a musi byt
kdeco zohlednéno, aby né¢jaka zména mohla byt povolena.

Teprve poté, kdyz projde tento plan jakéhokoli vlastnika se svym pozemkem celym
procesem, mize byt schvalena né¢jaka zména tizemniho planu. Na ten okamzik sméfuje tento
tisk. Tento tisk nehovofi o tom, zda zahajit diskusi o zméné, to uz se rozhodlo. Tento tisk
nehovoii ani o tom, jakym zplsobem ma pfislusny organ, ktery se k tomu bude v pribéhu
zmény vyjadfovat, rozhodovat. Tento tisk hovoii o tom, Ze jestli dojde k naplnéni pfedstav
investorti a dojde ke zméné tizemniho planu podle jejich predstav, jaky benefit z toho bude
méstska ¢ast mit. O tom dnes budeme rozhodovat.
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Jestlize proces nebude Gspésné naplnén, nedojde ke zméné izemniho planu, tak véci, o
kterém v memorandu piSeme, se nezrealizuji. Byl bych rad, kdybychom se v diskusi
soustfedili pouze na to, co je pfedmétem dneSniho projednavani.

Nyni pfejdeme k memorandu, které je piedmétem dne$niho schvalovani.

Jednani nebyla jednoduchd. Znovu musim podotknout, Ze uzavirana memoranda jsou
dobrovolna, neni to ze strany méstské casti vymahatelné a méstska cast se nezavazuje k
zadnému plnéni. Pro¢ to zdaraziuji? Je to z toho divodu, Ze uz probihaji soudni spory, kde
ruznym zpusobem jsou vykladany podobné smlouvy tim, Ze finan¢ni nebo vécné plnéni ze
strany investora bylo podminéno néjakymi kroky ze strany méstské ¢asti, Ze zafidi nebo se
néjakym zpusobem vyjadii. Abych piedeSel piipadnym dotazim nejen z pléna, ale i od
néjakych organt zdiraziuji, Ze v téchto memorandech nic takového neni. Je to jednostranny
zdvazek ze strany investora, ktery si je védom své spoleCenské odpovédnosti a na bazi
dobrovolnosti je ochoten podilet se na rozvoji infrastruktury méstské ¢asti.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna v tomto pfipadé o zménu tzemniho planu, jak bylo
mnohokrat projednano jak na vyborech, tak na obou zastupitelstvech, jedna se o zménu
sportoviSté na smiSené vyuziti uzemi. Pii védomi si této zmeny investor je piipraven zaplatit
investiéni piispévek meéstské casti ve vysi 41 mil. K¢. Tento prispévek by mél byt v penézich,
¢ast by ho méla jit na rozvoj arealu Rugby Club Tatra Smichov. Pozdé€ji vysvétlim, pro¢
zrovna tam. To by mélo byt 30 mil. Druha ¢ast tohoto investi¢niho ptispévku ve vysi 11 mil.
bude pfipséna na uget fondu rozvoje infrastruktury MC Praha 5. O jeho pouziti rozhodne
ZMC Praha 5.

V dalsi casti v nepenézitém vécném plnéni v ramci zajmoveého uzemi budou
vybudovany cyklostezky, chodniky, nabfezni promenady, verejna prostranstvi a verejna zelen
v piedpokladané hodnoté nejméné 30 mil. Toto nasledné bude darovano MC Praha 5.

To jsou ty nejpodstatné;jsi parametry této dohody.

Jesté se vratim k Tatfe Smichov. Od zacatku na jednanich bylo deklarovano, ze si
investofi pieji, aby tato ¢ast §la specialné na tuto ¢innost. Je to z toho divodu, ze v SK
Smichov, ktera je vlastnikem jak ERPETu, tak hiist¢ na Cisafce, kde provozuje svou ¢innost,
o které zde hovofil pan prezident Ragbyového Clubu, tak ob& sportovni plochy patii SK
Smichov. JelikoZz byla maximalni snaha o dlouhodoby vyhled na neménnost moznosti
sportovani v arealu na Cisarce, doSlo k dohod¢ s hl. m. Prahou, ktera sménila tyto pozemky a
v dnesni dobé¢ pozemky pod ragbyovym hfistém na Cisafce patii hl. méstu Praze. Mame
pozadano o svéieni, ale zatim k tomu nedoslo. Byla to soucast toho procesu, kdy bylo ze
strany investorti pozadovano, aby prostfedky sméfovaly na zvelebeni tohoto ptivodné jejich
hiisté, které patiilo stejnému sportovnimu oddilu.

Z mé strany je to vSe. Pfedpokladam, ze bude kolem tohoto bodu diskuse. Minimalné
mame piihlaseno pét ob&ant, ktefi budou vypotadani az v okamziku, kdy bude ukonéena cela
diskuse v zastupitelstvu a bude po zavérecné feci.

Vidim pfihlasen¢ho kolegu Homolu.

Technicka pan kol. Velek.

P. Velek:

Pane piedsedajici, uz jednou jste se choval velmi vstficné vuci ob¢antim, aby méli
moznost promluvit pied rozpravou zastupitell, protoze ¢asto maji vice informaci nez mame
my. Mél jste uvodni slovo piedkladatele. Prosim, abyste tuto praxi, ktera je na hl. m. Praze, si
tady osvojil, schvalil nebo toleroval.

Druha véc je, e mezi ob&any je jedna pani inZenyrka, kterd neni z Prahy 5. Zadal bych
o proceduralnim hlasovani, aby bylo schvaleno i jeji vystoupeni.

Jedna véc je moznost, aby obc¢ané vystoupili na zacatku, druha véc je, aby pani AleSka
Dousova byla nasim slovutnym zastupitelstvem schvalena, Zze muze vystoupit.
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P. Richter:
Mam to rozmyslené trochu jinak, ale modifikujme to.
S technickou se hlasi kol. Lachnit.

P. Lachnit:

Nevim, jestli je to technicka. Je to na kol. Velka. Prosim, pane kolego, nechte si vase
vystoupeni zejména do vaSeho bodu. Doufam, ze mé velmi naplni. Myslim, Ze se jmenuje
zprava ptedsedy kontrolniho vyboru. Dékuyji.

P. Richter:
Jesté je technicka od kol. Homoly.

P. Homola:

Nemam nic proti tomu, aby vystoupili obéané. Neni to sice v souladu s jednacim
fadem, ale na druhou stranu kdybychom se nehlésili do diskuse, mohli by vystoupit obfang, a
potom bychom navrhli otevieni diskuse, a tim bychom piekonali formality jednaciho fadu,
muizeme nechat obCany hovofit prvni a potom na n¢ v pfispévcich reagovat. Problém s tim
nemam.

P. Richter:

Chtél jsem to udélat tak, jak kolega naznacil. Zastupitelstvo je ale absolutni suverén,
schvidlilo si jednaci fad a mize ho zménit. Je-li tato vile, myslim si, ze to ma své vyhody. V
souladu s minénim pana Velka navrhuji, abychom odsouhlasili vystoupeni ob¢anti, ze nebude
po vypoiadani zavérecnéeho slova, ale probéhne pied diskusi zastupiteli, aby na ni mohli
néjakym zpusobem reagovat. Napifed vyslechneme pét pifipévki obc¢anli, potom probéhne
diskuse zastupiteld a po zavéreéném slovu piistoupime k proceduie schvalovani.

K pani, ktera neni obankou Prahy 5. Tento ndvrh na vystoupeni bud’ schvalime, nebo
neschvalime.

Navrhuji proceduralni hlasovani o ad hoc zméné jednaciho fadu k tomuto bodu. Za¢ne
to vystoupenim obc¢and, pak bude nasledovat vSechno ostatni.

Prosim o zorganizovani hlasovani. Pro 38, proti 0, zdrzel se 1, nehlasoval 1.

Schvalili jsme zménu jednaciho fadu ad hoc.

Prosim o druhé proceduralni hlasovani, aby pani Ing. AleSka DouSova, bytem v Pisku,
mohla vystupovat na zastupitelstvu Prahy 5. Pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3.

Jako prvni vystoupi pani dr. Venclikova.

P. Venclikova:

Vazen¢ zastupitelky, vazeni zastupitelé, vazené damy a panové, dékuji vam za
umoznéni vystoupit.

Jmenuji se Zora Venclikova, jsem ze spolku Za lepsi Smichov a na Smichoveé Z7iji jiz
od svych tii let. Nejsem tady za investora, ale Gizce se mé tato problematika dotyka, protoze
ziji v lokalité, kde se maji uskutecnit investorem planované zmény. Pro nékteré zda pfitomné
bych rada provedla rekapitulaci udalosti.

Clenové spolku Za lepsi Smichov a jeho podporovatelé na dnedni zasedani piisli, aby
vas vyzvali k vénovani vétsi pozornosti planované zméné uzemniho planu na smichovském
brehu tykajici se projektu Semikiim bieh. Jednd se o necelé 3 ha tizemi, které je aktualné
urené pro sport. Na tomto uzemi se nachdzi stale uzivané fotbalové hfisté¢ a sportovni
centrum ERPET. Investor SEBRE pozadal o zménu platného tGzemniho planu, a to z
funk¢niho vyuziti sport na vSeobecné smiSené v mife vyuziti H, coZz znamena stavbu az
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osmipodlaznich budov proto, aby mohl na této ploSe vystavét masivni blok komeréné
reziden¢nich budov.

Se zamérem zmény uzemniho planu nesouhlasime a domnivame se, Ze by nemélo
dojit k podepsani memoranda, které tuto moznost podporuje.

Nyni bych rdda zminila divody, pro¢ se zménou a zdmérem masivni vystavby na
misté sportovisté nesouhlasime. Dva nejzasadnéj$i argumenty jsou, ze zaprvé dojde k
likvidaci posledniho rozlehlého sportovniho arealu v této oblasti, a to bez jistoty adekvatni
nahrady. Areal je nyni vyuzivany a po sportu a rekreaci na Smichové v budoucnu poptavka
jesté poroste vzhledem k tomu, Ze se jiz dnes v nejblizsi oblasti pocita s vystavbou dalSich
minimalné 7 developerskych projekti véetné Smichov City nebo Zlaty Lihovar. Celkem na
Smichové piibude v této lokalité vice nez 10 tisic obyvatel bez moznosti adekvatniho
sportovniho ¢i rekreaéniho vyziti.

Druhym stéZejnim argumentem je, ze vybudovani minimalné pétipatrového komplexu
bude znamenat uzavieni dosud otevien¢ho prostoru Strakonické ulice. Strakonicka ulice v
této oblasti je ¢tyfprouda a obsluhuje i kamionovou dopravu, s ¢imz se poji nadstandardni
hladina hluku, smog a prach, které se jesté¢ kvuli zastavéni budou koncentrovat a zhorsi
zivotni podminky.

Radi bychom zminili, Ze k Zivotu a nikoli k pfeZivani soucasni obyvatelé potiebuji
zelen a prostor, kde muze proudit vzduch, ktery dokaze ochlazovat mésto i za soucasné
zmény klimatu, jak jiz zde n¢kolikrat bylo zminéno.

DalSim vyznamnym argumentem je existence mestské pamatkové zony feSené na
tomto Gzemi a navazujici na Prazskou pamatkovou rezervaci. Vybor pro svétové dédictvi
UNESCO poslal Praze v posledni dobé vytykaci dopis, ve kterém vyjadiil — cituji: velké
roz¢arovani nad mnoha developerskymi projekty velkého meéfitka, které jsou navrzeny do
ochranného a SirSiho pasma Prazské pamatkove rezervace a také nad nedostatecnou regulaci
vyskovych novostaveb, coz miize mit dopad na mimofadnou univerzalni hodnotu centra.

O poslani pamatkové zony bych se nezmifnovala vzhledem na bézici éas.

P. Richter:
Omlouvam se, ale uz hovofite 4.50.

P. Venclikova:
Jen bych fekla, e projekt Semikiim bieh je pravé takovym projektem, ktery zméni
historickeé pamatkové panorama zény Smichova a Prazské pamatkové rezervace.
V piispévku tykajici se této problematiky bude pokracovat pani Ing. AleSska DouSova.
Dékuji vam za trpélivost.

P. Richter:

Nezlobte se, ale musim na to reagovat. Nevim, jestli se vzdjemné¢ poslouchame.
Zadam, abyste poslouchali, co vam fikam. Viibec jste nemluvila k tématu. Kdybych cht&l byt
arogantni a mit tuto véc za sebou, tak jsem vas pierusil po patnacti vtefinach. O zmén¢
uzemniho planu tato diskuse neni. Tato diskuse o zméné Gzemniho planu probéhla a bude
probihat minimaln¢ dvakrat je§t€¢ na urovni ZHMP. V pribéhu procesu je 1 SEA, kde je
moznost, aby se vefejnost do toho hlasila a své pfipominky uplatiovala. S nékterymi
zménami, které jste uvadéla, se bude muset odpovédny organ vyporadat. Jestlize nebude
vypotadana pfipominka odboru ochrany prostfedi, tak neni mozné tuto zménu povolit. Totéz
se tykda pamatkai. Je to dotCeny organ statni spravy, jehoz relevantni pfipominky jsou bud’
vyporadany kladnég, nebo zména nema Sanci projit. Jsou tam odbornici, ktefi se zabyvaji touto
¢innosti celozivotné a zcela jisté posoudi relevantnost vSech skutecnosti, které jste uvedla.
Tam je spravna platforma na tuto diskusi.
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Tady diskutujeme o situaci, ktera miize nastat po zméné Gzemniho planu. Nevim, za
jak dlouho to bude, jestli za 2, 3, 4 nebo 6 let, nékdy zména tzemniho planu trva i 10 let. V
piipadé, Ze k této zméné dojde, jde o to, jestli z toho méstska ¢ast bude mit n&jaky benefit. To
je predmétem dneSniho tisku. Pfedmétem dne$niho tisku neni zddna diskuse o zmeéné
tuzemniho planu. Nevim, je-li to srozumitelné, o srozumitelnost se snazim jak nejlépe umim.
Doufam, ze jsme si rozuméli.

Prosim dal$iho diskutujiciho.

P. DouSova:

Chtéla bych upozornit na to, ze k tomu, ze méstska ¢ast podepise memorandu, se
ptihlizi na ZHMP — Ze méstska ¢ast ma jiz dohodu s investorem.

Piednesu vam divody, pro¢ nesouhlasime se zménou Gzemniho planu. Sesli jsme se
zde z diivodu projednani memoranda Semikiv bfeh mezi smluvnimi stranami MC Praha 5,
investorem SEBRE a majitelem pozemku SK Smichov. Memorandum schvalila rada MC
Praha 5 pod vedeném starosty Pavla Richtera dne 29. 8. 2018. V memorandu se napi.
doCteme, Ze se investor zavazuje jako kompenzaci za likvidaci sportovisté na Smichové dat
investiéni pfispévek ve vysi 30 mil. K¢ na vystavbu nové tribuny Rugby Club Tatra Smichov
ve Svr¢inské ulici. Dle nas to ale neni adekvatni kompenzace. Dojde k zaniku velkého
sportovniho komplexu na Smichové a misto ného ma vzniknout tribuna u jiz existujiciho
hiisté, navic ve zcela jiné lokalité.

Pfitom b&éhem projednavani podnétu na zménu izemniho planu jako jeden z podkladii
pro odsouhlaseni tohoto podnétu zastupitelstvem hl. m. Prahy byla informace od starosty
Pavla Richtera, ktery uvedl cituji — MC Praha 5 mé doporu¢ujici stanovisko za podminky
uzavieni investorské smlouvy, ktera bude do urcité miry kompenzovat v fadu desitek miliont
korun moznost vybudovani nového sportovisté pravé z téchto prostredk. Docteme se tak v
zapisu vyboru pro tizemni rozvoj ZHMP z 18. 1. 2018.

Vybor tento podnét projednaval v té dobé jiz podruhé, poprvé v prosinci 2017 byl
podnét preruden po rozporuplné debaté, kde napf. pan Herold jako zastupce starosty MC
Praha 5 zminil, ze méstska cast pfedpoklada domluvu s investorem na jiném feSeni tak, aby
nezmizely na uzemi méstské ¢asti sportovni plochy. K této domluvé a k slibim, jak sami
vidite, nedoslo. Cituji to vSechno ze zapisu z vyboru.

Kromé toho nékteré ¢asti memoranda jsou formulovany vagné a obavame se, ze v
budoucnu by byly velmi obtizné vymahatelné, napft. ¢ast tykajici se investi¢niho piispévku do
uzemi spocivajiciho v nepenézitém vécném plnéni v pfedpokladané hodnoté nejméné 30 mil.

Totéz plati o zavazku investora budovat svym nakladem vefejné komunikace,
chodniky, cyklostezku atd. Neni specifikovan rozsah zelené, ani pfistupnost pro vefejnost.
Nepftipadd nam to dostate¢né konkrétni.

Musim poznamenat, Ze memorandum pusobi jako kdyby zpracovatel zcela zapomnél,
ze Ctyfprouda Strakonicka ulice existuje. V memorandu jsme nalezli pouze jednu vagni
zminku o humanizaci Strakonické ulice, a to prostfednictvim zkulturnéni a zpfistupnéni
ptiléhajiciho nabiezi - mezi nabfezim a Strakonickou ulici ale vznikne blok novych budov, ale
zadné navrhy tykajici se zlepSeni kvality Zivota piimo v ulici.

Dalsim bodem k zamysSleni je, Ze investor nikdy neprezentoval vizualizaci v orientaci
vypadovky Strakonicka, tato vizualizace neni ani soué¢asti memoranda.

Zaroven poukazujeme na to, ze jakakoli ¢ast zavazku diky salvatorské klauzuli je v
podstaté nevymahatelna.

Ve strucnosti. Toto memorandum neni dle nas pro Smichov vyhodné a upfednostiiuje
partikularni zajmy developera na tkor zde Zijicich obyvatel. Navic na to, o jak velké a
vyznamné Uzemi se jedna, cela akce probiha velmi rychle.

Dékuji za pozornost.
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P. Richter:
Mate trochu jiné pofadi, neorientuji se v tom, kdo by mé&l mluvit.

P. Dousova:
Toto bylo za spolek Za lepsi Smichov, nevédéli jsme, jak to tady bude probihat a pan
Vesely, predseda spolku, musel odejit do prace.

P. Richter:
Jesté je piihlasen pan Karel Bauer. Prosim ho o slovo.

P. Bauer:

Vazeni zastupitelé, jak se tak prochdzim po Smichove, sleduji pfedvolebni hesla a
zjist'uji, ze jeden bude fesit problémy, druhy mi sdéluje, ze mé starosti jsou jeho program,
dal$i mi vSechno zlevni a samoziejmé ANQO, bude jesté 1épe. Zaujalo me heslo ,,pojd'me se
domluvit® a dovolim si ho tady pouZzit.

Mite pied sebou ke schvaleni memorandum k projektu Semikiv bieh. Investor se
zavazuje k jakémusi plnéni a méstska ¢ast mu na oplatku pomiize se zménou uzemniho planu
ze sportu na obytné. Jaky prospéch z této zmény budou mit mistni obyvatelé, nikde se nepise.
Mohu vas vsak ubezpecit, Ze zadny. Obyvatelim Hlubocep, Motola nebo Slivence je to
naprosto jedno.

Kdyz jsem se na toto dotazoval pani Hamanové, predsedkyné vyboru tzemniho
rozvoje, bylo mi fec¢eno, ze tam nikdo nesportuje a tak je lepsi tam néco postavit. Bylo to loni.
Neni to pravda a jsme schopni dolozit, Ze hfisté je vyuzivano.

Dalsi argument byl, Ze v novém metropolitnim planu je Uzemi vedeno jako
zastavitelné. Je otazka, kdy a v jaké podobé bude metropolitni plan schvalen a zda viibec bude
schvalen. Navic Institut planovani nesouhlasi s vystavbou na tomto uzemi.

Chei vas pozadat — domluvme se a neschvalujte néco, ¢im piidélate starosti
budoucimu zastupitelstvu. Dékuji.

P. Richter:

Znovu musim zdlraznit — nezabyvame se zménou Gzemniho planu. Nevim, jak to
mam vic vysvetlit.

Prosim pana Lacigu.

P. Laciga:

Vazeni zastupitelé, vazeni obCané, vazeny pane starosto, dékuji, ze jste nam vysvétlil,
jak to probiha se zménou Gzemniho planu, jako developer s tim mate zkuSenosti. Nebudu o
izemnim planu a o jeho zméné v této lokalitd mluvit, jen bych pfipomnél, 7e rada a MC
Praha 5 prostiednictvim vyboru tzemniho rozvoje fekla, ze sportovisté v této oblasti
nepotiebuje a ze lidé nesportuji. Byly tady ale krasné ody na to, jak Rugby Club krasné
pracuje s mladezi atd. Tim kon¢im k izemnimu planu.

K memorandu. Podle mne pan starosta nevysvétlil pofadné, pro¢ je prispévek
investora vazany na to, Ze se proinvestuje na konkrétnim misté na konkrétni stavbu nékde na
druhém konci Prahy 5. Pokud Rugby Club potiebuje tam néco zlep$it — jsem piesvédéen, ze
potiebuje, a je to majetek Prahy 5 — tak je tam potifeba stejné penize investovat a nemélo by to
byt zavislé na tom, jestli n€kde na druhém konci né€kdo né&jaké penize da. Navic SK Smichov
pivodné do r. 1994 byl jeden klub s Rugby Clubem, ktery se oddélil a od té doby s nim
udajné nema nic spole¢ného.

To vsechno jsou tajemnosti, které vyvolavaji pochybnosti o ¢istoté téchto myslenek.
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Navrhuji memorandum neschvalovat. Navic memorandum je dal$i potvrzeni pro ty,
kdo budou schvalovat zménu izemniho planu, ze méstska ¢ast je s tim v pohode.

P. Richter:
Jestli jsem nic nepiehlédl, vSichni pfihlaseni obc¢ané hovorili. Nyni otevieme diskuse
zastupitelim. Vidim piihlaseného pana Chramostu.

P. Chramosta:

Kdyz se divam na memorandum, doctu se tam, Ze investor vnima potiebu, ale méstska
¢ast se zavazuje. To by mé zajimalo, pro¢ to tam tak je, pro¢ tam neni, Ze se investor zavazuje
a méstska Cast se zavazuje.

Dale je tady, Zze dokumenty k tomu jsou smlouva o investi¢nim piispévku, kterou v
materidlu nevidim. Zajimalo by mé, jestlize se meéstska cast zavazuje spolupodilet se,
spolupracovat a umoziovat jestlize investor ma potiebu, tak by tam méla byt néjaka smlouva.
Pro¢ tady nemame smlouvu? Smlouva je asi nedilnou soucasti memoranda.

Ruku pro to nezvednu, protoze je to neliplné a nevyrovnané. Jestlize tam neni nic z
tohoto memoranda pravné vymahatelne, tak pro¢ tam je ta salvatorska klauzule — kdyz bude
néco v rozporu se zakonem, tak se obé strany budou snaZzit dat to do potfadku, a hlavné v
ptipadé, jestlize tam dojde ke sporu, budou to fesit soudy Ceské republiky. Jestlize tam neni
pravné nic vymahatelného, co tam budou fesit soudy Ceské republiky?

P. Richter:
Prosim pana kolegu Himla.

P. Himl:

Chtél jsem se piivodné zeptat na néco, co tady pan Laciga v piispévku zminil. Je to
prvni memorandum, které podle zasad projednavame. Pro mne je odstraujicim piikladem, k
¢emu zasady mohou vést.

Chtél jsem se zeptat, jaky je vztah téch dvou sportovnich klubi. Dival jsem se na
mapu, kde to je, nékde dole u Vltavy skon¢i hiist€ a my nékde u Podbé&lohorské postavime
sportovni tribunu. Pak tady zaznélo, e se jedna o vystupek. Uplné se v ndzvech sportovnich
klubti nevyznam, ptislo mi to, zZe jsou dva ruzné. Nejde ani o propojeni, jde o to, Ze se tam
odebira néco, co bylo pfistupné vSem ob¢aniim a za to investor stavi néco sportovnimu klubu,
kam hypoteticky také muze chodit kazdy, ale asi to neni v takovém vefejném zajmu.

I kdyby to byl stejny klub, tak kdyZ jsme schvalovali zasady, vzdycky jsem si myslel,
7e pokud vyjedndme né&jaky investi¢ni pfispévek, tak ten dostane MC Praha 5 a nebude
investorem zavazovana v tom, na co ho ma pouzit. Dostaneme to a jako zastupitelstvo
rozhodneme, co je nejlepsi ve vefejném zajmu z ptispévku pofidit.

Dale je tady dalsi véc, o kterou jsme se trochu bali pfi projednavani zasad — aby to
nebyly jakési odpustky. Chapu, ze proces projednavani zmén tizemniho planu je dlouhy, ale
byl bych také rad, aby se k tomu nékdo z rady vyjadiil. To, ze se uzavie memorandum, pfi
projednavani zmény Gzemniho planu je vnimano ve prospéch zmény. Je to malé beranidlo,
které zméné izemniho planu otevie cestu — tak toto memorandum piisobi.

P. Richter:
Prosim kolegu Homolu.

P. Homola:
Historie je trochu koSatéjsi nez zde bylo feceno i v pfednesu pana starosty. Protoze
vnimam historickou souvislost, chtél bych fict — tim navazi na pana Lacigu, Ze do r. 1994 tady



existoval jeden velky sportovni klub, ktery se jmenoval Tatra Smichov. V r. 1994 se rozpadl.
Tehdy v sobé kumuloval vsechny mozné sporty od fotbalu poc¢inaje a mozna az po ragby
konce, sportli tam bylo vic.

Kdyz se pozdéji rozdélily jednotlivé kluby a vznikla samostatnd Tatra Smichov jako
ragbyovy klub, vnikly 1 dalsi kluby na tizemi Smichova, stala se jedna véc. V souvislosti se
zakonem o majetku Ceské republiky, ktery byl v Géinnosti od 1. 1. 2000, piivodni mateiska
organizace, kterou dnes reprezentuje Sportovni klub Smichov, ujala se veskerého majetku,
ktery byl do r. 1994 soustiedén v rukach jedné organizace pod jednim identifika¢nim ¢islem.
Bohuzel, vysachoval v8echny ostatni kluby z toho, aby sportovisté, na kterych plisobi, mohly
fadné uzivat a udrzovat. Nasledné pak doSlo k tomu, Ze jednotlivd sportoviité postupné
zanikala. Hrozilo to i v pfipadé hiisté na Cisafce, v pfipadé Tatry Smichov.

V momentu, kdy na zacatku r. 2017 pfiSel investor, nikoli sportovni klub, zacali se s
nami jednotlivé bavit, a to napfi¢ politickym spektrem, tak kdyZz jsem pany vidél poprvé,
reagoval jsem tim, co budeme délat s poslednim realné zivym sportovistém na Cisarce. Dokud
se nevyfesi hiisté na Cisaice, které bylo v majetku Sportovniho klubu Smichov, o tom se
nebudeme bavit a nebude to pfedmétem diskuse.

Podle tehdejsich informaci, zazivali si tito panové se vSemi, s kterymi hovofili - at’
fandi nebo nefandi rugby nebo fandi fotbalu. Tehdy $lo o existenci hfi§té. Pamatuji si zacatek
minulého volebniho obdobi, kdy realné¢ hrozilo neprodlouzeni najemni smlouvy Tatfe
Smichov. Diky tomu, Ze doslo nasledné k tomu, Ze se smlouva uzaviela na 15 let, stala se
jedna véc, a to ze v souvislosti se zvefejnénim navrhu metropolitniho planu podle mych
informaci predstavitelé Sportovniho klubu Smichov odmitli diskutovat s Tatrou Smichov o
prodlouzeni najemni smlouvy nad ramec horizontu r. 2022-23. Zanik sportovist¢ na Cisafce
tady byl, navic jsme uz v r. 2014 v ramci podkladi k metropolitnimu planu pokud se tyka
tohoto materialu — neni to jen rugby, je tam tenis, fotbal, je tam zaniklé sportovisté softbalové
— jasné fekli, ze chceme, aby cely tento areal zustal sportovni a to, co tam jako sport
nefunguje, by se sportu mohlo vratit. Sportuji tam stovky déti z Prahy 5.

Faktem je — to mi nikdo nevymluvi a nepfesvédci mé, ze v aredlu SK Smichov by se
n&jak vefejné sportovalo — tam si miizeme koupit hodinu squashe, hodinu plavéni, celodenni
permanentku do malého bazénu za 500 K¢&. Kdybych tam Sel s rodinou, tak tam necham 2
tisice. To ale radéji pijdu do Prihonic a do Cestlic. Také proto areal zeje prazdnotou.
Nechodim tam, byl jsem tam asi jednou za poslednich deset let. Pan Jan¢ik tam mival oslavy
narozenin. Zadna zelefi tam neni, jeding je tam zelena trava na fotbalovém hiisti. Kolem feky
jsou vzrostlé stromy, ale to nenaleZzi do arealu sportovniho klubu, ale jsou soucasti Naplavky.

Uz jsme o tom myslim dvakrat diskutovali na vyboru tizemniho rozvoje. Nic nebylo
hladkého ani u nas. Osobné toto Gzemi vnimam jako bariéru v uzemi, pro mne to neni
sportovisté. Jako ob¢ané mate na to své nazory, s tim problém nemam, divate se na to z oken,
ale realng tam sportovisté pro verejnost neni.

Bylo to slozitéjsi, protoZze v momentu, kdy jsme jednali s pfedstaviteli investora a fekli
jsme, ze podminkou je, ze n&jaké sportovisté musi byt zachovano, musi do budoucna
existovat, tak to slibili. Co dnes v memorandu neni, tak tam neni hiisté na Cisafce, protoZe se
v mezidobi stalo to, Ze oni byli rychlejsi nez byl na§ proces piijeti zasad jednani o
memorandu a hiisté se mezitim stalo majetkem mésta.

P. Richter:
Prosim kol. Velka.

P. Velek:
Az budu odchazet, obéané mé nesmi zabit, protoze projekt Semikiv biech mé tak
stra§n¢ neprovokoval, naopak tam bylo mnoho pfislibt ke zlepSeni. Zejména jsem vnimal
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Naplavku a most na Cindu. V memorandu o mostu na Cindu nenf jediné slovo, Zadny zavazek
tam neni. Dnes jsme pouze slyseli, ze zhruba 30 milioni Tatra Smichov, 10 mil. fond
infrastruktury a 30 mil. na cyklostezky. Most méd né€jakou cenu. Byl navrzen jako zvedaci na
obou stranach, neni otoény nebo zvedaci jako v Holandsku na jedné strané.

To je véc, kterou v memorandu postradam a myslim si, Ze je to Sit¢ horkou jehlou. Ke
mné se chovali projektanti velmi vstiicné, poslali prezentaci, takze jsme ji mohli s ob¢any
prohlédnou. To ale odbocuji.

Jak jsem pochopil, nejvice trapi smichovaky Strakonicka, ktera je pietiZzena, kazi
kvalitu Zivota hlukem i exhalacemi. Proto dam navrhovému vyboru doprovodné usneseni.

Jedna véc je, ze ZMC ukladé radg, aby piepracovala memorandum s investorem, aby
upsala zavazek vyprojektovat a financovat lavku na Cisafskou louku k nahradnimu
sportovisti. Jde o to, Ze sportovisté na Cisaiské louce musi slouzit v dochdzkové vzdalenosti
od lokalit, které tam budou zastavény.

Druha véc je, ze ZMC uklada radé méstské ¢asti, aby pozadala zastupitelstvo hl. m.
Prahy, aby pied schvalovanim zmén tizemniho planu pro projekt (nesrozumitelny nazev), pred
zprovoznénim Radlické radidly a pfed vystavbou Smichov City pozadala o zklidnéni
Strakonicke ulice. Jak se da Strakonicka ulice zménit na méstsky bulvar nebo na néco, co neni
aspon hriizostra§né, je mozné tim, Ze se odeberou jizdni pruhy, zpoplatni se vjezd do mésta
atd. To je béh na dlouhou trat’. Nechci tady byt jako naivni snilek, Ze na to mam vliv. Uz dnes
jsme jednou zamitli u Radlické radidly to, Ze poselstvi, kterda vysild zastupitelstvo, jsou
transparentni. VSichni védi, kdo co fika. Druhd véc je, Ze maji ur€itou vahu, ze se nedaji
zneuzit ve smyslu kabinetnich taneckt, které si muze nékdo nékde domluvit. Pak se k tomu
tézko hledaji dukazy, kdo o ¢em rozhodl.

Jeden navrh na usneseni je pfepracovani memoranda, aby investor z téch 30 mil., které
slibuje na cyklostezky, financoval most, ktery je tam potieba.

Druha véc je, aby se rada pokusila pfedjednat na ZHMP zklidnéni Strakonické ulice.
To je hlavni véc, u které bych byl rad, aby ji zastupitelstvo schvalilo.

P. Richter:

Abych nezneuzival slova pfedsedajiciho, piihlasil jsem se do diskuse, abych k
prednesenym piipominkam fekl né¢jaky komentar.

Zacnu s tim, co fikal kol. Velek — propojeni s Cisaiskou loukou. Mate pravdu, je to
véc, o které intenzivné jedname. Bohuzel to narazi na problém vlastnictvi pozemki na
Cisatské louce, které jsou Pfistavu, coz je jiny pravni subjekt. Jedndni s nimi jsou velmi
slozita. Byl bych velmi rad, kdybychom podobnou véc prosadili, ale nevim, jestli to
usnesenim neznehodnotime v tom smyslu, Ze to nebude dosazitelné, protoze oni majetkové
nekontroluji pozemky, na kterych by méla stat lavka. To je jedna véc.

Druhd véc. Zaznélo, ze soucasné sportoviSté je pfistupné viem obcantim. Pfipojim se
ke kol. Homolovi. Nevim, kdo z vas tam kdy byl sportovat. Spise bych to nazval exkluzivnim
klubem nez sportovistém pro ob¢any. Je to v rozporu se sportovistém na Cisarce, kde kazdy
tyden sportuje mnoho set déti i dospélych. Nevim o tom, Ze by nékdo na tomto fotbalovém
hristi hral néjaké pravidelné soutéze nebo tam byly néjaké pravidelné zapasy.

Citovala jste ze stenozdznamu, jak se to projednavalo na zastupitelstvu. Ke zméné
jsme hovofili dva, kromé& mne pan zastupitel Ferencik z Piratt, dnes poslanec Snémovny. Byl
jsem hrozné piekvapeny. Sedél jsem s nim ve vyboru 3,5 roku, nez odeSel do Snémovny.
Nevzpominam si na hlasovani, kde byt” hlasoval, tak natoz aby vystoupil ve prospéch néjake
akce, kterd sméfovala k zastavéni jakéhokoli pozemku. Zde se k tomu pfihlasil. Vychazim z
toho, Ze je to z toho divodu, ze projekt mu byl pfedstaven, Ze dal ¢as investorim jako my
jsme jim dali ¢as na vyboru pro uzemni rozvoj. U vds mé mrzi, ze jsme vam navrhovali,
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abyste si nechali vysvétlit od investort stejné jako my na vyboru pro uzemni rozvoj i jako pan
Ferenc¢ik vsechny piipominky, které byly o prostupnosti, o provzdusnéni a o ostatnich vécech.

Spatné se mi to haji, nemam to nastudované. Kdybyste absolvovali tu schiizku, mozna
byste na to neméli tak vyhrazeny nazor.

Nejsme radnice, ktera nepieje sportu, ba naopak, rad bych pfipomnél, ze jsme v tomto
obdobi vyfesili problém fotbalového hfisté Zlichov, které jsme vykoupili, dalsi je hfisté v
Hlubocepych, které se vyménilo, kde Central Group mél zastavét sviij development.

I na zakladé tlaku méstské Casti doslo na Magistratu ke sméné pozemku a tento pozemek bude
nadale sportovi§tém, nadale bude fotbalovym hfistém.

Dalsi véc je, ze Praha vykupuje s nasi velkou podporou ohromné pozemky na Vidouli,
kde vznikne volnocasovy aredl a kde se jisté bude také sportovat.

Dal3i véc je, ze jsme vyfesili placek do piistupu do Prokopského udoli, kde je détské
hiisté. Dnes jste se néktefi mohli ucCastnit toho, Ze jsme schvalili i vykup pozemku na
Kavalirce. Z toho je patrné, ze jsme pratelsti, rozumime a vnimame, ale argumenty tady
shledavame proto, abychom uzavieli toto memorandum.

Znovu fikam — nemluvime o zadné zmeén¢ tizemniho planu.

Prosim pana Ing. Cuhru.

P. Cuhra:

Vazené kolegyné a kolegové, snazim se vzdycky hledat smysl véci. Participaci
investorti na infrastruktufe jsem vzdy podporoval a jsem rad, Zze néco takového jako
memoranda tady vznika. Bohuzel, toto memorandum se mi nezda prili§ vhodné. Ve svém
jednani chcei byt konzistentni. Relevantni se mi zdaji argumenty pana Himla a memorandum
nepovazuji a vyvazené.

Z toho divodu — fekl jsem to i na pfedsedech klubu, Tomasi Homolovi 1 panu
starostovi — pro takto formulované memorandum ruku nezvednu. Nedomnivam se, Ze je to
dobry zavazek pted volbami pro budouci zastupitelstvo.

P. Richter:
Prosim kol. Budina.

P. Budin:

K navrhu memoranda jsem chtél fict néco podobného co Josef Cuhra. Na zacatek bych
chtél jen upozornit, Ze o zméné izemniho planu zde nepiimo jedname. Jsou to spojité nadoby.
Memorandum je néjaké vyjadieni méstskeé ¢asti k tomu, zda podporuje nebo nepodporuje
pofizeni zmény, které tady proslo. Méstska ¢ast podpofila podnét a néjakym zplisobem uz se
vyjadfila k projednavani a timto memorandem podporuje dalsi projednavani smérem k néjaké
finalizaci.

V memorandu mé piekvapuje, Ze investor n¢jakym zptisobem piedjima, kam penize
pujdou. Tady se shoduji s Pavlem Himlem, Ze toto by si méstska ¢ast méla v ramci
memoranda ur¢ovat sama.

(P. Richter: Prosim o klid, mohli byste ztiSit své hovory a koncentrovat se na
projednavany bod? Prosim kolegy po své pravici.)

Pfipadd mi to v8echno narychlo i s tim, Ze timto memorandem pfedjimame, co tieba
bude za fadu let. Domnivam se, Ze v tuto chvili neni optimalni ¢as na toto feSeni a spiSe se
zamyslet, ze pokud by pfipadné doslo ke zméné - a memorandum je podminéno zménou do
90 dni, Ze bude podepsano — mélo by tam byt nahradni hfi§té pro centrum, které tam chybi.

Budu opakovat, co zde zaznélo, Ze memorandum neni vyvazené, pfedstavoval bych si
ho jinym zpusobem. Jsem také podporovatelem konsensu v ptipadech, kdy neni jiného zbyti a
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kdy je to nejlepsi feSeni, ale tady si myslim, Ze je to pro méstskou ¢ast nevyhodné. Proto za
nas klub musim fict, Ze toto memorandum rozhodné v této podobé nemizeme podpofit.

P. Richter
Kolega Suchel.

P. Suchel:

Navazal bych na kol. Cuhru a vratil bych se jesté k bodu 32, kde jsme fesili podporu
sportovnim klubtim. Spolu to souvisi.

Dovolte mi ocitovat ze zadosti Rugby Clubu Tatra Smichov, ve které uvadi pfinos pro
Prahu 5:

Do budoucna planujeme nabidnout vyuziti sportovisté ve volnych dopolednich
hodinach zakladnim Skolam na Praze 5. Dale chceme nabidnout moznost vyuziti planované
télocvicny a vnitini i venkovni posilovny pro Sirokou vetejnost.

S tim se samoziejmé¢ neda nesouhlasit. Nepochybuji o tom, Ze Rugby Club Tatra
Smichov ma tento bohuliby umysl a v tuto chvili by ho do budoucna rad naplnil. Nicméné
ubéhne nékolik let a mozna ze z téchto imysla z riznych divodu sejde — zivot piinasi razné
komplikace. Je proto Skoda, ze zrovna toto ustanoveni se v tomto navrhu memoranda
nenachdzi. Myslim si, Ze by tam mélo své misto, pokud neni cesta zpét a nelze zménit tzemni
plan, uz je n&jaky navrh sestaven.

Ja osobné¢ v tomto memorandu postradam zavazek klubu, ktery obdrzi 30 mil. na
vystavbu tribuny, Ze potom otevie sportovisté pro Sirokou vefejnost.

Souhlasim s panem starostou, ktery tady piedtim sdélil, ze ERPET byl skutecné
uzavieny areal a bylo to pro exkluzivni hosty. Byl bych nerad, aby se timto exkluzivnim
arealem stalo 1 budouci sportovisté u tribuny.

Z tohoto divodu také nemohu podpofit ndvrh memoranda, protoze neskyta jasné
zaruky a to, co jsem zde uvedl.

P. Richter:
Prosim kol. Lachnita.

P. Lachnit:

Musim se omluvit, ze nebudu mluvit bezprostiedné¢ k tématu. Inspiroval mé kol.
Velek, kterého musim nesmirné pochvalit za podnétnou fe¢. Mluvil o poselstvi zastupitelstva
a o spousté bohulibych véci. Ted' vas prosim — podivejte se vedle kolegyné Pokorné. Ctyfi
zastupitelska mista zeji prazdnotou. Ci to jsou zastupitelska mista? Celé dopoledne a kus
odpoledne nés predstavitelé CSSD &kolili o tom, co viechno délime Spatné. Respektuji
kazdého s jeho nazorem, ale oni zadny nazor nemaji? Oni pohrdaji obcany? Oni odesli?
Podivejte se na to.

P. Richter:
Piipominam jako pfi minulych pfispéveich — drzme se tématu.
Dalsi piihlaseny je kolega Matousek.

P. MatousSek:
Zkratim to. Tady fikame B — memorandum, ale o A, pro¢ vzniklo, se uz tady nesmi
mluvit.
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Troufnu si fict, ze pokud si nékdo koupi sportovisté, necht’ ho vyuziva a svych 30 mil.
necht’ investuje n¢kde jinde.

Jesté bych chtél fict malou technickou poznamku. Luka$ Budin nemluvil pravdu, kdyz
fikal, ze tady neni Zadna zelen. Koupil jsem riize a kazda dama, kterd bude odchazet, si jednu
muze vzit.

P. Richter:
Dal3im piihlasenym je kolega Himl.

P. Himl:

Fakticky k véci, protoze si cenim vaSeho Casu. Byl jsem upozornén zastupcem spolku
k tomu, co fikal pan starosta o druhém projednavani na magistratnim vyboru pro uzemni plan,
kdy se tehdy pan zastupitel, dnes poslanec Ferencik, k tom vyjadfoval. V zapise z vyboru je,
ze se nevyjadroval ke kvalité projektu, ale Ze byl osloven zastupce zadatele s tim ptislibem, ze
daji méstské ¢asti 70 mil. K&. Proto byl ochoten zménu podpofit. Ani v tomto zapise neni, Ze
by védeél, na co chtéji investoii zavazat mestskou ¢ast. Podle tohoto zapisu to chapu tak, ze
meéstska Cast dostane 70 mil. a bude to moci pouZit podle svého uvazeni. Cituji to z tohoto
zapisu.

Pro mne bylo jeho hlasovani velky zazitek, nezazil jsem u ného nic podobného. Mam
tady nahranou jeho autentickou fe¢ z oficialniho zaznamu, ktery potizoval Magistrat.

P. Richter:
Kolega Homola.

P. Homola:

Jako piedseda klubu si dovolim zneuzit nebo vyuzit této situace.

Rozumim panu dr. Himlovi a nékterym dal§im ohledné jakési neurcitosti, které
memoranda vyvolavaji jako v zdvazcich. Je to totiz problém. Kdyz si piectete zasady a na
jakém principu jsou memoranda postavena, tak dokud nemdme konkrétni podklady a
konkrétni daje, tak se tézko ¢ini zavazky vymahatelnymi. Pravda je, uz to tady fikal Lukas
Budin, Ze to vymahatelné neni. Vymahatelné to neni i v dalSich memorandech, ktera jsou pied
nami. Je to postaveno na bazi jakési gentlemens agreement. Proto je to memorandum, proto
tam nikde neni, Ze se nékdo zavazuje.

Byl jsme u téch jednani se vSemi tfemi, které¢ tady mame. Problém je, ze vSichni
investofi maji pocit, Ze kdyz nam néco nabidnou, tak Ze se zavazeme vii¢i nim byt servilni,
prosit je, ze budeme apelovat na organy statni spravy, kde na trovni méstské éasti Giedniky v
pfenesené pusobnosti zaméstndvame, Ze budou povinni jit investorovi na ruku. To je jejich
prvni vykop, ktery do toho davaji. Nasledné z té€ch jejich sta procent pozadavki, které
pfednesou, dostavame se tézko na tfi procenta, co jsme schopni do toho dat a fict, Zze k nim
budeme maximalné slusni a vstiicni. To je maximum, co jsme schopni vii¢i nim garantovat.
Oni na sebe naopak piijimaji dil spoluodpovédnosti za rozvoj infrastruktury. To je ve vSech
memorandech. To je problém.

Pokud nékdo dnes slibuje ve volbach, Ze to zajisti, jako napf. na Praze 7 pan Cizinsky,
ze nastavi pravidla, tak to fakticky nejde, protoze zakon to neumoziuje. Kdybychom
podmifiovali tieba vydani souhlasu s tim ¢i onim tim, Ze on nam zaplati nebo néco vykona,
tak bychom také mohli byt stihani jako jini pfedstavitelé obci v okoli Prahy, dokonce mozna i
na Gzemi Prahy. Je t€zké najit miru vyvazenosti. Rozumim argumentiim ve vztahu k ur¢itosti
zavazku, ktery tam je. Byl to také jejich ptivodni pozadavek od zacatku, kdy pravé v kontextu
historie, kterou jsem piipomnél, kdy Tatra Smichov ostrouhala historicky a dnes jako jediny
funk¢éni pravni nastupce historické Tatry, tak az investor - nikoli vlastnik TSK Smichov —
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fekl, ze tim chce fesit né&jakou satisfakci klubu. Vzhledem k tomu, jak probihaji zmény
uzemniho planu, tak je mozné, ze zména uzemniho planu bude za dlouho, a kdo vi, jestli
bude. Je otdzka, jestli Tatra Smichov nepotiebuje sviij problém fesit diiv, jak zde bylo
prezentovano v souvislosti s darem, kdy jsme rozhodli o pfispévku na projektovou
dokumentaci.

Jednani jsou slozita. Dovolim si pozadat pana starostu, abychom po ukonceni diskuse
pted hlasovanim udélali prestavku na poradu klubt. Dékuji.

P. Richter:
Prosbé vyhovim. Prosim kolegyni Pokornou.

P. Pokorna:

V memorandu mé mimo jiné zaujala véta: investor bere na védomi, ze meéstska cast
miuze deklarovat podporu projektu pouze v rozsahu prospé$nému rozvoji obce a v ramci
hajeni vefejnych z4jma obcanti obce.

Myslim, ze jsme tady slySeli obCany. Povazuji za prospésné, aby bylo zachovano
pravé sportovisté. Myslim, Ze by bylo prospéiné naopak vyjednavat se Sportovnim klubem
Smichov, aby se fotbalové hiist¢ mohlo zménit na ragbyové. Mame tady konkrétni klub Tatra
Smichov s konkrétni potfebou, evidentné roste a bude stale vétsi.

Stejné jako jste zdlraznovali, jak je dilezité podpofit je mimofadnym darem, tak byste
meéli tyto uspésné a rostouci kluby podpofit tim, Zze budou mit dvé sportovisté¢ a nebudete
memorandem podporovat zménu uzemniho planu z funkce sportovisté na funkci vystavby
obytnych domd, jak se déje v tomto piipadé, a pokusite se vyjednat revitalizaci nebo zménu
sportovisté, aby fungovalo. Dékuji.

P. Richter:

Zneuziji slovo predsedajiciho. Velmi intenzivné s maximalni snahou jsem Sest let
jednal, pouzival jsem, jaké argumenty a tlaky §ly s vlastniky ERPETu k tomu, aby doslo k
tomu, co jste fikala. Nejen Ze pro né¢ premisténi ragbyového hiisté sem na Smichov byla
nepiedstavitelna véc, ale skute¢né tam byl zajem. Nebylo to zadné straseni, zadosti o zménu
uzemniho planu na Cisafce jsou. Jednani nebylo jednoduché, ragbysté zili ve velké nejistote,
jak za pét let budou pokracovat. Kdyby tato cesta byla, tak uz je to udélano. Osobné jsem se
ni¢emu jinému tak intenzivné vénoval nez tomuto, ale neslo to.

Kolega Slaby.

P.Slaby:

Chtél bych vSem kolegiim pfipomenout, ze ve volebnich programech v r. 2014 jste
vSichni méli podobnou vétu — dostaneme déti od televizi a pocitace. Sportovani déti je v
dnesni dobé¢ jedna z dulezitych a zdravotné nejefektivnéjsich metod. Proto mé mrzi, Ze si dnes
berete vSichni Rugby Club jako vzor néceho, co je Spatné. Od kolegli z KDU sly$im — a to mé
mrzi ze vSeho nejvic, je to koaliéni partner — jako by Rugby Club bylo sektarské uskupeni
pouze pro vyvolené. Nabira dalsi déti, dnes jsme se dozvédéli, ze tam je 40 novych déti, 460
déti uz tam funguje, celkové 700 sportujicich v této lokalité se denné pohybuje — vyziva.
Misto toho, abychom fesili podstatu, feSime jen to, Ze Rugby ma dostat 30 milionii. Zda se mi
to docela pokrytecke.

Kdybyste, kolegové z KDU, na radé fekli, ze k tomu mate vyhradu, mohli jsme se
velice elegantné téchto diskusi vzdat. Mrzi mé to, jste koali¢ni partner, ktery si dnes odehrava
néco. Chapu, blizi se volby, ale neni to fér vii¢i ndm viem ostatnim.

90



P. Richter:
Prosim kolegu Budina.

P. Budin:

Vzhledem k tomu, co zde zaznélo, plsobi to na mne, ze kdo vi, za jak dlouho zména
bude projednana, zda memorandum vitbec bude aktivni. Timto stahujeme kalhoty, kdyz brod
je jesté daleko. Timto uz piedjimame a memorandum na mne ptisobi, Ze jsme v pozici toho
slabsiho. Myslim si, Ze to je Spatné. Memoranda jsem vzdycky chépal tak, Ze vyhody, kter¢ z
toho méstské casti poplynou, primarné by mély plynout do té lokality, které se toto
memorandum tyka. Tady zanikne jedno sportovi§té — nebudu komentovat, jak je nebo neni
vyuzivang, jestli je lepSi mit tam sportoviité nebo osmipatrovy bardk — na to mize mit kazdy
svlj nazor, ale primarné jde o to, pokud bychom memorandum podpofili, tak vetejny zajem se
musi projevit pravé v této lokalité. To v memorandu neni. Proto je pro mne nepiijatelné.

Nékolikrat béhem dneSniho zastupitelstva zaznélo, jak mame radi participaci, jak radi
diskutujeme s obc¢any. Tady u tohoto memoranda mi to chybi. Myslim si, Ze bychom mohli
predejit témto nesouladim tim, ze bychom naslouchali mistnim obaniim a snazili se najit
néjaké smysluplné feSeni a eliminovat problémy, které v této lokalit€¢ jsou. Prechdzet tu
¢tyiproudovku — to je opravdu o Zivot.

Urcité naprav v této oblasti je mnoho. Pokud myslime na participaci, mysleme na ni i
v tomto bodu. Prosim, aby toto memorandum bylo stazeno, protoze v této podobé je pro
meéstskou ¢ast nevyhodné a rozhodné neni hlasovatelné.

P. Richter:
Kolega Chramosta.

P. Chramosta:

Chtél bych se ptipomenout se svym dotazem, pro¢ investor vnima potiebu pfispét a
méstskd Cast se zavazuje? Nikdo mi na to neodpovédél. Jak je to se smlouvou o investi¢nim
piispévku?

Moznd, Zze jsem néco 3Spatné¢ pochopil, ale v memorandu se piSe o smlouvé o
investicnim prispévku, ktera fesi penize, které by se mély dostat od investora.

Me¢l jsem také dotaz, Ze se mi to zdd nevyrovnané, protoze to, co ma poskytnout
investor, je tady formulovano tak, ze investor vnima potiebu prispét. Pak tady ale je, Ze
mestska ¢ast se zavazuje. To je otazka na to, Ze se mi to zda nevyrovnané. Na toto bych chtél
odpovéd.

P. Richter:
Pan kolega Solle.

P. Solle:

Pluvodné jsem se do diskuse hlasit nechtél. Chei fict, Ze neni pravda, Ze by Slo o
Rugby. Urcité je ziejme, Ze tento klub je zivy na rozdil od SK Smichov, ktery je mrtvy. Jde tu
o né¢jake izemi a mam pocit, Ze bychom pfedbihali rozhodovani na Magistratu. Myslim si, ze
souvislost s nas§im rozhodnutim a s jednanim Magistratu tady je. Nechme jednat Magistrat ve
véci uzemniho planu. Pak piece investor védom si své odpovédnosti bude piistupny dojednat
s méstskou ¢asti pfispévek do smlouvy, jak jsme to piipravili.

P. Richter:
Prosim kolegyni arch. Hamanovou.
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P. Hamanova:

Ke smlouvé. Je to nasledny krok, protoze v memorandu nemohou byt zadné konkrétni
pozadavky, protoze by to byl potom ten odpustek, nékoho bychom zavazovali. Smlouva je
nasledny krok, ktery potom konkrétné vyspecifikuje podminky, co kdo poskytne v pfipad¢, ze
by zména uzemniho planu probéhla. Memorandum je pouze veifejné deklarovani svobodné
vile, nic vic.

Jeste se chci vyjadrit k tomu, Ze nic neplyne do mistniho izemi. Neni to pravda, to je
cely bod b). PiSe se tam: v nepenézitém vécném plnéni ve vysi 30 milionh investor vybuduje
cyklostezky, chodniky, nabiezni promenady, vefejna prostranstvi a vefejnou zelefi a odevzda
nasledné MC Praha 5.

P. Richter:
Nikoho nevidim piihlaSeného, diskusi kon¢im. Na zdkladé zadosti piedsedy klubil
Starostl navrhuji desetiminutovou prestavku.
(Ptestavka na jednani klubu)
Dé&kuji, ze jste vSichni pfipraveni pokracovat v jednani zastupitelstva. Mame
vyporfadané vSechny piihlasené zastupitele
S technickou poznamkou vidim kolegu Lachnita

P. Lachnit:

Dovolil bych si jednu véc v souladu s § 12 jednaciho fadu. Pokud by se naSe jednani
protahlo po 20. hodin¢ a neodhlasovali bychom ted prodlouzeni, povazovalo by se za
ukoncené. Navrhuji, abychom jednali i po 20. hodiné&.

P. Richter.

Mame piedlozeny navrh, aby se jednani zastupitelstva konalo i po 20. hodiné. Prosim
hlasovat o prodlouzeni jednani po 20. hodiné. Pro 34, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasovali 2.
Néavrh byl pfijat, jedname i po 20. hodiné.

V ramci zavéreéného slova snazil jsem se vnimat vSechny pfipominky, které zde
zaznély. Ztotoznuji se s tim, co nasledné prectu. Ma to jedno zasadni riziko, Ze nevime, jak
bude reagovat protistrana. Postavime je pred hotovou véc a uvidime, co oni na to. Za
soucasné situace souhlasim, ze se k tomu timto zptisobem postavime.

Navrhuji v navrzeném usneseni udélat zménu v bodé 1.1., a to doplnit tento bod: za
podminky, ze text memoranda bude upraven tak, ze cely pfispévek na rozvoj infrastruktury
MC v oblasti sportu ve vy&i 41 mil. K& bude uhrazen do rozpo&tu MC Praha 5.

Znamena to, ze z toho vypadne jasna provazanost na investici do tribuny Tatry
Smichov. Prosim, abychom to piepsali do naSeho zafizeni, aby mél kazdy pfed o¢ima, o Cem
budeme hlasovat.

Mame protinavrh, prosim o jeho hlasovani.

P. Marinov:

V bodé 26/35 mame protinavrh podany kol. Velkem. Budeme nejprve hlasovat o
protinavrhu.

V bodé 26/35 — memorandum Semikiiv bieh

ZMC

I. souhlasi podle pfedlozeného znéni

II. uklad4, aby rada MC Praha 5 piepracovala memorandum s investorem, aby
obsahovalo zavazek i projektovat a financovat lavku na Cisafskou louku k nahradnimu
sportovisti, aby pozadala ZHMP, aby pied schvalovanim zmén Gzemniho planu pro projekt
Semiktiv bieh a pfed zprovoznénim Radlické radidly a pied vystavbou Smichov City o
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zklidnéni Strakonické ulici (napf. odebrani jizdnich pruhd, zpoplatnéni vyjezdu ve $pickovych
hodinach mytem apod.)

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 7, proti 7, drzelo se 20, nehlasovali 4. Navrh nebyl piijat.
Prosim, pojd'me dal.

P. Marinov:

V bodu 26/35 — memorandum Semikiv bieh

ZMC

I. souhlasi

1. s memorandem Semikiiv bieh mezi smluvnimi stranami méstské ¢ast Praha 5 IC —
uvedené v dokumentu, spolecnosti SEBRE a. s., IC uvedené v dokumentu, a Sportovni klub
Smichov, z. s. IC uvedené v dokumentu, za podminky, Ze text memoranda bude upraven tak,
7e cely prispévek na rozvoj infrastruktury MC Praha 5 v oblasti sportu ve vysi 41 mil. K¢&
bude uhrazen do rozpoétu MC Praha 5,

I1. uklada dle piedloZeného znéni.

P. Richter:

Mate pied sebou upraveny text. Prosim hlasovat. Pro 29, proti 7, zdrzel se 1,
nehlasoval 1. Navrh byl pfijat. Dékuji.

DalSim tiskem je tisk ¢islo

36
memorandum Waltrovka — faze I, II, I1I

Jedna se o obdobny materidl. Je to memorandum se spolecnosti Penta Real Estate
nazvany Memorandum Waltrovka — faze 1. I1, II1.

Plati o tom, co bylo feceno, Ze vychazi ze zasad o spolupraci s investory. Zde jsou
zavazky, kde se zavazuje investor vici meéstské ¢asti k nasledujicimu:

1. prevést do 31. 1. 2019 do vlastnictvi HMP, spravy meéstské €asti, za 1 K¢ park na
uzemi Waltrovka 1 a II vcetné zelené, parkovych tuprav, lavicek, sportovist a herniho
mobiliate,

2. vybudovat v budoucnu mateiskou skolu investi¢énim nakladem cca 40 mil. K¢ a tuto
dat na 15 let do vypujéky MC s moznosti nasledného odkupu do vlastnictvi HMP, spravy
MC, a &astku 40 mil. K& navySenou o miru inflace,

3. poskytnout MC investiéni piisp&vek ve vys$i 500 K& za kazdy m2 rozdilu hrubé
podlazni plochy mezi stavajicim Gizemnim planem a hrubé podlazni plochy po navyseni kodu
vyuziti izemi,

4, ptevést v budoucnu do vlastnictvi hl. m. Prahy, spravy MC Praha 5, pozemky pro
vystavbu zakladni skoly v minimalnim rozsahu 4500 m2 hrubé podlazni plochy plus plochu
pro polyfunkéni venkovni hiisté s dostateCnou obsluznosti. Prioritné bude investor usilovat o
sménu tohoto pozemku s jinym pozemkem ve vlastnictvi hl. m. Prahy. Pro pfipad nerealizace
smény bude investi¢ni piispévek zapocten na cenu téchto pozemkd.

Jedna se o memorandum, které ma pitimou souvislost s Waltrovkou. Nejblize k
realizaci je vybudovani matefské Skolky, kterou méstska ¢ast v této lokalité nezpochybnitelné
potiebuje. Jedna se o mateiskou Skolku Ctyitfidou. Investor del$i dobu spolupracuje s nasim
Skolskym vyborem tak, aby projekt byl upraven tak, aby odpovidal potfebam a zvyklostem
méstské casti. Pokud vim, projektova dokumentace je zpracovana a méli by jesté ted’ na
podzim zahajit prace na této Skolce. Dokonceni myslim bude ke konci piistiho roku, nebo
zacatkem r. 2020.
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Co se tyka Skoly, vzhledem k tomu, Ze v oblasti Waltrovky i pies ulici Radlickou, kde
jsou pozemky CSOB, ktera také zde planuje developerskou vystavbu, se chystd velka
zastavba, vznikne zde mnoho novych bytl. Tudiz je patrné, Ze zde je potieba v této lokalité
pfemyslet o navySeni kapacity $koly. TyrSova Skola je dnes na své kapacité, stejné tak jako
Radlicka a kapacita se zvysit neda. Z toho divodu je zde bod o pfedani pozemki a v ramci
projektu umisténi nové $koly. Jestli to bude separatni nova skola, nebo detaSované pracovisté
Radlické nebo TyrSovy, nechal bych na dal$i rozvaze Skolskému odboru a budoucich
zastupiteld.

To je v8e v ramci Gvodniho slova. Oteviram diskusi. Prosim kolegu Homolu.

P. Homola:

Ke Skole. Diskuse navazovala i na naSe zkuSenosti s prob&hlou soutézi. V uzemi
Radlic by méla byt vybudovina jen $kola 1. stupné, ktera by doplnila bud’ ZS Radlickou,
nebo skolu v Jinonicich. Podle memoranda se vi hrubé umisténi skoly. Projednavalo se to i na
vyboru tzemniho rozvoje. Bude muset byt zpracovana konkrétngjsi tak, aby Skola méla
zazemi. Byly slozitosti ohledné umisténi Skolniho hiisté, které ndm pivodné Penta nabizela
na konci uzemi v dochozi vzdalenosti asi 15 minut od budovy Skoly, coz je nepiipustné.
Hii$té musi byt hned vedle $koly. Nakonec k dohodé doglo, to je pfedmétem memoranda.
Nezname konkrétnéjsi obrysy Skoly. Myslim si, ze po zpracovani studie by méla méstska ¢ast
v pristim obdobi pfistoupit k obdobnému feSeni Skolni budovy, jako se vysoutézila v
mezinarodni soutézi Skola v rdmci Smichova, Smichov City. Jestli to bude soutéz tohoto
kalibru nebo mensi, to je véc jina, ale ur¢ité poznatky jsou velmi pozitivni.

P. Richter:
Nikoho dalSiho pfiihlaSen¢ho do diskuse nevidim. K tomuto bodu mame jeSté
piihlaSeného obcana pana Lacigu. Prosim ho o piedneseni pfispévku.

P. Laciga:

Jsem také Clenem Spolku Na Farkdng, coz je blizko Waltrovky. Véci nas tam trochu
trapi. Chtél bych upozornit na smysl takovychto memorand, kde jsou dost podivné véci. Napf.
v tomto memorandu, Zze Penta nebo investor postavi Skolku za cca 40 mil., a pak za 40 mil.
plus inflace ji prodd méstské casti. Cca 40 mil. mtze byt také 30, 25, ale mize to byt i 50. Jak
znam Pentu a_, ktery to s vami vyjednaval — toho jsem trénoval, tak vim, jak
jedna. Takové formulace a pochybnosti, 1 kdyz je to nezdvazné memorandum — pak nechéapu,
proc se déla — by tam nemély byt.

Nebudu se vyjadiovat k celému prostoru Waltrovky, ze je tam nedostatek vefejnych
prostor, ze tam nevhodna komunikace znemoznila vjezd cyklistii — to je jiné téma.

Dalsi véc je, zda to odpovida zdkonu o zadavani vefejnych zakazek. Na stavbu za 40
mil. musite vypsat vefejnou zakazku. Dékuji.

P. Richter:

Diskuse byla ukoncena. V ramci zavére¢ného slova si dovolim odpoveédét.

Je to memorandum, je to nova véc. Dfive se nic takového na této méstské ¢asti ani
jinde neuzaviralo. Bohuzel, v zakonech naprosto chybi jakykoli zptisob, jak takovéto smlouvy
délat. Je to velice brusleni ve stiepech. Bylo to tady zminéno, zopakuji to znovu. Nemtizeme
nijak podmifiovat svou ¢innost, jak byste si ji pfedstavovali. Vzdycky to zafind — fajn, dame
vam né&jaky piispévek na infrastrukturu, ale méstska cast se zavaze, ze konkrétné zajisti to a
to. To vede az k potencionalnim vySetfovanim a soudnim sporim. To rozhodné nikdo nechce.

Jakou mame alternativu? VSichni se holedbame, Ze je potieba néjaky rozvoj Prahy.
Muzeme na to rezignovat, nesnazit se dohodnout s investory, zadnou jejich ucast na rozvoji
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infrastruktury méstské ¢asti — to je varianta, ktera je urcit€¢ mozna a do téchto chvil se timto
zpusobem fesila, nebo zkouSime najit cestu, jak tu véc udélat. My to zkousime. Kazdy muze
mit pfedstavu, Ze to jde udélat 1épe, ale také se to da udélat vyrazné hii nebo nedélat viibec
nic.

Pii védomi si vSech nedokonalosti procesii a zakont, které¢ zde mame a podpory ze
strany statu a jinych organi v podobnych vécech délame to podle nejlepsiho védomi a
svédomi tak, jak umime za Gcasti a pomoci téch, ktefi chtéji podobnou véc nam pomoci
projednat a dosahnout pro méstskou ¢ast n¢jake pfilepSeni k vydajim do infrastruktury, které
meéstska ¢ast déla. Rozumim tomu, Ze se vam zda memorandum nedokonalé, Ze by §lo urcité
vyjednat Iépe, nicméné si myslim, Ze je potieba aspon v této formé s memorandy zalit a
definovat podil investort na méstské infrastruktufe.

Prosim navrhovy vybor, aby pfednesl navrh usneseni.

P. Marinov:
V bodé 26/36 — memorandum Waltrovka — faze I, II, I1I
ZMC
L. souhlasi
I1. uklada dle ptedloZeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 28, proti 1, zdrzelo se 6, nehlasovali 2. Navrh byl piijat.
Ptistoupime k tfetimu memorandu, bod
37
memorandum Barrandov Stépaiska

Zde se jedna o memorandum s investorem Landia Management s. r. o. Pii jednani o
navrhu tzemniho planu Landia nabidla méstské ¢asti, ze v pfipadé, ze bude cely proces
korunovan uspéchem, bezuplatné pievede oddélenou Cast pozemku s funkénim vyuzitim
vetfejné vybavenosti o velikosti cca 5000 m2 pro vystavbu Skoly nebo jiné vefejné budovy do
vlastnictvi HMP svéfeného MC Praha 5.

To je stroh fe¢ z diivodové zpravy. Jednd se o pozemek, ktery je pii ulici Stépaiska,
funkéni vyuziti vefejna vybavenost. V tomto uzemi je vice pozemk, kde je vice vlastnikt. V
tuto chvili probihaji ovéfovaci studie, které se snazi zohlednit potieby a piedstavy
jednotlivych vlastnikd, z nichZz jednim je i méstska Cast, protoze ma pozadano o svéfeni
pomémé velkého pozemku, kde se snazime umistit a projednat stavbu hokejové haly na
Barrandové. Zajmu je tam fada, jsou tam i privatni investofi se svymi privatnimi projekty.
Toto Gzemi bude mit jesté zcela jist¢ pomémé dynamicky vyvoj, nez dojde k dohodé o
kompletnim vyuziti tohoto izemi.

V kazdém pripadé méstska ¢ast, 1 kdyby nebyl Magistraitem svéfen pozemek pro
potencialni stavbu hokejové haly, bude vlastnikem v pripadé, ze dojde ke zméné izemniho
planu, 5000 m2 z majetku Landia Management.

To je v ramci Gvodniho slova. Vidim piihlasen¢ho kolegu Matouska.

P. Matousek:

Pane starosto, ve Stdpafské méla byt n&jakd Skola, mélo tam byt sportoviite,
vybavenost atd. S tim se da jediné souhlasit. Chybi tam ale stfedni 8kola a vysoka Skola.
Sidlist¢ Barrandov se stava pomalu méstem a mésto z n€j bude, tomu se nedd zabranit.
Myslim si, Ze bychom méli spiSe podepsat memorandum s nasim stavebnim ufadem, aby nam
nékdo nepostavil domov dachodct. Postavit bardk je jednoduché, ale dat do néj personal,
zaplatit ho a provozovat dim nékolik desitek let, to jsou ty skute¢né¢ vysoké naklady, které



potom piejdou na obec kvili tomu, Ze nam nékdo daroval néjakou budovu s néjakym
vyuzitim.

Myslim si, ze bychom méli spiSe podepsat memorandum s na$im stavebnim odborem,
aby obc¢anska vybavenost pfedchazela bytove vystavbé. Dékuji.

P. Richter:
Pani arch. Hamanova.

P. Hamanova:

Chtéla bych k tomu dodat, Ze pravé ta rezerva 5000 m2 je mySlena na stiedni $kolu,
ktera byla piivodné€ na sidlisti planovana. Je to dostateéné velké misto 1 s rezervou, aby se tam
takova Skola vesla.

Co se tyka domovt diichodct, v soucasné dobé fesime nékolik domi s peovatelskou
sluzbou. Céstené se o to méstska Gast stara, aby tento druh vystavby na plochach VV
vznikal. Je to Raudniciv diim v Hluboéepych, dalsi se planuje Na Postovce, dalsi se ma stavét
depandance Raudnicova domu také v Hlubocepych v parku.

P. Richter:

V ramci zavérecného slova jesté jednu informaci. Ziizovatelem a provozovatelem
sttednich Skol je Magistrat, ne méstska ¢ast. Nazor souCasného vedeni Skolstvi na Magistratu i
pisemné dany k tomuto pozemku je, Ze ho nepotfebuji, ze o umisténi stiedni Skoly v tuto
chvili na tomto misté neuvazuji. To jen proto, abychom védéli, ze se da uvazovat 1 o jiném
vyuziti nez na stredni Skolu.

Bylo to zavérec¢né slovo. Pozadam navrhovy vybor.

P. Marinov:
V bodg& 6/37 — memorandum Barrandov Stépatské
ZMC
L. souhlasi
I1. uklada dle predlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim o hlasovani. Pro 29, proti 3, zdrzeli se 4, nehlasoval 1.
Pfistoupime k bodu ¢islo
38
zprava o ¢innosti vyboru Zivotniho prostiedi ZMC P5 v 1. pololeti r. 2018

P. Dolezal:

Dovoluji si pfedlozit zpravu o €innosti vyboru Zivotniho prostfedi za 1. pololeti .
2018. Je to standardni material dle jednaciho tadu.

Rad bych podékoval ¢lentim vyboru i hostim za aktivni pfistup k tomuto vyboru i za
vzornou Ucast. Sedm ¢lend tohoto vyboru ma stoprocentni tcast. Prosim o schvaleni této
zpravy. Dékuji.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Nikoho nevidim, diskusi konéim. Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov: )
V bodé26/38 — zprava o cinnosti VZP za 1. pololeti r. 2018
ZMC 1. schvaluje dle piedloZeného znéni.
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P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 36, proti 0, zdrzel se 0, nehlasoval 1. Navrh byl pfijat.
Dal3i bod je ¢islo
39
zavéreéna zpriva o ¢innosti vyboru podpory podnikani a EU fondia ZMC P5

Prosim kolegu Frélicha.

P. Frélich:

Také ptedkladam zpravu za vybor podpory podnikani a EU fond{. Dékuji také viem,
ktefi se podileli na ¢innosti. Vybor vznikl jako novy v souvislosti se vznikem koalice, ktera
toto volebni obdobi kon¢i. Vérim tomu, ze vysledky, které vybor pfinesl, bude moc vyuzit 1
nasledujici zastupitelstvo. Dékuji za spolupraci, tém, ktefi mi hazeli klacky pod nohy, si budu
pamatovat.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Kolegyné Pokorna.

P. Pokorna:

Chtéla jsem moc podékovat panu Vyskocilovi. SlySela jsem, ze odchazi. Chtéla bych
mu zprostiedkované podékovat za spolupraci a za jeho tzasnou vstiicnost a pracovitost.
Deékuji.

P. Richter:
Nikoho dalsiho pfihlaseného nevidim. Zavéreéné slovo neni potieba. Prosim o
usneseni.

P. Marinov:
V bodé 26/39 — zavérecna zprava o ¢innosti vyboru podpory podnikani a EU fondu
ZMC 1. bere na védomi dle predlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 35, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2. Navrh byl pfijat.
Prosim bod ¢islo
40
zpriva o ¢innosti vyboru izemniho rozvoje ZMC Praha 5 za 1. pololeti 2018

Prosim kolegu Frélicha.

P. Frélich:
Technicky se ptam: pfedchozi zpravu jsme schvalovali, a tuto brali na védomi. Jde o
vybory. Pro¢ je tam rozdil? Nepfiklanim se ani k jednomu, jen Ze to bylo takto odhlasovano.

P. Richter:
Kolego, jste predkladatelem, kdyz jste chtél jinou formulaci, tak jste si ji mél prosadit.
Prosim Zuzku.
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P. Hamanova:

Piedkladam zpravu o ¢innosti vyboru Gzemniho rozvoje za 1. pololeti. Vybor se sesel
celkem dvanactkrat, ma 13 &lenti a 3 odborniky. Ugast byla vysoka. Vybor mé&l hodné prace,
fedil jednak jednotlivé kauzy, ke kterym patiily i investiéni zdméry méstské Casti. Byly to
studie na PoStovku, na Raudnitziv dim, posléze na depandanci Raudnitzova domu, dale
zmeény Uzemniho planu, podnéty na zmény, Gzemni studie — tam jsme definitivné schvalili
¢istopis Motolského udoli-vychod, v ¢ervenci byla prezentovana studie Motolského udoli na
zapadé€. Zcela naro¢nou a specifickou praci byly pfipominky k metropolitnimu planu, na
kterych se pracovalo asi dva mésice. Byla vytvofena pracovni skupina.Vybor schvalil 460
ptipominek, které posléze prosly zastupitelstvem. V Cervenci nasledovaly dalsi pfipominky,
které uz Sly jen rozhodnutim rady.

Nova specifickd prace byly dva dokumenty. O jednom z nich jsme tady diskutovali.
Byla to memoranda s investory v Gizemi a druhy dokument pravidla pro stavby v reziden¢nich
vilovych ctvrtich ve stabilizovanych tzemich. Tento dokument jsme zacali pouzivat a
ukazuje, ackoli neni zdvazny a neni vymahatelny, Ze je docela ucinny. IPR jej vzal na védomi,
zacali se tim trochu fidit. Pomérné velka ¢ast investor se k tomu stavi vstficné. Jsem z toho
piijemné piekvapena, Ze a¢ to neni zavazné, tak to dokaze fungovat.

Dekuji v8em ¢lentim za cast, vSem odbornikiim a v8echny prosim, aby vydrzeli do
konce. Jesté budou dva velmi naroéné dlouhé tfihodinové vybory s nabitym programem 18.
zafi a 2. fijna.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Nikoho piihlaseného nevidim. Zavére¢né slovo neni potieba.
Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:
V bod¢ 26/40 — zprava o Cinnosti vyboru tizemniho rozvoje za 1. pololeti 2018
ZMC 1. schvaluje dle ptedlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 32, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Navrh byl pfijat.
Mame opravu. Pan kol. Bednai a pan kol. Zapletal prosi o opravu na ,,pro*.
Pojd'me k bodu
41
zprava kontrolniho vyboru ZMC Praha 5 o jeho ¢innosti v obdobi do 1.1. — 31. 8. 2018

Bod ma piedkladat kolega Velek, kterého nevidim.
Kolegyné Pokorna.

P. Pokorna:
Omlouvam kolegu Velka ze zdravotnich divodi. Zpravu zasle pisemné podle vzoru
finan¢niho vyboru.

P. Richter:

Prosim, abychom dokonéili zastupitelstvo co mozna nejefektivnéji. Bod je
neprojednatelny, nebo si to nékdo osvoji a tisk prednese misto ng&j?

Hlasite se do rozpravy, ale k neotevienému bodu. Kdyby si bod n¢kdo osvojil, bod
bychom otevieli. Pan Smetana jako mistopiedseda také odesel.

Tento bod je neprojednatelny. Pristoupime tady k dalSimu bodu pana kol. Velka, coz
je cislo
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42
kontrola plnéni usneseni ZMC Praha 5 za obdobi od 8. 4. 2018 do 11. 9. 2018
Divam se do pléna, jestli se nékdo ujme predlozeni tohoto bodu.
Vidim technickou — kolega Damasek.

P. Damasek:

Vzhledem k tomu, Ze zprava ma kosilku, tabulku o dochazce a divodovou zpravu, ve
které se piSe, Ze podrobnosti budou prezentovany dle dil¢ich bodu, tak zpravu tady nemame
pisemné. Jestlize ji nékdo z mistopiedsedii nepiednese, dovoluji si pfedlozit navrh na stazeni
bodu z jednani. Nemame o ¢em hlasovat.

P. Richter:
Vidim technickou — kolega Herold.

P. Herold:
Kdyz to nikdo nemuze piedlozit, at’ se oba materialy stahnou.

P. Richter:
Jesté technicka — kolega Trojanek.

P. Trojanek:
Za kolegu Velka to pfectu, neni asi problém to precist.

P. Richter:
Myslim, Ze €istéjsi feSeni je, abychom odhlasovali stazeni téchto bodii. Dovolim si dat
proceduralni navrh na stazeni bodu 41, coz je zprava kontrolniho vyboru.

P. Marinov:

Obdrzeli jsme néco, ale je to protinavrh k navrhu, ktery neni a neda se tam uvést, ze s
bodem nema nic spole¢ného. Navrh, ktery jsme dostali, patfi do jiného bodu. Mizeme jen
proceduralné hlasovat o stazeni tohoto bodu, tento navrh je v rukou pana piedsedajiciho.

P. Richter:
S technickou se hlasi kol. Lachnit.

P. Lachnit:

Bod byl otevien, pan starosta nemaze bod stihnout, nema k tomu kompetenci, neni
piedkladatel. Musel by byt piedlozen proceduralni navrh na stazeni tohoto bodu. Ptedlozil
jsem protindvrh, ktery je o tom, Ze poc¢inaje 12. zafim je funkce pfedsedy kontrolniho vyboru
neuvolnénd. Domnivam se, Ze to, co pan Ing. Velek predvedl v této funkci, si nezaslouzi, aby
pobiral nadale penize z vefejnych rozpoctu.

P. Richter:

Deékuji za navrh. V tuto chvili si moc nedovedu ptedstavit, jak to pfipojime k bodu,
ktery nebyl otevien. Od kol. Damaska jsem zaznamenal proceduralni navrh, ktery znél, ze v
piipadé nepfedneseného bodu navrhne jeho stazeni. Prosim hlasovat o proceduralnim navrhu
na stazeni bodu 41 — zprava kontrolniho vyboru. Pro 27, proti 1, zdrzel se 1, nehlasovalo 7.
Navrh byl pfijat, bod 41 nam zmizel z programu.

Prosim k bodu 42, coz je kontrola plnéni ukolu.

Kolega se hlasi s technickou.
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Vzhledem k absenci pana piedkladatele je spravné, aby tento bod byl stazen.

P. Richter:
Deékuji za tento proceduralni navrh. Vidél jsem technickou pana kol. Cuhry.

P. Cuhra:

Nedomnivam se, Ze tato situace nam nezadava pfi¢inu k tomu, abychom nékoho
snizovali zplsobem, ktery pfedvedl Petr Lachnit. Je to trochu moc, Petfe, myslim, ze to tak
neni dobfe.

P. Lachnit:
Myslim, Ze zpusob, jakym se chova Ing. Velek k nam, takova netcta k zastupitelim a
k ob¢antim — to je neomluvitelné.

P. Richter:
Prosim, zachovejme aspoii trochu korektni vztahy.
Zaznél proceduralni navrh, prosim hlasovat o tomto procedurdlnim navrhu na stazeni
bodu 42. Pro 27, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovalo 8.
Prosim bod
45
zpriva o ¢innosti $kolského vyboru ZMC Praha 5 za obdobi leden - éerven 2018

P. Cahoj:

Piedkladdm zpréavu o &innosti $kolského vyboru ZMC za obdobi leden - &erven 2018.
Ptipojuji se kolegiim pfede mnou a dékuji vSem ¢lentim Skolského vyboru za Gcast, za jejich
aktivni doporudovani riiznych navrhii. Dékuji panu mistostarostovi Sollemu, ktery se spolu s
vedouci odboru Skolstvi pravidelné za¢astiioval $kolského vyboru.

Prosim navrhovy vybor o upravu mého usneseni v bodu I. z ,bere na védomi*
»schvaluje®. Dékuji.

P. Richter: )
Oteviram diskusi. Kolega Solle.

P. Solle:

Chci se pfipojit s podékovanim ¢lentm Skolského vyboru za vybornou spoluprici,
predsedovi Skolského vyboru panu Cahojovi i jeho piedchiidci panu Damaskovi. Chci
podekovat vSem zastupitelim, ktefi pracovali a pracuji ve Skolskych radach a vSem za
konstruktivni a vécné projednavani predkladu, které se tykaly Skolstvi.

P. Richter:
Uzaviram diskusi, nikdo neni pfihlasen. Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:
V bodé 26/45 — zprava o ¢innosti $kolského vyboru
ZMC
I. schvaluje
1. dle predlozeného znéni.
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P. Richter:
Dékuji. Prosim o hlasovéani. Pro 31, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovalo 5. Navrh byl
pfijat.
Piistoupime k bodu
46
zpriva o ¢innosti finanéniho vyboru ZMC Praha 5 za 1. pololeti r. 2018

P. Kreidl:

Piedkladam zpravu o ¢éinnosti finanéniho vyboru za 1. pololeti r. 2018. Zdivodnim
jeho struénost. Finanéni vybor se velmi aktivné zabyva rozpoctem, coz je 2. pololeti, v 1.
pololeti se zabyvame realizaci rozpo¢tu. Co bylo hlavni ¢innosti finan¢niho vyboru, ktera
bohuzel nedopadla tak, jak si to vétSina ¢lenG finanéniho vyboru piedstavovala, bylo
hospodareni s volnymi finan¢nimi prostiedky. Vsichni o tom vite, dokonce se tady poradal
mimofadny finan¢ni vybor za ucasti firmy KPMG, ktera byla vybrana jako poradni
organizace. Bohuzel, toto zlistalo nedofeSeno a bude to véci dalSiho zastupitelstva.

Protoze finan¢ni vybor uz se schazet nebude v tomto volebnim obdobi, chtél bych
podékovat jak vSem c¢leniim finanéniho vyboru, tak celé radé za podporu toho, Ze finanéni
vybor byl schopen postavit se zpatky na misto, kam podle mého nazoru patfi. Kdyz jsem si ho
piebiral jako piedseda finan¢niho vyboru, tak tento vybor nefungoval. V této chvili mohu fict,
Zze co ma nastaveno, jak projednavani rozpoCtu se vSemi zucastnénymi, kdy si nikdo ze
zastupiteli nemohl stézovat, ze by nemél néjaké informace k rozpoctu, tak bych byl strasné
rad, kdyby si tyto procesy prevzal budouci predseda financ¢niho vyboru, at’ to bude kdokoli.
Praci finanéniho vyboru povazuji za apolitickou. Vim, Ze to neovlivnim, ale doufam, Ze to
bude budouci pfedseda vnimat stejné.

Deékuji panu Trojankovi za velmi dobrou spolupraci, panu Pecharovi, ktery tady uz
neni, pani tajemnici. Byla to Gizasna spoluprace, za kterou dékuji.

P. Richter:
Otevirdm diskusi. Prosim kolegu Lachnita.

P. Lachnit:

Cht¢l jsem pochvalit piedsedu finanéniho vyboru. Musim zduraznit, ze pracoval jako
neuvolnény funkciondf, chodil i na pravidelné porady. Myslim si, Ze si podékovani zaslouzi.
Mé¢l by se piihlasit kol. Herold do diskuse, protoze tak jako Ondra byl pfikladem, mame i
dal$iho méné ptikladného ¢lena. Proto i navrh na jeho odménu bude trochu mensi.

P. Richter:
Dekuji. Prosim kol. Herolda.

P. Herold:

Vzal jsem si za sva slova tykajici se kol. Velka. Proto jsem navrhl, aby v ramci tohoto
materialu byla schvalena mimofadna odména ve vysi 12 K& pro Ing. Velka, pfedsedu
kontrolniho vyboru. Navrh jsem pisemné odevzdal.

P. Richter:
Prosim kol. Pokornou.
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P. Pokorna:
Musim reagovat. Chtéla bych pfipomenout — piedseda kontrolniho vyboru byl zvolen
na navrh a hlasy koalice.

P. Richter:
Prosim kolegu Chramostu.

P. Chramosta:
Chtél jsem fict totéz. Dale jsem chtél jeSté fict, Ze se nekteii kolegové zacinaji
pohybovat jako nékde, kde by to nemélo byt, zvlaste kdyz je to posledni zastupitelstvo.
Rozhodl jsem se, ze budu vstficny a nebudu nikoho osobné napadat — jestli jste si toho
v8imli. Myslim si, Ze n€ktefi kolegové by se méli uklidnit.

P. Richter:
Dalsi pfihlaseny je kol. Herold.

P. Herold:

Dekuji za druhy piispévek. Rozumim tomu, Ze tady trochu $askujeme. Na druhou
stranu tato véc je podle mého soudu pomérné dost vazna. Predseda kontrolniho vyboru je
funkce, ktera je dana ze zakona, funkce je uvolnéna. Délal jsem piedsedu kontrolniho vyboru
a nedovedu si predstavit, Ze bych odeSel bez toho, abych nékomu piedal, aby zpravu piecetl
nebo aby zprava nebyla smysluplné vypracovana. Je to reakce na naprosté¢ pohrdani
zastupitelstvem ze strany pana kolegy. Proto ¢inime to, co ¢inime. Chceme upozornit na to, ze
takto by se nikdo nemél do budoucna chovat, at’ uz bude v jakékoli funkci. Rozumim tomu, ze
se nékomu muze udélat Spatné nebo ze odejde z naléhavych ditvodu, ale po mém soudu je
jeho povinnosti, aby materialy, které do zastupitelstva predklada, ptfedal jinému clenovi
kontrolniho vyboru, nebo aby si to néjaky ¢len kontrolniho vyboru osvojil a netvaiil se, ze s
tim nema nic spole¢ného.

P. Richter:

Neodpustim si glosu. Mné se humor Petra Lachnita a LukaSe Herolda v zasadé libi a
mam radost, ze jednani rady nejsou tak kozend, diky tomu je v tom jista lidskost. Doufal jsem,
Ze toto zastupitelstvo ukon¢ime distojné. Nakonec dobré — vSechno dobré. Nejsem z toho
uplné nadsen.

Prosim kolegyni Sternovou.

P. Sternova:

Domnivam se, ze tento bod se tykd schvaleni zpravy finan¢niho vyboru. Prosim,
abychom pfistoupili k tomuto tématu a ostatni véci abychom si nechali do kapitoly riizné nebo
do zpravy radnice.

P. Richter:
Jesté je piihlasen kolega Lachnit.

P. Lachnit:

Cekal jsem na toto posledni zasedani, protoZe nékdy v lednu nebo v tnoru si kontrolni
vybor vyzadal pomémé narofnou zpravu tykajici se hospodafeni CSOP po jednotlivych
stiediscich. Bylo to tak zmatené, Ze jsem musel pfijit na kontrolni vybor diktovat navrh
usneseni. Pro kolegyné z této organizace to znamenalo tfi tydny nepfetrzité prace, nez to
stvorily, a my nemame jedinou odpovéd’, Ze by to vybor projednal. To uz neni o mné, je to o
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mrhéni pracovnich sil nasich kolegyi. Cekal jsem, Ze se budu moct kolegy piedsedy zeptat,
jak to tedy je. Bohuzel se zeptat nemuzu, takze se ztotoziuji s navrhem na ocenéni jeho prace
jak ho predklada kol. Herold.

P. Richter:
Prosim kol. Homolu.

P. Homola:

Mam sice rad nadsazku v jednanich, ale v tomto pfipadé¢ davam za pravdu panu
starostovi. Myslim si, Ze je to nedistojné. Martina Pokorna ma pravdu v tom, kdyz iika, ze
jsme navrhli pana Velka do této funkce my. Uzndvam to. Pojd'me od toho, nechme to byt a
skon¢eme v dobrém.

P. Richter:
Dalsiho piihlaseného nevidim, prosim predkladatele o zavéreéné slovo.

P. Kreidl:
Zavéreéného slova se vzdavam.

P. Richter:
Prosim navrhovy vybor o vypofadani navrhi.

P. Marinov:

K bodu 26/46 byl podan protinavrh, s kterym mam problém, protoze podle mne je
nehlasovatelny. Je tam navrh za finanéni vybor, ktery piedklada neclen financ¢niho vyboru.
Pro mne je nedustojné to Cist. Pfedam to pfedsedovi finan¢niho vyboru, ktery je shodou
okolnosti mistopfedsedou.

P. Richter:
Musim na to zareagovat. Navrhy usneseni muize piedkladat kterykoli zastupitel.

P. Kreidl:

Mize to byt jako protinavrh, ale nikdo se nemuize za finan¢ni vybor zavazovat nebo
navrhovat. Financ¢ni vybor se na tom neshodl a nikdy to neprojednaval. Jako piedseda
finan¢niho vyboru to nemohu pfijmout, nebot’ finan¢éni vybor nic takového nenavrhuje.

P. Richter:

Dé&kuji za tento ofiSek. Vidim, Ze se hlasi pan Klein, ale pfectu to. Zaznél tady né&jaky
navrh a podle mého nazoru se s nim mizeme vyporadat tim, Ze ho podrobime hlasovani. Na
tom je postaven rozhodovaci proces tohoto zastupitelstva nebo nasi demokracie. VE&fim, ze
rozhodneme moudie. Nebude to poprvé, co jsme se vyporadavali s navrhem, s kterym
predkladatel tisku hrubé nesouhlasil.

Prosim pana Kleina.

P. Klein:
Jen doplnim, Ze zastupitelstvo zavaze finanéni vybor rozhodnutim.

P. Richter:
Je potieba to piecist. Je-li s tim problém, ujmu se toho.
Je navrzeno: ZMC Praha 5 navrhuje mimofadnou odménu pana Ing. Velka
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ve vysi 12 K¢.

Prosim hlasovat o tomto pozménovacim navrhu.
Hlasovani prohlasuji za zmate¢né.

Prosim o technickou.

P. Herold:
Pane starosto, na zakladé zdrcujici kritiky stahuji sviij navrh.

P. Richter:
Deékuji. Piistoupime k pivodnimu navrhu. Prosim navrhovy vybor.

P. Marinov:
V bodé€ 26/46 — zprava o Cinnosti finan¢niho vyboru za 1. pololeti 2018
ZMC 1. schvaluje dle piedlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Po 28, proti 0, zdrZeli se 2, nehlasovalo 6.
Jsme u posledniho vécného bodu
47
manuail revitalizace pamatkové chranéné zony Bud’anka

P. Richter:

Jedna se o tisk, ktery shrnuje tzv. workshop, kterého se =zcastnilo Sest
architektonickych kancelafi a ktery se zabyval budoucnosti této lokality.

Dostali jste materialy az v patek elektronicky. Diivod, pro¢ az v patek, byl ten, Ze jsme
c¢ekali, jakym zptisobem se k tomu postavi odbor pamatkoveé péfe Magistratu. Jeho sdéleni
mate pfilozeno v materidlu. Je pozitivni. Myslim, Ze je zbyteéné, abych zde vytrhoval véty
jako myslenku obnoveni architektonickych dominant.

Toto vyjadieni je pozitivni a myslim si, Ze bychom méli schvalenim tohoto tisku
schvalit smér, ktery cely ¢tyfi roky je od samosprdvy prosazovan a drzen. Vé&fim, ze i
nasledujici zastupitelstvo bude postupovat s postupnou revitalizaci této lokality.

P. Richter:
Oteviram diskusi. Prosim kol. Homolu.

P. Homola:

Kdyz jsem vstupoval do tohoto zastupitelstva pfed osmi lety, tehdy jednim z cili bylo
vyresit problém Budanek. Kdyz se v r. 2013 vypovidaly smlouvy se spolec¢nosti Geosan, bylo
spousta pochybnosti. Neéktefi, kdo tehdy byli v zastupitelstvu, pochybnosti nepochybné
odiivodnéné vznaseli — kde je ten krok B, co dal. Pak se na zacatku r. 2014 schvalil projekt
Bud’anka pro Prahu, ktery vétSina zastupiteld podpofila. Projekt byl postaven na realnych
tezich a myslenkach. Musim fict, Ze nejvétsi dik patii hlavné mistnim ob¢antim. Kdyby
nebylo urputné _ a ﬁ tak by projekt nebyl tam, kde je.
Myslim si, ze jim patii obrovsky dik. Kdyby nebyl kus prace, ktery se tam udélal spoleéné s
radnici a s donatory at’ uz CSOB, ktera dala prvni dar 5 mil. K&, tak Bud’anka nebyla tam, kde
je. Musim fict, ze ¢tyfi roky tohoto zastupitelstva ukazaly, ze budoucnost svita. Uz to, Ze se
oteviel kolonial, Zze tam sviti stfechy nad domy plvodné urenymi k likvidaci, je dobra
zprava. Myslim si, Ze si fada z nas toto misto oblibila a Ze tam napfi¢ politickym spektrem
vsichni radi chodi. Budu rad, kdyz Bud’'anka dal budou vzkvétat a jsem zvédav, jaky vyvoj
bude.
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Mame tady studii Motolského udoli, ktera otevirda mozZnost otevieni motolského
potoka. Zpracovavame projektovou dokumentaci na zménu v kiizovatce Plzenska-Musilkova,
kterd to umozni. Myslim, Ze se déla spousta véci a Ze Bud’anka mohou byt vykladni skiini
mestské Casti, ale hlavné mistnich lidi. Chtél bych, abychom plan obnovy podpofili. Je to
vize, jak dal v jednanich, bude tam jesté spousta prace.

P.Richter:
Prosim kolegu Bednafe.

P. Bednai:

Pfidam se ke kol. Homolovi. Za kulturni komisi musim fict, Ze se fada véci povedla,
at’ je to program regenerace, ktery jsme dnes schvalili, stavba Cinského paviléonu. I Bud’dnka
maji dnes perspektivu velmi pozitivni. Nikdo uz o struktufe tohoto teritoria nepochybuje. Mél
by se vyzvednout i potok, vidéli jsme vysledky architektonického workshopu. Jsou to véci,
které se budou vyvijet jesté dlouhou dobu, ale budou plisobit pro zmalebnéni Prahy 5 velmi
pozitivné a jsem za to velmi rad. Dékuji.

P. Richter:

Nikoho dalsiho piihlaseného nevidim, diskusi konéim. Nevim, co bych k tomu v
zavérecném sloveé dodal. Také se pripojuji k diklim v8em, ktefi se o to zasadili.

Prosim navrhovy vybor o precteni usneseni.

P. Marinov:
V bodé¢ 26/47 — manual revitalizace pamatkové chranéné zony Bud'anka
ZMC 1. schvaluje dle pfedlozeného znéni.

P. Richter:
Prosim hlasovat. Pro 28, proti 0, zdrzelo se 0, nehlasovalo 8.
V programu méame dalsi body
informace z radnice
Ma nékdo zapotiebi vyuzit tohoto bodu? Nikoho ptihlaSeného nevidim.
Dalsi je bod
informace z vybori
Kolega Marinov.

P. Marinov:

Protoze nepfedkladame zavéreCnou zpravu, jako predseda mandatového vyboru bych
podékoval za praci predevsim odboru a pani Vosatkové za dokonalou pfipravu materialdi a
panu piedsedajicimu za to, ze vedl tak dobfe zasedani, Zze pro nas byla minimalni prace.
Dékuji i vSem zastupitelim za vstiicnost a toleranci.

P. Richter:
Také deékuji. Jak vidite, po vaSich slovech uz se otevielo $ampanské. Vidim
ptihlasenych mnoho kolegii. Prosim pana kol. Bednare.
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P. Bednat':

Komise pro kulturu neni vybor, je to komise, ale také bych chtél podékovat kolegiim,
ktefi se prace zucasthovali. Sejdeme se jeSté 19. zafi. Myslim si, Ze fada véci byla velmi
pfijemna, pracovni nasazeni komise bylo velké. Mam z toho dobry pocit, mame vysledky.
Dékuji vSem.

P. Richter: 5
Kolega Cahoj.

P. Cahoj:

Chtél bych také podékovat. Protoze nechci zdrzovat, konkrétnim lidem podékuji
osobné&. Jako zastupitele bych vas chtél pozvat, 27. zaii se kona v této mistnosti simulované
jednani zastupitelstva pro studenty stfednich $kol. Budou tam mit bod interpelace. Pokud
chcete mit jako obc¢ané interpelaci, ptijd'te se podivat.

P. Richter:
Prosim kol. Homolu.

P. Homola:

Podékuji za spolupraci v koalici. Jsem rad za dne$ni jednani i za to, Ze jsme jako
koaliéni zastupitelé udrzeli linku, kterou jsme si nastolili pfed dvéma roky. Spoluprace byla
potésujici. Dékuji vSem kolegiim 1 v opozici. Nékdy 1 pfes nazorovou vyhrocenost jednani
byla korektni. Jsem rad za spolupraci v ramci koalice, byla velmi potésujici. Myslim si, Ze i
nahliZzeni na praci radnice zvenku je jiné. Atmosféra dobré nalady je vidét i ven. Dékuji za to.

P. Richter:
Kolega Slaby.

P. Slaby:

Piidavam se téz k podékovani. Chtél bych podékovat Gfednikiim, pracovnikiim
predeviim téch odbori, které se mé funkce piimo dotykaly, ale i daldim pracovnikiim Utadu,
kteti pracovali stejn¢ dobfe, bych také podékoval za praci. Rad bych podékoval i naSemu
legislativnimu odboru, Ze nad nami bdi, abychom véci délali spravné.

Damy a panové, bylo mi cti s vami ¢tyfi roky spolupracovat. Dékuji.

P. Richter:
Prosim Lukase.

P. Herold:

Dovolim si podékovat zastupitelim, zejména opozi¢nim, drzeli mé ve stiehu, abych
zadnou chybu pii naSich privatizaénich vécech neudélal, samoziejmé koalici, vSem
uredniktim. Bylo to super a omlouvam se za ob¢as nevhodny humor.

P. Richter:
Prosim Petra.

P. Lachnit:

Chtél bych podékovat jak viem zaméstnanciim radnice, tak bych za velmi obétavou
praci podékoval clenim socidlni komise a jeji predsedkyni. Chtél bych zminit trochu
opomijenou komisi — komisi bezpe¢nostni, v jejimz ¢ele stoji nezastupitel pan kolega Stépar —
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moznd proto je trochu opomijenda. Pracovala velmi pravidelné, vysledky byly cenné. Aspoi
touto formou bych chtél panu inzenyrovi podékovat za to, jak komisi vedl.

P. Richter:
Prosim Josefa.

P. Cuhra:

Vazeni kolegove, ted’ se tady dékuje a jsem rad, ze tady zaznivaji smifliva slova.
Vidali jsme se tady ¢tyfi roky, za tu doby Zeny zkrasnély, muzim narostly Sediny a piibyly
jim vrasky. Pfeji v8em, aby negativni i pozitivni emoce, které v sobé za ty ¢tyfi roky mame,
ted’ timto dnem odeznély a k tomu, co nas ¢ekd, abychom pfistoupili s otevienou mysli a s
védomim ur¢itého spoleéného cile, ktery jsme nékdy prozivali.

P. Richter:
Prosim jeste¢ Honzu.

P. Trojanek:
Chtél bych podékovat koalici, ze vydrzela pracovat spoleéné a Ze se vzdy naslo néjaké

feseni, které bylo ku prospéchu Praze 5. Neni to tak vzdy, Ze to celé obdobi vydrzi.

Také bych chtél podékovat viem Gfednikiim. Mgl jsem na starosti vice odborl a
musim fict, ze prace, kterou odvadély, si velmi vazim, zvlasté v téch odborech, které jsou ve
styku s ob&any a musi s nimi jednat. Nékdy je to naroéné, nechodi k nam jen ob&ané Ceské
republiky, ale smésice je velmi odlisna. Je to opravdu velmi naro¢na prace.

Osobné bych chtél podékovat Ondrovi, ktery se postavil k vedeni finan¢niho vyboru -.
byla to funkce neplacena - nadmiru odpovédné. Vazim si toho. Chodil na pravidelné porady,
coz byla také véc, kterd byla zavedena. Casové to pro n&j muselo byt velmi naroéné. Povazuji
to za velké plus, které bylo ze strany TOP 09 jako koali¢niho partnera poskytnuto.

Omlouvam se za nékdy velkou pfimocarost jako pfi jednani se zastupitelstvem, ale
jsou véci, které¢ mé mrzi a n€kdy i roz¢iluji, tak jsem to fekl z plnych plic tak, jak si to
myslim.

Rad jsem se tady s vami vidél. Méjte se hezky a snad se tady 1 potkame.

P. Richter:
Prosim Martina.

P. Slaby:

Chtél bych vSem popfat pevné zdravi, pozitivni mysleni, tém, kterym budou
kandidovat, v kampani spoustu kreativnich napadii. I pfes vSechno mozna ne vzdycky
pozitivni, co zaznélo v tomto zastupitelstvu, ndm nic nebrani, abychom se potkali a spolu
komunikovali. Pokud se budeme potkavat i nadale, véfim, Ze na to pozitivni, co se tady
béhem nékolika mésict odehralo, budeme navazovat. Véiim, ze¢ MC Praha 5 nam viem leZi
na srdci a na dusi. Hezky zbytek vecera.

P. Richter.
Prosim Jarmilu.
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P. Svobodova:

Damy a panové, chtéla bych za TOP 09 podékovat viem za spolupraci, a to jak
koaliénim zastupitelim, tak i opozi¢nim. Do dalSiho Zivota vSem pfeji pevné zdravi, hodné
Stésti a spokojenosti.

P. Richter:
Prosim Pavla.

P. Chramosta:

Za opozici vSem pieji jen dobré, a¢ se to nemusi zdat, kdyz obcas na nékoho
vystartuji, ale vzdycky jsem to myslel k méstské asti dobfe. VSem pieji mnoho tspéchu do
nového volebniho obdobi. Kandidovat nebudu, uz mé tady neuvidite. Nékdo z toho ma radost,
nékdo zamackne slzu. Preji vSechno dobré.

P. Richter:
Prosim Ondru.

P. Kreidl:
Kdyby si chtél nékdo v ptistim volebnim obdobi zabéhat, miij mail a telefon znate, tak
jsem k dispozici.

P. Richter:
Prosim Marusku.

P. Sternova:

V tuto chvili bych chtéla podé€kovat naSim divakim u pocitact, ktefi to s nami
vydrzeli az do této veéerni hodiny. Dékujeme vam za trpélivost.

Kdyz volby dobie dopadnou, slibuji vam, ze takové tfeci uz tady neuslysite a plijdete
spat odpoledne. Dékuji, méjte se hezky a dobrou noc.

P. Richter:
Prosim Martinu.

P. Pokorna: ’
Chtéla bych podé€kovat viem na Ufadu za veSkerou pomoc a podporu za
neuvéfitelnych 2,5 roku, co tady s vami jsem. Obéantim, jestli se divaji, dékuji za davéru.

P. Richter:
Mame pied sebou dalsi bod
interpelace
Mame piihlasenou Martinu Pokornou — pouzivani herbicidu Roundup.

P. Pokorna:

Nefikala jsem si, Ze dnes budu néco psat, ale doslo mi, Ze se potiebuji na néco zeptat
kolegy Slabého a jesté se dnes vyskytl podnét za Zelené Malvazinky. Chtéla jsem se tam u
toho na néco zeptat. Dékuji, Ze mi budete jesté vénovat pozornost.

Je to z mého pera posledni interpelace v tomto obdobi ¢islo 33 a 34.

Kolega Slaby tam néco fesi, obratim se tedy na pana starostu.

Obracim se na vas jako na vedouciho piedstavitele MC Praha 5 ve véci dopisu spolku
Za zelené Malvazinky adresovaného dne 20. 8. 2018 radé MC Praha 5 ve véci zadost o revizi
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studie Na Plani, schvalené dne 20. 12. 2017 radou MC Prahy 5, hlediska nedostate¢nych
schopnosti retence dest'ovych vod v lokalité mezi ulicemi Na Plani a K Vodojemu.

V dopise se dofteme, Ze pii zadani studie upozornil spolek na to, Ze se ulice K
Vodojemu vzdy pfi silngj$im des§ti méni v feku a Zze dochazi ke zhorSovani. Zaroven zcela
logicky pozadovali nerusit zelenou plochu pfed hibitovem a restauraci U Krbu, ktera ¢aste¢né
pomaha pii vsakovani dest'ové vody a chtéji, aby bylo provéfeno celé uzemi studie Na Plani z
hlediska vsakovani a zadrzovani de§tovych vod. Nékteti vime, Ze je jednim z opatieni, ktera
maji pomoci v krajing, aby deStova voda netekla rovnou do kandlu, zastala v krajiné, kde je ji
tieba a pomahala zmirnit nasledky pfivalovych destt, které jsou ¢im dal ¢asté;si.

Spolek upozoriiuje na to, ze skute¢na plocha zelené je mnohem mens$i nez jaka je
uvedena ve studii — plocha stromu zabira 600 m2 studie, kdy jsou pfedpokladam zapoditany
koruny stromi, nikoli skute¢nd plocha na zemi schopnd vodu vsdknout. Navic dojde ke
zmenSeni této plochy za Gcelem rozsifeni parkovi$té a neni ze studie ziejmé, co bude se
zelenym pasem vedoucim kolem ulice Storkdnova. Podle vypoéti spolku je ztrata retenéni
pudy okolo 150 m2. Na zaklad¢ téchto zjisténi spolek zada o revizi studie Na Plani schvalené
dne 20. 12. 2017 radou MC Prahy 5 z hlediska nedostateénych schopnosti retence destovych
vod v lokalité¢ mezi ulicemi Na Plani a K Vodojemu a naslednou implementaci zavéra revize
do studie, eventualné do jin¢ho feSeni lokality.

Ptam se vas, pane starosto:

Umoznite provérit, jak se zméni podle studie soucasny Spatny stav pii piivalovych
destich, kdyz se ubere reten¢ni plocha vystavbou a vydlazdénim a snizi se schopnost
vsakovani destoveé vody?

Co planujete udélat s deStovou vodou, ktera se nevsakne? Odvadét ji do kanalizace? V
dobé klimatickych zmén, kdy je kazda kapka desté dobra?

Neni lepsi v mistech, kde dochazi k masivnimu splachovani vody do kanalu, vytvofit
opatieni pro zasakovani vody?

Zasadite se o to, aby studie a developerské projekty, které se budou projednavat v
ramci poradnich organt, obsahovaly konstruktivni, pfipadné inovativni feSeni nakladani s
deStovou vodou?

Piedem dékuji za pisemnou odpoveéd'.

K herbicidu Roundup.

Vazeny pane mistostarosto, obracim se na vas jako na radniho pro vefejny prostor
znovu ve véci pouzivani herbicidu Roudupu, ktery je obchodnim nazvem pro Sirokospektralni
systémovy herbicid a desikant glyfosat, na izemi MC Praha 5.

Chtéla bych znat odpovéd na otazku, na kterou jste mi neodpovédél v minule
interpelaci: pouzivaji Roundup na tizemi MC Praha 5 Lesy hl. m. Prahy?

K tomu bych pfidala také otazku, zda Roudup pouzivaji:

Ceské drahy nejen v mistech, kde se traté na Praze 5 ptiblizuji vodnim zdrojim, jako
je napf. Dalejsky potok, potok Cibulka,

spole¢nosti, které maji dlouhodobé pronajaté pozemky od MC Prahy 5?

Jste si jisty, ze firmy zajist'ujici péci o zelen nepouzivaji glyfosat, komeréné nazvany
spole¢nosti Monsanto, ktera ho uvedla na trh jako Roundup? Zajimd m¢é v piiloze ¢. 5
Specifikace sluzeb a ceny k Ramcové dohodé o zajisténi udrzby zelené a tklidovych praci na
izemi MC Praha 5 uzaviené mezi MC Praha 5 a konsorciem Centra-CDV sluzby, které bylo
jedinym G&astnikem této vefejné zakazky, a schvalené radou MC Praha 5 dne 10. 5. 2017 na
celkovou ¢astku 308060444.24 K¢ véetné DPH, jaké piipravky jsou pouzivany pii téchto
¢innostech:

chemické odpleveleni pidy pfed zaloZzenim kultury, travniku nebo zpevnénych ploch o
vymeéie jednotlivé pres 20 m2 v robiné nebo ve svahu do 1:5 — granulatem nebo postiikem,
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chemické odpleveleni po zaloZeni kultury v roviné nebo ve svahu do 1:5 — granulatem
nebo postiikem.

Pi téchto ¢innostech je zahradniky bézné pouzivan pravé Roundup, respektive
glyfosat.

Neobsahuji herbicidy, které¢ se maji podle smlouvy pouzit v mnozstvi 1800 litrii a v
celkové hodnoté 2066320 K¢ potencialné toxické totalni herbicidy:

selektivni herbicid feditelny vodou k hubeni odolnych dvoudéloznych plevela v
travnicich,

postiikovy herbicid feditelny vodou k hubeni vytrvalych a jednoletych pleveld, uc¢inna
latka glyphosate IPA - 480 g,

univerzalni Sirokospektralni selektivni herbicid uréeny k postemergentnimu hubeni
dvoudéloznych plevell v travnicich,

systétmovy selektivni herbicid ur¢eny k postemergentnimu hubeni dvoudéloznych
pleveld?

Piredem dékuji za pisemnou odpoveéd'.

P. Richter:

Tim jsme vyporadali posledni interpelaci. V tuto chvili musime ud¢lat jedinou véc —
ukon¢it zastupitelstvo.

Cht&l bych vam podékovat, podékovat Utadu. Vzhledem k sloviim diki, ktera zde
byla, moc nevymyslim. Chtél bych vam poptat ne uspéch ve volbach, protoze ty musime
vyhrat my, ale pieji vam hodné sil, energie a dobré nalady do nasledujiciho klani u téch, ktefi
se budou voleb ucastnit. Ostatnim diky za to, ze jsme tady mohli travit tento ¢as, diky za to,
ze jste me zvolili do této funkce. Jsem si védom svych limita, délal jsem to nejlépe jak jsem
umél. Jesté jednou moc dékuji za cas, ktery jsme tady spolu stravili.
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