HLAVNI MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY
ODBOR STAVEBNI

Sp.zn.: S-MHMP 673787/2012/0ST/Ce V Praze 31.7.2012

ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebni, jako odvolaci spravni organ pfisluiny
dle ustanoveni § 81 odst. 3 pism. a) zak. &. 131/2000 Sb., o hlavnim mé&st& Praze, ve znéni
pozdéjSich pfedpisi, a dle § 89 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich
pfedpisii, ve véci odvolani ob¢anského sdruZeni ,Spolecnost pro ochranu Prokopského
a Dalejského udoli, ICO 44794690, Prazského 661, Praha 5, proti rozhodnuti Utadu méstské
Casti Praha 5, odboru stavebni ufad, &.).: OSU.HLp.1280/1-63716/2011-Hav-R ze dne 2.1.2012,
kterym bylo rozhodnuto o umisténi stavby oznacené jako ,RD Prokopské adoli* na pozemcich
C. parc. 1280/1 a 1280/2 v k.i. HluboCepy, Praha 5, rozhodl podle ustanoveni § 92 spravntho
tadu tak, Ze

odvolani zamita jako nepFipustné.

Odévodnéni:

Utad mestské &asti Praha 5, odbor stavebni Giad, (déle jen stavebni Gfad) na zdkladé Zadosti
Romany Jarovské, Karmelitska 298/22, Praha 1, zastoupené ARCHCON ateliér s.r.o.,
IC 28586204, Narodni obrany 826/31, Praha 6, podané dne 20.9.2011, vydal dne 2.1.2012
pod ¢j. OSU.Hl.p.1280/1-63716/2011-Hav-R dzemni rozhodnuti, kterym na pozemcich
¢.parc.1280/1 a 1280/2 vku. Hluboepy vPraze 5 umistil stavbu oznaenou jako ,RD
Prokopské udoli“, zahrnujici stavbu rodinného domu, zumpy, de¥tové retenéni nadrZze véetnd
revizni Sachty a vsakovaciho bloku a terénni Gpravy a zpevnéné plochy.

Proti uvedenému tizemnimu rozhodnuti podalo dne 24.1.2012 odvolani ob&anské sdruzen{
»opole¢nost pro ochranu Prokopského a Dalejského udoli* (dédle jen odvolatel). V odvolani
namita, Ze byl opomenut jako Gc€astnik fizeni, pfestoZe v dubnu lofiského roku byla z jeho strany
predana stavebnimu afadu piihlaska k fizenim. Podle odvolatele je rozhodnuti v rozporu
s vefejnym zdjmem, protoZe pozemek stavby, bez ohledu jak je zafazen, se nachdzi na l(zemi
piirodni rezervace a piirodniho parku, kde plati stavebni uzavéra podle zak. ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané p¥irody a krajiny. Poukazuje na realizaci zdéného plotu jako ,&erné stavby®,
nepovolené upravy cesty a naslednou sménu pozemkii, které dle jeho nazoru zavdavaji ,,podnét
k podezieni s korup¢niho jednani®. V odvolani déile konstatuje, Ze neni daleZité, zda byl odvolatel
povaZzovan za ucastnika fizeni, ale to, Ze se pozemek nachazi v chranéném Gzemi, kde je stavebni
uzavéra, coz je timto odvoldnim stavebnimu Gfadu zndmo, a ten je povinen tuto skutednost
respektovat. V zdvéru odvolani odvolatel bez dal$iho uvadi, ze rozhodnuti neobsahuje vyjimku
ze zak. ¢. 114/1992 Sb.
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Stavebni Gfad nasledng, bez provedeni ukoni podle ustanoveni § 86 odst. 2 spravniho f4du,
nebot’ povazuje odvolani za nepfipustné, ptedlozil véc Magistratu hl. m. Prahy k pfezkoumani a
rozhodnuti.

Magistrat hl. m. Prahy, odbor stavebni, (dale jen odvolaci organ) nejprve zkoumal, zda je
nazor stavebniho Ofadu spravny v tom, Ze odvolani bylo posouzeno jako nepfipustné. Odvolaci
organ tedy pfezkoumal, zda bylo odvolani poddno proti rozhodnuti, kde zdkon podat fadny
opravny prostiedek pfipousti a dale, zda bylo podano i¢astnikem Fizeni a v Fadné odvolaci lhité.

Odvolaci organ zjistil, Zze proti Gzemnimu rozhodnuti zakon podat odvolani nevyluduje.
Z Ufedni €innosti je odvolacimu orgdnu znamo, Ze odvolatel je obanskym sdruzenim, jehoz
hlavnim poslanim podle stanov je ochrana pfirody a krajiny tak, jak to pozaduje ustanoveni § 70
odst. 2 zak. &. 114/1992 Sb. ochrana pfirody a krajiny, coZ je jeden z pfedpokladii pro pfiznani
Gcasti v 0zemnim Fizeni z titulu ustanoveni § 85 odst. 2 pism. ¢} zak. ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim
plinovéni a stavebnim fadu, (stavebni zakon). Podle ustanoveni § 70 odst. 3 je druhym
piedpokladem pro pfiznani ucasti obfanského sdruZeni v fizeni povinnost, pfihlasit se k Gdasti
v konkrétnim tizenf do osmi dnti ode dne, kdy mu bylo zahdjeni fizeni oznameno. Podle posledné
uvedeného ustanoveni se dnem sdéleni informace o zahajeni fizeni rozumi den dorudeni jejiho
pisemného vyhotoveni nebo prvni den jejiho zvefejnéni na tfedni desce spravniho orginu
a soucasné zptisobem umoZnujicim dalkovy pfistup. Jen za pfedpokladu splnéni obou zidkonem
stanovenych podminek se stava ob&anské sdruZeni i¢astnikem fizeni.

Ze spisu odvolaci organ zjistil, Ze Gzemni fizeni bylo zahajeno podanim ZAdosti
dne 20.9.2011. Stavebni Ofad opatfenim ze dne 7.10.2011 oznémil, Ze bylo zahajeno Gzemni
Fizeni a nafidil na den 22.11.2011 konani vefejného 1stniho jednéni. Informace o této skute¢nosti
byla zvefejnéna ve dnech 11.10. — 26.10.2011. Na ozndmeni v8ak nebylo ze strany odvolatele
reagovano ani sdélenim v predepsané lhité osmi dnd, Ze se hodla Géastnit tohoto jednani, ani
ucasti na Ustnim jednani. Dal$im krokem v fizeni bylo vydadni napadeného rozhodnuti
dne 2.1.2012, kterym stavebni afad schvalil navrzeny zdmér a pro umisténi stavby
a pro projektovou pfipravu stavby stanovil podminky. Rozhodnuti bylo zvefejnéno ve dnech
9.1.—24.1.2012. Odvolani bylo stavebnimu 0fadu doruéeno dne 24.1.2012. Za pfedpokladu, Ze
by byly splnény zakonné podminky, stanovené v ustanoveni § 70 odst. 3 zak. ¢. 114/1992 Sb.,
bylo by mozné povazovat odvoldni za pEipustné a véasné. Vzhledem k tomu, Ze odvolatel
nesplnil zdvaznou podminku prihlasit se k (fasti v fizeni vzdvazné osmidenni lhit
od zvetejnéni oznameni o zahdjeni Fizeni ve véci, je tfeba povazovat podané odvolani za odvolani
osoby, ktera nebyla v projednavané véci u€astnikem fizeni a z tohoto diivodu je odvolani nutno
hodnotit jako neptipustné.

Podle ustanoveni § 92 spravniho fadu se nepfipustné odvolani bez vécného zkoumani jeho
diivodii vZzdy zamitne. Pokud rozhodnuti jiz nabylo pravni moci, coZ bylo v daném ptipads
dne 9.2.2012, je nasledné zkoumano, zda nejsou dany piedpoklady pro pfezkoumdni rozhodnuti
v pfezkumném fizeni, pro obnovu fizeni nebo pro vydani nového rozhodnuti. Toto zkoumani
vSak jiZz neni pfedmétem tohoto rozhodnuti, ale bude provedeno samostatng.

Ze viech vyse uvedenych diivodi bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Ugastnikim Fizeni s plnou moci se rozhodnuti doruguje prostfednictvim zéstupce.
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Pouéeni o odvolani:
Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se podle ustanoveni § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze
dale edvolat.

otisk ufedniho razitka

Ing. Ivana Jakoubkovi
feditelka odboru stavebniho

Rozdélovnik:
A. Udastnici fizeni (doporué¢ené do vlastnich rukou):
a) odvolatelé a Gastnici Fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu
1. OS ,.Spolecnost pro ochranu Prokopskéhe a Dalejského udoli, Prazského 661, 152 00
Praha 5
2. ARCHCON ateliér s.r.0., IC 28586204, Narodni obrany 826/31, 160 00 Praha 6

b} u0castnici fizeni podle § 27 odst. 2 spravniho fadu

3. MHMP OST- afedni deska
pro doruceni O¢astnikiim fizeni zvefejnénim na Gfedni desce po dobu 15 dnil

4. UMC Praha 5 — tifedni deska
pro informovani GdastnikG Fizeni zvefejnénim na Gfedni desce po dobu 15 dni
a podani zpravy o zvefejnéni

B. Ostatni (doporucené):
1. IJMC Praha 5, odbor stavebni, nam, 14. fijna 4, 150 22 Praha 5
2. URM - evidence rozhodnuti, Véra Faktorova, VySehradska 57, 128 00 Praha 2

C. MHMP - OST:
1. OST/03/Jr
2. OST/02/La
3. OST/01/Kr
4. OST/03/My

5.,6.,7. OST/01/Ce



