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VyFizuje Praha
Naie sp.zn.: S- MHMP 1321249/2012/0ST JUDr. Cerna 19.7.2013
750678/2013

Véc: Bytovy dam Malvazinky - seznameni s doplnénymi podklady

Méstsky soud v Praze svym rozsudkem &. 5Ca 419/2008 — 117 ze dne 2.2.2012 zrusil
rozhodnuti Magistratu hl. m. Prahy, odboru stavebniho, (dile jen odvolaci organ) &j. S-MHMP
381416/2008/0ST/Ce ze dne 16.10.2008, kterym bylo potvrzeno rozhodnuti Ufadu méstské &sti
Praha 5, odboru izemniho rozhodovani, &. OUR Ko3.p.1479/111-1230/7-Ce-UR ze dne 18.3.2008,
kterym byla umisténa stavba oznacena jako ,,Bytovy dim Malvazinky* na pozemcich v k.i. Kosife
v Praze 5, mezi ulicemi Ceska a Hoskova. V rozsudku vyslovil nazor, Ze odvolaci organ pochybil,
kdyZz knamitkdm né€kterych odvolateli nepostupoval podle ustanoveni § 149 odst. 4
zak. £. 500/2004 Sb., spravni fad. Vzhledem ktomu, Ze ve smyslu ustanoveni § 78 odst. 5
zak. &. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, je odvolaci organ pravnim nazorem soudu ve zru$ujicim
rozsudku vazan, obratil se odvolaci orgdn na niZe uvedené organy se Zadosti o potvrzeni nebo
zménu stanovisek podfizenych dotéenych organi stitni spravy ve smyslu ustanoveni § 149 odst. 4
spravniho fadu.

Odvolaci orgin postupem podle vyse uvedeného ustanoveni spravniho fadu opatfil sdéleni
Ministerstva zdravotnictvi, Ministerstva Zivotniho prostfedi, Magistratu hl. m. Prahy,
odboru Zivotniho prostfedi a odboru dopravnich agend.

V souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu odvolaci organ timto sdélenim
seznamuje ucastniky Fizeni s doplnénymi podklady, které v piiloze zasila. Soucasné sd€luje, Ze
k jejich obsahu se ulastnici fizeni mohou vyjddrit pisemné na adresu Magistrat hlavniho
mésta Prahy, odbor stavebni, Jungmannova 29, Praha 1, do 10 dnti ode dne doruceni.

Ing. Ivana Jakoubkovi
feditelka odboru stavebniho

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420 236 (04 844
Pracovidté a podatelna: Jungmannova 29, 111 21 Praha 1 fax ; +420 236 007 045
e-mail: jitka.cema@praha.cu



Piiloha - kopie sdélenti:

MHMP, odboru dopravnich agend, ¢j. S-MHMP 1384282/2012

MZ ¢&j. 38030/2012-3/0VZ-23.10.2012 ze dne 16.1.2013

MZP &j. 2165/500/12; 90693/ENV/12 ze dne 14.2.2013

MHMP, odboru Zivotniho prostiedi, ¢j. MHMP 96985/2013/0ZP-V-115/Mi ze dne 11.7.2013

Rozdélovnik:

a) odvolatel¢ a GCastnici fizeni + priloha (verejnou vyhlaskou)
1. MHMP OST — t¥edni deska
zvefein€nim na fedni desce po dobu 15 dni
2. UMC Praha S — {ifedni deska
zveleinénim na ufedni desce po dobu 15 dni a podanim zpravy o zvefejnéni

Na védomi: 5
1.,2. OST/01/Ce
2.,3. OST/01/Ce
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Zidost o zmEnu nebo potvrzeni zévazného stanoviska odboru dopravy UMC Praha 5 —
»Bytovy diim Malvazinky, parc. & 1479/111, k.4. Ko¥ife — Praha 5§«

Hlavni mésto Praha, Magistrat hlavniho mésta Prahy - odbor dopravnich agend, jako silnie¢ni
spravni Gfad phishudny k potvrzeni & zméng zivamého stanoviska podle § 149 odst. 4 a § 178
zdkona ¢. 500/2004 Sb.,m spravni t4d, ve zn&ni pozdgjich pfedpisd, (déle jen »Spravni fad*} a
podle zdkona & 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jsich pfedpisil na
zékladé Zidosti Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru stavebniho, ze dne 10. 10.2012

potvrzuje

Zdvaznd stanoviska a rozhodnuti odboru dopravy a ivotniho prostiedi UMC Prahy 35, &,j.
ODZ/3G2007/2242/R} ze dne 17.7.2007, ODZ/26926/07/115/wolfj ze dne 16.4.2007,
ODZ/5/2007/3337/Rd ze dne 13.8.2007, ODZ/10863-05/4435-05/rizii ze dne 1.12.2005 a
ODZ/101377-05/4427-05rt%ii ze dne 2.12.2005, kterymi bylo vydéno rozhodnut{ o pipojent
bytového domu Malvazinky na komunikaci Hodkova a stanoviska ve vé&ci izemntho fizeni o
umisténi stavby ,Bytovy diim Malvazinky, parc. & 1479/111, k.. Kosite — Praha 5% a napadeno
odvolanim Ateliérem pro ¥ivotni prostfedi, 0.5., se sidlem Ve Svahu 1, Praha 4 proti rozhodnuti
odboru dizemniho rozhodovéni Utadu méstské &4sti Praha 5 &j. OUR.Ko%.p.1479/111-1230/07-
Ce-UR ze dne 18.3.2008.

Stdlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
Pracovijté: Jungmannova 29, 111 21 Praha 1
tel. 236 001 111, fax 236 007 039

e-mail: oda@praha.eu



Odiivodnéni

Na zdkladé pfedloZenych podkiadii musime konstatovat, Ze neshiedavime zivady z hlediska
dopravy na vydaném souhlasném stanovisku a rozhocin-uti‘o i)ﬁpojeni stavby“Bytovy ddm
Malvazinky“ na komunikaci Hoskova.

Rozhodnuti o piipojeni objektu bytového domu Malvazinky na komunikaci Hogkova bylo
vydano po souhlasném vyjadteni viastnika komunikace a po pisemném souhlasu Policie CR,
ktery posuzuje dopravni stavby z hlediska bezpetnosti a plynulosti dopravy.

Na zikladé doloZeného kapacitniho posouzeni komunika¥nf sité odbor dopravy UMC Praha 5
vydal souhlasné stanovisko k realizaci pfedmétné stavby.

Ve véci zachovini komunikainfho propojeni pro p#$f mezi ulicemi Urbanova a Ceskd je
zajisténo podminkou odboru dopravy &.j. ODZ/101377-05/4427-05/14%ii ze dne 2.12.2003, kde
je jasné uvedeno, %e ,,bude zachovéna p&ii vazba mezi ul. Urbanova a Ceskd. Tato podminka se
tyka i doby vystavby objektu®.

Pripominky odvolatele k navrtenému feeni jsou z nadeho pohledu neopodstatnéné.

Ing. .411 eroudek
Feditel ru dopravaich agend
v z Ing. Miroslav Rajchart

Co: spis ODA sekior 5
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Magistrat hlavninc mésta Prahy
Odbor stavebni

Marianské namesti 2
11001 Praha 1

Vas dopis ZN.: MHMP 1321347/2012
ze dne: 9.10.2012

\! Praze dne 16.1.2013
C. j.: 38030/2012-3/0V2-23.10.2012

S EATIRRERA

MZDRPO1DR4RA

Zavazné stanovisko

Ministerstvo zdravotnictvi jako spravni Gfad pfislusny podie ustanoveni § 149 odst. 4
zékona ¢&. 50072004 Sb., spravni fad, obdrZelo Zadost Magistratu hlavniho mésta Prahy,
QOdboru stavebniho, o potvrzeni nebo zménu zdvazného stanoviska Hygienické stanice
hiavniho mésta Prahy &) Z.HK/S5822/5822/06/Kos-p.1479/M-SUR  ze . dne
B8.3.2007 vydaného k projektové dokumentaci stavby ,Bytovy dim Malvazinky na parcele
&. 1479111 pit Hodkové ulici, k.G, Kosife" jako podklad pro Gzemni Fizen.

Podie § 149 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve spojeni s § 80 odst. 1 zakona
&. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi & o zméné nékterych souviseiicich zakon(),
ve znén! pozdéj§ich predpisl, Ministerstvo zdravotnictvl zavazné stanovisko Hygienické
stanice hiavniho mésta Prahy, &j. Z HK/5822/5822/06/Kos-p.1479/M-SUR ze dne
8.3.2007 k projektové dokumentaci pro uzemn! fizeni na stavbu ,Bytovy dum Malvazinky"
na pozemeich v k.0. Kodife v Praze 5, mezi ulicemi Ceska a Hoskova potvrzuje:

Odlvodnéni:

Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy {(dale jen HS HMP*) vydala k *4dosti
spolegnosti LUMA, s.r.o., se sidlem U Potoka 457, Vienory, ICO: 63669706, zastoupené
pani Ing. Zdeikou Vondrovou na zakiadé plné moci, souhlasné zavazné stanovisko &.j.
Z.HK/5822/5822/06/Ko8-p. 1479/M-SUR ze dne 8.3.2007 k projektové dokumentaci pro
Uzemni fizeni stavby ,Bytovy dim Malvazinky®, na pozemku parc. €. 1479/111, k..
Kosife, mezi ulicemi Ceska a Hogkova.

Ministerstvo_zdravotnictvi_pfezkournalo vySe uvedené stanovisko HS HMP a uéinilc ve
veci nasledujici zavery:

Projektova dokumentace pro Gzemni fizeni pfedloZzena HS HMP zpracovana spoleénosti
Spojprojekt Praha, a.s., Olsanska 9, Praha 3 akiualizovana v listopadu 2008, fe$i umisténi

bytového domu s 8. NP a jednim podzemnim podiaZim. V domé je navrZeno 19 bytd,
v podzermnim podlaZi jsou umisténa garaZova stani. V 1. NP jsou umisténa 4 parkovaci

i CR — Ministerstvo zdravotnictvi, odbor ochrany vefejného zdravi
Palackého namasti 4, 128 01 Praha 2, tel.; +420 224971111, e-mail: ovzZ@mzcr.cz, Www.mzcr.cz

Vyfizuie: Ing. M. Vrdlovcova, tel.ffax; +420 224972427/224972105, e-mail. michaela.vrdlovcova@rnzer.cz

Dokument obsahuje elektronicky podpis
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stani, sklipky a plynova kotelna. Celkovy pocet parkoy
dokumentace necbsahovala akustickou studii. S ohledem na znajost Gzemi typ a rozsah
zaméry HS HMP nepozadovala akustickou studii v rdmci gzemniho fizeni. Prokazani
dodrZeni hygienickych limith v chranéném venkovnim prostoru okolnich staveb a
v chrénéném vnitinim prostoru viastni stavby bude Hg
stavebniho fizeni. Uzemi, ve kterém je stavba Umisténa, jo obytné uzemi dopravné
napojené na komunikaci Peroutkova, kterd je hlavnim zdrojem hiuku v této lokalité.
Komunikace Hogkova a Ceska, mezi kterymi je stavba umisténa, jsou mistni komunikace
které jsou pojizdény rezidenty a jejich navétévam; Navyé'eni dopravy na téchto'
komunikacich vyvolané navrhovanou stavbou nevyvol4 wrazné zhorSeni akustické
situace. Jedna se o cca 60 vozidel v denni dobé, coz pfedstavuje emisni hodnotu ve
vzdalenosti 7,5 m od komunikace na hranici 40 dB. V nogni dobs doprava vyvolana
stavbou pfedstavuje cca 6 vozidel, 1. emisnl hodnota na tirovnj 35 g Hygienicky limit pro
denni dobu pro mistn! komunikace je 55 dB a v no&ni dobé je hygienicky limit 45 dB
NavySeni ekvivalentnich hladin akustického tlaky zplisobend naristem do'pravg}
vyvolanym navrhovanou stavbou lze pfedpokladat na minimajng Grovri.

Proti stanovisku HS HMP &,j. Z.HK/5822/5822/06/K0&-p.1479/M-SUR ze dne 8.3.2007
podala odvolani Iva Mzykova, Urbanova 1067, 158 00 Praha 5. Ve svém deo|é.ni. pani
Mzykova napada vySe uvedené stanovisko HS HMP, Protoze stanavisko neni podiozenc
posouzenim hlukové zatéze ze stavebni a obsluzné dopravy navrhované stavby

K tomu Ministerstvo zdravotnictvi uvadi, Ze hluk ze stavebn; éinnosti u staveb obdobného
rozsahu jake navrhovana stavha se poZaduje v rdmci stavebniho fizeni, protoZe a2 v této
fazi projektove piipravy jsou znamy stavebni feSeni, zpisop zakl'édéni' atp., a teprve na
zakladé téchto znalosti je mo2né provést akustické VWpodtu hluku ze sliavby vEetné
mimostavenistni dopravy. Vliv obsiuzné dopravy po dokongen! stavby jak je vySe
uvedeno, nebude natolik vyznamny, aby zasadn® oviivnil akustickou situaci v uzemi
V ramci stavebniho fizeni bude HS HMP rovndZ poladovat posouzeni viivu této dopravy}
na okalni chranéné stavhy.

Ministerstvo zdravotnictvl vzhledem kw$e uveden
Hygienicka stanice hlavniho mésta Prahy v dané veg;
stanovisko &.j. 5822/5822/06/Kos-p.1479/M-SUR ze dne 8.3.2007 vydané k projektové
dokumentaci pro uzemni fizeni zaméru ,Bytovy dim Maivaziniy*, na pozemku parc. &
1479/111, k.0. Koife, mezi ulicemi Ceska a Hoskova POtvrzuje, T

acich stani je 33. Projektova

HMP pozadovat v ramci

VM skuteénostem konstatuje, Ze
| postupovala sprévné a napadené

S pozdravem

/
MUDr. Jarmila RaZova Ph.D.

reditelka odboru ochrany vefejného zdravi "L"”‘:“”S"[ENST‘J{} PR T
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Na védomi: HS HMP, Rytifska 12, Praha 1 i AHA
CR ~ Ministerstvo zdravotnictvl, odbor ochrany vefeinéhe zdrayi 2

Palackeho namésti 4, 128 01 Praha 2, tel.: +420 224971114, e-Mail: ovz@mM2¢r.c2, Www.mzcr.cz




. OvéFovaci dolozka autorizované konverze do dokumentu obsaZeného v datové zpravd

Ovéryji pod pofadovym slem  43404798-25977-130118131559 , 3e tento dokument, ktery vamik! pfevedenim vstupu v listinné podobé
do podoby elcktronické, skiddajicisez 1 listu(li), se doslovad shoduje s obsahem vstupu.

Zajistovaci bez zajEét’'ovaciho prvikn
prvek:

Ovétujici osoba:  Jarosiava Simkovi
Vystavil: Ministerstvo zdravolmictvi
V Praze doc 18.1.2013
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Ministerstvo Zivotnfho prostfeds(

V Praze dne 14. 2. 2013
€. J.: 2165/500/12
90693/ENV/12

Véc: Potvrzenf zdvazného stanoviska Magistrdtu hlavntho mésta Prahy, odboru ochrany
prostiedi &. j.: S-MHMP-472962/2007/1/00P/V1 ze dne 3. 12. 2007, bod 5. C) -
(stanovisko orgdnu ochrany pHrody pro tgely dzemntho rozhodnuti stavby: »Bytovy
dém Malvazinky®, k. 4. Kogite, Praha 5)

Ministerstvo Zivotnfho prosttedi, odbor vykonu stétni spravy I (déle jen ,MZP*), jako
orgén ochrany pifrody pifsiusny k potvrzeni & zméné zévazného stanoviska podle ust. § 149
odst. 4 ve spojent s ust. § 178 odst. 1 zdkona & 500/2004 Sb., sprévni ¥4d, ve znénf pozdgjich
piedpist (dé]é jen ,.sprévni ¥4d*), na zdkladé Zadosti Magistrétu hlavniho mésta Prahy, odboru
stavebniho ze dne 9. 10. 2012 petvrzuje zévazné stanovisko 5. C) v pisemnosti Magistritu
hlavniho mésta Prahy, odboru ochrany prostiedf &. j.: S-MHMP-472962/2007/1/00P/VI ze
dne 3. 12. 2007, napadené v rimci odvoldn{ Ing. Jana §imy, bytcfn Urbanova 1067, Praha 5,
ze dne 3. 4, 2008 a spoleénym odvoldnim pana Frantiska Hechtbergera, nar. 2. 4, 1954, bytem
Cesk4 7/1136, Praha 5 a Ateliéru pro Zivotni prostfedi, o.s. se sidlem Ve Svahu 1, Praha 4, ze
dne 11. 4, 2008, zastoupenych JUDr. Petrem KuZvartem, advokatem, se sidlem v Praze 4,
Za Zelenou liskou 967, podaného proti rozhodnuti Utadu méstské ¢4sti Praha 5, odboru

tizemnfho rozhodovénf & j.: OUR ko#.p.1479/111-1230/07-Ce-UR ze dne 18, 3. 2008
o umisténi stavby ,,Bytovy diim Malvazinky*.

Oddvodnén{
MZP obdrielo dne 23. 10. 2012 vyse uvedenou ¥4dost o potvrzeni nebo zménu
zdvazného stanoviska Magistratu hlavntho mésta Prahy, odboru ochrany prosttedi (dale jen

»Magistrdt”). Toto zévazné stanovisko bylo podkiadem pro rozhodnuti o umisténi stavby

Ministerstvo Zivetniho prostiedi, Vrsovicka 65, 100 10 Praha 10, ICO 00164801, posta@mazp.cz



E. j.: 2165/500/12
90693/ENV/12

nazvané ,.Bytovy dim Malvazinky" na pozemku u parc. & 1479/111 v k.at.astrélnfm uzemf
Kogife véetné inZenyrskych siti a pijezdové komunikace.

Ve vztahu k napadenému zdvaznému stanovisku Ing. J. Sima namits, e chybi
odivodnéni zdvazného stanoviska a poukazuje na obecné zésady spravniho fizeni, mj. zjisténi
stavu  vécl. Ke zhodnoceni ,ovlivnéni“ krajinného rizu namitd disproporce hmot
navrhovaného objektu s okolnf z4stavbou, naruSenf hlavni pohledové linie v mfstnim (z ul.
Peroutkova) i §ir§im méfitkn (z oblasti Vidoule, Strahova). Podle odvolatele bude vzhledem
k architektonickému teSeni stavby narufen stavajici charakter zéstavby (navrhovany objekt je
vyrazn& vertikdlng i horizontdlng &lenén) a vzhledem k jeho pldorysnym rozmérim (spolu
§ vedlej$im navrhovanym objektem Domu pro seniory), dojde k z4sadni zméné dosavadniho
poméru a enéni krajinnych struktur dotfeného vzemi (ibytek ploch zelend na iikor
zastavénych ploch). Zavazné stanovisko navrhuje zrusit,

JUDr. KuZvart ve spoleéném odvolini za odvolatele namitd, Ze hodnoceni bylo
provedeno pedle dokladd od stavebnika a na zakladd map a vibec nezohledfiuje hmotu
a vySku novostavby v kontextu stdvajici okolnf zdstavby. Neni zohlednéna chystand ,,dalsf
obdobn& predimenzovand stavba domu pro seniory®, ani vyrazny krajinny reliéf v dané
lokalit¥ aztoho vyplyvajici pohledov4 expozice zamyilenych novostaveb. Z4vazné
stanovisko povaZuje za vécné pochybené a nevérohodné, zdtivodnéni zévéru je v rozporu se
skutetnym stavem véci, Zivazné stanovisko v bodé 5. C) uvedené pisemnosti je podle jeho
nézoru vécné vadné; poZaduje jeho pfezkoumén{ v reZimu § 149 odst. 5 spravniho ¥du.

Podle ust. § 149 odst. 1 spravntho fadu je zdvazné stanovisko ikon udinény spravanim
orginem na zéklad¥ zdkona, ktery neni samostatnym rozhodnutim ve sprivnim #zenf. Jeho
obsah je zdvazny proti pro vyrokovou &ist rozhodnut{ spravniho orgdnu. JestliZe odvolin{
sméfuje proti obsahu zdvazného stanoviska, vyZ&da odvolaci spravnf orgén potvrzeni nebo
zménu zévazného stanoviska od spravofho  orgdnu nadiizeného sprivnfmu  orgénu
pfisluSnému k vydani zdvazného stanoviska, Jjak uvadi ust. § 149 odst. 4 spridvniho Fidu.
Vzhledem k tomu, Ze k posouzenf vici byl piislugny Magistrit, je nadf{zenym orgénem MZP.
Pro provéf'em' zdvazného stanoviska si MZP vyZédalo od Magistrdtu pislusné podklady, které
mel k dispozici pro zdvazné stanovisko.

Po posouzeni obsahu zdvazného stanoviska dospélo MZP kzévéru, Je zdvazné

stanovisko z hlediska ochrany krajinného rézu vymezené podle ust, § 12 zdkona & 114/1992



& j.: 2165/500/12
90693/ENV/12

Sb., 0 ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisi (ddle jen ,zdkon & 114/1992
Sb."), bylo vyddno orginem ochrany pirody k tomu prisluSnym, neni nesprévné, ani
vrozporu se zékonem. Zdvazné stanovisko bylo vyddno k Fadosti ze dne 1. 11. 2007
O stanovisko pro dzemni fizeni stavby, podané zdstupcem stavebnika za spolednost LUMA,
spol. s r.0., U Potoka 457, Vienory, identifikadni &slo 63669706. Zadost byla dqloiena mimo
jiné dokumentac{ stavby pro Gzemni ¥zeni, nazvanou: ~Bytovy diim Malvazinky* v Praze 5,
zpracovanou spoleénost! SPOJPROJEKT PRAHA as., listopad 2006, aktualizace.

MZP povajuje za zésadni, %¢ z obsahu pisemnosti Magistrétu je zfejmé, k jakému
névrhu se orgén ochrany pkrody zdvaznym stanoviskem 5. C) vyjadtoval, z jakych podkladi
pfi posouzeni zdsahu do krajinného rézu vychézel, jakymi hledisky se zabyval (ust. § 12
odst. 1 zdkona & 114/1992 Sb.) ik jakému zdvéru privé zhlediska vymezené ochrany
krajinného rizu dospél. Se zdvérem, Ze umisténim pfedmétné stavby nemiZe byt sniZen &
zmeénén krajinny réz, respektive stdvajict hodnota krajinného rizu, MZP souhlasf a namitky
odvolateld povaZuje za neopodstatnéngé, Z citovaného ustanoveni zdkona &, 114/1992 Sb. totj
vyplyv4, Ze krajinny ré2 je chrénén pted t8mi dinnostmi; kieré do néj zasahuji tak, Ze sni¥i,
nebo zméni jeho estetické nebo pHrodni hodnoty; zésahy mohou byt provid&ny pouze
s ohledem na zachovéni vyznamnych krajinnych prvkil, zvigsté chrénénych dzemd, knlturnich

[

dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajing. V daném piipadé 1ze ale ptisvédgit,
Ze k takovému zdsahu nedojde.

Podle dokumentace stavby je navrhovany ddm situovén na pozemek parc. &. 1479/111
v k. 4. Kodife (v katastru nemovitost evidovany jako ostatnf plocha o rozloze 1856 m?), do
prostoru  existujfcf, témé vyhradnd obytné, zdstavby mezi ulicemi Cesks, Hoskova
a Peroutkova. Diim bude mit 1 podzemni podla{ (garide) a7 nadzemnich podlai, 5. — 7.
podlaZi jsou k severu ustupujicf a s terasami. Prvn{ nadzemn (technické) podlaZf je s viezdem
z Ho¥kovy ul. a je polozapuiténé do terénu, osazené v drovni 298,00 m n. m. (+0). Hlavn{
vstup do domu je ze severovychodu v trovni 2. nadzemniho podlaZi Maximaln{ vyska domu
je 318,5 m n. m. Na vn&j¥m vzhledu se projevi ustupujici podlazi, balkony a terasy s moznym
vyu#itim vegetace, svétlé omitky a prvky skla, oceli a dieva.

Pokud se jednd o zhodnoceni zdsahu do krajinného rézu, povaZuje MZP za podstatns, 7e
stavajici estetické ¢i pifrodn{ hodnoty této &ésti krajiny, pfedstavované stdvajici zdstavbou, .

obytnymi domy pfeviZiné se 6 podlaZimi pfi ul. Ceski a 3 - 4 podlaZimi pfi ul. Hoskova
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a Urbanova, tfipodlazni matefskou Skolou a vegetaci vietné rozptylenych dfevin na
pozemcich, navrhovana stavba neovlivni. Z grafické C4sti dokumentace (koordinaén{ situace,
zakres objektu do Kkatastrdlni mapy, vy8kové ddaje staveb, pohledy, vizualizace objektu,
fotografie objektd v lokalits) iz ortofotomap lze usoudit,. Ze stayba svym stupfiovitym
uspotaddnim, barevnosti a ¢lenénim a pii vyuZiti mimé svaZitosti terénu, nebude vybodovat
z nejednotného ztvamén{ staveb a zadleni se do tzemi, Nebude tedy pz“'edsta\'rovat odliny
prvek v daném Gzemi, ikdyZ se, zcela logicky, jako novostavba na nyni nezastavéném
pozemku, v podstaté ze viech stran obklopeném zastavbou, projevi. Jej{ hmotové fe¥eni neni
natolik rozs&hlé (Zlenitost ztvdmeni; zast. plocha 1. nadzemniho podla¥i 508 m?
2.nadzemniho podlazf 410m’, ddle se postupné sniZujic{ a% na 112 m? v 7. podiaZf;
maximélni vy¥ka stavby 20,5 m, resp. nad terénem cca 18 m), aby potladilo riz této d4sti
krajiny, zasdhlo do rozlo¥eni prvkt v ni, nebo vytvofilo cizorody prvek, atedy vyvolalo
zmeénu ¢i sniZen{ hodnoty rizu této $isti krajiny. O zastavénych plochdch staveb v okoli
Ljejich vySkovych udajich ve vztahu k navthované stavbé poddva dokumentace doétateén}'r
piehled (napf, zastavéné plochy srovnatelnych, tedy obytnych objektd, situovangch pii ul.
Ceskd, Hotkova, Urbanova &inf cca 530 m? resp. 490 m* resp. 739 m? a ani vytka
navrhované stavby v poméru k nim nevykazuje vyznamné rozdily). MZP povasuje z hlediska
Sir3ich souvislosti za vyznamné, Ze stavba se nedotkne vyznamnych krajinnych prvki, zvlases
chrénénych dzemf, kulturnich dominant krajiny, ani neovlivni existujici rozloZent pfirodnich
a ostatnich prvkd v krajing. Pokud se jedn4 o samotné kéceni n¢kolika dievin, nezbytné pro
realizaci stavby na daném pozemku, pak takové uvaZeni nenf pfedmétem z4vazného
stanoviska, protoZe piipadné vydéni povoleni ke kécenf dtevin je zcela v pisobnosti Ufadu
méstské ¢dsti Praha 5. Lze tedy shrnout, %e dotdend st krajiny je kulturnim, méstskym
prostiedim se souvislou rfiznorodou vicepodlaZni z4stavbou, ve kterém ani z pohledového
hlediska, které je &4sti estetické hodnoty krajinného rdzu, nebude piisobit predmétn4 stavba
svym ztviménim & vyuZitim ani jako kontrast, ani jako prevladajici &i neptirozeny prvek
vymykajici se nyn&j¥imu stavu této &4sti krajiny.

S ohledem na vySe uvedené uvadi MZP k namitkam jen nésledujict:

Némitky Ing. Simy MZP odmit4 jako neditvodné, nebot’ zévazné stanovisko Magistrétu,
i pfes svou tispornost, jasné vyjadiuje nézor orgdnu ochrany pifrody, vystihuje zdkladni mistn

pomeéry a vyjadtuje hlediska, ktera Magistrdt ve stanovisku promitl. Pokud odvolatel
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poukazuje na disproporce hmot nového objektu s okoini zdstavbou, pak samotnd z&asti vySsi
podlaZnost navrhovaného objekm nezpisobuje sniZeni hodnot krajinného rézu, jak vyse
uvedeno. Pokud odvolatel dovozuje narufeni pohledovych linii v mistnim & irsim méfitku
(dalkovych pohledech), pak MZP uvadi, 7e pro sva tvrzeni Zadné dikazy nedoloZil, navic ani
piipadné ,naruleni* samo o sobd nezaklidi »Samoziejmé” divody pravc pro zménu
zdvazného stanoviska orgénu ochrany pifrody zhlediska ochrany kra]mného rizu. V této
souvislosti je tfeba poukdzat na odli¥nost hledisek pfi posuzovini zdmér orgdnem ochrany
prirody zhledisek ochrany krajinného tézu, a jingch orgénd, kterd vyplyvaji Z riznych
prévnich pfedpisi. K nimitkim vlastntho architektonického Fedeni stavby a pidorysnych
rozmérd, nebo zméné poméru ,zelenych® a zastav&nych ploch, MZP uvédi, %e posouzeni
souladu zdméru s poZadavky architektonickych hodnot v dzemi, jako? i s poZadavky na
vyuZivini dzemi, je podle ust. § 90 zdkona & 183/2006. Sb., o tzemnfm plinovan(
a stavebnim fddu (stavebni zdkon), ve znén{ pozdéjiich predpisii, v plisobnosti stavebnfho
dfadu. | ‘

Némitky podané JUDr. Kuivartem MZP odmitd jako nedivodné a odkazuje na
pfedchozi text. Skutetnost, Ze Magistrét svém hodnocenf proved! ,zjevné podle dokladt od
stavebnika a na zdklad® map“ znamens, Ze Magistrét si pfi svém zvéZeni byl tedy védom
i parametrll stavby v kontextu zdstavby, a tuto skutesnost promitl i do svého uvéZen. Pouiti
téchto ,,dokladd" proto neptedstavuje Z4dnou vadu v postupu spravntho orgénu. Pokud se
jednd o zmitiovanou dal¥i (pfipravovanon) stavbu v Uzemi, pak jeji posuzovdni neni
piedmétem zdvazného stanoviska, a teda ani nelze se zabyvat ,,zohlednénfm* tohoto faktu,
Némitku vyrazného krajinného reliéfu v dané lokalité a pohledové expozice ,zamy¥lenych
novostaveb” MZP odmits, nebof tato svd tvrzenf odvolatelé nijak nedoloZili, Némitku
neprezkoumatelnosti MZP odmita s odkazem na vyse uvedené. Pro divodnost namitky, Ze
ucingny zévér Magistrdtu je v rozporu se skuteénym stavem véci, odvolatelé ¥4adné ditkazy
nepfedloZili. Na zakladg podaného odvoldnf bylo zévazné stanovisko feseno postupem podle

ust. § 149 odst. 4 spravniho #du, nikoli postupem podle odstavce 5 tohoto ustanoveni, jak
uved] zdstupce odvolateld.

Vzhledem k tomu, Ze MZP diivody pro piehodnoceni pfedmétného zdvazného stanoviska
organu ochrany pfirody neshledalo, potvrdilo ho.
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Tento dkon MZP neni samostatnym rozhodnutim a nelze se proti nému odvolat.

K obsahu odvolani ddle MZP dopliuje nésledujfct:

Pokud JUDr. KuZvart v bodu 5. odvoldni zpochybiiuje body 5. A) a B) pisemnosti
Magistrétu &. j.: S-MHMP-472962/2007/1/00P/VI ze dne 3. 12. 2007, zejména poukazuje na
jiZ dtive zmifiovany vyskyt zv143ts chrénénych druhd Zivodichl v dzemi, a tak dovozuje
»Selhén{** Magistrdtu a poukazuje na nutnost pfezkoumat je v reZimu § 149 odst. 5 spravniho
Fadu, pak nezbyva ne konstatovat, e se nejednd o zdvazné stanoviska, a tedy ani nent moZny
postup podle ust. § 149 spravniho E4du,

Poukazuje-1i Ing. $fma na str, 2 odvol4nf na vyskyt zvI45té chrinénych druhd Zivodichd
na pozemku parc. & 1479/111 vk 4. Kodite, pak je tfeba uvést, Ye Skodlivy zésah do
piirozeného vyvoje zvl4§té chrénénych druhi Fvodichd je pfimo zakdz4n ustanovenim § 50
odst. 2 zékona & 114/1992 Sb. (»Zejména je chytat, chovat v zajeti, rufit, zrafiovat nebo
usmrcovat...") a vyZaduje vydani vyjimky z konkrétmfho zikazu. Tedy v pifpadé, Ze by
stavbou {i jinou ¢innosti doflo takovému Skodlivému zésahu, je tfeba pfedem opatfit vyjimku,

a 10 bez ohledu, zda orgén ochrany piirody na tuto skutegnost ¥adatele (stavebnika) vyslovné

upozornf,

Ing. Miloslav Kuk1ik
feditel odboru vykonu stétni spravy I,
pracovité Kodariskd 1441/46, 101 00 Praha 10 - Vriovice

Obdrzi (datovou schrankou, pifp. doporudens) :
- Magistrdt hlavniho mésta Prahy, odbor stavebni, Jungmannova 35, 111 21 Praha 1
- Magistrdt hlavnfho mésta Prahy, odbor Zivotniho prostfedi, Jungmannova 35,

111 21 Praha 1 (spis samostatns — nekonvertovatelny dokument)
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Dne 7. 2. 2013 byla OZP MHMP doru&ena Vase Zidost o posouzeni sprivnosti postupu UMC Praha §
v pfipadé stanoviska UMC Praha 5 odboru dopravy a ochrany Zivotnitho prostfedi,
&.j. ODZ/26925/07/115/wolfj. Z Valeho dopisu vyplyva, Ze rozhodnuti Magistritu hl. m. Prahy,
odboru stavebniho &.j. S-MHMP 381416/2008/08T/Ce ze dne 16. 10. 2008, kterym bylo potvrzeno
rozhodnuti UMC Praha 5, odboru fizemniho rozhodovani, &j. OUR.Kod.p.1479/11 1-1230/7-Ce-UR ze
dne 18. 3. 2008, ve véci umisténi stavby ,Bytovy diim Malvazinky v Praze 5* na pozemcich v k..
Kosife, v Praze 5, mezi ulicemi Ceskd a Hoskova bylo zruSeno rozsudkem Méstského soudu v Praze.
Vzhledem k tomu, Ze jste vazani pravnim nazorem soudu, 24date o posouzent spravnosti postupu ve
véci predmétného stanoviska.

Upozorilujeme, Ze pfedmétné stanovisko &,j. ODZ/26925/07/115/wolfj neni zdvaznym stanoviskem ve
smyslu ust. § 149 zdkona & 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjlich pfedpist (dale jen sprévni
¥ad), jednd se o vyjadfeni podle ust. § 154 spravniho t4du a OZP MHMP tak toto stanovisko
nepiezkouméval, pouze se knému vyjadfuje. Vyjadfeni miZe pfipadn v souladu sust. § 156

spravniho Fadu opravit nebo zrusit spravni orgén, ktery ho vydal.

UMC Praha 5 ve svém stanovisku pouze uvadi, Ze , Bude-li redukce ptvodné navrhovamych ploch
zelend (kterd vyplyvd z predkladané zmény) adekvainé kompenzovdna formou ndhradnich vysadeb 15
kust: stromii (dle pFilodeného zdkresu) pak nemdme k realizaci pfedmétné stavby (resp. ke zméné jeji

dispozice) iddnych ndmitek.” Lze konstatovat, Ze toto vyjadieni je v souladu s afelem zikona &.

W

114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdgjSich predpist (dile jen zdkon o ochrané’

piirody) a neni v rozporu se zikonem o ochrané pfirody. Ze stanoviska vyplyv4, Ze sam investor
nihradni vysadbu mavihoval. Z prediozenych podkladd si déle nefze o postupu UMC Prahy 5 udélat
hiubd Gsudek. OZP MEMP déle upozoriiuje, e Gfady méstskych Easti nemaji kompetenci vydavat

stanoviska k zasahiim do krajinného razu. Die ust. § 77 odst. 1 pism. j) zékona o ochrané pfirody ve

[ k ulozeni [0 ke zpracovani materialu
[ na védomi ] k pfepracovani

1 kvytizeni ] do programu

[[] ke zpracovani stanoviska [0 jednani

[J ke zpracovani ndvrhu odpovédi Termin:

[ ——



spojeni s ust. § 31 odst. 2 zdkona &. 131/2000, o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozd&jsich ptedpist, je

tato kompetence svétena do piisobnosti Magistratu hl. mésta Prahy.

Na zidost OZP MHMP zaslal UMC Praha 5 odbor ochrany Zivotniho prostfedi rozhodnuti
&j. ODZ/74118/05Kieh ze dne 22. 8. 2003, kterym bylo povoleno (na zadost spolenosti LUMA spol,
sr.0., IC 36369706, se sidlem U Potoka 457, 252 31 Vienory) kaceni 1 ks akétu obecného o obvodu
kmene 68 crn a 1 ks viby jivy o obvodu kmene 65+70 cm ve vyice 130 cm na pozemku parc.¢,
1479/111, k. 0. Kosife, Praha 5, s tim, Ze kiceni bude provedeno po nabyti pravni moci rozhodnuti a
stavebniho povoleni, v obdobi vegetagniho klidu, tj. od 1. 10. 2005 do 31. 3. 2006. Rozhodnuti nabylo
prévni moci dne 11. 9. 2005. '

Jak  vyplyva ze sdéleni UMC Praha 5, ke kaceni pfedm&tnych dfevin zatim nedoilo, K tomu
doddvame, 7e v soudasné dobé v souladu s platnou privod Gpravou dle ust. § 8 odst. 2 vyhlagky
€. 395/1992 Sb., kterou se provadéjf nékterd ustanoveni zdkona CNR & 114/1992 Sb., o ochrang
ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pfedpisd, se povoleni ke kiceni dfevin rostoucich mimo les

nevyZzaduje pro stromy o obvodu kmene do 80 cm méfeného ve vysce 130 cm nad zemi. -

_ Magistrat hl. m. Prahy
odbog‘ Zivotniho prostiedi
Ing vlik Marianské nam. 2

110 01 Praha 1 13/

povéfeny fizenim odboru

Rozdélovnik:
1. odbor stavebni
II. spis



