MINISTERSTVO PRO MISTNIi ROZVOJ

Staroméstské nam. 6
110 15 Praha 1

Adresati: dle rozdélovniku

V Praze dne 30. ¢ervence 2014
C.j.: MMR-21502/2014-83/1525

ROZHODNUTI

Ministerstvo pro mistni rozvoj, jako spravni organ prislusny podle 8 14 odst. 1 zdkona
&. 2/1969 Sh., o ziizeni ministerstev a jinych Gstiednich organa statni spravy Ceské republiky,
ve znéni pozdgjSich predpisi, a podle 8 89 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni ¥éd, ve
znéni pozdgjSich piedpisa (dale jen ,,spravni fad*), ve spojeni s § 118 odst. 3 pism. b) zakona
¢. 131/2000 Sh., o hlavnim meésté Praze, ve znéni pozd¢jSich piedpisi, ve véci spoleéného
odvolani Annabelle Olivieri Munroe, naroz. 12. 5. 1970, bytem Jagellonsk& 25, Praha 3,
a ob&anského sdruzeni Ateliér pro Zivotni prostiedi, 0.s., IC 69347760, se sidlem Ve svahu
531/1, Praha 4, zastoupenych JUDr. Petrem Kuzvartem, advokéatem, se sidlem Za Zelenou
lisSkou 967, Praha 4, odvolani ob¢&anského sdruzeni Spoleénost pro ochranu Prokopského
a Dalejského adoli, 1C 44794690, se sidlem Prazského 661/40, Praha 5, zastoupeného Ing.
Pavlem Sedlackem, naroz. 5. 4. 1941, bytem Pod Nemocnici 1861/1, Tébor, a spolecného
odvolani Ing. Jilji Fruhaufa, naroz. 5. 3. 1945, a Ing. Zdeniky Frihaufové, naroz. 13. 6.
1946, oba bytem Skalni 489/24, Praha 5, proti usneseni Magistratu hlavniho mésta Prahy,
odboru stavebniho a UGzemniho planu, sp.zn. S-MHMP 221458/2013/SUP/Ce,
1504674/2013 ze dne 4. 12. 2013, kterym bylo dle § 64 odst. 2 spravniho fadu pieruseno fizeni
o odvolanich proti rozhodnuti Uradu méstské &asti Praha 5, odboru tzemniho rozhodovani
(nyni odboru stavebniho a infrastruktury), ¢.j. OUR.HI.p.664-1039/07-Za-UR ze dne 30. 4.
2008, kterym bylo k Zadosti spolenosti AdvancedConstructions a.s., IC 27420655, se sidlem
Piatelstvi 550/284, Praha 10 — Uhtinéves, jejimZ pravnim nastupcem je spole¢nost Adam
Vision s.r.o., 1€ 26504201, se sidlem Vratislavova 1/21, Praha 2, umisténa stavba oznagena
jako ,,Novostavba BD na poz.¢.parc. 664 a 665, k.0. Hlubocepy” na pozemcich parc.¢. 664,
665 a 1633 v k.U. Hlubocepy, a to do ,,28. 2. 2014“, rozhodlo takto:

Usneseni Magistratu hl. m. Prahy, odboru stavebniho a uUzemniho planu, sp.zn.
S-MHMP 221458/2013/SUP/Ce, 1504674/2013 ze dne 4. 12. 2013 se podle § 90 odst. 1 pism.
c) spravniho r&du meéni tak, Ze se do jeho vyrokové casti za text: ,, kterym byla* dopliuje text
., k Zadosti spole¢nosti AdvancedConstructions a.s., 1C 27420655, se sidlem Pyatelstvi
550/284, Praha 10 — Uh¥inéves, jejimZ pravnim nastupcem je spoleénost Adam Vision
s.r.o., 1C 26504201, se sidlem Vratislavova 1/21, Praha 2,“ a za text ,,na pozemcich“ se
doplnuje text: ,,parc.¢. 664, 665 a 1633

Ve zbytku se usneseni Magistratu hl. m. Prahy, odboru stavebniho a Uzemniho planu,
sp.zn. S-MHMP 221458/2013/SUP/Ce, 1504674/2013 ze dne 4. 12. 2013 dle § 90 odst. 5
spravniho fadu potvrzuje a proti nému sméfujici spoleéné odvolani Annabelle Olivieri
Munroe a ob¢anského sdruzeni Atelier pro Zivotni prostiedi, o0.s.,, zastoupenych JUDr.
Petrem Kuzvartem, odvolani obéanského sdruzeni Spole¢nost pro ochranu Prokopského
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a Dalejského udoli, zastoupeného Ing. Pavlem Sedlackem, a spole¢né odvolani Ing. Jilji
Frihaufa a Ing. Zdeiiky Frihaufové se zamitaji.

Za Ucastnika tizeni dle § 27 odst. 1 spravniho t&du se oznacuje spole¢nost Adam
Vision s.r.o., 1€ 26504201, se sidlem Vratislavova 1/21, Praha 2.

Odavodnéni

Magistrat hl. m. Prahy, odbor stavebni a Uzemniho planu (dale jen ,,magistrat”), vyse
uvedenym usnesenim ze dne 4. 12. 2013 podle § 64 odst. 2 spravniho fadu prerusil fizeni
o odvolanich proti rozhodnuti Uradu méstské ¢asti Praha 5, odboru Gzemniho rozhodovani
(nyni odboru stavebniho a infrastruktury, dale jen ,stavebni Grad“), ¢.j. OUR.HI.p.664-
1039/07-Za-UR ze dne 30. 4. 2008, kterym byla k Z&dosti spole¢nosti AdvancedConstructions
a.s., IC 27420655, se sidlem Prételstvi 550/284, Praha 10 — Uhiindves, jejimZz pravnim
nastupcem je spole¢nost Adam Vision s.r.0., IC 26504201, se sidlem Vratislavova 1/21, Praha
2 (dale jen ,,Zadatel*), umisténa stavba nazvana ,,Novostavba BD na poz.¢.parc. 664 a 665, k.U.
Hlubocepy“na pozemcich parc.¢. 664, 665 a 1633 v k.0. Hlubocepy, a to do 28. 2. 2014.
V odivodnéni usneseni ze dne 4. 12. 2013 magistrat uvedl: ,,Magistrat hl. m. Prahy, odbor
stavebni a Uzemniho planu, ktery vede v soucasné dobé odvolaci rizeni ve vySe uvedené veci,
obdrZel dne 16.10.2013 a dne 30.10.2013 (doplnéni) zadost Adam Vision s.r.o., Vratislavova
21/1, Praha 2, pravniho nastupce pzvodniho Zadatele Advanced Constructions s.r.o., Pratelstvi
500, Praha 10, o prerudeni odvolaciho rizeni ve vySe uvedené veci. Jako divod této Zadosti
Zadatel uvedl, Ze podava v reZzimu ustanoveni § 149 odst. 5 spravniho /4du navrh na prezkum
zavazného stanoviska Ministerstva kultury ¢j. MK-42751/2013 OPP, nebor nesouhlasi se
zavery, obsaZzenymi v tomto zavazném stanovisku Ministerstva kultury. Svou Zadost od:ivodriuje
rovnez obdobnym krokem v 7izeni o odvolani proti stavebnimu povoleni v totozné veci, kdy bylo
timto postupem dosazeno Uspechu.*

Proti usneseni magistratu ze dne 4. 12. 2013 uplatnili spole¢né odvolani Annabelle
Olivieri Munroe a obc¢anské sdruzeni Ateliér pro Zivotni prostredi, o.s., zastoupeni JUDr.
Petrem KuZvartem, dale odvolani uplatnilo ob¢anské sdruzeni Spole¢nost pro ochranu
Prokopského a Dalejského udoli, zastoupené Ing. Pavlem Sedlackem, a spole¢né odvolani
uplatnili téZ Ing. Jilji Fruhauf a Ing. Zdenka Frihaufova (pozn. ministerstva: v odvolani Ing.
Jilji Fruhaufa a Ing. Zdenky Friihaufové jsou téZ uvedeni jako odvolatelé Ing. Petr Gregor,
bytem Dalimilova 1617/20, Litométice, Marie Exnerova, bytem Barrandovska 4, Praha 5, Ing.
Jan Dvoriak, bytem Barrandovska 14, Praha 5, Pavel Domin a llona Dominova, oba bytem
Barrandovskd 494/12, Praha 5, Zdena Stanovska, bytem Barrandovska 16, Praha 5,
a Kv¢toslav Hisek a Jan Hisek, oba bytem Barrandovskd 16, Praha 5, aviak u téchto osob
absentuje jejich podpis, a proto tyto osoby nelze povaZzovat za odvolatele z duvodu nesplnéni
zakonného poZadavku kladeneho na odvolani ve smyslu § 82 odst. 2 ve spojeni s § 37 odst. 2
spravniho fadu). Ve zminénych odvolanich je vyjadien nesouhlas s preruSenim piedmétného
odvolaciho tizeni, nebot pro to dle ndzoru odvolatelt neexistuji davody.

Magistrat ve smyslu § 86 odst. 2 spravniho ¥&du vyrozumél o podanych odvolanich
ostatni Uc¢astniky fizeni, kteti se mohli proti predmétnému usneseni magistratu ze dne 4. 12.
2013 odvolat, a soucasné je vyzval, aby se k jeho obsahu vyjadrili. Této moznosti vyuZil
Zadatel.

Magistrat nasledn¢ predal dané odvolani, véetné spravniho spisu a sveho stanoviska,
Ministerstvu pro mistni rozvoj (dale jen ,ministerstvo”), jako pfislusnému odvolacimu
spravnimu organu, a to dne 9. 6. 2014.
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Ministerstvo nejprve posoudilo podand odvolani z hlediska jejich pfipustnosti
a vcasnosti. Zjistilo, Ze spole¢né odvolani Annabelle Olivieri Munroe a obcanského sdruzeni
Ateliér pro Zivotni prostredi, o0.s., zastoupenych JUDr. Petrem KuZvartem, odvolani
obc¢anského sdruzeni Spole¢nost pro ochranu Prokopského a Dalejského udoli, zastoupeného
Ing. Pavlem Sedlackem, a spole¢né odvoléni Ing. Jilji Frihaufa a Ing. Zdeniky Frihaufové jsou
ptipustnd, nebot’ byla podana UGcastniky daného fizeni a proti usneseni, proti némuz pravni
predpisy umoznuji uplatnit odvolani. Dale ministerstvo zjistilo, Ze pifedmétné usneseni
magistratu bylo oznameno, resp. doruc¢eno pravnimu zastupci Annabelle Olivieri Munroe
a obcanského sdruZeni Ateliér pro Zivotni prostiedi, 0.s., dne 13. 12. 2013, pficemZ jejich
spole¢né odvolani bylo uplatnéno prostrednictvim systému datovych schrének dne 30. 12. 2013
a dale byla zé&silka s timto odvolanim piedana k poStovni piepravé dne 31. 12. 2013, proto se
jednd o odvolani vcasné, tj. podané v zdkonem stanovené patnactidenni Ihaté. Daéle
ministerstvo zjistilo, Ze piredmétné usneseni magistratu bylo oznadmeno, resp. doru¢eno zastupci
ob¢anského sdruZeni Spole¢nost pro ochranu Prokopského a Dalejského ddoli dne 17. 12.
2013, piicemz zésilka s pisemnym vyhotovenim odvolani byla piedana k poStovni piepravé
dne 2. 1. 2014, proto se jedna o odvolani v¢asné, tj. podané v zakonem stanovené patnactidenni
Ihate. Ministerstvo dale zjistilo, Ze predmétné usneseni magistrdtu bylo oznameno, resp.
doruceno Ing. Jiljimu Fruhaufovi a Ing. Zdence Friihaufové s vyuzitim fikce ve smyslu § 24
odst. 2 spravniho ¥adu dne 30. 12. 2014, pticemz zésilka s jejich spole¢nym odvolanim byla
predana k poStovni prepravé dne 3. 1. 2014, avSak adresovéna byla p#imo ministerstvu, které
toto podani pisemnosti ¢.j. MMR-218/2014-83/63 ze dne 7. 1. 2014 ptedalo magistratu,
pticemz zasilka se zminénou pisemnosti ministerstva a odvolanim Ing. Jilji Frihaufa a Ing.
Zdenky Fruhaufoveé byla piedana k poStovni piepravé dne 8. 1. 2014 a dorucena byla
Magistratu hlavniho mésta Prahy dne 9. 1. 2014, proto se jedna o odvolani vcasné, tj. uplatnéné
v zakonem stanovené patnactidenni Ihité.

Ministerstvo na zékladé pripustnych a vcasnych odvolani prezkoumalo jimi napadené
usneseni magistratu sp.zn. S-MHMP 221458/2013/SUP/Ce, 1504674/2013 ze dne 4. 12. 2013
z hledisek uvedenych v 8§ 89 odst. 2 spravniho fadu, tj. jeho soulad s pravnimi piedpisy a jeho
spravnost vrozsahu namitek uvedenych v odvolani. Po tomto piezkoumani ministerstvo
neshledalo duvody pro zruSeni usneseni magistratu ze dne 4. 12. 2013.

Ministerstvo v obecné roviné uvadi, Ze podle § 64 odst. 2 spravniho fadu v ftizeni
0 Z&dosti pierusi spravni organ tizeni na pozadani Zadatele; jestlize je Zadatelu vice, muzZe tak
ucinit jen za podminky, Ze s prerusenim souhlasi vSichni. Dle § 64 odst. 4 spravniho fadu fizeni
Ize prerusit na dobu nezbytné nutnou; p#i postupu podle odstavci 2 a 3 spravni organ pii uréeni
doby prerudeni ptihlizi k navrhu ucastnika.

Ministerstvo uvadi, Ze z uplatnénych odvolani neni patrné, zda a v ¢em odvolatelé
spatfuji rozpor napadeného usneseni magistratu ze dne 4. 12. 2013 s pravnimi piedpisy nebo
jeho nespravnost. Ministerstvo konstatuje, Ze fizeni o Zadosti (pozn. ministerstva: v daném
ptipadé ve fazi odvolaciho tizeni) je zasadné v dispozici Zadatele, ktery mj. mizZe pozédat
prisludny spravni organ o jeho pteruSeni, pticemzZ tento spravni organ pii splnéni podminek
stanovenych v § 64 odst. 2 a 4 spravniho t&du Zadosti o pieruseni tizeni vyhovi. Ministerstvo
zjistilo, Ze v daném ptipadé byly vySe uvedené zakonné podminky pro pieruseni daného fizeni
spinény, nebot’ spolecnost Adam Vision s.r.o. je jedinym Zadatelem, tato spole¢nost podala
Zadost o preruSeni daného tizeni a magistrat pti urceni doby preruSeni ptihlédl k jejimu navrhu,
a tedy magistrat postupoval v souladu s pravnimi piedpisy a spravné, kdyZz dané ftizeni
0 odvolanich proti rozhodnuti stavebniho Gfadu ze dne 30. 4. 2008, které tvoii sdanym
Uzemnim fizenim provedenym stavebnim uradem jako spravnim organem prvniho stupné jeden
celek, prerusil.

K tvrzeni odvolateli, Ze jsou piesvédceni, Ze ,,duvody pro prerudeni rizeni v daném
pripadée nejsou dany. Jsou zde dalSi z&vainé okolnosti, svedcici proti tvrzeni Zadatele
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0 prerudeni rizeni, tedy spolecnosti Adam Vision s.r.0., Vratislavova 21/1, Praha 10, Ze se
jedna o totoZznou kauzu, jako v Fizeni o odvolani proti stavebnimu povoleni v p/edmeétné veéci.
ProtoZe odvolanim napadeny sprévni organ psi své Uredni c¢innosti nezjistil, Ze jiny spravni
ucinil nezdkonné stanovisko a nedal podnet spravnimu organu prislusnému k pr/ezkumnému
Fizeni, nemusi dle ustanoveni § 149 odst. 5 spravniho 7adu vyckat jeho rozhodnuti. Také
zdkonné podminky pro prerudeni rizeni, vyplyvajici z ustanoveni 8 57 a 8 64 spravniho 74du,
nebyly v daném pripade naplnény.*, ministerstvo konstatuje, Ze magistrat spravné a v souladu
s pravnimi piedpisy pristoupil k preruseni daného odvolaciho tizeni, nebot’ fizeni o Zadosti je
zasadn¢ v dispozici Zadatele.

Ministerstvo dale zjistilo, Ze vyrokova ¢ast usneseni magistratu ze dne 4. 12. 2013
nema vSechny naleZitosti stanovené v 8§ 68 odst. 2 spravniho fadu, kdyZ v ni absentuje oznaceni
ucastnika daného fizeni dle 8 27 odst. 1 spravniho fadu, tj. spole¢nosti spole¢nost Adam Vision
s.r.o., jako pravniho néstupce spole¢nosti AdvancedConstructions a.s., a specifikace pozemka,
na nichZ byla rozhodnutim stavebniho Gfadu ze dne 30. 4. 2008 piedmétna stavba umisténa.
Vzhledem k tomu, Ze se v3ak jedna o vady, které je mozné bez dalSiho napravit na zakladé
predloZeného spisového materialu, ministerstvo provedlo zménu usneseni magistratu sp.zn.
S-MHMP 221458/2013/SUP/Ce, 1504674/2013 ze dne 4. 12. 2013, resp. jeho vyrokové ¢asti
tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, a ve zbytku toto usneseni magistratu potvrdilo
a proti nému smetujici odvolani zamitlo.

Pouceni Géastniki
Proti tomuto rozhodnuti se podle 8 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat (podat
rozklad).

otisk Uufedniho razitka

Mgr. Daniel Tydrych
vedouci oddeleni izemné¢ a stavebné spravniho 11
v odboru Uzemné a stavebné spravnim
Rozdélovnik:

I. U&astnikim ¥izeni do vlastnich rukou:
1. Adam Vision s.r.o., Vratislavova 21/1, 120 00 Praha 2

2. Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy, piispévkova organizace, Vysehradska
2077/57, 128 00 Praha 2

(jako zéstupce hl. m. Prahy)
3. JUDr. Petr Kuzvart, Za Zelenou liskou 967, 140 00 Praha 4 — Podoli
(jako préavni zéstupce Annabelle Olivieri Munroe a obcanského sdruZzeni Ateliér pro
Zivotni prostiedi, 0.s.)
4. Ing. Pavel Sedlacek, Pod Nemocnici 1861/1, 390 02 Tabor
(jako zéstupce obc¢anskeho sdruZeni Spole¢nost pro ochranu Prokopského a Dalejského
udoli)
5. Ing. Jilji Fruhauf, Skalni 489/24, 152 00 Praha 5
6. Ing. Zdenka Fruhaufova, Skalni 489/24, 152 00 Praha 5
7. Mgr. Klara Zemanova, Lazarska 1718/3, 110 00 Praha 1
(jako pravni zastupce ob¢anského sdruzeni ZA STARY BARRANDOV)
8. Mgr. Libor Ulovec, Pod Ateliéry 1071/5, 152 00 Praha 5
(jako pravni zastupce Obcanského sdruZeni na ochranu Barandova)
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9. JUDr. Miroslav Jindrék, Cernokostelecka 856/33, 100 00 Praha 10
(jako préavni zastupce Ing. Petra Gregora)

10. Marie Exnerova, Barrandovska 4, 152 00 Praha 5

11. Ing. Jan Dvorék, Barrandovska 14, 152 00 Praha 5

12. Pavel Domin, Barrandovska 12, 152 00 Praha 5

13. llona Dominova, Barrandovska 12, 152 00 Praha 5

14. Zdenka Stanovska, Barrandovska 16, 152 00 Praha 5

15. Kvétoslav Hisek, Barrandovska 4, 152 00 Praha 5

16. Jan Hisek, Barrandovska 16, 152 00 Praha 5

1. Ostatnim Uéastnikiam Fizeni verejnou vyhlaskou:

- zverejnenim na U/edni desce ministerstva, jako spravniho organu, ktery toto rozhodnuti
dorucuje, po dobu 15 dnz (15. dnem po tomto vyvéSeni se pisemnost povaZzuje za dorucenou)

17. Ministerstvo pro mistni rozvoj — Uredni deska

- sinterni Zadosti o vyveSeni na Uredni desce Ministerstva pro mistni rozvoj po dobu 15 dna,
vcetne zverejnéni umozaujiciho dalkovy pristup, vyznaceni data vyveSeni a sejmuti a o vraceni
rozhodnuti odboru Gzemné a stavebné spravnimu Ministerstva pro mistni rozvoj

I111. Dale obdrzi:

18. Magistrat hlavniho mésta Prahy, Jungmannova 35/29, 111 21 Praha 1

- s Zadosti 0 vyveSeni na Uredni desce po dobu 15 dnii, véetné zverejneni umozzujiciho dalkovy
pristup, vyznaceni data vyveSeni a sejmuti a vraceni rozhodnuti Ministerstvu pro mistni rozvoj,
odboru Uzemn¢ a stavebne spravnimu (zverejnéni na Uredni desce magistratu nema Ucinky
doruceni)

19. Utrad méstské ¢asti Praha 5, namésti 14. fijna 1381/4 , 150 00 Praha 5

- s zadosti 0 vyvéSeni na Uredni desce po dobu 15 dnii, véetne zverejneni umozziujiciho dalkovy
pristup, vyznaceni data vyveSeni a sejmuti a vraceni rozhodnuti Ministerstvu pro mistni rozvoj,
odboru Uzemné a stavebné spravnimu (zverejneni na Uredni desce Uradu mestské casti nema
ucinky doruceni)

20. Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebni a Uzemniho planu, Jungmannova 35/29,

111 21 Prahal
- s tim, Ze spravni spis bude vracen po pravni moci rozhodnuti

1V. Na védomi:

21. Utad méstské casti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury, namésti 14. fijna 1381, Praha 5
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Mgr'_ by Mgr. Daniel
Daniel  Tydrych
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