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ROZHODNUTI
Vyrokova ast:

Urad méstské &asti Praha 8, odbor stavebni Gfad, jako stavebni Ufad pfislusny podle § 13 odst. 1
pism. c) zakona &. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (dale jen ,stavebni zakon")
a vyhlasky &. 55/2000 Shb., hi. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta, ve znéni pozdé&jsich
piedpistl, posoudil v izemnim fizeni podle § 79 a § 92 stavebniho zakona Zadost o vydani izemniho
rozhodnuti o umisténi stavby (dale jen ,0zemni rozhodnuti*), kterou dne 10.10.2011 podala
spoleénost YIT Stavo s.r.o., IC 26420562, se sidlem Hrad&anska Office Center, budova A, Milady
Hordkové 116/109, 160 G0 Praha 6, zastoupend dle piné moci Ing. Petrou Dragounovou, bytem
Viesovicka 430/6, 155 21 Praha 5 (d4le jen ,Zadatel*) a na zakladé tohoto posouzeni vydava podie
§ 79 a § 92 stavebniho zdkona ve spojeni s § 9 vyhl. & 503/2006 Sh., o podrobnéjsi dpravé Gzemniho
fizeni, vefejnopravni smlouvy a Gzemniho opatieni rozhodnuti o umisténi stavby s oznatenim:

~Novostavba bytového domu Koti Cibulka*

(dale jen ,stavba”), na pozemcich &. parc. 1739/2 (ostatni plocha), 1748/45 (lesni pozemek), 1748755
(lesni pozemek), 1748/7 (ostatni plocha), ulice Smolikova, k. 4. Kosife, Praha 5, se umistuje stavba:

- novostavba bytového domu (na pozemku &. parc. 1739/2, k. 4. Kosiie),

- vjezdové rampy a kemunikace pro pési piistup do objektu na pozemku &. parc. 1748/55, 1748/45,
1739/2 k. 1. Kosife, Praha 5

- rozsifeni komunikace ul. Smolikova na pozemcich & parc. 1748/7, k. . Kosife, Praha 5

- piipojeni na inZenyrské sité

- zafizeni stavenisté

Pro umisténi a projektovou pfipravu stavby se stanovuji tyto podminky:

1. Novostavba bytového domu bude umisté&na na pozemku &. parc. 1739/2, k. 0. Koife. Hlavni vstup
do objektu a vjezd na rampu do 1. PP je situovan ze severovychodniho rohu pozemku z ulice
Smolikova. Novostavba bytového domu bude tvofit koncovy objekt této ulice.

2. Novostavba bytového domu bude © jednom podzemnim a &tyfech nadzemnich podiaZich
s &asteén& ustoupenym poslednim podlazim. V podzemnim podiazi se bude nachazet 18
parkovacich stani (z toho bude 1 stani uréeno pro vozidla piepravujici osoby téZce pohybové
postizené), mistnost Uklidu a technickych instalaci. V 1. NP budou mimo bytovych jednotek
umistény sklipky najemnikii a technické zazemi se zdrojem tepla. V 2.- 4.NP se budou nachazet
pouze byty.

3. Nadzemni__&&st  objektu  bytového domu bude mit obdélnikovy pludorys o max.
rozmérech 13,8 x 26,35 m, rozméry jsou brany bez balkénu, které vybihaji z hmoty objektu a
nadzemniho rizalitu vystupujiciho z hmoty objekiu o max. 1,3 m v délce 3,75 m na severozapadni
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strané. Jihovychodni pldorysna stopa bytového domu o délce 13,8 m bude situovana pfiblizné
rovnobéné s jihovychodni hranici pozemku &. parc. 1739/2 k. 1. KoSife ve vzdalenosti min. 3,6 m.
Jizni roh domu bude vzdalen min. 10,5 m od kolmice z jiZzniho rohu hranice pozemku &. parc.
1739/2 k. 4. Kosife na prodicuZenou pldorysnou jinovychodni hranu domu. Zapadni roh domu
bude vzdalen min. 3,55 m od kolmice ze zapadniho rohu hranice pozemku &. parc. 1739/2 k. u.
Kosife na prodiouZenou pldorysnou severozapadni hranu domu. Severozapadni plidorysna stopa
domu o déice 13,8 m bude situovana pfiblizné rovnob&iné se severozapadni hranici pozemku
€. parc. 1739/2 k. . Kosife ve vzdalenosti min. 2,65 m. Severovychodni plidorysna stopa bytového
domu o délce 26,35 m bude vzdalena min. 0,15 m v sevemim rohu domu a min. 1,8 m ve
vychodnim rohu domu od severovychodni hranice pozemku &. parc. 1739/2 k. 4. Kosife. Ctvrié
nadzemni podlaZi bude na severozapadni strané ustoupenc min. o 2,4 m. Prostor, ktery vznikne
timto ustoupenim, bude vyuZit jako pochozi terasa k bytové jednotce ve 4. NP. NejmensSi
vzdéilenost nadzemni &asti navrhovaného domu od jizniho priiéeli k nejbliZ$imu domu s &. p. 992
k. 1. Kosife k severnimu rohu domu bude min. 13,15 m.

4. Podzemni _¢ast objektu bytového domu: bude mit chdéinikovy pldorys o max
rozmérech podzemni &asti 17,35 x 29,95 m. Severozapadni a severovychodni plidorysna stopa
podzemni éasti objektu bude totoZna s pldorysnou stopou nadzemni &asti objektu. Vzdalenosti od
spoleénych hranic pozemku &. parc. 1739/2, k. . Ko3ife budou stejné. Jihovychodni plidorysna
stopa bude vzdalena min. 1 m od jihovychodni hranice pozemku &. parc. 1739/2, k. (0. KoSife. JiZni
roh podzemni Easti objektu bude vzdélen min. 6,95 m od kelmice z jizniho rohu hranice pozemku &.
parc. 1739/2 k. (. Kosife na prodiouZenou piidorysnou jihovychodni hranu podzemni &4sti objektu.
Zapadni roh podzemni Casti objektu bude cca situovan na paté kolmice ze zapadniho rohu hranice
pozemku &. parc. 1739/2 k. U. KoSife na prodlouZenou pidorysnou severozépadni hranu domu.

5. Objekt bytového domu bude zasti'eSen plochou stfechou s ustupujici atikou. Max. vy$ka atiky bude
+ 12,90 m (324,45 m. n. m.), vztazeno k 0,000 = 311,55 BpV = Groveri podlahy v 1. NP a min.
vyska atiky bude + 12,60 m (324,15 m. n. m.}). Na ploché stfeSe bude vystaveno pole solamich
kolektort, kieré budou smérovany na jizni stranu.

6. Pozemek &. parc. 1739/2, k. 0. KoSife bude oplocen, vy$ka plotu bude max. 2 m. Plot bude
umistén podél severozdpadni, jihozapadni a &astetné& podél jihovychodni hranice pozemku, kde
bude koncéit cca 8 m pied severovychodni hranici pozemku. Na obou dvou koncich bude plot
spojen s bytovym domem. Pozemek bude dale rozdélen plotem na piedzahradky k jednotlivym
bytliim v 1.NP.

7. P&Si pfistup do navrhovaného objekiu na pozemku & parc 1739/2, k. U. Kosife, bude
z komunikace ul. Smolikova na pozemku &. parc. 1748/7, pfes pozemky &, parc. 1748/55, 1748/45,
k. 0. Kosife. Komunikace pro p&3i ke vstupu do objektu do 1.NP bude umisténa podél vn&jsi
opémé zdi rampy. Komunikace 3itky min. 1,5 m 0 max. podélném skion 8% bude fedena bez
schodll a vyrovnavajicich stupiid.

8. Vjezdova rampa do objektu bude umist&na na pozemcich &. parc. 1748/55, 1748/45, 1739/2 k. 0.
Kosife. Vjezdova rampa je feSena jako jednopruhova, obousmérnd, s jednim smérovym obloukem
0 poloméru v ose 5,0m a podélnym skionem 13%. Doprava bude fizena semafory. Sitka rampy se
pohybuje v rozmezi od 2,6m v piimém dseku do 2,4m v oblouku. Po obou stranach jsou navrzeny
odrazneé chodnicky 3itky 0,25m.

9. V uzemi vymezeném pro navrhované stavby budou umistény dodasné objekty zafizeni stavenits,
tj. buiiky, skladovaci a manipulaéni plochy a technologicka zafizeni. Buiiky ZS budou do&asné
umistény v jiznim rohu pozemku €. parc. 1739/2 k. 0. Kosife. Dvé mobilni WC budou dodasné
umisténa v jihovychodni ¢asti pozemku &. parc. 1748/45 k. 4. Kosife. Stavebni jefab bude dodasné
umistén v sevemi &asti pozemku &. parc. 1739/2 k. G. Ko$ife. Staveniété bude doéasné po svém
obvodu opiloceno. Vy3ka plotu bude max. 2m. Zafizeni stavenité bude pfipojeno na domovni
piipojky, které budou vybudovany v piedstihu.

10.Rozsifeni stavajici komunikace ul. Smolikova na pozemku &. parc. 1748/7, k. 0. Kosife. Podél
severovychodni hranice komunikace je navrZzen parkovaci pruh 3itky 2,5 m a délky 67,5 m se
sklonem 2,5% pro osobni automobily, z toho jedno stani bude vyhrazeno pro vozidia piepravujici
osoby téZce pohybové postizené, stani bude délky 7,0 m a bude umisténo na vychodni stran&
parkovaciho pruhu na pozemku &. parc. 1748/7, k. 1. Kosife. Celkem bude v parkovacim pruhu 11
parkovacich stani pro vozidla skupiny 01 nebo 9 parkovacich sténi pro vozidla skupiny 02 a jedno
stani pro vozidia pfepravujici osoby iézce pohybové postizené.

Sougasti ulice Smolikova bude stavajici plocha pro kontejnery o rozmérech 5,4 x 4,5 m a novy
prostor pro otadeni osobnich vozidel 9,1 x 7,3 m, umistény v zapadni ¢asti pozemku ¢&. parc.
174817, k. 0. Kosife,
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11.Pfipojeni pozemku &. parc. 1748/45, 1748/55 k. (. KoSife na komunikaci v ul. Smolikova bude
provedeno v souladu srozhodnutim o pfipojeni pozemku na komunikaci & j. MCO05
52123/2010/0DP/Kov ze dne 10.8.2011.

12 Minimalni vzdalenosti jednotlivych stavebnich objektd od okrajii lesnich pozemki budou &init:
obytny diim - 1,5 m od &. parc. 1748/45, 3 m od &. parc. 1748/46, navrhovany chodnik v&etn& nové
i rekonstruované komunikace - 0 m od parc.&. 1748/1, oploceni -1 m od parc. & 1748/45 a
1748/46, vse k. u. Kosire. (€. j. S-MHMP-0341508/2011/1/OPP/VI ze dne 14. 9. 2011)

13.Pfipojeni na inZenyrské sité:
a) kanalizace:
Splaskové odpadni vody budou odvedeny novou kanalizatni piipojkou do jednotné vefejné
kanalizaénf stoky DN 250 v ulici Smolikova na pozemku &. parc. 1748/45, k. ti. Kosife. Kanalizaéni
pfipojka KT DN 200, pfibiizné délky 9 m bude napojena na fad vyfezem a revizni 3achtou na
pozemku ¢. parc. 1748/45, k. u. Ko3ife, dalsi revizni $achta bude umisténa pfed objektem na
pozemku €. parc. 1739/2, k. . Kosife.

Destove vody ze stfechy objektu a z piijezdové rampy budou rozdéleny na dvé piiblizné stejné
¢asti z nichz jedna bude svedena domovni kanalizaci do jednotné kanalizaéni pfipojky a druha,
feSena timto objektem bude domovni de3tovou kanalizaci napojena do aredlové desdtové
kanalizace a vsakovacich objektii o objemu 10 m* umisténého v zapadnich &astech na pozemcich
€. parc. 1748/45, 1748/55, k. 0. Kosire.

b) vodovod:

Pitnou vodou bude objekt zasobovan prostfednictvim nové vybudované piipojky s napojenim na
novy uUsek vodovedniho fadu LT DN 100, ktery je napojen na fad stavajici uloZeny v ulici
Smolikova. Délka nového fadu bude 10 m zakondena hydrantem na pozemcich &. parc. 1748/7 a
1748/45, k. u. KoSife. Vodovodni pfipojka DN 50, délka 0,5 m bude napojena na novy usek 2 m od
ukonteni vodovodniho fadu a umisténa na pozemku &. parc. 1748/45, k. 0. Ko3ife. Vodovodni
piipojka bude zakon&ena vodomé&mou 3achtou s vodomé&mou sestavou o rozmérech 1,8 x 0,9 m.

¢} plynovod:
Objekt bytového domu bude napojen novou NTL plynovou pfipojkou do NTL plynovodu OC 125,

ktery je ukongen na pozemku €. parc. 1748/45, k. (. Kosii'e. Pfipojka plynu z NTL sit&, piiblizné
délky 0.6 m bude ukongend HUP KU 50 v zemni soupravé na pozemku &. parc. 1748/45, k. 0.
Kosife.

d) elektro:

Kabelova smy&ka mezi SR v Smolikové ulici a SR &. p. 994 bude na konci ul. Smolikova pferudena
a pi'es kabelové spojky nasmyckovéna do SP 5 nového objektu. Nova pojistkova skiifi SP5 bude
umisténa na fasadé domu vedle vchodu. Ze sité NN bude provedeno napojeni celého objektu pies
novou skfifi SP 5 do elektromémych rozvadé&l RE.

e} sit O2

Pfipojeni na sit O2 bude provedeno za stavajici sité v ul. Smolikova, 4 - parové telefonni vedeni
na pozemku €. parc. 1740/1 u hranice s pozemkem &. parc. 1748/7 k. 0. Kodife. Kabel bude
umistén na pozemku &. parc. 1740/1 podél hranice s pozemkem &. parc. 1748/7, déle pak na poz.
€. parc. 1748/45 podél hranice poz. €. parc. 1740/1, 1739/1 a na poz. &. parc. 1739/2 k. (. Koife.

f) vefejné osvétleni:

V ulici Smolikova bude dopinéno vefejné osvétleni napojenim na stavajici sit ELTODO-CITELUM
v ulici Beniskové napojenim ze sloupu VO & 505226. Sloup bude (&. 505226 — J8) premist&n cca 3
m mimo upravencu komunikaci.

Kabel AYKY 4Bx25 mezi sloupy VO & 505225, 505226 a &. 505227 nahrazen kabelem CYKY
4.x16 a v misté kfiZzeni trasy kabelu s vozovkou bude kabel uloZen v chranitce.

V ulici Smolikova budou dopln&ny 4 nové sloupy VO (typ OSV 5m, svitidlo SAFIR 50W), propojené
kabelem CYKY 4.x18, celkova déika 104 m. Kabel bude umistén na jihovychodnim okraji pozemku
€. parc. 1748/7 a na sevemnim okraji pozemkl €. parc. 1740/1, 174111, 1744/8, 1744/6, 1744/7,
1746 k. u. Kosiie.

14.Pripojeni objektu na inZenyrské sité (kanalizaci, vodovod, piyn, elektro) je v souladu s § 103 odst.
(1) pism. b) bodem 8. stavebniho zékona, a proto daie nevyzaduje stavebni povoleni ani ohla3eni.
Prodlouzeni vodovodniho fadu vyZaduje stavebni povoleni specialniho stavebniho Ofadu, ktery je
odbor ochrany Zivotniho prostiedi UM C Praha 5
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Projektova dokumentace pro stavebni fizeni tykajici se vystavby bytového domu bude mij.
obsahovat:

a) rozhodnuti o odnéti ¢asti lesnich pozemkl pinéni funkci lesa podle § 13, 15 a 16 zakon é&.
289/1995 Sb. o lesich {lesniho zakona), kde bude stanoven piesny rozsah trvalého a
docéasného zaboru &asti lesnich pozemki parc. &. 1748/45 a 1748/55, oba k. U. Kosife, o které
lze poZadat po nabyti pravni moci dzemniho rozhodnuti (S-MHMP-0341508/2011/1/0PP/VI)

b) piehled odpadi, které budou vznikat pii stavbé, sefazeny podie druhii a kategorii (odpad
ostatni a odpad), véetné mnozstvi a zpusobu daldiho nakladani s nimi
(MC05/29275+29269/2011/0ZP/wolf))

¢) navrh odvadéni srazkové vody ze stavebni jamy, pokud bude odvadéna do jednotné
kanalizace pro vefejnou potfebu, doloZit navrhy opatfeni na dodrzeni limitd stanovenych
Kanalizaénim fi4dem kanalizace pro vefejnou potfebu pro povodi UCOV Praha
(MC05/29275+29269/201 1/0ZP/woifj)

d) pokud budou sraZkové vody ze stavebni jamy za (&elem spinéni limitd pred&i$tovany, doloZit
povoleni dle § 18 odst. 3 zdkona & 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou
potiebu a o zméné nékterych zékoni (zdkon o vodovodech a kanalizacich), ve znéni
pozdéjdich pfedpisi. K vydani tohoto povoleni je kompetentni Odbor ochrany Zivotniho
prostiedi Ufadu MC Praha 5 (MC05/29275+28269/201 1/0ZPfwolfj)

e) vyjadfeni osoby s odbornou zplisobilosti - hydrogeologa, ve kterém bude detailné posouzené
FeSeni odvodu a likvidace sraZzkovych vod (MC05/29275+29269/2011/0ZP/wolfj)

f) navrh dpravy podlahy garazi proti pisobeni a prisaku ropnych latek, upfesn&ni zplsobu
likvidaci povrchove vody v garazi (Povodi Vitavy 29887/2011-263)

g) upiesnéni vySkovych rozdilii mezi vefejnou komunikaci a vjezdem do garazi, tak aby
nedochazelo k zatékani destovych vod zvefeiné komunikace do vjezdu a naopak
(TSK/14685/11/2200/Ve)

h) zpGsob zajisténi pfistupu ke vSem objektdm a vjezdu dopravni obsluze a pohotovostnim
vozidlim {(MHMP-364170/2011/DOP-04/Jv)

i) DodrZeni podminek stanovenych Draznim aradem &. j. MP-SOP0758/11-2/Nk

- ,Stavba musf byt provedena tak, aby byly spinény podminky ochrany proti hiuku stanovené
v § § odst. 1 pism. d). vyhlasky ¢.268/2009 Sb., o technickych poZadavcich na stavby, v
navaznosti na nafizeni viady ¢. 148/2006 Sb., o ochrané zdravi pfed nepifznivymi Gcinky
hiuku a vibracf “

- ~Stavbou nesmi byt nepfiznivé oviivnény draini objekty a zafizeni.*
- ,INa stavbé nesméji byt umisténa takové svétla nebo barevné plochy, které by mohly vést k
zameéné s draZnimi znaky nebo mohly jinak ohrozit provoz drahy.“

j) posouzeni, jaky vliv provozu drahy bude mit na funkci objektu {(SZDC s5.0.)

k) zplsob zajidténi, aby 2 parkovaci stani pro navitévniky byla vefejné piistupna

{) zasady ochrany Zivotniho prostiedi okolni zastavby a navrh G&innych opatieni k minimalizaci
negativnich vlivi (hluk, vibrace, pradnost) pii realizaci stavby,

m) koordinace se vemi spravci podzemnich inZzenyrskych siti (MC05 41641/2011/ODP/MM)

n) souhmné stanovisko SZDC s.o.

0) prilkaz energetické naro&nosti budovy (PENB),

Projekiova dokumentace pro stavebni fizeni tykajici se roz$ifeni a_stavebnich Gprav komunikace

ulice Smolikova bude mj. obsahovat:

a) pfehled odpadi, které budou vznikat pfi stavbé, sefazeny podle druhli a kategori (odpad
statni a odpad), v&etn&@ mnozstvi a zplsobu daldiho nakladéani s nimi.
(MC05/29275+29269/2011/0ZP wolfj)

b) zplisob zajisténi pfistupu ke v3em objektim a vjezdu dopravni obsluze a pohotovostnim
vozidlim (MHMP-364170/2011/DOP-04/Jv)

c) koordinace se vSemi spravci podzemnich inzenyrskych siti (MC05 41641/2011/0DP/MM)

d) ndvrh opatfeni vykopli pfechodovymi lavkami schvaleného typu a zaji¥téni vykopu
ochrannym zabradlim po dobu trvani praci (MC05 41641/2011/0DP/MM)

e) zabezpedeni vykopl ve smysiu vyhlaSky Ministerstva pro mistni rozvoj &. 398/2009 Sb. o
obecnych technickych pozadavcich zabezpelujicich bezbariérové uZivani staveb (MCO05
41641/2011/ODP/MM)
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f) navrh na minimalizaci negativnino dopadu stavby na provoz siiniénich, zejména
pohotovostnich vozidel a p&5Sich po dobu provadéni praci (MC05 41641/2011/0DP/MM)

g) zasady ochrany Zivotrniho prostfedi okolni zdstavby a navrh G&innych opatieni k minimalizaci
negativnich viivi (hluk, vibrace, prasnost) pii realizaci stavby,

Ugastnici fizeni, na néZ se vztahuje rozhodnuti spravniho organu: .
dle § 27 odst. 1 zak. & 500/2004 Sh., spravni fad: spole¢nost YIT Stavo s.r.o., IC 26420562, se
sidiem Hrad&anska Office Center, budova A, Milady Hordkové 116/109, 160 00 Praha 6.

Rozhodnuti o namitkach uéastniku fizeni:

Namitkdm uéastnikdl fizeni Toma3e Kuklika (*3.7.1979), Jiraskova 1368, 393 01 Peilhfimov, Karla
Klimy (*7.2.1977), Jeremenkova 961/36, 147 00 Praha 4, Adély Roubikové (*8.10.1983), Borotin 93
391 35 Borotin, Jaroslava Mariase (*4.12.1974), Pruchova 961/8, 150 00 Praha 5_Olgy Mafascvé
(*4.3.1975). Priichova 961/8, 150 00 Praha 5, Bytového druZstva Nad Trati_ IC 25776223, Karenova
993/10, 150 00 Praha 5, vSichni zast. na zdkladé substituéni piné moci JUDr. Zuzanou PospiSilovou,
advokatkou se sidlem Peckova 9, 186 00 Praha 8. &. ev.12403, tykajicim se:

1) namitky, Ze pfedloZzena stanoviska byla vydana k jiné dokumentaci, neZ byla pfedlioZena k Zadosti
o Uzemni fizeni zdlvod( nesouladu datovani jednotlivych stanovisek a vyjadfeni s daty
pfedloZzené dokumentace, se nevyhovuije;

2)

a) nesouhlasu se zpracovanim predlozené dokumentace, zaborl, k chybéjicimu zachyceni solarnich
kolektoril, komini a nezietelnému zpiisobu odvétravani WC a koupelen, se nevyhovuie;

b) chybéjiciho zakresleni projektu do fotodokumentace, se nevyhovuije;

¢) neciteiného vyfeSeni napojeni bytového komplexu na inzenyrské sité, se nevyhovuije;

d) - namitky, Ze do¢asné oploceni zasahuje na okolni pozemky a tyto pozemky, jsou z &asti lesnimi
pozemky, se nevyhovuje;

- nesouhlasu s modelovym vyobrazenim daného zaméru (vizualizace), se nevyhovuje;

3)

a) nesouhlasu s dpravou, Sifkou, csvétlenim komunikace, chyb&jicimu chodniku ke komunikaci a
nejednoznadnosti umisténi parkovacich stani, se nevyhovuje;

b) chybgjicich stanovisek k pozemku €. parc. 1748/7, k. 0. Kosife a stanoviska pfipojeni
navrhovaného bytového domu na vefejnou komunikaci, se nevyhovuije;

¢) nescuhlasu s umist&nim vjezdové rampy na pozemky &. parc. 1748/45 a 1748/55, k. (. Kosife a
rozsifeni komunikace na pozemku &. parc. 1748/7 k. u. Ko$ife v ulici Smolikova z divodu rozporu
s dzemnim pldnem hi. m. Prahy, se nevyhovuije;

d) nesouhlasu se zpiisobem navrieni p&siho pfistupy k bytovému domu Koti Cibulka®,
se nevyhovuje;

e) namitka, Ze stanovisko Odboru ochrany prostiedi MHMP, &. }. S-MHMP-0341508/2011/1/Q00P/VI
ze dne 14.9.2011, se tyka pouze pozemki &. parc. 1739/2, 1748/45 a 1748/55, k. . Kodife a ne
pozemku &. parc. 1748/7, k. 4. KoSife, se nevyhovuije;

4)

a) nesouhlasu se zastavénim pozemki &. parc. 1739/2, 1748/45 a 1748/55 k. (. Ko$ife navrhovanym
zamérem, protoZe dané pozemky se nachazeji ve stabilizovaném uzemi, kde funkce Gzemi jiZ byla
stavebné naplnéna, se nevyhovuje;

b} - zvy3eni z4téZe v dané lokalité v disledku vystavby bytového domu, se nevyhovuie;

- namitka, Zze neni vyfe3en v dokumentaci pfistup a pfijezd obyvatel nemovitosti v ulici Smolikova,
stejné jako sloZek integrovaného zachranného systému na misto pii vystavb& navrhovanych
staveb, se nevyhovuije;

¢) nesouladu navrhované stavby na pozemku s limity pro zastavénost pozemku 2-3 podlaZni budovou
pii zachovani podil 45 % zelené, se nevyhovuije;

d) namitka, Ze pfedloZzena dokumentace pro dzemni fizeni nefesi nav§tévnicka parkovaci mista,
se nevyhovuje;

5) nesouhlasu s ndvrhem a umist&nim stavenisté, se nevyhovuije;

6)

a) namitky, Ze navrhovany objekt Zadatele neni v souladu s urbanistickym charakterem iokality, nebot
porusuje v celém (zemi respektovanou urbanistickou zasadu: diim - zahrada u 3 objekiti najednou
a dale Ze navrh nevyhovuje &l. 4 odst. 1 OTPP, se nevyhovuie;
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b) nesoulad s &l. 4 odst. 3 OTPP, z dlivodi, Ze navrhovana stavba neodpovida okolni zastavbé,
se nevyhovuje;

¢} nespravnosti zakreslenych miniméainich odstupti staveb od navrZeného objektu dle &l. 8 odst. 2
OTPP, se nevyhovuje;

7) snizeni oslunéni ve stavajicim bytovém komplexu &. p. 991, 992 vystavbou nového bytového domu
a tim nesplnéni normy €SN 73 0580-1 Denni osvétleni budov, se nevyhovuje;

8)

a) zastinéni vyhledu z bytl, zejména v budovéach &. p. 992 a 991 a 993, k. 0. Kogife, &imZ se sniZi
hodnota bytii a pohoda bydleni v téchto budovach, se nevyhovuie;

b) namitky, Ze studie zastinéni neni soucasti dokumentace, se nevyhovuie;

¢} namitky, Ze viivem vystavby bytového domu bude snizena &innost provétravani a bude to mit za
nasledek snizeni pohody bydleni nejen ve stavajicich domech, ale i v planovaném bytovém domé,
se nevyhovuije;

d) namitce nevyhotoveni studie zdravotnich a hygienickych vlivli, solamich paneli na okoli,
se nevyhovuje;

9) —namitce zmarfeni vykonu prav z vécného bfemena bytového druZstva Nad Trati na pozemku
¢. parc. 1739/2, k. 0. Kosife vystavbou navrhované stavby, se nevyhovuije;
- namitky, 2e &lenové Bytového druZstva Nad Trati a dalsi obyvatelé domi & p. 991-994, k. G.
Kosife, nebudou mit piistup z pozemku €. parc. 1739/1, k. . Kosife pfes soukromy pozemek
¢. parc. 1739/2, k. u. Kosife spoletnosti YIT Stavo s.r.o. k mateiské $kolce, k lesu, ke kontejneriim
recyklovaného odpadu a pod., se nerozhoduje;

10) nezajisténi pifjezdu na pozemek &. parc. 1739/2, k. u. KoSife, se nevyhovuje;

11) namitky, Ze pfedloZend dokumentace k Zzadosti o Gzemni fizeni neodpovid4 dokumentaci, kterou
posuzoval Drazni ifad, se nevvhovuie;

12) nesouladu datovani zavazného stanoviska Odboru ochrany prostiedi MHMP, & j. MHMP-
0341508/2011/1/00P/VI ze dne 14.9.2011 s datovanim pfedioZené dokumentace k Zadosti, se
nevyhovuie;

13) namitkam, Ze pfedloZzena dokumentace neobsahuje odvadéni de$tové vody z pozemki Zadatele
a zakresleni plvodniho a upraveného terénu, podrobny zpiisob likvidace detové vody a
hydrogeologicky posudek a Zze pozemek &. parc. 1739/2, k. 0. Kosife, je vysvahovany smérem k
pozemku &, parc. 1739/1, k. 0. Kosife, se nevyhovuie;

14) - ziraty pohody bydleni vlivem zhorSenou moZnosti provétravani mista, sniZzeni oslunéni
navrhovanych bytl, se nevyhovuije;

- zhorseni pohody bydleni zvySenim exhalaci z dopravy, kotelny bytového domu a odvétravacich
kominii, se nevyhovuje;

- sniZeni trzni hodnoty okolnich bytl vystavbou bytového domu dotoZeno vyjadfenim spolednosti
InReality Prague & partners, s.r.0., s nerozhoduije;

15) nedplnosti okruhu GEastnikli uvedené v Zadosti o vydéani rozhodnuti o umisténi stavby,
se nevyhovuie;

16) namitky, Ze ndvrh Zadatele nevyhovuje § 90 stavebniho zdkona, se nevyhovuie;

17} nesouhlasu s namitkami vydanymi jinymi dotéenymi orgdny nez dotSenymi organy Ufadu
méstské &asti Prahy 5, se_nevyhovuije;

Namitkam G&astnika fizeni RNDr. Viclava Stépanka,CSc., bytem Smolikova 1041/7. 150 00 Praha 5.

tykajicim se:

1) sniZeni navrhovaného bytového domu o jedno pedlazi, se nevyhovuje;

2) poZadavku zachovani dopravni obsluZnosti po dobu realizace stavby a poZadavku na komplexni
zajisténi bezpeénosti pii stavebni innosti na komunikaci ul. Smolikova, se nerozhoduije;

3) uvedeni do plivodniho stavu v3ech stavbou dotéenych uiic a to neprodlené po skonéeni realizace
stavby, se nerozhoduie;

4) pozadavku, aby v8echny prace oviiviiujici v dotéené lokalité stavajici obytné domy a jejich uZivani
se oznamovaly v naleZitém piedstihu, a to véetné temminu jejich piedpokliadaného ukonéeni,
se nerozhoduie;

5) poZadavku zachovani viech, a to zejména protihlukovych, hygienickych norem a neobiéZovani
obyvatel fokality stavebnimi pracemi po 18. hodiné, ani pracemi o sobotach, nedélich a statnich
svétcich, se nerozhoduije;
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Namitce Géastnika fizeni Ondieje Krynka, bytem Smolikova 1041/7, 150 00 Praha 5, tykajici se:
- namitce, e navrhovana stavby nerespektuje okoli zéstavby bytovych domu v ulici Smolikova,

tvarem stiechy a poftem podlazi, se nevyhovuje;
- snizenl bytového domu na dvé podlazi, se nevyhovuije;

Namitkam G¢astnikl fizeni Tomase Kuklika (*3.7.1979), Jirdskova 1368, 393 01 Pelhiimoy, Kara
Klimy (*7.2.1977). Jeremenkova 961/36, 147 00 Praha 4, Adély Roubitkové (*8.10.1983), Borotin 93,
391 35 Borotin, Jarosiava Mafiase (*4 12.1974), Pruchova 961/8, 150 00 Praha 5 Olgy Manasové
(*4.3.1975), Prachova 961/8. 150 00 Praha 5, Bytového druzstva Nad Trati, IC 25776223 Karenova
993/10, 150 00 Praha 5, v8ichni zast. na zAkladé piné moci JUDr. Danou Kofinkovou, Ph.D., LL.M.
advokatkou se sidiem Peckova 9, Praha 8 Karlin, PSC 186 00, e & 4580 a substituéni piné moci
JUDr. Zuzanou PospiSilovou, advokatkou se sidlem Peckova 9. Praha 8 Karlin, PSC 186 00, e. &
12403, tykajicim se:

- nesouhlasu s vedenim, prib&hem ustniho jednani konaného 15.12.2011 na stavebnim Gfad8, dale
nesouhlasu se zpliscbem zaznamenavéani astnich namitek do protokolu, nesouhtas se zpisobem
vedeni a s obsahem protokelu z ustniho jednéni, se nevyhovuie;

Oddvodnéni:

Zadatel, spolegnost YIT Stavo s.r.o., IC 26420562, se sidlem Hradtanska Office Center, budova A,
Milady Horakové 116/109, 160 00 Praha 6, zastoupena dle plné moci Ing. Petrou Dragounovou,
bytem Viesovicka 430/6, 155 21 Praha 5, podal dne 10.10.2011 Z4dost o vydani tizemniho rozhodnuti
0 umisténi stavby, jak je uvedeno ve vyrokové &asti.

Zahajeni dzemniho fizeni ve véci umisténi vySe uvedené stavby bylo dne 10.11.2011 oznameno
viem dotéenym orgdniim a v3em znamym G&astniklim fizeni. V souladu s ustanovenim § 87 odst. 1
stavebniho zakona bylo Zadateli, obci a dotéenym organiim oznameni zaslano jednotlivé, ostatnim
G&astnikdm fizeni vefejnou vyhlaskou vyvéSenim na dfedni desce U MC Praha 5 od 10.11.2011 do
25.11.2011. Souéasné bylo k projednani Z&dosti nafizeno vei‘ejné tstni jednani na den 15.12.2011.
Ukastnici fizeni, dotéené organy a vefejnost byli upozomnéni, 7e své namitky, zavazna stanoviska a
piipominky mohou uplatnit nejpozdé&ji pii Gstnim jednani, pnak k nim nebude piihlédnuto. O vysiedku
astniho jednani byl sepsan protokol, kiery je souéasti spisu. Zadatel v souladu s ustanovenim § 87
odst. 2 stavebniho zékona soudasné zajistil vyvéSeni informace o svém z4méru a o tom, Ze podal
Zadost o vydani Gzemniho rozhodnuti, a to doby konani vefejného dstniho jednani. Ve stanovené
Ihité a béhem vefejného ustniho jednani Gtastnici fizeni sdélili své namitky oznadené v protokolu
jako jeho piitohy 8.1, 8.2, 6.3, 8.4, &6.5,8.6,&8. 7Tad. 8.

Stru&né charakteristika a funkce stavby:
Jedna se o novostavbu bytového domu o jednom podzemnim a &yfech nadzemnich podlazZich, ktera

bude umisténa na pozemku &. parc. 1739/2 k. . Kosife. Hiavni vstup do objektu a vjezd na rampu do
1. PP bude situovan ze severovychodniho rochu pozemku z ulice Smolikova.
V podzemnim podlaZi se bude nachdzet 18 parkovacich stani (z toho bude 1 stani uréeno pro vozidia
prepravujici osoby téZce pohybové postizené), mistnost uklidu a technickych instalaci. V 1. NP budou
mimo bytovych jednotek umistény sklipky najemnikl a technické zazemi se zdrojem tepla. V 2.- 4.NP
budou pouze byty.
Déle budou soudasti stavby:

- roz§ifeni komunikace Smolikova

- piipojeni na technickou infrastrukturu (nova pfipojka plynu, vodovodu, kanalizace,

silnoproudu a telefonu) a prodiouZeni vodovodniho fadu.

Projektant: Ing. Tomas Pinkava
autorizovany inZenyr pro pozemni stavby CKAIT 0004856
Ing. arch. Marta Simonikova
autorizovany architekt CKA 02044

Zadost byla doloZena nasledujicimi doklady, vyjadienimi a stanovisky:

- Hygienicka stanice hl. m. Prahy, &. j. HSHMP 42720/2011, ze dne 23.9.2011

- Hasiésky zachranny sbor hl. m. Prahy, €. j. HSAA-5557-1013/0DVS-2011, ze dne 2.5.2011

- MHMP - odbor evidence, spravy a vyuZiti majetku, ¢. j. SVM/VP/550197/Ihl, ze dne 15.7.2011
- MHMP - odbor izemniho planu, & j. S-MHMP 342495/2011/0OUP, ze dne 13.5.2011
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MHMP - odbor dzemniho planu, & j. S-MHMP 186770/2011/0UP, ze dne 11.3.2011
MHMP - odbor ochrany prostfedi, &. j. S-MH M P-0341508/2011/1/O0P/I, ze dne 14.9.2011
MHMP - odbor dopravy, &. j. MHMP-364170/2011/DOP-04/JV, ze dne 2.5.2011
MHMP - odbor paméatkové péce, €. j. S-MHMP 342536/2011/Alu, ze dne 27.6.2011
MHMP - odbor krizového fizeni, €. j. S-MHMP 3531%0-1/2011/0OKR, ze dne 22.6.2011
UMC Praha 5, odbor ochrany Zivotniho prostiedi, & j. MC05/29275+29269/2011/0Z/Piwolfi, ze dne
13.5.2011

UMC Praha 5, odbor dopravy, &. j. MC0S 41641/2011/0DP/MM, ze dne 15.6.2011
UMC Praha 5, odbor dopravy, rozhodnuti &. j. MCO5 52123/2011/0DP/Kov, 10.8.2011
Drazni ufad, &. j. MP-SOP0759/1-2/Nk, ze dne 9.5.2011

SZDC, s.0. - Sprava dopravnich cest Praha, & j. 20076/11-SDC PHA/6309U/718/P1, ze dne 29.6.2011
SZDC, s.0. - Stavebni spréava Praha, &. |. 04121-PR/2011-SSPha-UT, ze dne 11.5.2011
Povodi Vitavy ,s.p, €. j. 20887/2011-283, ze dne 2.6.2011

NIPI CR, 0.s., &. ). 11-25-72, ze dne 11.5.2011

CR - statni energeticka inspekce, €. j. 174-1010.103Ju, ze dne 27.4.2011

TSK a.s. svodné komise, €. j. TSK/14685/11/2200/Ve, ze dne 27.6.2011

Policie CR, &. j. KRPA-26388-1/CJ-2011-0000D2, ze dne 19.5.2011

Utad pro civilni letectvi CR,Odbor RLP a L, &. j. 2517-11-701, ze dne 6.5.2011
Oblastni inspektorat prace pro hl.m. Prahu, €. j. 3402/3.31/11/15.7, ze dne 16.5.2011
TSK - dopravni signalizace, &. j. 10/5/11-929, ze dne 10.5.2011

PVS as, €. ). 2213/11/2/02, ze dne 16.5.2011

PVS a.s, &. J. PVK 13033/0TPC/11, ze dne 19.5.2011

Prazska teplarenska a.s., €. j. 1517/2011, ze dne 2.5.2011

Prazska plynarenska distribuce,a.s., &. j. 617/Z4/0ORDS/M1, ze dne 8.6.2011

PRE distribuce, a.s., €. j. 300001962, ze dne 18.5.2011

Eltodo-Citelum a.s., & j. EC 0400/5254/11, ze dne 2.6.2011

Kolektory Praha, €. j. 581/008/05/11, ze dne 4.5.2011

CD-Telematika, &. j. 9514/2011, ze dne 28.4.2011

VUSS Praha, &. j. UP-57/7-2011, ze dne 3.5.2011

MV CR, ze dne 11.5.2011

CEPS as., &. j- 322/16113/23.5.2011/Ta, ze dne 23.5.2011

CEPS as., &.j. 1213/11/CH D/Pi, ze dne 26.5.2011

Letisté Praha, a.s., &. . 325/11, ze dne 4.5.2011

Ceské Radiokomunikace, a.s., & j. UPTS/OS/67824/2011, ze dne 6.5.2011
Telefonica 02 a.s., &. j. 64495/11, ze dne 28.4 2011

CEZ ICT Services,a.s.(di. CEZnet), &. j. 011-261-PR04, ze dne 3.5.2011

UPC CR,a.s. ze dne 1.6.2011

T-Systems Czech Republic, a.s., & j. UR/36088/11-5, ze dne 13.5.2011

Sloane Park Property Trust, a.s_, €. j. 0000008167/2011, ze dne 11.5.2011

Dial Telecom, a.s. (di. Volny) ze dne 12.5.2011

SITEL, spol. s.r.0., €. j. 131102242, ze dne 28.4.2011

Telia Sonera s.r.o, €. j. 231101351, ze dne 28.4.2011

GTS Novera, a.s., &. j. 331101968, ze dne 2.5.2011

SUPTEL, as., & j. 21100514, ze dne 29.4.2011

CentroNel, a_s. ze dne 25.5.2011

Vodafone Czech Republic, a.s. ze dne 2.5.2011

T-Mobil Czech Republic, a.s. ze dne 24.5.2011

STAR 21 Networks, a.s., ze dne 30.4.2011

Pianet A, a.s. ze dne 13.5.2011

Hlukova studie, posouzeni hluku v zdjmové lokalité, posouzeni hluku z vystavby a provozu
bytového domu, Ing Jana Barillova, CKAIT &. 0010440, biezen 2011

Hlukové studie — dopinék 1, Protokol z méfeni hiuku, ing Jana Barillova, CKAIT &. 0010440, &erven 2011
Posudek o stanoveni radonového indexu pozemku, RNDr. Oldiich Frofika

Studie proslunéni a denniho osvétleni, Proslunéni viivu stavby na oslunéni a denni osvétieni
okolnich obytnych budov, Mgr. Dana Klepalova, inor 2011

Kopie katastralni mapy &. 24486/2011, 3.10.2011

Pina moc pro zastupovani spoleénosti YIT Stavo s.r.o., IC 26420562
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~ Vypis z obchodniho rejstiiku, vedeného Méstskym scudem v Praze oddil C, vloZka 80847
- Kopie katastraini mapy

Stavebni Gfad zajistit vzajemny soulad pfedioZenych stanovisek a vyjadieni dotéenych organii statni
spravy vyZzadovanych zvla3tnimi pravnimi pifedpisy a zahmul je do podminek izemniho rozhodnuti.

Navrhované umisténi staveb na pozemku &. parc. 173972, k. 0. Kosife je v souladu s Uzemnim planem
sidelniho dtvaru hlavniho mésta Prahy, v plainém znéni pozdéjsich zmén, o zavazné ¢asti Gzemniho
pldanu hlavniho mésta Prahy, nebot plochy s funk&nim vyuZitim OB - &isté obytné (bez kédu miry
vyuZiti izemi), ve kterych se stavby umistuji, jsou uréeny pro: stavby pro bydleni - funkéni vyuZiti, pési
komunikace a prostory, komunikace vozidlové, nezbytna plosna zafizeni a liniova vedeni TV,
parkovaci a odstavné plochy, gardZze pro osobni automobily (pro uspokojeni potieb uUzemi
vymezeného danou funkci)- doplitkové funk&ni vyuziti.

Z hlediska uzemniho planu, opatfeni obecné povahy Zména Z1000/00 Uzemniho planu sidelniho
atvaru hl. m. Prahy, se pozemky &. parc. 1748/45, 1748/55, 1748/7, k. u. Kosite, se nachazi v izemi
LR - Lesni porosty. Dle vykresu €. 31 UPn hl. m. Prahy — Podrobné &lenéni ploch zelené je funk&ni
plocha LR soudasti celoméstského systému zelené.

Umisténi vjezdové rampy a komunikace pro pé$i umoZiujici pfistup do objektu, rozsifeni komunikace
(ulice Smolikova) na pozemcich & parc. 1748/45, 1748/55, 1748/7, k. u. Kosife,_jsou v souladu
s izemnim pldnem sidelniho_tivaru hlavniho mésta Prahy, v platném znéni pozdéjsich zmén, o
zavazné Gasti azemniho planu hiavniho mésta Prahy. Jako vyjime&né pfipustna oprava nepfesnosti
kresby hranic funk&nich ploch ve vztahu k hranicim pozemkil se tyto pozemky stanou souéasti funk&ni
plochy OB {pfiloha &. 1, odditu 7, odst. 5 Zmé&ny Z1000/00 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m.
Prahy, Opatfeni obecné povahy & 6/2009). Odbor dzemniho plinu MHMP se kladné vyjadii k
vyjimeéné pfipustné opravé ziejmé nepiesnosti kresby hranic funkénich ploch ve vztahu k hranicim
pozemku, & j. S-MHMP 342495/2011/0UP, vydaného dne 13.5.2011 a & j. S-MHMP
186770/2011/0UP, vydaného dne 11.3.2011.

Stavebni ufad posoudil dokumentaci s ohledem na vySe uvedené a konstatovai, Ze vzhledem ke
stavajici i navrhované okolni zéstavbé daného tzemi, je pfedloZzeny navrh svym hmotovym feSenim
akceptovatelny.

Stavebni ufad posoudil seulad stavby s obecnymi technickymi poZadavky na vystavbu stanovenymi
vyhlaskou & 26/1999 Sb. hl. m. Prahy, o obecnych technickych poZadavcich na vystavbu v hlavaim

mésté Praze, ve znéni pozdéjsich pledpisu, (dale jen ,OTPP*) se zavérem, Ze stavba je stouto
vyhladkou v souladu, zejména:

s &l 4.

Umisténi stavby a mira zastavéni pozemku odpovida urbanistickému a architektonickému charakteru
prostiedi a pozadavkim na zachovéni pohody bydleni a zdravého Zivoiniho prostfedi. Navrhovany
objekt respektuje max. vy3kou atiky +12,900 m = 324,45 m. n. m. (vztaZzeno k 0,000 = 311,55
BpV) sousedni  objekty, poéinaje objektem & p. 1041 svylkou hiebene 324,21 m.n.m.
{dle predlozené dokumentace), objekt &. p. 992 a 991 s vy3kou hiebene 327,75 m. n. m., objekt &. p.
993 a 994 s vyskou hiebene 326,34 m. n. m (dle mapy Vy3Skopis z programu MISYS-WEB, verze
10.28). Jednoduchy tvar objektu nenaruSuje pilivodni okolni zastavbu. Ustoupenim nejvy$3iho patra
objekt adekvatné reaguje na svazitost terénu a na zakondeni uliéni zastavby. Clenitost fasady na
n&kolik dilli je docilena stfidanim dvou riznych materidlil na fasadé (dfevo a omitka). Navrh stavby je
zpracovan tak, aby umisténi stavby a jeji nasledny provoz neobt&Zoval nad pfipustnou miru okoli.
Odbor stavebni Ofad se ztotoZfiuje s vykladem pojmu .pohoda bydieni®, jak jej provedl Nejvy3si
spravni soud v Praze v rozsudku ze dne 02.02.2006, &.j. 2 As 44/2006 - 116, publ. pod & 850/2006
Sb. NSS: , Z objektivistického uhiu pohledu Ize ,pohodou bydlenf* rozumét souhm &initela a viiva, kferé
piispivajf k tomu, aby bydleni bylo zdravé a vhodné pro viechny kategorie uZivateld, resp. aby byla
vytvorena vhodnd atmosféra klidného bydlenf; pohoda bydleni je v tomio pojeti dana zejména kvalitou
Jjednotfivych sloek Zivolniho prostfedi, napi. nizkou hladinou hiuku (z dopravy, vyroby, zabavnich
podnikil, ze stavebnich praci aj.), distotou ovzdusi, pfiméfenym mnoZstvim zelend, nizkymi emisemi
pachi a prach, oslunéni apod.; pro zabezpedeni pohody bydieni se pak zkoumé intenzita naruseni
jednotiivych Cinitelts a jeho disledky, tedy objektivné existujici souhrn Cinitells a viivi, které se posuzujf
kaZdy jednotlivé a vSechny ve vzajemnych souvisiostech.”. Umisténim navrhovanych staveb na
pozemcich & parc. 1739/2, 1748/45, 1748/55 a 1748/7 k. . Kosife nedojde k naruSeni pohody
bydleni“ v dané lokalité, nebot posuzovany zamér je v souladu s ustanovenimi stavebniho zakona a
daldimi pravnimi pledpisy, jejichZ napinéni stavebni Ofad sleduje v uzemnim fizeni.
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s&l. 8.

Vzajemné odstupy mezi navrhovanym bytovym domem a stavajici okoini zastavbou spliiuji pozadavky
tohoto ustanoveni zejména urbanistické, Zivotniho prostiedi, hygienické a poZadavky na denni
osvétleni a oslunéni.

s €l. 9, odst. 2

Pfipojeni stavby na pozemni komunikaci v ul. Smolikova bude provedeno v souladu s rozhodnutim
o pfipojeni pozemku na komunikaci €.j. MC05 52123/2011/0DP/Kov ze dne 10.8.2011. Toto piipojeni
bude svymi parametry, provedenim a zpiisobem pfipojeni vyhovovat poZadavkim bezpe&ného
uzivani staveb a bezpetného a plynuiého provozu na piilehlych pozemnich komunikacich.

s &l 10,

V navrhovaném bytovém domé v gardzi bude 18 parkovacich stani, z nichZ jedno stani bude pro
vozidla pfepravujici osoby t&Zce pohybové postizené, stani bylo napoditano pro 17 bytovych jednotek.
Z celkového poltu stani budou 2 parkovaci stani vyhrazena pro navitévniky a budou vefejné
pfistupna. V rdmci rozSifeni komunikace ul. Smolikova bude vybudovano 9 parkovacich stani pro
vozidia skupiny 02 a jedno stani pro vozidla pfepravujici osoby t&Zce pohybové postizené.

s€l. 23 24

Navrh vSech d&initeld oviiviiujicich kvalitu prostiedi ve wvnitinich prostorech navrhované stavby,
zejména denniho, umélého, pfipadné sdruZzeného osvétleni, proslunéni, vytapéni, chlazeni, vétrani,
a ochrany proti hluku, byl pesouzen ve vzijemnych souvislostech vé. piipadného vlivu na stavajici
zastavbu i budouci realizace vystavby. Obytné mistnosti budou mit zajisténo dostateéné denni
osvétleni, pfimé vétrani a dostatetné vytapéni s moznosti regulace tepla.

s ¢l. 50 odst. 1, 2
Stavba bude vybavena prostory pro zajisténi funkci souvisejicich s bydlenim. Prostor hlavniho
domovniho schodisté bytového domu bude mit denni osvétleni.

Navrhovana stavba je vsouladu s vyhlaskou ¢&. 398/2009 Sh., o obecnych technickych
pozadavcich zabezpetujicich bezbariérové uZivani staveb, a to zejména:

s§4odst. 2

Z celkového pottu 18 parkovacich stani je uréeno 1 stani pro vozidla pfepravujici osoby tézce
pohybové postizené.

s§5odst 1

Pristup do stavby je feSen bez schodil a vyrovnéavajicich stupid a je v arovni komunikace pro
chodce.

5§ 10 odst. 2
Bezbariérovy pfistup do celého objektu v&etné podzemi zajistuje vytah dle vyhl, & 398/2009 Sb.

Navrhovana stavba (obsahuje pobytové mistnosti) se nachéazi v dzemi s nizkym radonovym indexem,
aé proto nevyZaduje ochrannd opatfeni proti pronikani radonu z podloZi do objektu ve smyslu
SN 73 0601,

Utastnici fizeni:

Podle § 85 odst. (1) stavebniho zakona (SZ) jsou G&astniky lizeni: a) Zadatel, b) obec, na jejimz
tzemi ma byt poZzadovany zamér uskuteénén.

Podle § 85 odst. (2), (SZ) jsou GEastniky fizeni: a) viastnik pozemku nebo stavby, na kierych ma byt
pozadovany zamér uskuteénén, nebo ten, kdo ma4 jiné vécné pravo k tomuto pozemku nebo stavbé,
nebo jde-li o pfipad uvedeny v pismenu d), b) osoby, jejichZ viastnické nebo jiné pravo k sousednim
stavbam anebo k sousednim pozemkiim nebo stavbam na nich miize byt dzemnim rozhodnutim
pfimo dotéeno, c¢) osoby, o kterych tak stanovi zviastni pravni predpis, d) spoledenstvi vlastnik(
jednotek podle zviadtniho pravniho pfedpisu; v pfipadé, Ze spoletenstvi viastnikli jednotek podie
zviastniho pravniho pledpisu nemé préavni subjektivitu, viastnik, jehoZ spoluviastnicky podil na
spole&nych &astech domu &ini vice neZ jednu polovinu.

Podle § 27 odst. (1) zék. & 500/2004 Sb. spravniho fadu jsou Gdastniky fizeni: a) v fizeni o Zzadosti
Zadatel a dal3i dot€ené osoby, na které se pro spoledenstvi prav nebo povinnosti s Zadatelem musi
vztahovat rozhodnuti spravniho organu; b) v fizeni z modi (fedni dotéené osoby, jimz ma rozhodnuti
zalozit, zménit nebo zrusit pravo anebo povinnost nebo prohlasit, Ze pravo nebo povinnost maji anebo
nemaji.

Podle § 27 odst. {2) spravniho fadu jsou UCastniky fizeni téZ dalsi dotCené osoby, pokud mohou byt
rozhodnutim pfimo dot&eny ve svych pravech nebo povinnostech.

Podle § 27 odst. (3) spravniho fadu jsou Géastniky fizeni rovnéz oscby, o kterych to stanovi zvlastni
zakon. Nestanovi-li zvlastni zakon jinak, maji postaveni u&astnikd podie odstavce 2, ledaze jim ma
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rozhodnuti zaloZit, zménit nebo zrusit pravo anebo povinnost nebo prohlasit, Ze pravo nebo povinnost
maji anebo nemaiji; v tom pfipadé maji postaveni G&éastnikil podle odstavce 1.

Pii vymezovani okruhu udastnik( fizeni odbor stavebni Gfad U MC Praha 5 vychazel zejména
zpodkladd o parcelnim &lenéni Gzemi dotéeného navrhovanym umisténim stavby a prav
odpovidajicim vécnému bifemeni.

S ohledem na shora citované ustanoveni stavebniho zékona, ur&il odbor stavebni tiad jako Géastniky
fizeni:

- podle § 85 odst. (1) pism. a) spole&nost YIT Stavo s.r.o., b) obec hl. m. Praha zast. URM;

- podle § 85 odst. {2) pism. a), b), d) Hlavni méste Praha, zast. cdborem evidence, spravy a vyuZiti
majetku, Ing. Vaclav Houdka, Anna HouSkova, Ing. Vaclav Sobolik, Marcela Sobolikova, Josef
Dvorak, Andéla Dvorakova, Jan Dvorak, Jitka Dvofakova, Ing. Zdenék Sustr, Barbora Sustrova, Jifina
Sloukova, Marcela Sobolikova, Marie Junkova, Monika Palackd, RNDr. VAclav Stépanek, CSc.,
Ing. Vaclav Hou3ka, Ondfej Krynek, SpoleCenstvi viastnikl pro ddm Smolikova &p. 1041 a 1042
Praha 5, Bytové druZstvo Nad Trati, Karel Klima, Toma$ Kuklik, Jaroslav Mafias, Qlga Manhasova,
Adéla Roubitkovd, Jitka Beranova, Ing. FrantiSek Buchar, Lidmila Bucharové, lvana Klosova, Vaclav
Kfikava, Hana Kiikavova, Amo%t Pekéarek, Véra Pekarkova, Martina Sirotkova, Jifi Stépanek, Marta
Stépankova, Ing. Miroslav Stverak, Jolana Stverakova, Ing. arch. Petr Baradek, MUDr. Michaela
Barackova, Michaela BaraZkova, ing. Vladimir Jahn, Helena Koutska, Jaroslav Koutsky, Petr Koutsky,
Jan Michaiek, Karin Roosova, hi. m, Praha

- podle § 85 odst. (2) pism. ¢) SdruZeni za krajinu kolem nas

S ohledem na shora citovana ustanoveni spravniho fadu, uril odbor stavebni Ufad jako utastniky
fizeni;

- podle § 27 odst. (1) pism. a) spolenost YIT Stavo s.r.o.,

- podle § 27 odst. (2) a (3) Hlavni mésto Praha, zast. odborem evidence, spravy a vyuziti majetku,
Ing. Vaclav Houdka, Anna Houdkova, Ing. Vaclav Sobolik, Marcela Sobolikova, Josef Dvoiak, Andéla
Dvordkova, Jan Dvorak, Jitka Dvofdkova, Ing. Zdenék Sustr, Barbora Sustrové, Jifina Sloukova,
Marcela Sobolikova, Marie Junkova, Monika Palacksd, RNDr. Vaclav Stépanek,CSc., Ing. Vaclav
Houska, Ondfej Krynek, Spoledenstvi viastniki pro dim Smolikova &p. 1041 a 1042 Praha 5,
Bytové druzstvo Nad Trati, Karel Klima, Tomas Kuklik, Jaroslav Maiias, Olga Maliasova,
Adéla Roubitkova, Jitka Beranova, Ing. FrantiSek Buchar, Lidmila Bucharova, lvana Klosova, Vaclav
Kfikava, Hana Kfikavovad, Amo3t Pekarek, Véra Pekarkova, Martina Sirotkova, Jifi Stépanek, Marta
Stépankova, Ing. Miroslav Stverak, Jolana Stverakova, Ing. arch. Petr Baragek, MUDr. Michaela
Baratkova, Michaela Barackov4, Ing. Vladimir Jahn, Helena Koutsk4, Jaroslav Koutsky, Petr Koutsky,
Jan Michalek, Karin Roosova, hl. m. Praha, SdruZeni za krajinu kolem nas

Odivodnéni rozhodnuti o namitkach G&astnik( fizeni;

Dne 15.12.2011 byly uplatnény spoleéné pisemné ndmitky téastnikli fizeni Tomase Kuklika

(*3.7.1979), Jiraskova 1368, 393 01 Pelhiimov, Kara Klimy (*7.2.1977), Jeremenkova 961/36, 147 00
Praha 4, Adély Roubiékové (*8.10.1983) Borotin 93, 391 35 Borotin, Jaroslava Maiiase (*4.12.1974),

Priichova 961/8_ 150 00 Praha 5. Olgy Mafiasové (*4.3.1975), Priichova 961/8_150 00 Praha 5,

Bytového druZstva Nad Trati, IC 25776223, Karenova 993/10, 150 00 Praha 5_v3ichni zast. na

zakiadé substituéni plné moci JUDr. Zuzanou PospiSilovou, advokatkou se sidlem Peckova 9, 188 00

Praha 8, &. ev.12403.

U&astnici fizeni namitaji:

Némitky a¢astnika k azemnimu fizeni

1) Bylové drustvo Nad Trati, se sidlem Karenova 993/10, Praha 5, IC 25776223, je viastnikem 25
hytovych jednotek v bytovém domé &.p. 991/6, 992/8, 993/10 a 994/12, MUDr. Karel Klima, bytem
Jeremenkova 961/36, Praha 4, je viastnikem byfové jednotky ¢. 15 v bytovém domé ¢.p. 993/10,
Jaroslav Marias, bytem Karenova 6, Praha 5, a Olga Mariasova, bytem Prichova 8, Praha 5, jsou
viasiniky bytoveé jednotky &. 6 v bytovém domé ¢&.p. 991/6, Adéla Roubickovs, bytem Borotin 93,
PSC 391 35, je viastnfkemn bytové jednotky ¢&. 19 v byfovém domé &p. 993/10, Tomas Kuklik,
bytem Karenova 991/6, Fraha 5, je viastnikem bytové jednotky ¢. 1 v bytovém domé &p. 991/6
plicdemZ vy3e uvedeni jsou spoluviastniky spole¢nych &astl téchto domd a pozemki pare. & 1734,
1735, 1737/2, 1738/2, 1739/1 a 1739/3 (ddle jen .udastnici®), a tedy jsou Gdasinfky zemniho
ffzenf o umistén| stavby ,Novostavba bylového domu Koti Cibuika® na pozemcich pare. ¢. 1739/2,
1748/45, 1748/55 a 1748/7, k.u. Koslfe, jehoZ zahdjen! bylo Gcastnikim oznameno vyvéSenim
ozndmeni &j OSU.Ko&p. 1739/2-68753/2011-Graf-ozn. Ucastnici byli vyzvéni k pledioZeni
namitek a pfipominek nejpozddji do Gstniho jednani, jez se koné dne 15.12.2011.
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Ucastnici namitajl a pfipominajl k oznémenému Gzemnimu fizeni zejména rozpor s platnou
uzemné plénovaci dokumentaci, neaktudinost a nesoulad stanovisek, chybdjici stanoviska a
vyjadieni, vady projektové dokumentace, zdsahy do lesnich porostd, nekvalifikovany navrh na
zmeény komunikace Smolikovy a dal$i, jak uvedenc niZe v tomfo podani.

Neaktuainost a nesoulad stanovisek, vady projektové dokumentace

Stanoviska a vyjadfenif dotéenych orgéani, zalo¥end ve sprévnim spise, jsou neaktuslnf, neni
zfejmé, k Cemu, k jak koncipovanému projektu, se vztahuji. Lisi se i ve vyctech pozemkil.
Projektové dokumentace pro vydani dzemniho rozhodnutf zaloZena ve spravnim spise je datovéna
09/2011. Byla tedy vyhotovena v z&/f 2011. Témél vSechna stanoviska a vyjadfeni pochézejf z
doby o nekolik mésici difvejsi. Napf. ze zavazného stanoviska Magistratu hlavniho mésta Prahy,
odboru pamétkové péce ¢j S-MHMP 342536/2011/Alu, ze dne 27.6.2011 zaloXeneého ve
spravnim spisu je zfejmé, 2e zavazné stanovisko je vyddno K projekfové dokumentaci
.Novostavba bytového domu Koti Cibulka”, ulice Smolikova, Praha 5, &p. parc. 1739/2, 1748/45,
1748/55, k.0. Kosfie*, kterou zpracovali ing. Toma$ Pinkava, CKAIT 0004856, a Ing. arch. Marta
Simonikovd, CKA 02044, v 04/2011“ Stanoviska a vyjadreni dotéenych orgénii se vyjadiuji k
projektu na pozemcich parc. ¢. 1739/2, 1748/45, 1748/55, k.u. KoSife. Projekt se vak die 4dosti
o vydani uzemniho rozhodnutf tyka také pozemku parc. & 1748/7, k. 0. Kosffe.

Neni ziejmé, k Cemu se dotéené organy vyjadfovaly, rozhodné se nevyjadiovaly Kk projekfové
dokumentaci z 09/2011 zaloZené ve spravnim spise, na jejimZ zakladé je uzemni rozhodnuti
Zadano.

2)

a) Navlc ve spravnim spise zaloZena projektovd dokumentace trpf mnohymi vadami, jak uvedeno ni¥e
a déle v tomfo podani. Pledevsim projektova dokumentace je zcela nepfehledna a tim newrdita a
tedy nekontrolovateind. Z projekfové dokumentace nejsou vubec zf'ejmé hranice pozemkii, oblasti
dolasnych, resp. trvalych zabord, chybi zachycenl slunecnich kolektorii, kominG, neni z'ejmy
zpusob odvétrani WC a koupelen apod. Projekt neni zakreslen do katastraini mapy s pfesnym
vyznacenim ploch trvalych a doCasnych zéabord, chybi pevné wréeni bodu pro vytyCeni stavby.
Legenda na projektové dokumentaci je nedpind a nesrozumitelns. Nedostateéné & nevhodné
odvétram Ci umisténif komind miZe mit negativni viiv na okolni zéstavbu v podobé zdpachu.

D) Zakresleni projektu do fofodokumentace zcela chybi. Zékresy navrhované stavby jsou nepfesné a
bez monosti porovnani se stévajici zastavbou.

¢) Z projektové dokumentace neni vitbec Citeiné vyfeSeni napojeni bytového komplexu na inZenyrské
sité, zda se bude jednat o0 vybudovani novych fadi & piipojeni na stavajlicf sié.

d) Dle projektové dokumentace mé stavebni Sinnost Zadafele zasahovat také na sousedni pozemky,
vietne pozemku tcastniki. Napiiklad hranice stavby a dodasného oploceni zasahuje na okolni
pozemky. Tyfo pozemky jsou z ¢asti lesnimi pozemky s velmi hustym lesnim porostem, ve kierém
ani fakticky neize oploceni um/stit.

Taktéz modelové vyobrazeni pldnovaného bytového komplexu a okolf neodpovida realité a je
uceltove. Neni vyobrazen plot, ktery se na misté nachdzi. Viyobrazeni obsahuje zelené plochy také
na cizich pozemcich a bez vyobrazeni sou¢asného lesniho porostu, lesnf porost zasahuje a% na
hranici plénovaného umisténi bylového komplexu. Povoleni vystavby by znamenalo nutnost
vykaceni lesniho porostu, kiery by jinak doslova zasahoval do oken novych byt Chybi oznadenif
pozemki Zadatele i sousednich pozemkii. V domech, ve kierych se nachézeji bytové jednotky ve
viastnictvi Gcastniki, nejsou zakreslena okna, a fo zi'ejmé proto, aby nebyla z'ejmé biizkost a
oriertace oken piedmétnych domi.

3) Lesni pozemky, neni dopravni obsiuinost

a) Plipojeni na komunikaci, jak je v navrhu fesena, neni moiné bez zdsahu do lesnich pozemkd,
vedenim tohoto pripojeni ples lesni pozemky. Smolikova ulice mé stavajici $itku 6 m, co? je
naprosto nedostateéna $itka pro nové pofadavky a kapacily v kombinaci s péSim pfistupem a
dopravou. Navic postrada velejné osvétleni, chodnik, takté jejf povrch je nevhodny pro zvyseny
provoz, ktery by nastal po realizaci pfedmétného bytového projekiu. Rediné fe$eni navrh postrada,
pouhéa rekonstrukce, af’ uZ jakéhokoliv charakteru, je nedostadujici. Roz§ifeni ulice neni mo#né,
kdyZ vedle nf se nachazi dalsl lesni pozemek pare. ¢ 1748/1. Z projektové dokiumentace nenf
Zfejmé, zda navrhované parkovaci zélivy maji byt vybudovdny na pozemku pare, & 1748/7 & na
sousednim pozemku parc.C . 174871, oboje v k.4, Ko§ire.

b) Zdavazna stanoviska a vyjadfeni statnich orgadni se vyjadfujifi vesmés k projektu na pozemcich
pare. ¢ 1739/2, 1748/45 a 1748/55, k. 4. Ko$ife. K rekonstrukci & upravé ulice Smolikovy
nachézejici se na pozemku pare. ¢. 1748/7, K. u. Ko$ife potfebna vyjadfeni a stanoviska statnich
orgdnd chybi Neni k dispozici ani rozhodnuti pifslu$ného spravnitho organu o pripojeni
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planovaného bytového komplexu na vefginou komunikacnl sit. Vzhledem k charakteru plochy
pozemku parc. ¢. 1748/7 vymezené v uzemnim planu hlavniho mésta Prahy jako lesni porost nenl
moina ani jeji rekonstrukce a vytvofeni obyiné ulice s parkovacimi zélivy, a to pro rozpor s
dzemnim planem hlavniho mésta Prahy. Neni tedy zajisténa dopravni obsluinost stavebniho
zameéru navrhované kapacity. Dopravni situace v lokalité je kritickd. V pifpadé vybudovéni
pfedmétného obytného komplexu se nedmémé zvysi podet rezidenénich i nerezidendnich vozidel.
Je tfeba brat v uvahu nejen existenci pozemku, na kterém teoreticky (pfi opomenutf ostatnich zde
uvadénych namitek) fze uskutecnit vystavbu obytného komplexu, ale také dopravni kapacitu a
obsluZnost oblasti, kterd je v daném pfipadé pro obytny komplex tohoto charakteru zcela
nedostacujicf a nevyhovujici,

¢) Pozemky pare. & 1748/7, 1748/55 a 1748/45 jsou nezastavitelné a jsou zahmuty do
celoméstského systému zelené. Jako dopiikové funkéni vyulfiti lze ve funkini ploSe lesnich
porosti umistit pouze komunikace Gcelové, které slou¥i stavbam a zaffzenim uspokojujicim
potfeby dzem! vymezeného danou funkcf ({i. lesa).

PredloZeny ndvrh pledpoklads vedeni pfipojenf - komunikace pies lesni pozemky pare. & 1748/45
a 1748/55, coi ani ve vyjimecném piipadd neni moiné, umistit na lesnfch pozemcich komunikaci
pro obsluhu obytného tzemi nelze. Takovy postup by byl v rozporu s Gzemnim pidnem hl. m.
Prahy. V tomfo pfipadé neni mo¥na ani dle dzemniho pldnu hl. m. Prahy vyjimecné piipustnd
oprava zfejmé nespravnosti kresby, zminéné ve vyjddieni Magistratu hiavniho mésta Prahy,
odboru dzemntho planu, ¢j. S - MHMP 186771/2011/0UP ze dne 11.3.2011. Takov4 oprava je
moina pouze v pfipadé ziejmé neplesnosti kresby hranic funkénich ploch spocivajicr v pifpadu, |,
kdy hranice funkéni plochy ma vést jednoznacné poe hranici pozemku a ve velmi omezeném
rozsahu se od této hranice pozemku odchyluje. © Tentfo piipad vSak neni ddn. Hranice funkénich
ploch jednoznacné kopirujf hranice pozemki. Pouhé vyjadfeni Magistrétu hiavniho mésta Prahy
na fom nemiZe nic zménit. Ke zméné situace by byla tfeba zména dzemniho planu hi. m. Prahy,
ke které viak nedoslo.

Neopominutelinym pfedpokladem je zména tGzemniho planu, kdy# Gzemni plan v souCasné dobé
platny na tomfto pozemku nepiipousti komunikaci pro pfijezd motorovymi vozidly k obyinému
komplexu.

d) Z projekiové dokumentace piledioZené Zadatelem nevyplyva, zda a jak by v piipadé realizace
projektu byl zajistén pésf pristup k bytovému komplexu, ani jak by byl zajistén pifstup k domim v
ulici Smolikova. V projekiové dokumentaci je zakreslen nesouvisly chodnik, ¢i spl§ drobné
ostrivky nazvané jako chodnik, kterym viak bezpedné nemiiZe byt Zadny dim pro pés§i pifstupny.
Vyobrazeni chodniku v projekfové dokumentaci je adelové, nefunkéni. Navic chodnik, jak je
Zakreslen v blizkosti bytového komplexu vedle komunikace vedoucl do parkovacich stéanf pod
domem, je umistén ve veikém svahu. Z projektové dokumentace neni zfejmé, jak bude do svahu
zabudovan, zda za pomoci opémé zdi & za pomoci vysvahovani okolf, coZ by znamenalo nemaly
stavebni zdsah do sousedniho pozemku pare. &. 1748/1, k.0. Ko$ife, ktery pinf funkci lesa a ktery
neni ve viastnictvi Zadatele.

e) Na tormfo misté je fifeba znovu podotknout, Ze neaktudinost stanovisek zaloZenych ve spravnim
spise se tyka taktéZ stanoviska Magistratu hlavntho mésta Prahy, odboru ochrany prostfedi &j. S-
MHMP-0341508/2011/1/00P/VI ze dne 14.9.2011, ze kterého jasné vyplyvé, Ze jim posuzovany
projekt se tykal pouze pozemki pare. ¢. 1739/2, 1748/45 a 1748/55, k.0. KoSife, pfestoZe projekt
dle Zadosti o vydan/ Gzemniho rozhodnutf se navic tyka taktéZ pozemku pare. & 1748/7, k.4
Kosire. Neni z'ejmé, k cemu se viastné odbor ochrany prostiedi vyjadioval.

Diikaz: Vyjadreni k moZnostern a limitam vyuZiti pozemkd ze dne 11. 9. 2008 od Hiavniho mésta
Praha, URM ¢.j, 7370/08

4) Stabilizované a urbanisticky vycerpané iizemi

a) Pozemky, na nichZ méa byt umistén obytny dim, jsou soucast funkcnf plochy OB, aviak nachézejf
se ve stabilizovaném dzemi, kde funkce dzemi jif byla stavebné napinéna. Uzemnim pldnem
nejsou proto stanoveny limity miry vyuZiti Gzemi, které by jesté bylo moZno déle napiriovat, protoZe
uzemi je jiZ zcela vyCerpano a vyu?ito zastavbou. Pledmétné gzemi ma zastat nezastavéno.

Jak vyplyvd téX z Vyjadfeni k moZnostem a limitam vyuZiti mimo jiné pozemku pare. ¢. 1739/2,
1748/45, 174877, k.u. Kosife ze dne 11.9. 2008, vypracovaného Utvarem rozvoje hi. m. Prahy, jsou
pozemky ve funkéni ploSe OB - isté obytné zastavitelné, aviak

Jedné se vSak o stabilizované tzemi, kde neni stanovena mira vyuZiti Gzemi a z hiediska limitt
rozvoje je moZné pouze zachovdani, dotvofeni a rehabilitace stavajicl urbanistické struktury bez
moZnosti dalSl rozsahlé stavebni cinnosti. V pfipadé dotéenych pozemkii se jedna o bezprostfedn!
obytny parter byfovéhc domu na pozemcich 1740/2, 1741/2. Tolo dzemf by proto mélo zistat
nezastavéno jako nezbytna plocha zelend pro stavajici bytovou zastavbu. "
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b) Fledméitna vystavba ve stabilizovaném Gzemi by znamenala znadéné zvyseni zatiZeni v fokalité, je#
by s sebou piinesla i potfebu vystavby nové komunikace, pro kterou vSak v okolf neni vhodny
pozemek, a zvy$eni hustoly dopravy a dopravniho zatiZeni. Zadatel zamysif vystavét podle svych
vyjadieni 17 byti a 18 podzemnich parkovacich stani, coZ by s sebou piinesio i nepiipustné
zvysenf intenzity automobilové dopravy a parkovani v tak omezeném prostoru. S tim je spojen i
narust emisl, hluku, zastinéni, snifeni oslunéni stavajicich byt vnejbliZSich objektech, vetsi
ohroZeni bezpednosti obyvatel sousednich objektid a zvySeni jejich zdravotnich rizik. Opomenout
nelze ani nepfipusiné obtéZovéni okoli, kde se nachazi stévajici bytovd vystavba, pii vystavbs
hiukem, prachem, neGmérmnym zatéZovanim a znecisfovanim ulice Smolikova stavebnf technikou.

Navrhovana rekonstrukce ulice Smolikova je s ohledem na platny dzemni plan hlavniho mésta
Prahy nepifpustna. Neni tedy vyfeSen piistup a pifjezd obyvatel nemovitosti v ulici Smolfkova,
stejné jako sloZek infegrovaného zachranného systému na misto, co¥ miZe ohrozit Zivot a zdravi
osob a majetek i lesni porosty atd. v okoli.

¢) TaktéZ navrh dzemniho pldnu hlavniho mésta Prahy, jak byl prezentovan v koncepiu, poCita s tim,
Ze objekt typu plfedméiného bytového komplexu nemile byt v daném misté umistén. Nawrh v
dané lokalité navrhuje limity pro zastavénost 2-3 podfaZi pfi zachovani podilu 45 % zelené na
pozemku. Tato kritéria odpovidaji charakteru stavajicf okolni zdstavby. Pro porovnéni, pfedmétny
bytovy komplex by mél témeéi* 100 % zastavénost pozemku, na zelenou plochu by dalsf prostor
nezbyval, zelenou plochu neize nahradit okolnimi lesnimi pozemky, do kterych 2adatel navic
zamysif zasdhnout z'ejmé podstatnym zplsobem. Pozemek pare. & 1739/2, k.i. Ko¥fe je svou
vymérou 776 m2 maximainé pozemkem pro vystavbu rodinného domu, nikoliv obytného komplexu
se 17 byly, jehoZ zpasobem vyuitf je zeler.

d} Pro investiéni zamér Zadatele chybi dostatecny viastni prostor, aby nebylo nadméme zatifeno
okoff navrhované stavby zvysenym poctem parkujicich aut na Ukor stévajicich obyvatel. Jak jiZ
bylo vyde uvedeno, zména komunikace a vytvoreni parkovacich zélivi je v rozporu s tizemnim
pianem. NavrZeny pocet podzemnich parkovacfch mist vzhledem k pldnovanému poétu byti
situaci nevyfesi. Rodiny v dnednfi dobé mivaji standardné vice automobill, je teba poditat s
navstévami apod. Neni zfejmé, jak Zadatel vyie$i nutnost zifzenf navitévnickych parkovacich mist.

Dakaz: Vyjadfeni k moZnostem a limitum vyuitf pozemki ze dne 11. 9. 2008 od Hlavniho mésta
Prahy, URM & j. 7370/08

§) NemoiZnost umisténi zafizeni stavenisté
Pozemek Zadatele pldnovany pro vystavbu obyiného dornu je navrhem témeér 100 % zastavén.
Drobné okrajové zhytky nemohou stacit ani pro manipulaci pii vystavbé, ani pro umisténi véfsf
stavebn/ techniky a nezbyvé prostor pro zaffzeni stavenisté. Na lesni prostor (ktery by musel byt
vykacen) zaflzeni stavenisté umistit nelze. Pripadné vykdceni Casti lesa by navic zaZilo clonu, je2
brani hluku od nedaleké ftrali, co¥ by bylo vyznamnym zdsahem do pohody bydienf okoinich
obyvatel.

Naroky na zalizenl stavenisté, jak jsou zakresleny v dokumentaci zaloZené ve spravnim spise,
jsou zcela nedostalujici. Jerab je nap’. zakreslen uvnitf planovaného objektu, coz je technicky
nemoiné. Zalfzen! stavenisté je ucelové roztrouseno po téch (4stech pozemku pianovaného k
vystavbé obytné budovy, které maji zistat nezastavény. Nékteré tyto Casti véak nebudou v rémci
vystavby pffstupné jinak neZ z okoinich pozemkii, napi’ z pozemku Udasinika. Zadatel si vEak
piistup nezajistil.

Je veimi pravdépodobné, Ze byla-li by vystavba umoinéna, pouZival by Zadatel k umisténi zaffzeni
staveni§té i okolni pozemky bez jakéhokoliv opravnéni k tomu, coZ neni piipusing.

6) Nesoulad s obecnymi technickymi poZadavky na vystavbu

a}) Planovany objekt Zadatele neni v souladu s urbanistickym charakterem lokality, nebot porufuje v
celém uzemi respekfovanou urbanistickou zésadu: dim - zahrada u 3 objekt najednou. Néavrh
nevyhovuje ¢l 4 odst. 1 vyhiaSky & 26/1999 Sb. h. m. Prahy o obecnych fechnickych poZadavcich
na vystavbu v hiavnim meésté Praze v plainém znénf (dale jen ,OTFPP"). Podle ¢i. 4 odst. 1 OTPP
-Pl umistovani staveb a jejich zadlefiovan! do uzemi musf byt respektovana omezeni vyplyvajicl z
pravnich pledpisti chranicich vefejiné z4jmy a pfedpokiddany rozvoj uzemi, vyjadfeny v tzemné
plénovacl dokumentaci, popfipadé v uzemné plénovacich podkladech. Umisténi staveb a mira
zastavén! pozemku musi odpovidat urbanistickému a architektonickému charakteru prostfedi a
poZadavkiim na zachovan! pohody bydienl a zdravého Zivofntho prostied!. Umisténim stavby a
Jeilim naslednym provozem nesmf byt nad pfipustnou miru obtéZovano okolf, zejména v obyiném
prostiedi a ohroZovana bezpednost a plynulost provozu na piilehlych pozemnich komunikacich a
na drahdch“ a &. 4 odst. 2 OTPP ,Stavby se podle druhu a polfeby umistuji tak, aby bylo
umoZnéno jejich napojeni na sité technického vybaveni a pozemnf kemunikace” Tyto poZadavky
nejsou spinény. Je zfeimé, e zejména poZadavky na zachovéni pohody bydleni, zdravého
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Zivoiniho prostiedi, neobtéZovani okoli atd. nejsou zachovany, a fo zejména s ohledem na veskeré
skutenosti uvedené déastniky v tomto podani.

b) Podle ¢l. 4 odst. 3 OTPP: Pii umistovani staveb se musi v souladu s mimorddnym kulturné
historickym vyznamem a pfirodnim potencidlem mésta chranit a vyrazné uplatriovat pamatkové
rezervace a zony, pamatkové stavby a soubory, archeologické pamétky, plirodnf plochy a prvky.
Musi se vylvdfet vhodna urbanisticka, architektonicka a provozni vazba na existujici nebo
pldnované vefejné plochy.” Tato vazba pldnované obytné budovy na okoini zdstavbu zcela chybf.
Plénovana budova vibec neodpovida okoini zastavbé, kterd piedstavuje obytné domy se sediovou
stfechou, s daleko men3i zastavénou piochou a vyskou neZ navrhovany objekt. Pidgnovany bytovy
komplex mé byt zcela modernl/ho charakteru, s rovnou stiechou, na které majf byt navic umistény
solami kolekfory. Planovana budova mé byt na nékolika mistech uskofena, jeji plast ma mit
nepravidelny charakter, co? takié# neodpovlda okoinf zastavbé. Umisténf takové budovy neize v
souladu s OTPP v daném misté povolit.

c) Ze stavebniho zéméru Zadalele je déle patmé, Ze jeho planovany objekt nesplriuje podminky &. 8
odst. 2 OTPP, tedy Ze odstupova vzdalenost od sousedni stavby nesmi byt mensi ne vyska vy$si
Z protilehlych stén, pficemZ se bezpochyby nejednéa o stavbu umisténou v proluce. Tim by bylo my.
vyznamnym zpiisobem vzhledem k vzdjemné blizkosti oken zasaZeno do soukromi obyvatel obou
protilehlych staveb. V téfo souvislosli Géastnici upozomiuji na vadu projektové dokumentace, ve
které jsou odstupové vzdalenosti méfeny od stén bytového kemplexu, spravné vSak musi byt
méfeny od okrajii balkénii nachézejicich se na plénovaném bytovém komplexu. Odstupové
vzdalenosti nejsou ¥adatelem uvadény spravné.

7) Sni¥eni oslunéni budov &.p. 991/6 a 992/8
Vystavbou objektu bydieni die zaméru Zadatele bude sniZeno osiunénf navrhovaného bytového
komplexu stavajicimi budovami ¢.p. 991/6 a 992/8, ve spoluviastnictvi uCastnikil, ¢imZ byty v
novém projektu nespini normu CSN 73 0580-1 Dennf osvétlenf budov. Udastnikiim neni znamo,
Ze by byla vyhofovena studie budouciho oslunéni piedmétného byfového kompiexu. Tafo
skutecnost je tak v rozporu s &l. 23 a 24 OTPP.

8) Zastinéni, soldrni panely

a) Vystavbou objektu bydlenf dle zaméru Zadalele bude zastinén vyhled ze viech bytd, zejména v
budovach 992/8 a 991/6 a 993/10 ve spoluviastnictvl Gcastnika, &imZ se sniZl hodnota byld a
pohoda bydlen! v téchto budovach.

b) Utastnikiism neni zndmo, ¥e by byla vyhotovena studie zastinénf sousednich budov.

¢) Neize opomenout taktéZ skutecnost, ¥e v disledku pifpadného umisténf takio velké budovy se
okolf nebude v disledku vystavby pfekdiky adekvatnim zpusobem provétravat, co? také sni¥i
pohodu bydleni nejen ve stavajicich domech, ale i v pldnovaném bytovém komplexu.

d) Projektové dokumentace fakté? neobsahuje, a¥ na jedinou vyjimku v modelovém vyobrazen!
planovaného bytového komplexu a okoli, nic ohledné soldrnich paneli, kferé majf byt umistény na
stfeSe planovaného bytoveého komplexu. Solémi panely budou viditelné nejméné z domi
ucastnika, ¢fmZ se taktéZ sniZl pohoda bydien! v téchto budovach. Uéastnikim nenf znédmo, ¥e by
byla vyhotovena jakékoliv studie, véeiné studie zdravotnich a hygienickych viivi, soldmich panelti
na okolf.

9) Dotéeni préva z vécného bfemene iéastnika

Dale je zémérem Zadatele plfmo zmafen vykon prév z vécného bfemene, které je ji? vydrieno.
Jedné se o vécné biemeno spodivajici v pravu cesly pies pozemek pare. &. 173972, piidem? tato
cesta je vymezena .chodnickem®, jak je vidét z piilofené fotodokumentace, stejné jako z
katastréinf mapy. Clenové Bytového druistva Nad Trati a jejich pravni pfedchidci toto prévo
vykonavaji jiz 40 let, a fo k cesté k blizké 3kole, matefské Skolce, kontejnerim recyklovaného
odpadu, k cestam do blizkého lesa, k prochizkam se psy apod. Ze foto prévo cesty bylo skutedné
vykonavano, dokazuje myj. i fotografie ze zimniho obdobi posiednich let, kdy jez této cesty odklizen
snih. Nebude moZny ani pristup pfes poremek ve spoluviastnictvi Gcastniki pare. & 173971, k.ix.
Kosife do ulice Smolikovy, nebot pifstupu zjevné bude brénit pfekdZka v podobé viezdu do
parkovacich stani bytového komplexu. Planovanou vystavbou by tak obyvatelé piisli o pifstup ke
Skole a materské Skoice, k lesu, ke kontejnerim recyklovaného odpadu apod, coZ je vyznamnym
zasahem do jejich prav i do pohody bydleni.

Dikaz: fofodokumentace
svédecké vypovédi tlentt Bytového druistva Nad Trati
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10) Neni piijezd na pozemek pare. & 1739/2
Zadatel nemé #4dnym zpusobem zajistén pFijezd na pozemek pare. & 1739/2. S védomim této
skutecnosti Zadatel tento pozemek koupil. Piistup na pozemek Zadatele je teoreticky moZny jen ze
strany lesa. Viybudovani piistupu skrz les viak neumoiiiuji pravni pfedpisy, jak takté¥ uvedeno

vyse.

11) Ochranné pasmo drahy
Dotéené pozemky jsou situovany v cchranném pasmu drahy. Dle § 9 odst. 1 zékona &. 266/1994
Sb. o drahéch je v tomto pasmu moiné zfizovat stavby jen se souhlasem drdiniho spravniho
Ufadu a za podminek jim stanovenych.

Ve spise zaloeny souhlas draZnfho spravniho fadu ji¥ ziratil platnost. tyka se jinak provedeného
projektu. Zalo¥eny souhlas byl vydén dne 9.5.2011. Projektova dokumentace, kfer4 je zalofena ve
spise a na jejimi zakladé Zadatel poZaduje vydat tzemni rozhodnuti, je ze z4ff 2011. Jednou z
podminek souhlasu dré#ntho spravniho (fadu je, Ze stavba bude provedena podle projektové
dokumentace piedloZené a odsouhlasené draZnim dfadem s tim, Z¥e pfipadné zmény této
dokumentace je stavebnlk povinen pfedem projednat s draZnim Gfadem. Je evidentni, e zamér
Zadatele tak, jak je prezentovan v fomio dremnim fizenf, neodpovida stavhé dle projekfové
dokumentace, jak byla pfedioZena dranimu Gfadu.

Ueastnikam nenf zndmo, %e by piisludny dréini spravni fad poskytl se ziizenim predmétné
stavby novy &i dodatedny souhfas a stanovil pro néj podminky, ani Ze by piisiusny dré¥nf ofad byl
0 zménéném stavebnim zaméru Zadatele informovan. Souhlas draZntho ufadu chybl.

12) Ochranné pasmo lesa

Dotdené pozemky se dale nachazejlf v ochranném 50 m pasmu lesa. Podle § 14 odst 2 lesniho
zdkona &. 289/1995 Sb. dotyké-li se ffzen! podie zviastnich pledpisi zaimi chrénénych timto
zakonem, rozhodne stavebni tfad nebo jiny orgén statni spravy jen se souhlasem pifsludného
orgénu statnf spravy lesi, ktery miZe svij souhlas vazat na spinénf podminek. Tohoto souhlasu je
tfeba i k dotCeni pozemki do vzdalenosti 50 m od okraje lesa. Souhlas vydavany jako podklad pro
rozhodnut! o umisténi stavby nebo dzemni souhlas a déle pro rozhodnutf o povoleni stavby,
zaffzenf nebo terénnich dprav anebo jejich ohladenf je zadvaznym stanoviskem podle spravnfho
fadu a nenf samostainym rozhodnutim ve spréavnim ffzeni.

Stanovisko Magistrétu hlavniho mésta Prahy, odboru ochrany prostiedi ze dne 14.9.2011, které je
soucast! spravniho spisu, bylo dle svého textu vyddno na zékladé projektové dokumentace z
dubna 2011. Talto dokumentace vSak neni podkladem pro vydani iGzemniho rozhodnutf
Stanovisko bylo vydano k jinému projektu, a prolo jej nelze v tomto fzenf pouit. Stanovisko
orgénu statnf spravy lesa tedy chybl.

13) Vysvahoviéni pozemku Zadatele

Z projektové dokumentace zaloZené ve spravnim spise nenf zfejmé, kam bude odvédéna destova
voda z pozemki Zadatele. Ulastnici nesouhlasi, aby byl pozemek pare. & 173%2 ve viastnictvi
Zadatele vysvahovany smérem k jejich pozemku pare. &. 1739/1 a aby byly odvadény destové
vody z pozemku navrhovatele na pozemek Glastnlki. To by byl vyznamny zasah do prav
ucastnika, ktery je mimo jiné zpisobily zpasobit znadné $kody na majetku. V projektové
dokurmentaci obecné by mél byt zakresien pilvodni a upraveny terén, to viak v projektové
dokumentaci zaloZené ve spravnfm spise chybf Neni doloZen podrobny zpisob likvidace
destovych vod a hydrogeclogicky posudek. Tyto je tfeba posoudit jiZ¥ v rdmci azemniho Ifzeni,
vsakovaci objekty je tfeba umistit, je tfeba zhodnotit, zda vsakovéni destovych vod na zbylé &sti
pozemku/ Zadatele je viibec redingé moiZné. PIi nespravném posouzeni hrozi, e sklepy a
mistnosti v suterénu domii s byly dfastniki, pfipadné i dal§ich okoinich objektis budou vihnout,
plesnivét atd. Toto posouzen! nenf moiné odloZit aZ do faze ifzenl o vydén/ stavebniho povoleni.

14) Snizeni pohody bydieni a hodnoty sousednich nemovitosti (i&astnikd
Navrhovanym umisténim stavby by byla snifena pohoda bydleni obCanu v lokalité (viz té# judikat
Nej vy$siho spravniho soudu &j. 2 As 44/2005-116. Nejvy$$i spravni soud se zabyval pojmem
-pohoda bydlenf”. Nejvy3&f spravnf soud konstatuje, 2e k pojmu pohoda bydlen(* bylo publikovéno
nékolik definic. NejvySSl spravni soud se ve svém pravnim vykladu pojmu .pohoda bydlenf* v
uvedeném rozsudku kioni k tzv. definici objektivistické, ktera pohodou bydlenl® rozumf souhrn
Ciniteltr a viivi, které piispivaji k tomu, aby bydienf bylo zdravé a vhodné pro viechny kategorie
uZivatell, resp. aby byla vytvofena vhodna atmosféra kiidného bydlenf; pohoda bydlenf jev tomto
pojetf dana zejména kvalitou jednotlivych sloZek Zivotniho prostiedi, napi. nizkou hladinou hluku (z
dopravy, vyroby, zédbavnich podniki, ze stavebnich praci aj.), Cistotou ovzdu$i, piiméfenym
mnoistvim zelené, nizkymi emisemi pachii a prachu, oslunéni apod; pro zabezpedeni pohody
bydleni se pak zkoumda intenzita naru$eni jednotlivych Cinitelt a jeho dusledky, tedy objektivné
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existujfci souhrn Cinitelt a viivil, které se posuzuji kaXdy jednotlivé a viechny ve vzdjemnych
souvislostech.”) Ze vieho vySe uvedeného je patrné, e pohoda bydleni obCant v lokalité je
zamérem Zadatele piimo ohrolena, jedna se zejmeéna o hrozicl zvySeni exhalaci z dopravy,
koteiny bytového komplexu a odvéirdvacich komind, zhorSenou moZnost provéirdni mista, snizeni
oslunénf navrhovanych bytd, a ftedy ziratou pohody bydienf nejen pro stavajicl, ale také pro
pripadné nové obyvatele.

Zamérem Zadatele bude laktéZ sniZena hodnota byti GSastniki, a to aZ o stovky tisic korun
Ceskych, jednak v dobé vystavby, jednak dlouhodobé, jak potvrdil nezavisly realitni makiér. S timto
disledkem acastnici nesoublasi.

Dikaz: Posudek spole¢nosti inReality Prague & partners, s.r.o. ze dne 10.11.2011

15) Neapiny okruh Gcastnika fizeni
Okruh dcastnika ffzenf uvedeny v Z4dosti o vydani tizemniho rozhodnuti neni dpiny. Zejména
chybf rozsahly okruh GCastnikl, k jejich¥ nemovitostem je zajistén piistup prostiednictvim
Smolfkovy ulice a jejichi viastnicka prava budou pfipadnym dzemnim rozhodnutim pifmo dotéena.

16) Zavér:
Platng legisliativa | zdvazna stanoviska vydavana podle zviaSinich pravnich pfedpisti obecnd
stanovf takové podminky, aby byla v piipadé realizace novych objektii mimo jiné zachovéna i
pohoda bydleni (viz. vy3e bod 15), a aby nedo$lo ke zhor$enf Zivoinich podminek stévajicich
obyvatel pfedmétné oblasti, kde ma byt zamér realizovan.

Ugastnlci shleddvajl zdmér jako odporujici celé fadé platnych prévnich pledpisd, jak ji# bylo
cifovéno.

Pritom podle § 76 odst. 2 stavebniho zdkona je kaZdy, kdo navrhuje vydani Gzemniho rozhodnutf
nebo uzemniho souhlasu, povinen dbat poZadavki uvedenych v § 90 stavebniho zékona a byt
Setmy k z&jimum viastnikis sousednich pozemki a staveb. Takovym zajmem je i zdjem na
zachovani kvality bydlenf a zachovanf hodnoty majetku ucastnika.

Zamér Zadatele nevyhovuje zejména tzemné planovaci dokumentaci, ciiim a Gkoldm Gzemniho
planovani, ve kterém bylo dzemi podrobeno znaleckym soudiam odbomnikil, a ndvrh neni v souladu
s charakterem dzemi, s poZadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Gzem,
ani s poladavky na vefejnou dopravni a technickou infrastruldwru, ani s dal§imi poZadavky, jak
kogentné vyZaduje § 90 pism. a) - e) stavebniho zékona.

Dotcéené organy statni spravy se ve svych vyjadfenich a stanoviscich vyjadfovaly k jiné neZ ve
spravnim spise zaloZené projekiové dokumentaci, podle které se mél projekt tykat odlifnych
pozemki, nei uvedeno v Zddosti o vydéani dzemniho rozhodnuti. Projekt, ke kterému se dotdend
organy statni spravy vyjadfovaly, byl odlisny od projektu, kterého se tykd pledmétné tzemni Ifzenf

Okruh téastniki fizeni uvedeny v zadosti o vydani dzemniho rozhodnuti neni dpiny.
Ucastnici déle upozoriiuji, #¢ pro udely tohofo Gzemniho fizeni nebylo prokdzino spinéni
hygienickych limit hiuku jako zésadnf parametr viivu na Zivotni prostiedi, dopravni obsluZnost
pozemku blokuje nadmérmy nédvrh, nebylo doloZeno vyhodnoceni limitii znedisténi, chybl studie o
slunénli a zastingni se stanoviskem pifsiuiného hygienika afd.

Z vySe uvedentho je patmé, Ze stavebni zamér Zadatele znamenda ohroZeni v misté obvyklém
zpusobu rekreace na viastnim pozemku, absence viastni zahrady zvySuje pro tyto obyvatele
Zvydené ndroky na vefejnou rekrealnf zeleri, kterd se podobnymi investorskymi zaméry v této
vilové Ctrti rychle vytraci.

Toto vie nelddoucim zpusobem ménf diouhodobé zdméry a plany odbomnikii i vedenf mésta, jak
Jjsou potvrzené dzemnim planem a platnou legisiativou, a destabilizuje tzemi. Zmény tohoto typu
nejsou ¥adouct, ¥adoucim je naopak zachovani soufasného stavu, kiery je zde hodnotou, kierou
se snaZi Zadatel ziskat pro sehe, ale svému okoli a nakonec i sdm své investici ji ni¢i. Vize
stisnéného uzemi bez zelend, bez moZnosti bezpedné détské rekreace u domu s nadmémou
zatel auty v nej biiz5im okoll nenl vize, kterou by bylo dobré podporit,

! v pledchozich obdobich stisnénost byla hlavnim duvedem, pro¢ zde skoncila vystavba a ul.
Smolikova nepokracovala dal§im objekfemn. Dubovy les byl zde zamémé vysazen jako pfirozena
zabrana proli hiuku od Zeleznicni traté a jako takovy je izemnim planem chranény a respektovany.

Ucastnici 2adaji stavebni ifad, aby vzal v potaz nejen z4jmy Zadatele na vystavbu bytového
komplexu na svém pozemku, ale také zdjmy viastnikid sousednich pozemkid a rozhod! spravedlivé
v souladu s pravnimi pledpisy. Je tfeba respektoval vefejny zafem piled soukromym zdjmem
podnikatel/ského subjektu.

17) Ulastnici takté? upozomiuji, e vétsina stanovisek a vyjadieni spravnich organd, ktera se
nachézejfi ve spise, jsou vyjadienimi organi odliSnych od Ufadu méstské casti Praha 5 a neni
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Zf'ejmé, na zakladé jakych informaci a podklad( byla vyjadieni a stanoviska vydavana, kdyZ myj.
pifsludné spravni organy neznaji poméry na misté tak, jako Urad méstské &asti Praha 5.

Z toho divodu tedy oéastnici se zamérem Zadatele nesouhlasi.

Vzhledem k vySe uvedenému G¢astnici Zadaji, aby stavebni tfad rozhod! ve smysiu § 92 odst 2
stavebniho zakona, podie ného¥ neni-li zameér ¥adatele v souladu s poZadavky uvedenymi v § 90
stavebniho zakona nebo jestlife by umisténim a realizacl zameéru mohly byt ohroZeny zaimy
chrénéné timto zékonem nebo zviaStnimi pravnimi pledpisy, stavebni ifad #4dost o vydéni
Gzemniho rozhodnutf zamftnul, & aby vydal nasledujici rozhodnuti:

Zadost o vydani Gzemniho rozhodnuli se zamita.

K namitkiém stavebni afad uvadi:

Ad 1: K namitce, Ze pfedloZena stanoviska byla vydana kjiné dokumentaci, neZz byla piedloZzena
k Zadosti o uzemni fizeni z dGvod( nesouladu datovani jednotlivych stanovisek a vyjadfeni s daty
predlozené dokumentace, stavebni Ofad uvadi:

PiedloZzena dokumentace je datovana na pfedni strané ,duben — fijen 2011°, jednotlivé vykresy se
svymi daty li5i od 4/2011 a2z po 9/2011. V dokumentaci jsou zapracevané podminky dot&enych
organil a pfipominky spravci nebo majiteld siti, z toho dilvodG nemiZe vykres obsahovat datum
pred vydanim stanovisek a vyjadieni, ale datum zapracovani podminek a pifipominek, tedy
pozdé&jsi datum neZ je na stanoviscich a vyjadieni. PfedloZend dokumentace k Zadosti obsahuje
Zzpravu o zapracovani jednotlivych stanovisek dotdenych organu a stanovisek vlastnikli vefejné
dopravni a technické infrastruktury dle pfiichy & 4 k vyhlasce & 503/2006 Sb., o podrobngjsi
apravé tzemniho Tizeni, veiejnopravni smiouvy a Uzemniho opatieni (dale jen vyhlaska
6. 503/2006 Sb.) Popis navrhu posuzovaného zaméru v jednotlivych stanoviskach, odpovida
piedioZené dokumentaci a v nicem se nelidi (napf. stanovisko ODP Praha §, OZP Praha 5, OUP
MHMP, OPP MHMP, PVS a.s., Povodi Vitavy..), situace orazitkovana jednotlivymi spravci nebo
maijiteli siti se nelisi od situace piedloZené k Zadosti o Gzemni fizeni.

V zavazném stanovisku MHMP OPP &j. S-MHMP 342536/2011/Alu, ze dne 27.6.2011 neni ve
vyétu pozemki zahmuta parcela &. 1748/7, k. (. Kosife, ale ve vy&tu &innosti, na které bylo vydano
toto stanovisko je i (prava piijezdové komunikace, prodlouZeni vodovodniho fadu, opravy vefejné
kanalizace, pfelozky sloupu VO. V3echny tyto &innosti bud' zcela, nebo jen okrajové se tykaji i
pozemku &. parc. 1748/7, k. (. Ko8ife a z tohoto vyplyva, Ze kladné stanovisko bylo vydano na cely
rozsah piedloZzenych navrhil.

Na zakladé vy3e uvedeného se namitkdm nevyhovuje.

Ad 2:

a) Knesouhlasu se zpracovanim piediozené dokumentace, zabori, k chybé&jicimu zachyceni
solamich kolektor, komind a nezfetelnému zplisobu odvétravani WC a koupelen, stavebni afad
uvadi;

PiedloZena dokumentace je zpracovana dle pfilohy &. 4 k vyhla3ce €. 503/2006 Sb. Dokumentace
byla zpracovana opravnénymi osobami Ing. Toma$ Pinkava, autorizovany inZenyr pro pozemni
stavby, CKAIT 0004856, a Ing. arch. Marta Simonikové4, autorizovany architekt, CKA 02044.

Dle stanoviska OOP MHMP, &. j. S-MHMP-0341508/2011/00P/VI, ze dne 14.9.2011, pfesny
rozsah trvalého a dodasného zdboru &asti lesnich pozemki parc. & 1748/45 a 1748/55 oba k. 0.
Kosife bude stanoven v rozhodnuti o odnéti &asti lesnich pozemk( pinéni funkci lesa podle § 13,
15 a 16 lesniho zakona, o které 1ze poZadat po nabyti pravni moci Gzemniho rozhodnuti.

Popis solamich kolektoril {typ, podet, umist&ni, skion) je v pfedloZzené souhmné technické zpravé
na str. C_10 odst. Ohfev teplé vody, na vizualizacich v pfedlozené dokumentaci jsou solami
kolektory vyobrazeny. Odvétravani Koupelen a WC je popsano v souhmné technické zprave na str.
C_14 odst. Hygienické zazemi bytl. V kazdém pldoryse je vyznaten u kazdého bytu v oblasti
hygienického zazemi prostor, kde budou umistény vétraci $achty pro odvod znehodnoceného
vzduchu ztéchto prostor nad stfechu objektu. Kominy jsou popsany v piedloZzené souhmné
technické zpravé na str. C_10 fadek 24 a 25. Ve vykrese pilidorysu 1.NP v tech. mistnosti je
vyznaten &erchovanou &arou kudy povede komin (odvod spalin z kotlh) ve strop& a v daldich
vykresech nadzemni pater je také tento prostor vyznaten. Kominy a vétraci 3achty nejsou
zakresleny ve vizualizaci. Vzhledem k tomu, Ze kominy a vétraci 3achty jsou vyznadeny v piidoryse
a popsany v souhmné technické zpraveé je to v souladu s poZzadavky pro dokumentaci pro Zadost o
rozhodnuti o umist&ni stavby dle &. 4 k vyhiasce ¢. 503/2006 Sb.

Na zakladé vyse uvedeného se namitkam nevyhovuje.

b) K chybéjicimu zakresteni projektu do fotodokumentace stavebni aiad uvadi, Ze zakresleni projektu
do fotodokumentace neni povinnou soucdsti dokumentace pro Gzemni fizeni dle pfilehy & 4 k
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vyhlasce & 503/2006 Sb. Piedlozené vizualizace dokumentuji zadlenéni stavby do krajiny, z toho
diivodu stavebni Gfad namitce nevyhovuje.

Na namitku, Ze vdokumentaci neni viibec &iteiné vyfe$eni napojeni bytového kompiexu na
infenyrské sité, zda se bude jednat o vybudovani novych fadd & pfipojeni na stavajici sité,
stavebni ufad uvédi, Ze jsou v pfedloZené dokumentaci k zadosti v souhrnné technické zpravé na
str. C_16 aZ C_33 podrobné& popséany v3echny sit&, vEetné zakresl do situace, viechny sité pak
jsou vyznateny na vykresech s ndzvem Situace stavby 1:200, Situace stavby 1:500. Na konci
dokumentace jsou pak vykresy podéinych profilli, detaild, pfiénych fezd vodovodni pfipojky,
prodiouZeni vodovodniho fadu, kanalizacni pfipojky. V3e je zpracované v rozsahu dle pfilohy &. 4 k
vyhlasce &. 503/2006 Sb. opravné&nou osobou, z toho divodu stavebni Gfad namitce nevyhovuje.

Na namitku, Ze doéasné oploceni zasahuje na okolni pozemky a tyto pozemky, jsou z Casti lesnimi
pozemky, staveni Ofad uvadi, Ze navrZené doCasné oploceni stavenisté je pouze na pozemcich
Zadatele &. parc. 1739/2, 1748/45, 1748/55, k. 0. Kosife a nikoliv na sousednich pozemcich.
Dodcasné oploceni je vyznadené na vykresu s nazvem Situace stavby 1:200.

K namitce modelového vyobrazeni daného zaméru (vizualizace), stavebni tfad uvadi: Dle piilohy
¢. 4 odst. D. Vykresova &ast, pism. g) k vyhlasce &. 503/2006 Sh. ma dokumentace K Zadosti o
rozhodnuti o umist&ni stavby obsahovat pohledy dokumentujici zaglené&ni stavby do krajiny, v dané
vyhldsce nejsou specifikované poZadavky na zobrazeni. PfedloZené vizualizace maji vypovidajici
hodnotu o zatlenéni hlavnich staveb do okoini zastavby.

Na zakladé vy3e uvedeného se namitkdm nevyhovuje.

Ad 3:

a)

b)

c)

K namitce o nedostateéné Opravé, Sifce, osvétleni komunikace, chybsgjicimu chodniku ke
komunikaci a nejednoznaénosti umisténi parkovacich stani, stavebni difad uvadi, Ze v
piedloZzené dokumentaci k Zadosti jsou popsany navrhy stavebnich dprav a rozsifeni komunikace
(3itka, povrchovy material, sklon, vybudovani chodnikii} a to v souhmné technické zpravé na str.
C_38 odst. Uprava komunikace Smolikova (SO 07) a navrh veiejného osvétieni a to v souhmné
technické zpravé na str. C_35 odst. Vefejné osvétleni (SO 07). Viechny upravy a rozsifeni
komunikace vtetn& osvétleni jsou zakresleny ve vykresech s ndzvem Situace stavby 1:500 a
Situace ~ Gprava komunikace Smolikova 1:250 orazitkované opravnénou osobou. RozSifeni
komunikace o podélné parkovact stani je umisténé na pozemku 1748/7, k. i1. Kosife, toto rozsifeni
je zakreslené ve vSech jiz vy3e uvedenych vykresech, kde jsou i vyznadeny hranice piisiusnych
pozemkl. K navrhu byla doloZena kladni stanoviska Odboru dopravy Prahy 5, & j. MCO05
41641/2011/0DP/MM, ze dne 15062011 a Odboru dopravy MHMP & |
MHMP-364170/2011/DOP-O4/Jv, ze dne 10.08.2011. Na zékladé vySe uvedeného se namitce
nevyhovuje.

K namitce chybéjici stanoviska k pozemku & parc. 1748/7, k. 4. Kosife, stanovisko pfipojeni
navrhovaného bytového domu na vefejnou komunikaci stavebni Gfad uvadi, Ze v pledloZené
dokumentaci se nachazeji kladna stanoviska, Odboru dopravy Prahy 5, & j. MCD5
41641/2011/QDP/MM, ze dne 15.06.2011 a Odboru dopravy MHMP, & |
MHMP-364170/2011/DOP-04/Jv, ze dne 10.08.2011, rozhodnuti o pfipojeni Odpor dopravy, &. j.
MCO05 52123/2011/0DPfKov, ze dne 10.08.2011. Ve stanovisku Odboru dopravy Prahy 5, &. j.
MCO0S5 41641/2011/CDP/MM, ze dne 15.06.2011 je i vyjadieni ke stavebnim apravam komunikace
v ulici Smolikova na pozemku &. parc. 1748/7, k. 4. Ko3ife. Na zakladé piedloZeni v3ech
potfebnych kladnych stanovisek k Zadosti 0 rozhodnuti o umisténi stavby stavebni Gfad namitce
nevyhovuje.

K nesouhlasu s umisténim vjezdové rampy na pozemky &. parc. 1748/45 a 1748/55, k. 4. Kosife a
roz$ifeni komunikace na pozemku &. parc. 1748/7 k. . Kosife v ulici Smolikova z divodu rozporu
s dzemnim planem hl. m. Prahy, stavebni dfad uvadi, ze dané stavby jsou v sculadu s tizemnim
ptanem sidelniho dtvaru hiavniho mésta Prahy (viz. Odivodnéni, str. 8). Na zakladé vyse
uvedeného se namitce nevyhovuje.

d) K namitce nesouhlasu se zptisobem navrZeni p&Siho pfistupu k bytovému domu ,Koti Cibulka®,

e)

stavebni afad uvadi, Ze dokumentace byla zpracovana opravnénymi osobami ing. Tomadem
Pinkavou, autorizovany inZenyr pro zemni stavby, CKAIT 0004856 a Ing. arch. Martou
Simonikovou, autorizovany architekt, CKA 02 044. Dokumentace byla zpracovana dle OTPP viz.
Oduvodnéni str. 9-10 a byly k ni piiloZena kladn4 stanoviska dotéenych orgéanil. Technické detaily
komunikace pro pési budou fe$eny ve stavebnim fizeni. Na zakladé vy%e uvedeného se namitce
nevyhovuje.

Namitce, Ze stanovisko Odboru ochrany prostiedi MHMP, &. j. S-MHMP-0341508/2011/1/00P/VI
ze dne 14.9.2011, se tyka pouze pozemk( &. parc. 1739/2, 1748/45 a 1748/55, K. 0. Kosife a ne
pozemku &. parc. 1748/7, k. (. Ko3ife, stavebni iifad nevyhovuje, proioZe na strané 2 daného
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stanoviska, kde je popsan posuzovany navrh, na fadcich 19 aZz 23 jsou popsany stavebni Gpravy a
rozdifeni komunikace v ulici Smolikova, ktera se nachazi na pozemku &. parc. 1748/7, k. 0. Kodife,
z toho vyplyva, Ze vySe uvedené stanovisko OOF MHMP se tyka vSech dotéenych pozemkil.

Ad 4:

a)

K nesouhlasu se zastavénim pozemki & parc. 1738/2, 1748/45 a 1748/55 k. G. Kosife
navrhovanym zadmé&rem, protoZe dané pozemky se nachazeji ve stabilizovaném fzemi, kde funkce
izemi jiz byla stavebné napinéna, stavebni Gfad uvadi, Ze dany zdmér Zadatele je v souladu
s poZadavky uvedenymi v § 90 stavebniho zakona a dale, Ze umisténim a realizaci zaméru
nebudou ohroZeny zajmy chranéné timto zAkonem nebo zvi4Stnimi pravnimi predpisy
{viz. Odtivodnéni). Na zakladé vy$e uvedeného se namitce nevyhovuje.

b) K namitce zvy3eni z4téZe v dané lokalité, stavebni Gfad uvadi, Ze posoudil soulad s OTPP (viz.

c)

Oddvodnéni), k dokumentaci byta dolozena Studie proslunéni a denniho osvétleni (Bytovy dim
Koti Cibulka, zpracovala Mgr. Dana Klepalova, tnor 2011) a Hiukova studie (Bytovy dim Koti
Cibulka parc. & 1739/2, 1748/45, 1748/55, k. U. Kosife, zpracovala Ing. Jana Barillova, biezen
2011) Hiukova studie — dopinék (Bytovy diim Koti Cibulka parc. &. 1739/2, 1748/45, 1748/55, k. 1.
Kosii‘e, zpracovala Ing. Jana Barillova, cerven 2011) kde je prokazéno, e vystavbou a provozem
bytového domu nebudou piekro&eny stanovené hodnoty die normy CSN 730580-1, SN 730580-2
Denni osvétleni budov a stanovené hygienickée limity dle nafizeni vlady &. 148/2006 Sb., o ochrané
zdravi pred nepfiznivymi 0&inky hluku a vibraci, z tohoto diivodu se namitce nevyhovuje.

Namitce, Ze neni vyfeden v dokumentaci pfistup a pfijezd obyvatel nemovitosti v ulici Smolikova,
stejné jako sloZek integrovaného zachranného systému na misto pii vystavb& navrhovanych
staveb, stavebni ufad nevyhovuje, protoze dané feSeni bude soucasti projektové dokumentace ke
stavebnimu fizeni dle pfilohy &. 1 k vyhlasce &. 499/2006 Sb. o dokumentaci staveb, stavebni ufad
uloZil Zadateli v podmince odst. 14 pism. h) a odst. 15 pism. b).

K ndmitce nesouladu navrhované stavby na pozemku parc. & 1739/2 k. . KoSife s limity pro
zastavénost pozemku 2-3 podlazni budovou pfi zachovani podilu 45 % zelené&, které odpovidaji
charakteru stavajici okolni zastavby. Stavebni tifad uvadi, Ze mira zastavéni pozemku se fidi dle
¢l. 4 odst. 1 OTPP ,Umisténi staveb a mira zastavénf pozemku musi odpovidat urbanistickému a
architektonickemu charakteru prostfedi a pofadavkim na zachovéni pohody bydieni a zdravého
Zivotniho prostfeal.” Dany navrh je vsouladu stimto odstavcem (viz. Odiivodnéni, str. 9).
Na zakladé vy3e uvedeného se nimitce nevyhovuje.

d) K namitce nesouhlasu s rozsifenim stavajici komunikace o parkovaci mista z divodu rozporu

s uzemnim pldnem hl. m. Prahy se stavebni Grad vyjadfil v bodé 3) pism. c).

K namitce, 2e pfedlozena dokumentace pro Gzemni fizeni nefesi navstdvnickd parkovaci mista,
stavebni (fad uvadi, ze v podzemni garazi je 18 stani, a z toho jsou 2 nav3tévnicka stani. Podet
parkovacich stani je vsouladu s¢&l. 10 OTPP (viz. OdlOvodnéni, str. 9). Na zékiadé vy3e
uvedeného stavebni (ifad namitce nevyhovuje.

Ad 5: Namitku nesouhlasu s ndvrhem a umisténi staveni$té, stavebni Ofad uvadi, e dokumentace

byla vypracovana opravnénou osobou Ing. Toma$ Pinkava, autorizovany inZenyr pro pozemni
stavby, CKAIT 0004856, a Ing. arch. Marta Simonikova, autorizovany architekt, CKA 02044
v rozsahu odpovidajici dokumentaci k Zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby, dale zasady
organizace vystavby budou fe3eny ve stavebnim fizeni a dané detaily budou uvedeny v projektové
dokumentaci ke stavebnimu fizeni dle pfilohy & 1 k vyhlaSce & 499/2006 Sb. o dokumentaci
staveb. Na zakladé vy3e uvedeného stavebni Gfad namitce nevyhovuje.

Ad 6:

a)

K namitce, 2e navrhovany objekt Zadatele neni v souladu s urbanistickym charakterem lokality,
nebot porusuje v celém Gzemi respektovanou urbanistickou zésadu: dfim - zahrada u 3 objekt(
najednou a dale navrh nevyhovuje &l. 4 odst. 1 OTPP, stavebni Ufad uvadi, Ze navrhovany bytovy
dim je za¢lenén do bytové zastavby v souladu s urbanistickym charakterem lokality nejen vyskou
atiky, jednoduchym tvarem stavby ale i ustupujicim podlazim, které reaguje na svaZitost terénu a
zakon&eni ulieni zastavby. (viz. Odlvodnéni, str. 9) Pii posuzovani zaméru se stavebni Grad opiral
mimo jiné o kladné zavazné stanovisko Odboru ochrany prostiedi MHMP & j. S-MHMP-
0341508/2011/1/00P/VI ze dne 14.9.2011, které uvadi, Ze umisténim vySe uvedené stavby
nemiZe byt sniZen & zmé&n&n krajinny raz. K mife zastavénosti pozemku se stavebni uiad vyjadil
v bodé 4) pism. c). K namitce k nesplnéni poZadavki: na zdravé Zivotni prostiedi, stavebni afad
uvadi, Ze soutasti pfedloZené dokumentace k Zadosti bylo kladné zavazné stanovisko OZP UM &
Prahy 5 & j. MC05/29275+29269/2011/0ZP/wolfj ze dne 13.5.2011. Na zakladé vy5e uvedeného
stavebni ufad namitkdm nevyhovuje.
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K namitce, Ze piedloZeny navrh je v nesouladu s &l. 4 odst. 2 OTPP se stavebni Gfad vyjadfil v
v bodé 2) pism. ¢) a v bodé 3) pism. b).

b} K namitce, Ze navrZeny bytovy dim vibec neodpovida okolni zastavbé, kterd piedstavuje obytné
domy se sedlovou stfechou, s daleko men3i zastavénou plochou a vy$kou neZ navrhovany objekt
a dale Ze planovany bytovy komplex je zcela modemiho charakteru, s rovnou stfechou, plast
budovy je nepravidelného charakteru, a tim navrhovany bytovy objekt je v nesouladu s &l. 4 odst. 3
OTPP, stavebni (fad uvadi, Zze Gizemi nema stanoveny omezujici podminky pro tvar budovy,
stfechy ani €lenéni ¢i material fasady. Vzhled stavby neni vid&i svému okoli agresivni, podiizuje se
okolnim podminkdm. Soutasti piediozené dokumentace je kladné zavazné stanovisko OPP
MHMP, £. j. S-MHMP 342536/2011/Alu ze dne 27.6.2011. Na zakladé vyse uvedeného stavebni
ufad namitce nevyhovuje.

¢) Namitce na nespravnost zakresleni minimalnich vzajemnych odstupl staveb od navrZeného
objektu dle &l. 8 odst. 2 OTPP, tim Ze dané odstupy jsou zakresleny od stény bytového domu a ne
od balkénu, stavebni Gfad nevyhovuje, protoze minimaini vzajemné odstupy staveb jsou
vyznateny od balkénu, tam kde je balkon a od stény, tam kde balkén neni, v souladu s &l. 8 odst. 9
OTPP, zakresleno ve vykresech s ndzvem Situace stavby 1:200, Situace stavby 1:500.

Ad 7: Namitka na sniZeni oslunéni ve stavajicim bytovém komplexu &. p. 991, 992 vystavbou nového
bytového domu a tim nespinéni normy CSN 73 0580-1 Denni osvétleni budov. A déle
nevyhotoveni studie budouciho oslunéni pfedmétného bytového komplexu. Na vySe uvedenou
namitku stavebni afad uvadi, ze pfedloZzend dokumentace k Zadosti obsahuje Studii proslunéni a
denniho osvétieni (Bytovy dim Koti Cibulka, vypracovala Mgr. Dana Klepalova, unor 2011), kde je
posuzovan vliv navrzeného bytavého domu na proslunéni a denni osvétleni okolnich budov na
strané 7 aZ 8, kapitola 5 - Viiv stavby na proslunéni a denni osvétleni okolnich obytnych budov.
Navrhovana stavba nebude mit vliv na oslunéni stavajiciho bytového komplexu &. p. 991, 992. Na
zakladé Studii proslunéni a denniho osvétleni, kterd je soudasti pfedioZené dokumentace, kde
navrhovana stavba dle normovych vypo@l vyhovuje normam CSN 730580-1, &SN 730580-2
Denni osvétleni budov, stavebni Ufad namitce nevyhovuje.

Ad 8:

a) K namitce na zastinéni vyhledu z bytll, zejména v budovéch &. p. 992 a 991 a 993, k. 4. Koéife,
&imzZ se sniZi hodnota byt a pohoda bydieni v téchto budovach, stavebni Gfad uvadi, 2e zména
hodnoty bytu viivem zmény vyhledu stavebni dfad neposuzuje a déle stavebni ufad uvadi, Ze
zmeénou vyhledu nedojde ke zhorSeni pohody bydleni. (viz. Odilvodnéni, str. 9) Na zakladé vySe
uvedeného stavebni Gfad namitce nevyhovuje.

b) K némitce, Ze studie zastinéni neni soutasti dokumentace, se stavebni urad vyjadiil v bodé 7).

¢) K namitce, Ze viivem vystavby bytového domu bude sniZena &innost provétravani a bude to mit za
nasledek sniZeni pohody bydleni nejen ve stavajicich domech, ale i v planovaném bytovém domé,
stavebni ufad uvadi, Ze se pohodou bydleni zabyval v Odilvodnéni na str. 9. Stavebni Gfad vy3e
uvedené namitce nevyhovuje.

d) K namitce, Ze pfedloZena dokumentace k Zadosti neobsahuje popis a umisténi solémich paneli
v piedioZené dokumentaci se stavebni ufad vyjadfil v bodé 2) pism. a). K ndmitce vyhledu na
solami panely se stavebni Gfad vyjadiil v namitce na zmé&nu vyhledu v bodé 8) pism. a). Namitce
na nevyhotoveni studie zdravotnich a hygienickych vlivi: solamich paneld na okoli, stavebni fad
nevyhovuje, nebot dokumentace kzaméru byla, véetné solamich panel, kladné posouzena
Hygienickou stanici hl. m. Prahy & j. HSHMP 42720/2011 ze dne 23.9.2011 a Odboru ochrany
Zivotniho prostfedi UM € Praha 5 & j. &. j. MC05/29275+29269/2011/0ZPfwolfj ze dne 13.5.2011.

Ad 9: K namitce zmafeni vykonu prav z vécného bfemena bytového druZstva Nad Trati na pozemku
. parc. 1739/2, k. 4. KoSife vystavbou navrhované stavby, stavebni Gfad uvadi, Ze ve vypise
z katastru nemovitosti, &. LV 1203, k pozemku 1739/2 kdatu vydani tohote rozhodnuti neni
zaevidovdno zadné vécné biemeno. Pozemek je vsoudasné dobé oplocen a vyuZivan pouze
soukromym majitelem, spoletnosti YIT Stavo s.r.o. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni ufad
namitce nevyhovuje.

K namitce, Ze tlenové Bytového druistva Nad Trati a dal3i obyvatelé domd &. p. 991-994, k. 0.
Kosife, nebudou mit pfistup z pozemku &. parc. 1739/1, k. u. Kosife pfes soukromy pozemek
&. parc. 1739/2, k. u. Kosife spolecnosti YIT Stavo s.r.0. k matefské 3kolce, k lesu, ke kontejnerim
recyklovaného odpadu a pod., stavebni afad uvadi, 7e bude vystavbou danéhc z&dméru
znemoZnén pfistup pfes soukromy pozemek &. parc. 1739/2, k. 0. Kosife k vySe uvedenym
mistdm. Obyvatelé vy3e uvedenych domi maji pfistup pfes vefejné pristupné komunikace
k danym mistim (pfes ul. Karenova a ul. Beniskové). Stavebni ifad o namitce nerozhoduje.
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Ad 10: Namitce na nezajisténi piijezdu na pozemek &. parc. 17392, k. . Kosife, stavebni ufad
nevyhovuje, z diivedu pfedloZeni kladného rozhodnuti o pfipojeni pozemk( &. parc. 1748/45,
1748/55, k. u. Kosife, na kterych se bude nachazet rampa do podzemni garaZe bytového domu na
pozemku €. parc. 1739/2, k. u. Kosife, vydané Odborem dopravy UMC Praha 5, &. j.
MCO5 52123/2011/0ODP/Kov ze dne 10.8.2011 a kladného zavazného stanoviska k izemnimu
fizeni vydané Odborem dopravy UMC Praha 5, & j. MCO05 41641/2011/ODP/MM ze dne
15.6.2011,

Ad 11: K namitce nesouladu datovani souhlasu DraZniho ufadu, &. j. MP-SOP0759/11-2/NK ze dne
9.5.2011 s datovanim piedlozené dokumentace k Zadosti, se stavebni Gfad vyjadiil v namitce
odstavec 1) pism. a)

K namitce, Ze piedloZzena dokumentace k Zadosti o Gzemni fizeni neodpovida dokumentaci, kterou
posuzoval DraZni Ofad, stavebni ufad uvadi, Ze Z2adatel pfedloZil &estné prohladeni, Ze
dokumentace pfedand Draznimu dfadu kvyjédi‘em se lisi od dokumentace pfedané stavebnimu
Gradu apravou vydky aiiky, které byla snizena o 60 cm. Zadatel projednal Gpravu vySky atiky
objektu s pfislusnym Draznim afadem, ktery nema namitek ke zméné stavby. Die sdéleni Drazniho
uradu &. j. MP-SOP0468/11-2/Nk sniZenim vysky atiky objektu nebudou dotéeny draZni objekty a
zafizeni, proto plati i nadale podminky souhlasu ke zfizeni stavby &. j. MP-SOP0759/11-2/Nk ze
dne 9.5.2011. Na zakladé vy3e uvedeného stavebni ufad namitce nevyhovuje.

Ad 12: K namitce na nesoulad datovani zadvazného stanoviska Odboru ochrany prostiedi MHMP, &. j.
MHMP-0341508/2011/1/00P/VI ze dne 14.9.2011 s datovénim pfedloZené dokumentace k Zadosti
se stavebni afad vyjadiil v namitce odstavec 1) pism. a) a odstavec 3) pism. e).

Ad 13: Knamitce, Zze pfedioZend dokumentace neobsahuje odvadéni destové vody z pozemkd
Zadatele a zakresleni plvedniho a upraveného terénu, podrobny zplsob likvidace destové vody a
hydrogeologicky posudek, stavebni Gfad uvadi, Ze v piedloZzené dokumentaci k Z4dosti je popsano
likvidace dedtovych vod v souhmné technické zpravé na str. C_18 a2 C_19 odst. Kanalizace
dedtova a str. C_29 odst. Areélova destova kanalizace a vsakovaci jimka (OS 14). Kéty piivodniho
a upraveneho terenu (UT) jsou vyznadeny ve vykresech s nazvem Situace stavby 1:200, Situace
stavby 1:500. Pozemek &. parc. 1739/2, k. i. KoSife, neni vysvahovany smérem k pozemku &.
parc. 1739/1, k. 0. Kosife. Hydrologicky poméry v Uzemi jsou zpracované v piedloZené
dokumentaci v souhmné technické zpravé na str. C_7 az C_8. VSe je zpracované v rozsahu
dokumentace pro k zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby die pfilohy & 4 k vyhlasce
¢. 503/2006 Sb. Na zakladé vy3e uvedeného stavebni Gfad namitce nevyhovuije.

Ad 14: K namitce tykajici se ztraty pohody bydleni viivem zhorSenou moZnosti provétravani mista,
sniZeni ostunéni navrhovanych byth se stavebni Ofad vyjadiil v namitce odstavec 8) pism. ©),
odstavec 7) a odstavec 4) pism. b).

K namitce tykajici se zhor3eni pohody bydleni zvy$enim exhalaci z dopravy, kotelny bytového
domu a odvétravacich komint, stavebni (fad uvadi, e se pohodou bydleni zabyval v Odivodnéni
na str. 9, a Ze sou&asti pi‘edlozené dokumentace bylo kladné zavazné stanovisko OZP Prahy 5 &. j.
MC05/29275+29269/2011/02P/wolfj ze dne 13.5.2011, kieré se vyjadfuje z hlediska ochrany
ovzdusi a které nema Kk instalaci a zprovoznéni navrhovaného systému vytapéni ani k viastni
realizaci navrhované stavby jako takové Zzadnych piipominek & vyhrad. Na zakladé vySe
uvedeného stavebni difad namitce nevyhovuje.

K namitce sniZeni trZni hodnoty okolnich bytii vystavbou bytového domu doloZeno vyjadienim
spoleénostl inReality Prague & partners s.r.0., stavebni Gfad uvAdi, Ze neposuzuje zvy§enu i
sniZeni trZni hodnoty okolnich byl a také neposuzuje, zda vystavba bytového domu miiZe trzni
cenu okolnich byt ovlivnit nebo ne. Na zakladé vySe uvedeného stavebni Gfad o namitce
nerozhoduje.

Ad 15: K namitce, Ze okruh Ggastniki fizeni v Z2&dosti o vydani rozhodnuti 0 umisténi stavby neni
Gpiny, stavebni Gfad uvadi, Ze stanoveni (&astnikd Gzemniho fizeni je povinnosti stavebniho
Gfadu, okruh Ugastniku byl stanoven v souladu s § 85 stavebniho zékona (viz. Odlivodnéni, str.
10,11). Na zakladé vyse uvedeného stavebni Ofad namitce nevyhovuje.

Ad 16: K namitkam, Ze navrh Zadatele nevyhovuje § 90 stavebniho zakona, stavebni Giad uvadi, Ze
v fizent dle § 90 posoudil, Ze je navrh v souladu s: vydanou dzemné& planovaci dokumentaci; s cili
a ukoly dzemniho planovani, zejména s charakterem uzemi; s poZadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v uzemi; s poZadavky stavebniho zakona a jeho
provadécich pravnich pfedpisl, zejména s obecnymi pozadavky na vyuZivani uzemi; s poZadavky
na vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu; s poZadavky zviastnich pravnich piedpisi a se
stanovisky dotéenych organil podle zvlastnich pravnich piedpist, popfipadé s vysledkem fedeni
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rozporli a s ochranou prav apravem chranénych zajmi Uastniki fizeni (viz. Oddvodnéni).
Na zakladé vySe uvedeného posouzeni stavebni tiad namitce nevyhovuje.

Ad 17: K namitce, ze vétdina stanovisek a vyjadfeni spravnich organi, kterd se nachazeiji ve spise,
jsou vyjadfenimi organi odlinych od Ufadu méstské &asti Praha 5 a neni zfejmé, na zakladé
jakych informaci a podkladili byla vyjadfeni a stanoviska vydavana, kdyz mj. pfisludné spravni
organy neznaji poméry na misté tak, jako Urady méstské &4sti Praha 5, stavebni Gfad uvadi, ze
dotéené organy jsou stanoveny pravnimi pfedpisy a vyddvaji sva stanoviska v rozsahu svého
pasobeni dle pravnich piedpisi. Na zakladé vy$e uvedeného stavebni Gfad namitce nevyhovuje.

Zavérem stavebni Gfad uvadi, Ze pfedioZena dokumentace k 4dosti byla k nahlédnuti od zaéatku
uzemniho fizeni aZ do konce ustniho jednani, konané dne 15.12.2011. Danou moznost vyuZili:
Ing. arch. E. Ter-Akopowova, Kamil Slepitka, Mgr. F. Gemperle.

Dne 15.12.2011 byly uplatnény pisemné namitky Géastnika fizeni RNDr. Vaclava étégénka,CSc.,
bytem Smoiikova 1041/7, 150 00 Praha 5.

Ugastnik fizeni namita:

1) Zamys$lena stavba a jeji realizace se dotkne vSech stévajicich obytnych domi v cilové lokalite,
piicemi zejména svou uvédénou vyskou (4 podiaZi) pfesahne dal$i objekty v lokalits, takZe za
rozumny kompromis povaZujeme sniZenf objektu o jedno podia#i.

2) Po dobu realizace stavby poZadujeme Gpiné zachovani dopravni obsluZnosti, . moZnosti prijjezdu,
v ulici Smolikova v celé jeji délce, tedy aZ po vjezd do obsluiné komunikace domu Smolikova é.p.
1041 véetné. S tim souvisi poZadavek komplexniho zaji§téni bezpeénosti na stavbou doliené
komunikaci Smolfkova (zajisténi potencidinich vykopd proti zranéni osob a proti sesuti v celé
délce, ziizeni pfechodovych ldvek pro pésf a plejezdovych lavek pro automobily,...).

3) PoZadujeme uvedeni vSech stavbou dotéenych ulic (Smolikova, Beniskové, ...) alespori do
piavodniho stavu, a to neprodlend po skondenl realizace stavby.

4) Z4dame, aby se vSechny préce oviivriujici v dotéené lokalité stavajici obyiné domy a jejich uZivani
oznamovaly v naleZitém pfedstihu, a to véetné terrninu jejich pfedpokiddaného ukondeni.

5) PoZadujerne zachovéani viech, a to zejména protihlukovych, hygienickych norem a neobtéZovani
ohyvatel lokality stavebnimi pracemi po 18. hodiné, ani pracemi o sobotéch, nedélich a stétnich
svilcich.

K namitkam stavebni afad uvadi:

Ad 1: K navrhu sniZeni objektu o jedno podlaZi, stavebni Gfad uvadi, Ze umisténim stavby a jejiho
zaclenéni do uzemi se podrobné zabyval v Odlvodn&ni na str. 9. Ménit nebo opravit rozsah
Zadosti je opravnén pouze Zadatel dle § 45 odst. 4 spravniho fadu. Na zakladé vyse uvedeného
stavebni Ufad namitce nevyhovuje.

Ad 2: K pozadavku zachovani dopravni obsluZnosti po dobu realizace stavby, stavebni tfad uvadi, 7e
Zadateli uloZil danou skuteénost v podmince tohoto rozhodnuti odst. 14 pism. h) a odst. 15
pism. b). Namitka se vztahuje ke stavebnimu fizeni, ztohoto diivodu stavebni afad o ni
nerozhoduje.

K poZadavku komplexni zaji5téni bezpetnosti pii stavebni &innosti na komunikaci ul. Smolikova,
stavebni Ufad uvadi, Ze feSeni Upravy stavenidté z hlediska bezpeé&nosti a ochrany zdravi osob je
soucasti projektové dokumentace ke stavebnimu fizeni die odst. E. Zasady organizace vystavby a
odst. 1 Technicka zprava, pism. d), Pfilohy &. 1 k vyhlasce &. 499/2006 Sb. o dokumentaci staveb,
stavebni Ufad uloZil v podminkach rozhodnuti odst. 15 pism. d) a e). Namitka se vztahuje
ke stavebnimu fizeni, z tohoto dGvodu stavebni Ofad o ni nerozhoduje.

Ad 3: K poZadavku uvedeni do pivodniho stavu viech stavbou dot&enych ulic a to neprodtend po
skondeni realizace stavby, stavebni afad uvadi, Ze detaily roz3ifeni a stavebni dpravy a konetny
stav dane ulice budou projednany ve stavebnim fizeni. Na zakladé vy3e uvedeného stavebni tfad
0 namitce nerozhoduje.

Ad 4: K poZadavku, aby stavebni Ufad & stavebnik oznamoval zadstek a pfedpokladany konec
stavebnich praci Gc¢astnikim fizeni a to v néleZitém pfedstihu, stavebni Gfad uvadi, Ze dle
stavebniho zékona nema stavebnik povinnost oznamovat zah&jeni stavby uéastnikim fizeni a
déle, Ze stavebnik ma povinnost pfed zah4jenim stavby umistit na viditelném misté u vstupu na
stavenisté Stitek o povoleni stavby dle § 152 odst. 3 pism. b), stavebniho z&kona. Stitek o povoleni
stavby musi obsahovat mimo jiné i stanoveny termin dokonéeni stavby dle § 7 pism. f) vyhlasky &.
526/2006 Sh. Namitka se vztahuje ke stavebnimu fizeni, ztohoto divodu stavebni dfad o ni
nerozhoduje.




24 05U Ko5.p.1739/2-68753/2011-Graf-UR

Ad §: Kpozadavku zachovani viech, a to zejména protihlukovych, hygienickych norem a
neobtéZovani obyvatel lokality stavebnimi pracemi po 18. hoding, ani pracemi o sobotach, nedélich
a statnich svétcich, stavebni Gfad uvadi, 2e namitka se vztahuje ke stavebnimu Fizeni, z tohoto
diivedu stavebni Ufad o ni nerozhoduje.

Dne 15.12.2011 byly uplatnény pisemné namitky iéastnika fizeni Ondfeje Krynka, Smolikova 1041/7,

150 00 Praha 5.

Ugastnik fizeni namita:

»Vznasim namitku na feSeni navrhované vystavby, kterd nerespektuje okoli zéstavbu bytovych domd
v ulici Smolikova. Okoini domy maji vechny v této ulici dvé podiai a mansardovou stfechu, kdeifo
navrhovany objekt mé plochou stfechu a ctyfi podiazi. Navrhuji snifeni budovy na dvé podiaZi a
reSeni s mansardovou nebo sedjovou stfechou. Navrhuji jednotny raz budovy jako ostatnf domy v ulici
Smolikova. Obava z naru$eni pamdtkové chranéné zény.“

K namitkam stavebni arad uvadi;

Namitce, Ze navrhovana stavba nerespektuje okoli zastavby bytovych domii v ulici Smolikova, tvarem
strechy a poftem podlaZi, svym obsahem odpovidd namitce Gdastnik Fizen, zastoupenych dle
substitucni piné moci JUDr. Zuzanou Pospi3ilovou, advokatkou se sidlem Peckova 9, 186 00 Praha 8,
¢. ev.12403 ze dne 15.12.2011, stavebni afad nevyhovuje, a to ze stejnych divodii jako u vyse
uvedené namitky odst. 6 pism. b).

Navrh na sniZeni bytového domu odpovida navrhu RNDr. Vaclava Stépanka, CSc., bytem Smolikova
1041/7, 150 00 Praha 5 ze dne 15.12.2011, stavebni Gfad nevyhovuje, a to ze stejnych diivodi jako
u vySe uvedeného navrhu.

Dne 15.12.2011 byly uplatnény astni a pisemné namitky téastnikd fizeni Tomase Kuklika (*3.7.1879),
Jirdskova 1368, 393 01 Pelhfimov, Kada Klimy (*7.2.1977), Jeremenkova 961/36, 147 00 Praha 4,
Adély Roubitkové (*8.10.1983), Borotin 93, 391 35 Borotin, Jaroslava Manase (*4.12.1974),
Priichova 961/8, 150 00 Praha 5, Olgy Mafasové (*4.3.1975) Priichova 961/8 150 00 Praha 5
Bytového druZstva Nad Trati, IC 25776223, Karenova 993/10. 150 00 Praha 5, vSichni zast. na
zakiadé piné moci JUDr. Danou Kofinkovou, Ph.D., LL.M., advokatkou se sidlem Peckova 9. Praha 8

Karlin, PSC 186 00, e. & 4580 a substituéni plné moci JUDr. Zuzanou Pospisilovou, advokatkou se
sidlem Peckova 9, Praha 8 Karlin, PsC 186 00, _e. & 12403.

Namitky se tykaji nesouhlasu s vedenim, priib&hem tstniho jednéni konaného 15.12.2011 na
stavebnim ufadé, dale nesouhlas se zplisobem zaznamenavéani ustnich namitek do protokolu,
nesouhlas se zpiisobem vedeni a s obsahem protokolu z fistniho jednani,

K namitkam stavebni Gfad uvadi:

K namitkdm nesouhlasu s vedenim a priibéhem Gstniho jednani stavebni Gfad uvadi, Ze dstni jednani
probéhio v souladu s § 49, § 18 zakona &. 500/2004 Sb. spravniho fadu a § 89 stavebniho zakona. Na
zakladé vySe uvedeného stavebni ufad namitce nevyhovuje.

K namitkdm nesouhlasu se zpisobem zaznamenavani Gstnich namitek do protokolu, nesouhlasu se
zpiisobem vedeni a s obsahem protokolu z ustniho jednani stavebni Ufad uvadi, Ze protokol obsahuje
misto, &as a oznateni tkond, které byly predmétem zapisu, udaje umoziiujici identifikaci piitomnych
osob, vyliZeni prib&hu pfedmétnych konli, oznadeni spravniho orgdnu a jmeéno, piijmeni a funkci
opravnéne dfedni osoby, ktera ukony provedla. Protokol podepisovala opravnéna Ofedni osoba, a
dale osoby, které se jednani nebo provedeni ukonu ziéastnily. Odepi'eni podpisu, diivody odepieni a
namitky proti obsahu protokolu byly v protokolu zaznamenany. Protokol byl veden a obsahuje vie
podle § 18 zakona & 500/2004 Sb. spravniho F4du, ztohoto diivodii stavebni afad namitce
nevyhovuje.

Vyhodnoceni piipominek vefejnosti:

Dne 15.12.2011 byly uplatn&ny namitky pana Kamila Slepi&ky, bytern Karenova 4. 150 00 Praha 5:

Pan K. Slepitka pisemné& namita:

Jak je patmo predkiddany projekt ., Novostavba bytového domu Koti Cibulka , je v z&sadé shodny s
predchozim projektem a Z4dost/ o uzemnf rozhodnuti ,Obytného domu Smoliikova® ze dne 9.10.2008 a
24.11.2009 a to za zi'fzeni piistupové cesty. K projektu domu Smolikova se na zakladé Z4dosti OOA
MHMP zabyvala Rada méstské ¢4sti Praha 5 dne 4.11.2008 o zfizenf pifstupové cesty z & parc. 1748/7 k
planovanému domu s nesouhlasnym stanoviskem k pozemku & parc. 1739/2, vedens v katastru
nemovitost] zelen. Pifstupovda cesta by vedla po pozemcich & pare. 1748/45 a 1748/55 vedené v kat.
nem. lesni pozemek. Tato fizeni po vyddni nesouhlasu ke zfizeni piistupové cesty k navrhovanému
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obytnému domu pies tyfo lesni pozemky, byla Zadatelem ing. Kaftanem 2adost o vydan/ dzemniho
rozhodnut! staZena, tak jak nés informoval Utvar Uzemniho pldnovéni Prahy 5, ing. Heda Cechovd a
MHMP-OOA RNDr. Durica. N4% nesouhlas s timto stavebnim zémérem byl co do nevhodnosti velikosti
miry m’ obestavéného prostoru k sousednim obytriym objekttm a zdsahu do lesniho porostu. Tak jak se
vyjadfila Rada méstské ¢asti Praha 5.

Planovany obytny dim , Koti v dané lokalité jak je vy$e uvedeno je , zcela obdobny” vietné zifzeni
pristupovych cest a trasovéni inZ siti i co do obestavéného a vyskového prostoru prevysuje ostatni
domowni zastavbu. Okolnf zéstavba je provedena v 2 a 3 podla2i vietné pidniho prostoru. Die situace na
zastavbu je dim sifuovan do bifzkosti okolnich domii ve Smolfkové ul. a Karenové vietnd zabory lesnich
pozemkii v Pamétkové oblasti, Toto se dotykd jak pfstupové komunikace, tak Upravy Smolikovy ul. se
2ffzenim parkovacich odstavnych ploch, se zdsahem do lesa & pare. 1748/1 na $ifi cca 8 m, Jak vyée
uvedeno je ,Obytny dim Koti“ na dnesnim jednéni podan prakticky beze zmén. Na tento navih na vydani
Uzemniho rozhodnuti a v zdvislosti na dopady obyvatel v dané lokalitd zasadné nesouhlasime a
vznasime namitky. Ruznd doporuteni k tomuto projektu jsou datovand v prvni poloving roku 2011 a
projekt die data je ze z4/f 2011, co teda bylo schvalovéno afednimi osobami, vidéli a seznédmili se s touto
projekiovou dokumentaci?

K namitkadm stavebni Gfad uvadi:

K namitce, Ze pfedkladany projekt ,,Novostavba bytového domu Koti Cibulka , je v zasadé shodny s
pfedchozim projektem a Zadosti 0 uzemni rozhodnuti ,Obytného domu Smolikova* ze dne 9.10.2008,
stavebni (fad uvédi, Ze dnem 10.10.2011 bylo zahajeno fizeni nazvané ;Novostavba bytového domu
Koti Cibulka®, které je predmétem tohoto rozhodnuti, které se posuzuje dle § 90 stavebniho zékon, dle
novych skutegnosti, nikoliv podle pfedchoziho fizeni o umisténi stavby oznacené -Obytného domu
Smolikova -Kosife* podané 7.8.2008, které bylo usnesenim &j. OUR.Ko03.p.1739/2-15979/08-VO-UR/Z
dnem 16.1.2009 zastaveno.

Namitky na zasahovani stavby do lesnich pozemkii &. parc. 1748/1, 1748/45 a 1748/55, k. 0. Kosife, a
déle namitky nesoutadu datovani stanovisek s pfedlozenou dokumentaci k Zadosti svym obsahem
odpovidaji namitkam uéastnikli fizeni, zastoupenych dle substitu&ni plné moci JUDr. Zuzanou
Pospisilovou, advokatkou se sidlem Peckova 9, 186 00 Praha 8, &. ev.12403 ze dne 15.12.2011,
kterymi se stavebni urad zabyval na str. 18 a19.

Pan K. Slepitka ustné namita:
»Dotaz jak Praha 5 octrénf pozemky pfed devalvaci ¢. parc. 1748/45, 6. parc 1748/55, coi jsou lesni
pozemKy ve viastnictvf investora.”

K namitkam stavebni Ofad uvadi:

Namitky tykajici se devalvaci lesnich pozemk( &. parc. 1748/45 a 1748/55, k. (1. Kosife svym obsahem
odpovidaji namitkdm Gastnikd fizeni, zastoupenych dle substituéni piné moci JUDr. Zuzanou
PospiSilovou, advokatkou se sidlem Peckova 9, 186 00 Praha 8, &. ev.12403 ze dne 15.12.2011,
kterymi se stavebni (fad zabyval na str. 18.

Dne 15.12.2011 byly uplatnény ndmitky pani Ing. arch. E. Ter-Akopowové, bytem Karenova 8. 150 00

Praha 5:

Pani Ing. arch. E. Ter-Akopowova Gstné namita: L
»Dotaz zda budou kominy vyvedeny nad stfechu objektu a zdali tam nejakeé jsou, profoZe je nenasla
zakresleny v pohledech ani v pidorysech.“

K namitkam stavebni afad uvadi:

Namitka na chybgjici kominy v dokumentaci pfedioZené k Zadosti svym obsahem odpovida namitce
ucastniki fizeni, zastoupenych dle substituni piné moci JUDr. Zuzanou Pospisilovou, advokétkou se
sidlem Peckova 9, 186 00 Praha 8, &. ev.12403 ze dne 15.12.2011, kterou se stavebni tiad zabyval
na str. 18,

Pani Ing. arch. E. Ter-Akopowovéa pisemné namitéa:

1) .Vitualizace, jak byla pfedvedena, neodpovida skutecnosti. Vizualizace, kterd byla pfedvedena je
virtuéini stavebnice bez reainého prostfedi, které projektanti pouze ustné popisuji s negativinim
odsudkem. Stejné lak rediné domy ve fofo-dokumentaci zde chybf. Nawrh je umisténi do
stavebnicového prostedi. Chyb/ jakykoliv doklad, kde by bylo mo#né vidét reainy stav na misté
spolu s navrhovanym domem. “

2) Namitky se tykaji nesouhlasu se zplisobem zaznamenévani Ustnich namitek do protokolu.
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K namitkam stavebni arad uvadi:

Ad 1: Namitky nesouhlasu zobrazeni vizualizace v pfedioZené dokumentaci k Zadosti a na
nevyhotoveni fotodokumemtace svym obsahem odpovidd namitkdam Géastniki  fizeni,
zastoupenych die substituéni plné moci JUDr. Zuzanou PospiSilovou, advokdtkou se sidiem
Peckova 9, 186 00 Praha 8, &. ev.12403 ze dne 15.12.2011, kterymi se stavebni Ofad zabyval na
str. 18 a 19.

Ad 2: Namitky tykajici se nesouhlasu se zplisobem zaznamenavani dstnich nadmitek do protokolu,
svym obsahem odpovidaji nAmitkdm podané JUDr. Danou Kofinkovou, Ph.D., LL.M., advokatkou
se sidlem Peckova 9, Praha 8 Karlin, PSC 186 00, e. & 4580 a JUDr Zuzanou Pospléllovou
advokatkou se sidlem Peckova 9, Praha 8 Kadin, PSC 186 00, e. & 12403 ze dne 15.12.2011,
kterymi se stavebni Gfad zabyval na str. 24.

S prihlédnutim k vysledkiim dzemniho fizeni Urad MC Praha 5, odbor stavebni Grad rozhodl, jak je
uvedeno ve vyrokové Casti a jak je zakresleno v grafické piiloze (situadnim vykresu na podkladu
katastraini mapy v méfitku 1:500), kterd bude v souladu s ustanovenim § 92 odst. 4 stavebniho
zakona po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti ovéfena a pfedana Zadateli.

Upozoméni pro Zadatele:

Toto rozhodnuti plati 2 roky ode dne, kdy nabylo pravni moci. Uzemni rozhodnuti pozbyva platnosti,
nebyla-li ve |hiité platnosti poddna dpind Zadost o stavebni povoleni, ohl43eni nebo jiné obdobné
rozhodnuti podle stavebniho zakona nebo zvlastnich pravnich piedpisu, nebo bylo-li stavebni anebo
jiné povolovaci fizeni zastaveno nebo bylai podana Zadost zamitnuta po thiité platnosti Gzemniho
rozhodnuti. Uzemni rozhodnuti pozbyva ptatnosti také dnem, kdy stavebni Gfad obdrZi sdé&leni
Zadatele, Ze upustil od zaméru, k némuz se rozhodnuti vztahuje.

Pouceni o odvolani

Proti tomuto rozhodnuti se mohou G&astnici fizeni odvolat v souladu s § 82 zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, do 15 dnl ode dne jeho oznameni. Odvoldni se poddva u Ufadu MC Praha 5, odboru
stavebni Gfad, s potfebnym potem stejnopisi tak, aby jeden stejnopis zlistal stavebnimu Gfadu a aby
kazdy Gastnik dostal jeden stejnopis. Odvolani bude postoupeno Magistratu hl. m. Prahy, odboru
stavebnimu, Jungmannova 29, Praha 1 ,.J&.mzhodnutl

CAS7

Za vydani rozhodnuti byl vyméfen spravni poplatek podle pol. 18, zékona & 634/2004 Sb.,
0 spravnich poplatcich, ve vy3i 1000,- K&, ktery byl uhrazen dne 10.11.2011.

Piiloha: (pro Zadatele po pravni moci rozhodnuti)
1 ks situagnich vykresi na podkladu katastralni mapy v méfitku 1:500
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Doruéuje se:

I. agastnici fizeni: (§ 85, odst. 1 SZ) — doporudené do vlastnich rukou

1.
2.

Ing. Petra Dragounova, Viesovicka 430/6, 155 21 Praha &
Hl. m. Praha, zast. URM, Vy3ehradska 57, 128 00 Praha 2 (ID DS c2zmahu)

Il. dotéené organy: (doporutené)

3.

4,

5.

10.

11.

MHMP OPP, Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1 (ID DS 48ia97h)
(€. j. S-MHMP 342536/2011/Alu)

MHMP OOP, Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1 (iD DS 48ia97h)
(€. j. S-MHMP-0341508/2011/1/00P/NVI)

MHMP OKR, Marianské nam. 2, 410 01 Praha 1 (ID DS 48ia97h)
(€. j. S-MHMP 353190-1/2011/0OKR)

MHMP ODP, Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1 (ID DS 48iag7h)
(€. j. MHMP-364170/201 1/DPO-04/Jv)

DraZni ufad, Wilsonova 300/8, 121 06 Praha 2 (ID DS 5mjaatd)
(€. j. MP-SOP0759/11-2/NK)

U MC Praha 5 ODP, zde

(€. j. MCOS 41641/2011/0DP/MM)

U MC Praha 5 OZP, zde

(€. j. MC05/29275+29269/2011/0ZP/woif))

HZS hl. m. Prahy, Sokolsk4 62, 121 24 Praha 2 (ID DS jm9aa6j)
(& j. HSAA-5557-1013/0ODVS-2011)

HS hl. m. Prahy, Stefanikova 17, 150 00 Praha § (ID DS zpqai2i)
(€. j. HSHMP 42720/2011)

1. U&astnici fizeni; (§ 85 odst.2) - vefejnou vyhlaskou

12.

MC Praha 5 - aGiedni deska
Pro informovani u&astnikil fizeni na Gfedni desce po dobu 15 dnii

IV. na védomi:

13.

URM - evidence UR, Ing. Faktorova, Vy3ehradska 57, 128 00 Praha 2
{+ 1 ks kopie situace 1:500)

Za spravnast vyhotoveni: Ing. arch. Hana Gréafova

Stejhopis: spisy, plany / /
Spisovy znak: 328 A/S



