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Vyrozuméni o obsahu odvolani

Ufad Mestské &asti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury, jako stavebni Ofad pfisiuiny podle § 13
odst. 1 pism. c) zakona & 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu {dale jen ,stavebni
zakon") a vyhla&ky & 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta, ve znéni
pozdéjSich piedpisl, vydal dne 07.05.2014 pod & j.: OSI1.Radl.p.537/3-758/2013-Kaj-UR rozhodnuti o
umisténi stavby dvou STL plynovodnich fadid a navazujicich ptipojek, na pozemcich &. parc. 537/3,
534/1, 536/1, 540, 541 (dle KN ostatni plocha/ostatni komunikace), 233/2 (dle KN zastavéna plocha a
nadvofi), 233/1 (dle KN ostatni plocha/sportovidté a rekreaéni plocha) v k. 0. Radlice, a 2034/1 (dle KN
ostatni plocha/ostatni komunikace) v k. 4. Kosife, Praha 5.

Proti tomuto rozhodnuti podal dne 19.06.2014 pod ¢&. j.. 36027/2014 odvolani G&astnik fizeni: Ing. Milo§
Krupitka, Nam. Na Farkang 128/7, 150 00 Praha 5.

V souladu s § 86 codst. 2 zakona & 500/2004 Sb. (spravni fad) vyzyvame k vyjadfeni k obsahu odvolani a
to do 7 dnu ode dne doruéeni tohoto vyrozuméni.
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PFilaha: odvolani &. .. 36027/2014

Doruéuje se (+pfiloha);

I. uéastnici Fizeni (§ 85 odst. 1 SZ) — doporugené do vlastnich rukou:

1. JUDr. Vladimir Lederer, Narodni 364/39, 110 00 FPraha 1

2. H..m. Praha, zast. IPR, Vy&ehradska 57, 128 00 Praha 2 (ID DS c2zmahu)
Il. acastnici Fizeni (§ 85 odst. 2 SZ) — vefejnou vyhlaskou:

3. U MC Praha 5 — ufedni deska
pro informovani udastnikd fizeni ,zvei‘ejnénlrg na Ufedni desce po dobu 15 dnd
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MAGISTRAT HL.M. PRAHY

Odbor stavebni a Uzemniho pléanu
Jungmannova 35/29

110 00 Praha 1

prostfednictvim Heox 3p02% /Wf
L9y

Urad MC Praha 5

Odbor stavebni a infrastruktury
Nam. 14.rijna 4

150 00 Praha 5

Praha 19.6.2014

K €.j. OSL.Radl.p.537/3-758/2013-Kaj-UR
Odvolani proti rozhodnuti o umisténi stavby dvou STL plynovodnich Fadl a navazujicich
pripojek

Dne 29.5.2014 bylo verejnou vyhlaskou uvefejnéno rozhodnuti o umisténi stavby ke shora
oznacenému zaméru vydané Uradem méstské casti Praha 5 (dale UMC P5), Odborem
stavebni a infrastruktury (dale stavebni Grad).

Nize podepsany Gcastnik rizeni (dale odvolatel) podava proti tomuto rozhodnuti

v predepsané lh(ité odvolani, které sméfuje proti

* rozhodnuti  €.j. Radl. p.537/3-758/2013-Kaj-UR, o umisténi pfedmétné stavby,
v celém jeho rozsahu.

» zavaznému stanovisku vydanému Odborem dopravnich agend Magistratu hl. mésta
Prahy, ¢.j. S-MHMP 1001331/2013 MHMP-1012057/2013/0DA-04/Jv ze dne 4.9.2013
ve smyslu 8 149, odst. 4 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpisa (dale jen ,,spravni fad").

Souhrn odvolacich duvodu

Rozhodnuti o umisténi stavby vykazuje zavazné nedostatky a vady.

Podminky pro provedeni stavby nezajistuji plnéni poZadavkd vlastnika technické
infrastruktury, které se shoduji se zajmy odvolatele.

Namitky odvolatele k zadosti o vydani Uzemniho rozhodnuti stavebni Ufad vesmés zamitl.
Rozhodnuti o namitkach vsak nedoprovodil odGvodnénim vysvétlujicim, proC zamita
namitky obsahujici poZadavky shodné s podminkami, kterymi hl. mésto Praha jako vlastnik
pozemku stavby podminilo sviij souhlas s realizaci stavby.

Stavebni urad nezareagoval na upozornéni na nedostatky v zavazném stanovisku dotceného
organu statni spravy na Useku dopravy a véc neproveril.

Odvolaci duvody jsou podrobné rozvedeny nize.
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I,
Odvolaci diivody

1. Stavebni urfad bezdivodné a nespravné zamitl poZadavek, aby do Gzemniho
rozhodnuti byla zaclenéna podminka ukladajici opravu povrchu komunikaci
dotéenych stavbou,

V bodu 1 vyjadreni ze dne 26.2.2014 odvolatel reagoval na skutecnost, ze plynovodni rady
a pripojky budou uloZeny do mistnich komunikaci, jejichz télesa a povrchy budou
vystavbou znacné naruseny. Plynovodni fady maji souhrnnou délku cca 225 m, takze v této
délce budou také dotceny mistni komunikace. Odvolatel soucasné upozornil, ze stav
dotéenych mistnich komunikaci je jiz v souCasné dobé 3patny v disledku vicendsobné
nekoordinované pokladky, obnovy a oprav inzenyrskych siti a ze zamyslena rozsahla
stavebni Cinnost tento neutéseny stav jesté zhorsi. Plynovod bude slouzit soukromému
investicnimu zameéru. Je tedy nezbytné, aby obnova povrchu komunikaci véetné prilehlych
chodnik( byla zajisténa investorem. Odvolatel vyjadfil oCekavani, ze oprava krytu vozovek
bude provedena odfrézovanim v tl. 4 cm a naslednym pretahem z litého asfaltu v celé
- jejich $iri ‘véetné pritehlych chodniklt a vietné vyrovnani silniCnich obrub. Vlastnik
komunikace (hl. mésto Praha) na tyto opravy nema finanéni prostfedky a nelze od néj ani
oCekavat, Ze bude zvefejnych prostfedkd hradit opravy infrastruktury poskozené pfi
stavebni &innosti soukromych investor(l. Odvolatel proto pozadal, aby k zajisténi obnovy
povrchu komunikaci byla v Gzemnim rozhodnuti uloZzena odpovidajici podminka.

Stavebni (fad tento poZadavek stroze odmitl:

Ad 1.: Podminky pro ndsledné Upravy komunikaci jsou ddny viastnikem pfedmétnych
komunikaci, stanoviskem odboru evidence, spravy a vyuZiti majetku- Magistrdatu hi. m.
Prahy, které se odkazuje na spinéni podminek technického stanoviska Technické spravy
komunikaci. Namitce se nevyhovuje.

Tato odmitava reakce na odvolateliv divodny poZadavek je nespravna a nedostateéna.

Stavebni Grad mezi podminky pro umisténi a projektovou pripravu stavby nezaclenil
Zadnou, ktera by se touto otazkou zabyvala a ukladala stavebnikovi respektovat podminky
vlastnika komunikace. Neucinil tak i presto, Zze stavba distribuéni plynové soustavy podle
stavebniho zakona v platném znéni jiz nepodléha vydani stavebniho povoleni. Dana otazka
tedy nemlze byt vyfeSena ve stavebnim fizeni., Odvolatel ma proto divod k obavam, Ze
provedeni oprav povrchu komunikaci v potfebném rozsahu a kvalité neni zajisténo a ze
jejich uskutecénéni nebude vymahatelné.

Z podklad( Fizeni pFitom vyplyva, Ze vlastnik komunikace, hl. mésto Praha, svlj souhlas
s realizaci akce' podminil spinénim nasledujici podminky:

Pfi provddéni stavebnich praci v komunikacich a pfi zpétnych Upravach povrchi
komunikaci poZzadujeme dodriovat ,Zdsady a technické podminky pro zdsahy do povrchi
komunikaci a provadéni vykopti a zdsypt ryh pro inZenyrské sité“ (dale Zasady) schvdlené
usnesenim RHAMP &islo 95 ze dne 31.1.2012 s u€innosti od 1.2. 2012.

Stejny pozadavek je obsaZzen i vtechnickém stanovisku Technické spravy komunikaci
TSK/29827/13/2200/Ve ze dne 16.10.2013.

Tento dileZity poZzadavek tedy mél byt v podob& podminky pro provedeni stavby
Zaclenén do rozhodnuti.

Uplny text ,Zasad“ je pro prehlednost pFipojen v pfiloze.

' Viz sdéleni .j. SVM/VP/1284968/13/hl ze dne 5.11.2013.
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Opravou konstrukce vozovky, resp. chodniku se zevrubné zabyva ¢l. 8 ,,Zasad*.

Odvolatel tedy usiluje o totéz, co poZaduje vlastnik komunikace. Je totiz logicky v zajmu
odvolatele, aby oprava konstrukce vozovky byla zajisténa, nebot komunikace vede pfimo
pred jeho domem.

Odvolatel uzavira, ze stavebni Urad se jeho namitkou Fadné nezabyval. Stavebni Gfad
zjevné neni obeznamen s obsahem ,Zasad“, jinak by nemohl reagovat tak, jak ucinil.
Stavebni urad tedy namitku odvolatele radné nevyporadal. V disledku toho také
nezjistil stav véci, o kterém nejsou diivodné pochybnosti.

2. Stavebni urad zamitl poZzadavek, aby stavba nebyla provadéna v zimnim obdabi.

V bodu 2 vyjadreni ze dne 26.2.2014 odvolatel pozadal, aby do Uzemniho rozhodnuti byla
zaclenéna podminka stanovici, ze stavba nesmi byt provadéna v dobé od 1.listopadu do
15.brezna. Tento pozZadavek odivodnil vysvétlenim, Ze ve zminéném obdobi je nutno
oCekavat zhorsené pocasi a ze vykopové prace provadéné v tomto obdobi by zvySenou
mérou obtéZovaly uZivatele komunikaci a obyvatele pfilehlych domd.

--Stavebni -Urad -na--tento pozadavek opét zareagoval strohym. odmitnutim (zddraznéni
doplnéno odvolatelem):

Ad 2.: Stavebnimu 4fadu neprislusi ukladdni podminek pro obdobi realizace stavby.
Stavebnik je povinen postupovat v souladu s platnymi prdvnimi predpisy, dodriet
podminky vyplyvajici ze stanovisek dotlenych orgdni, zejména na useku dopravy, a
podminky viastnika pfedmétné komunikace. Ndmitce se nevyhovuje.

Stavebni Ufad zjevné nepostiehl, Ze ve shora zminénych ,Zasadach* je v ¢l.3 obsaZeno
Terminové omezeni:

Vykopové prdce v prostoru komunikaci hl.m. Prahy nesmi byt provddény v obdobi od
1. listopadu do 15. bfezna viéetné. Toto omezeni se netykd havdrii na vedeni inZenyrskych
siti (zvldstni reZzim - viz kapitola 8). V pripadé naléhavé potreby podléhd provadéni
vykopovych praci a zejmeéna provddéni zdsypu ryh a ndslednd oprava konstrukce vozovky -
chodniku zvildstnimu souhlasu sprdvce komunikace se stanovenim podminek pro toto
obdobi.

Odvolatel ma jiz zkuSenosti z predchéazejicich zasahd do komunikace vedouci pred jeho
domem a proto povazuje za nezbytné zajistit, Ze terminové omezeni bude stavebnikem
respektovano. Qdvolatel proto Zada, aby toto technologicko-organizacni opatreni bylo
zaclenéno mezi podminky pro provedeni stavby.

| v tomto pripadé odvolatel poZzaduje pouze to, co je pozadovano vlastnikem komunikace.
Pokud stavebni Urad tento poZadavek odmita, pak v podstaté dava navod stavebnikovi, aby
podminky vlastnika komunikace nerespektoval.

Odvolatel opét uzavira, Ze stavebni Urad se jeho namitkou Fadné nezabyval. Stavebni
ufad zjevné neni ocheznamen s obsahem ,Zasad®, jinak by nemohl reagovat tak, jak
uéinil. Stavebni OFad tedy namitku odvolatele Fadné nevyporadal. V disledku toho také
nezjistil stav véci, o kterém nejsou divodné pochybnosti.

3. Stavebni urad v Gzemnim rozhodnuti nezabezpedil plnéni pozadavk( vlastnikd
technické infrastruktury.

Vyhlaska &. 526/2006 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni stavebniho zakona ve
vécech stavebniho radu, v ust. § 6 odst. 1 pism. a) stanovi, ze ve stavebnim povoleni se
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zabezpedi plnéni poZadavk(l uplatnénych dotéenymi organy, nejsou-li stanoveny spravmm1
rozhodnutimi, pripadné pozadavkd vlastniki technické infrastruktury k napojeni na ni.

Vdanem pripadé se stavebni povoleni nevydavd. PoZzadavky vlastnik(i technické
infrastruktury tedy mely byt osetfeny konkrétnimi podminkami pfimo v (zemnim
rozhodnuti, ]ak vyplyva z ust. § 9 odst.3 vyhlasky €. 503/2006 sb., o podrobnéjsi Upravé
uzemniho Fizeni, vefejnopravni smlouvy a (zemniho opatfeni:

V pripadé rozhodnuti stavebniho Grfadu, kterym se stanovi, Ze u jednoduchych staveb,
terénnich Uprav a zarizeni uvedenych v § 104 odst. 2 pism. d) a? m} stavebniho zdkona
nebude k jejich provedeni vyZadovdno ohldSeni anebo stavebni povoleni (§ 78 odst. 2
stavebniho zdkona), obsahuje rozhodnuti o umisténi stavby i podminky pro provedeni
stavby.

Ze shora uvedenych namitek je zfejmé, Ze stavebni (fad nezabezpecil splnéni
poZadavkii vlastnika komunikaci, které jsou uvedeny ve stanoviscich
€.j. SVM/VP/1284968/13/hl ze dne 5.11.2013 a zn. TSK/29827/13/2200/Ve ze dne
16.10.2013.

Stavebni ufad postupoval v rozporu s pravnimi pfedpisy.

4. Zavazné stanovisko dotéeného organu statni spravy z hlediska dopravy neni
odlvodnéno,

V bodu 3 vyjadreni ze dne 26.2.2014 odvolatel upozornil na obsahovou nedostateénost
zavazného stanoviska ¢.j. S-MHMP 1001331/2013MHMP-1012057/2013/0DA-04/Jv vydaného
Odborem dopravnich agend Magistratu hl. mésta Prahy (dale jen ODA MHMP). Upozornil, Ze
ze stanoviska neni zfejmé, v jaké mire byly zvazeny dopady rozsahlé stavby do dopravni
obsluhy Uzemi, jaké okolnosti bral dotéeny organ statni spravy v Uvahu a jak je vyhodnotil.
Podatel pozadal stavebni (fad, aby tuto otazku s ODA MHMP provéfil a vysledky tohoto
provéreni doplnil mezi podklady rizeni.

| v tomto pripadé stavebni Urad na namitku zareagoval strohym odmitnutim a vécné se ji
nezabyval:

Ad 3.: Stavebni Urfad neni kompetentni k vyhodnocovdni dostatecnosti stanovisek
dotlenych orgdnd. Otdzka dopravni obsluhy uzemi je FeSena jednou z podminek odboru
dopravy U MC Praha 5, kterd je pfevzata do podminky & 11 tohoto rozhodnuti. Namitce
se nevyhovuje.

Stavebni drad postupoval nespravné.

Zavazne stanovisko dotCeného organu statni spravy je povinnou souéasti podkladd pro
vydani (zemniho rozhodnuti. Stavebni (Fad v Uzemnim fizeni mj. posuzuje?, zda zamér
Zadatele je v souladu

d) s poZadavky na vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu,

e) s pozZadavky zvldstnich pradvnich pfedpist a se stanovisky dotlenych orgdni podle
zvldstnich prdvnich predpist, popfipadé s vysledkem rfeSeni rozport a s ochranou
prav a pravem chranénych zdjmg uastnika fizeni,

Zavazné stanovisko muze byt pokladem pro vydani (Uzemniho rozhodnuti pouze tehdy,

pokud je fadné odivodnéno, nebot pouze v takovém piipadé z néj stavebni Ufad mdize

seznat, jaké okolnosti doteny organ statni spravy posuzoval a jak je vyhodnotil. Z toho
pak muze dospét k zavéru, jaké podminky je nutno zaclenit do rozhodnuti.

% yiz § 90 stavebniho zakona.
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V' § 4 odst. (2) stavebniho zakona se stavebnimu (fadu vyslovné uklada postupovat ve
vzajemné soucinnosti s dotCenymi organy. V ramci této soudinnosti mél stavebni Grad
umoznit dotéenému organu statni spravy seznamit se s namitkou a vyZadat si k ni jeho
vyjadieni.

Odvolatel k tomu odkazuje na pravni nazor Nejvyisiho spravniho soudu vysloveny
v rozhodnuti 9 As 88/2008 - 301 z 6. 8. 2009 {dostupny na www.nssoud.cz).

Stavebni ufad se proto ndmitkou smérujici proti podkladovym stanoviskim musi zabyvat
a v kooperaci s pristuSnym dotlenym orgdnem dotyCné materidly si vyZadat a Gcastniky
s nimi v pripadé jejich Zadosti sezndmit. Pokud je stanovisko v Ffizeni pfed stavebnim
uradem ze strany ucastnika napadeno jakoZto vnitrné rozporné, pak je stavebni Grfad
stejnou cestou, tj. ve spoluprdci s timto orgdnem, povinen skutelné Ci tvrzené rozpory
sdm odstrariovat.

Zavazné stanovisko C€.j. S-MHMP 1001331 /2013MHMP-1012057/2013/0DA-04/Jv ze dne
4.9.2013 vydané ODA MHMP oddvodnéni naprosto postrada. Spravni organ do stanoviska
sice zaclenil upozornéni, ze je nutno plné respektovat podminky uvedené ve stanovisku
pristusného  silniéniho  spravniho  Gfadu  UMC  Praha 5.  Aviak  stanovisko
¢.j. MCO5 50347/2013/0DP/Kov bylo vydano Odborem dopravy UMC P5 (dale jen ODP MC
P5) teprve 5.9.2013, takze ODA MHMP jeho obsah v okamziku vydani zavazného stanoviska
neznal a tudiz ani neznal, zda a jaké podminky byly stanoveny. Nemohl tedy posoudit, zda
podminky stanovené silnicnim spravnim Ofadem jsou dostatecné a zda neni zapotrebi
stanovit podminky dalsi.

ODA MHMP tedy pristoupil k vydani zavazného stanoviska zcela formainé a fakticky se
véci nezabyval.

Diisledkem absence soucinnosti a koordinace mezi ODA MHMP a ODP MC P5 je pak i to, Ze
ani jeden z téchto spravnich organi ¢innych na Useku dopravy neprovéril obsah stanoviska
Policie CR k predmétnému zaméru, které bylo vydano teprve 13.9.2013%. Stanovisko Poticie
CR je pfitom podkladovym stanoviskem pro oba shora uvedené spravni organy ¢inné na
Useku dopravy.

Dal§im disledkem pak je, Ze poZadavky Policie CR nebyly pfevzaty ani do zévazného
stanoviska ODA MHMP, ani do stanoviska ODZ MC P5. Nebyly posléze zahrnuty ani do
rozhodnuti stavebniho Uradu, pfestoze stanovisko policie CR je uvedeno mezi doklady
Fizeni.

Trasa plynovodu pritom vede napfi¢ ulici Peroutkova, kterd je jednou z paternich
radidlnich komunikaci na Praze 5, takZe hrozi omezeni provozu na této rusné komunikaci.
To je bezpochyby dlvodem, proc¢ Policie CR poZaduje predlozeni Navrhu dopravne
inzenyrskych opatreni jako podkladu pro rozhodnuti ve smyslu § 25 zakona ¢. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich a pro¢ naléha na realizaci stavby bezvykopovymi technologiemi.
Tyto pozadavky tedy mély byt ve vydaném rozhodnuti uvedeny.

Odvolatel shrnuje k danému bodu, Ze stanovisko dotéeného organu statni spravy bylo
vydano v rozporu s pravnimi predpisy.

Zakladnim pozadavkem na spravni rozhodnuti véetné podkladovych stanovisek je, aby byly
podepreny radnym odivodnénim. Pfi absenci odtvodnéni je rozhodnuti neprezkoumatelné
a jako takové je nutno je v pfezkumném rizeni zrusit.

Odvolatel proto 7ada, aby predmétné zavazné stanovisko bylo pfezkoumano ve smyslu
§ 149, odst. 4 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad.

3 iz stanovisko ¢.j. KRPA-329608-1/(J-2013-0000D7 ze dne 13.9.2013.
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5. Podminky pro provedeni stavby obsahuji chybné udaje.

a) V podmince €.2 se stanovi (zduraznéni doplnéno odvolatelem).

Trasa plynovodu ,,PA" o délce cca 105 m bude vedena z mista napojeni na fad v ulici
Peroutkova na pozemku €. parc. 2034/1, k. u Kosife, pfi vychodni strané komunikace,
pres pozemky C. pare. 537/3, 534/1 a 536/1, k. u. Radlice, kde bude v kolmé
vzdalenosti cca 3 m od severni hranice pozemku €. parc. 536/2, k. u. Radlice, zalomena
vychodnim smérem do ulice Na Farkdné I, kde povede pfi jizni strané komunikace, na
pozemek C. parc. 540, k. (1. Radlice.

Misto napojeni plynovodu PA na rad v ulici Peroutkova se nachazi pfi severni strané této
komunikace, nebot’ tato komunikace vede ve sméru zapad-vychod.

Odvolatel na tuto chybu upozoriiuje v souvislosti se skutecnosti, Ze plynovod povede
pres celou sifi komunikace Peroutkova v misté jejiho styku s naméstim Na Farkané a
tésné pred zastavkou autobusové linky MHD €.137 ve sméru do centra. To je bezpochyby
dlivodem, pro¢ Policie CR naléhd na maximalni pouZiti bezvykopovych technologii a na
predlozeni Navrhu dopravné inZenyrskych opatreni. Stavebni Grad se viak témito
okolnostmi v rozhodnuti vibec nezabyva.

-b) V podmince &.17 se stavebnikovi uklada povinnost koordinace (zdlraznéni doplnéno
odvolatelem):

17. Stavba bude koordinovdna se stavbami v koordinaénim stanovisku TSK oznacCenymi
jako: 2005-1025-02814 NA FARKANE |, ODPOJ.KABELU,DEMOLICE P5; 2012-1025-00020
NA FARKANE [l NOVOSTAVBA BYT.DOMU P5; 2013-1025-00625 POD ZVAHOVEM A
OKOLI, VYMENA VO P5.

Odvolatel nerozumi tomu, pro je uloZena podminka koordinace se stavbou na Zvahové,
tedy v lokalité, kterd se nachazi v (plné jiném misté MC P5 a kterd s projednavanou
stavbou zjevné nema zadnou souvislost.

Odvolatel zastava nazor, Ze stavebni Orad nevénoval vyhotoveni rozhodnuti potrebnou
pozornost a péci. Na jedné strané podminky provedemi stavby stanovené vlastnikem
pozemku stavby a soucasné pozadované obyvatelem prilehlych nemovitosti ,,zapomnél“
do rozhodnuti uvést. Na druhé strané podminky z koordinacnihe stanoviska TSK
mechanicky opsal, aniZ by zvaZoval, zda jsou pro predmétnou stavbu relevantni.

Stavebni urfad nezjistil stav véci, o kterém nejsou dlivodné pochybnosti.

Zaveér
Spravni fad v ust. § 4 odst.4 spravnimu organu uklada, aby umoznil dotfenym osobam
uplatfiovat jejich prava a opravnéné zajmy. Stavebni Orad viak této povinnosti nedostal.

Stavebni Ufad nevypofadal namitky odvolatele. Rozhodnuti je v duisledku toho
neprezkoumatelne.

Stavebni Orad nezjistil stav véci, o kterém nejsou ditvodné pochybnosti.
PFedmétné rozhodnuti bylo tudiZ vydano v rozporu s pravnimi pfedpisy.

Odvolatel proto navrhuje, aby

- zavazneé stanovisko ODA MHMP
é.j. S-MHMP 1001331/2013MHMP-1012057/2013/0DA-04/Jv

bylo jako neprezkoumatelné zruseno.
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- rozhodnuti o umisténi stavby
¢€.j. OSI.Radl.p.537/3-758/2013-Kaj-UR

bylo zruseno a véc vracena stavebnimu (ifadu k dalsimu fizeni.

At o s

Ing. Milos Krupicka
Nam. Na Farkané 128/7
150 00 Praha 5 - Radlice

Priloha dle textu
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Hlavni mésto Praha
RADA HLAVNIHO MESTA PRAHY

USNESENI

Rady hlavniho mésta Prahy
gislo 95
zedne 31.1.2012

k navrhu zasad a technickych podminek pro zasahy do povrchil komunikacl a pro provadéni
vykopl a zasypl ryh pro inZenyrské sité

Rada hlavniho mésta Prahy

l. schvaluje

Zasady a technické podminky pro zasahy do povrchil komunikaci a pro provadéni
vykopl a zasyp( ryh pro inzenyrské sit&, uvedené v pfiloze €. 1 tohoto usneseni

Il. uklada
1. MHMP - SVM MHMP
1. zajistit, aby souéasti vyjadfeni za hi.m. Prahu v ramci Uzemniho a stavebniho
fizeni byla povinnost stavebnika dodrZovat Zasady a technické podminky pro

zasahy do povrchi komunikaci a pro provadéni vykopl a zasypl ryh pro
inZenyrskeé sité

Termin: 1.2.2012

2. rediteli Technické spravy komunikaci hl.m. Prahy
1. uplathovat Zasady a technické podminky pro zasahy do povrchd komunikaci a
pro provadéni vykopl a zasypl ryh pro inZenyrské sité pfi spravé svéfeného
komunikaéniho majetku
Termin: 1.2.2012



l11. zada
meéstské Casti, aby v ramci spravy svého komunikagniho majetku uplatnovaly Zasady a
technické podminky pro zasahy do povrchd komunikaci a pro provadéni vykopl a
zasypl ryh pro inzenyrské sité pfii spravé svéfeného komunikaéniho majetku

Doc. MUDr. Bohuslav Svoboda, CSc.
primator hi.m. Prahy

RNDr. Tomas Hudetek, Ph.D.
l. ndméstek primatora hl.m. Prahy

Predkladatel: radni UdZenija

Tisk: R-5724

Provede: MHMP - SVM MHMP, feditel Technicke spravy komunikaci bl.m. Prahy
Na védomi: odbordm MHMP



