HLAVNI MESTO PRAHA
MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY
ODBOR STAVEBNI A UZEMNIHO PLANU t
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Sp.zn.:  S-MHMP 1072414/2014/SUP/Ka V Praze 19.9.2014
Cj.: MHMP 1296200/2014

ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebni a tzemniho planu, jako odvolaci spravni
organ, prislusny dle § 81 odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze,
ve znéni pozdéjsich piedpist, a § 89 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdg¢jsich predpisti, ve véci odvolani, které podali

méstska ¢ast Praha 5, ICO 63631, namésti 14. fijna 1381/4, Praha 5,
a SEA SIDE, SE, ICO 24165387, Purkyiiova 74/2, Praha 1,

a Be. Vilém Hodek, nar. 17.4.1979, Nade Mzi 685/12, Skvriiany, Plzen 18, Vladislav Jursik,
nar. 3.6.1973, Werichova 1145/23, Praha 5, Eva Hrdli¢kova, nar. 19.5.1979, Kovafikova
1145/19, Praha 5, Spolecenstvi vlastnikii jednotek pro dim ¢&.p. 1145, ulice
Wassermannova, Werichova, Kovarikova, Praha 5 - Kaskady Barrandov III, ICO
27441881, Werichova 1145/33, Praha 5, které zastupuje Mgr. Ing. Marek Svehlik, advokat,
ICO 68044844, Purkyiova 74/2, Praha 1, (dale jen "odvolatelé")

proti rozhodnuti, které vydal dne 5.5.2014 k zadosti EKOSPOL a.s., ICO 63999854,
Dukelskych hrdinti 747/19, Holesovice, Praha 7, Utad méstské &asti Praha 5, odbor stavebni
a infrastruktury (dale jen "stavebni ufad") pod &j. OSI.HI.p.1184/37-30357/2012-Ce-UR,
jehoz predmétem je umisténi stavby nazvané

"Vyhledy Barrandov"

na pozemcich parc. ¢. 1184/37, 1184/63, 1184/84, 1184/89, 1785/11, 1785/13, 1785/62,
1798/2, 1798/4, 1798/6, 1798/21, 1798/302, 1798/322, 1798/335, 1798/362, 1798/365,
1798/366, 1798/367, 1798/369, 1798/371 v katastralnim tizemi Hlubocepy, rozhodl

podle § 90 odst. 1 pism. ¢) ve spojeni s ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu takto:

Rozhodnuti stavebniho ufadu se

méni
tak, Zze se do vyroku rozhodnuti dopliuje podminka pro umisténi a projektovou ptipravu
stavby €. 15, kterd zni:

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420 236 00 4771
Pracovisté a podatelna: Jungmannova 29, 111 21 Praha 1 fax : +420 236 00 7045
e-mail: klara.kayedova@praha.eu
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»w15.  Dokumentace ke stavebnimu povoleni navrhovaného ieSeni stavby bude vécné a
casové koordinovana se stavbou ,,ProdlouZeni tramvajové traté Sidlisté Barrandov —
Holyné — Slivenec*, pro kterou vydal stavebni uiad rozhodnuti o umisténi stavby ¢. j. OSI.
HI. ob. 15-50968/2012-Vei-UR, které nabylo prdavni moci dne 13. 2. 2014.“

Ve zbytku se rozhodnuti potvrzuje.

Odiavodnéni:

Stavebni ufad vydal dne 5.5.2014 pod &.j. OSI.HI.p.1184/37-30357/2012-Ce-UR rozhodnuti,
kterym rozhodl o umisténi stavby uvedené ve vyroku tohoto rozhodnuti. Proti tomuto
rozhodnuti odvolatelé podali odvolani.

Vzhledem k tomu, Ze stavebni tfad neshledal podminky pro zruSeni nebo zménu rozhodnuti
podle § 87 spravniho fadu, ptedal spis odvolacimu spravnimu orgédnu.

Odvolaci spravni organ po ovéfeni, ze odvolani byla podana ucastniky fizeni, nasledné
zkoumal, zda byla odvolani podana v zakonem stanovené lhuté. Dle ust. § 86 odst. 1
spravniho tadu se odvolani podava u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Dle
ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu Cini odvolaci lhiita 15 dnti ode dne oznameni rozhodnuti.
Lhtta je zachovana, pokud je odvolani podano ve lhuté k postovni piepravé. Z obsahu spisu
vyplyvé, Ze rozhodnuti bylo viem odvolatelim doruéeno zvefejnénim na ufedni desce Utadu
méstské ¢asti Praha 5 dne 21.5.2014. M¢stska ¢ast Praha 5 podala odvolani dne 28.5.2014.
Ostatni odvolatelé podali spole¢né odvolani dne 23.5.2014 a doplnili dne 13.6.2014.
Z uvedeného vyplyva, Ze odvolani jsou v¢asna.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti piedchazelo, s pravnimi piedpisy. Spravnost
pfezkoumava v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny
zajem. V souladu s ust. § 82 odst. 4 spravniho fadu k novym skutecnostem a k navrhiim na
provedeni novych dikazi, uvedenych v odvolani nebo pribéhu odvolaciho fizeni se ptihlédne
jen tehdy, jde-li o takové skute¢nosti nebo dikazy, které u¢astnik nemohl uplatnit diive.

Ze spravniho spisu bylo zjiSténo, Ze se jedna se o umisténi stavby dvou bytovych doml A
a B vcetné napojeni na technickou a dopravni infrastrukturu. Zakladni hmota objekti A a B
vyskoveé ustupuje a obsahuje 5 az 9 nadzemnich podlazi. ZastfeSeni budov je navrzeno
plochymi stfechami. V dvoupodlaznim suterénu budou umistény hromadné garaze.
Navrhované bytové domy obsahuji celkem 288 bytovych jednotek, 264 garazovych stani
v suterénu objektll a 30 stani na povrchu. Ptijezd do gardzi bude z noveé umisténé komunikace
na vychodni stran¢ pozemku vystavby, navazujici na ulici Werichovou.

K nasledujicim odvolacim divodim (psany kurzivou) uvadi odvolaci spravni organ nize
uvedené stanovisko.

K odvolani méstské casti Praha 5

- Odvolatel namita, Ze navrzend, objemové predimenzovand stavba, situovana v budoucim
ohybu méstské tridy a TT, zcela rezignuje na wurbanisticko-architektonicky potencidl
predmétné lokality, spocivajici v reflektovani sirsich urbannich vazeb v uzemi. Namisto toho
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je predkladan koncept dvou cizorodych, neuméle a nahodile tvarovanych hmot, které
zasadnim zpiisobem degraduji nejen doposud realizované stavebni zamery v lokalité
vykazujici v case jistou kontinudlni, urbanné architektonickou kvalitu, predevsim vsak
nevratné determinuje umisténi budouci zastavby podél méstske tridy s vliivem na dalsi
moznosti a standard predpokladaného verejného prostoru. Na zakladé uvedeného nelze
S predlozenym  ndvrhem  zdsadnim  zpiisobem souhlasit z  pohledu urbanisticko-
architektonického.

Odvolaci namitka neni divodna. Pozemky stavby se nachazeji na zapadnim okraji sidlisté
Barrandov. Navrhovand stavba navazuje na stavajici zastavbu zejména zplsobem zastavby,
hmotovym uspofddanim a smérem os pudorysného uspofadani. Umistovana zastavba
obdobné jako stavajici zéastavba oddéluje klidovou zénu vnitrobloku od ¢asti s provozem
automobill. V okoli se nachazeji bytové domy obdobné vysky, jakou maji umistované bytové
domy. Zuvedenych divodi nelze potvrdit, Ze by se jednalo o pfedimenzovanou stavbu, ale
o stavbu obdobného objemu, tvaru a charakteru zastavby, jaka se v okoli nachazi. Stavba tvofi
samostatny urbanisticky celek, ktery je umistén na pozemku stavby tak, aby na né¢j mohla
vyhledové navazovat dalii zastavba. Sir$i urbanistické vazby byly dolozeny situaci zdkresem

(24

do ortofotomapy v méfitku 1 : 1500 a zakresem do fotografie s okolim.

- Odvolatel namita, ze umistovana stavba nedodrzuje podil maximdlni kapacity obecné
pripustné funkce v uzemi SV a OV. Vuzemi SV je jako vyjimecné pripustné posuzovano
umisténi nékteré z obecné pripustnych funkci v podilu celkové kapacity vyssi nez 60%.
V uzemi OV je jako vyjimecné pripustné posuzovano umisténi nékteré z obecné pripustnych
funkci v prevazujicim podilu celkové kapacity. MC Praha 5 nesouhlasi s vyjimecné
pripustnym funkcnim vyuzitim, tj. podilem funkce bydleni dosahujicim 100%.

Odvolaci namitka neni diivodna. Jednd se o umisténi stavby v Uzemi SV a OV, kde
umisténi stavby pro bydleni je uvedeno jako zékladni funkéni vyuziti. Vzhledem k tomu, ze
Vv uzemi SV je jako vyjimecné piipustné posuzovano umisténi nékteré z obecné piipustnych
funkci v podilu celkové kapacity vyssi nez 60% a v uzemi OV je jako vyjimecné piipustné
posuzovano umisténi nékteré z obecné pripustnych funkeci v prevazujicim podilu celkoveé
kapacity, posoudil stavebni ufad navrhované funkéni vyuziti 100% bydleni na pozemku
stavby jako vyjimecné piipustné. Stavebni ufad posoudil umisténi vyjimecné piipustného
funkéniho vyuZiti v dané lokalité jako moZzné, stavbu umistil a své rozhodnuti odtiivodnil.

Kuvedené problematice je nutno uvést, Ze sice na pozemku stavby se jedna o umisténi
jednoho funk¢niho vyuziti, tj. budovy s vyuzitim 100% pro bydleni, ale vzhledem k tomu, ze
uzemni plan nestanovuje své poZadavky na jednotlivé pozemky, ale na funkéni plochy, je
tieba vzit vGvahu, Ze plocha SV- H ma vyméru 17940 m? plocha OV-D mé vyméru
15824 m%. Z projektové dokumentace vyplyva, ze predmétny zamér nezabira ani v jednom
piipad€ plochu vétsi nez 45% z celkové vyméry jednotlivé funkéni plochy. Vzhledem ke
skute¢nosti, Zze v celych funkénich plochach mohou byt pozadavky stanovené platnym UPn
splnény, je mozno v daném tzemi stavbu pro bydleni umistit jako zakladni funkéni vyuziti.

- Odvolatel namita, Ze pri umistovani staveb dle ¢l. 4 odst. 4 vyhl. ¢. 26/1999 Sb. hl. m. Prahy,
0 obecnych technickych pozadavcich na vystavbu v hlavnim méste Praze (OTPP), plati, Ze
, Umisténim stavby nebo zménou stavby na hranici pozemku nebo v jeji bezprostredni
blizkosti nesmi byt znemoznén zpusob zastavby sousedniho pozemku podle uzemné planovaci
dokumentace nebo uzemniho rozhodnuti.” V zavislosti na citaci tohoto clanku nesouhlasi
S umistenim stavby ,, Vyhledy Barrandov* o deviti podlazZich, ktera do budoucna zasadné
omezi situovani jakéhokoliv objektu na casti pozemku ¢. parc. 1785/55 v k. u. Hlubocepy,
kterd je dle UPn urcena k zdstavbé ve funkcnim vyuziti SV-H. Ddle je nutno upozornit na to,
ze predlozeny navrh, deklarovany jako devitipodlazni, se bude v redlném prostredi projevovat
jako objekt 0 10 NP.
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Odvolaci namitka neni divodna. Bytové domy nejsou umistény v nepfiméfené malé
vzdalenosti od hranic pozemku stavby a sousednich pozemkl, minimalni vzdalenost
umist'ovanych budov od hranic sousednich pozemkii bude vétsi, nez 10 m. Tato vzdalenost
ve vztahu k vySce umistovanych budov bude mit vliv na umisténi budov na sousednich
pozemcich, tj. pifipadny névrh zéstavby sousednich pozemkii musi byt koordinovan
S umist'ovanou stavbou, avSak zplsob zastavby sousednich pozemkul dle ¢l. 4 odst. 4 vyhl.
0 OTPP a podle uzemné planovaci dokumentace nebude znemoznén, bude pouze omezen jiz
umisténym zamérem, coz je pripustné.

- Odvolatel namitd, Ze umistovand stavba nedodrzuje smérnou éast UPn, regulativ stanovujici
miru vyuziti uzemi. Vuzemi OV, kde je umistovana cast domu A, je stanovena mira vyuZiti
uzemi kodem D. Pro miru vyuziti uzemi D je KPP = 0,8. Koeficient KPP umistované stavby je
vyrazné prekrocen a muze zpiisobit vycerpani kapacity funkcni plochy a tim i ndslednou
nezastavitelnost zbyvajicich parcel. MC Praha 5 navrhuje sniZit vyskovou hladinu a zménit
objem bytového domu a urbanistickou strukturu tak, aby se stal prirozenou soucasti budouci
vystavby podél prodlouzené osy bulvaru s TT.

Odvolaci namitka neni diivodna. Pfedmétné bytové domy zasahuji jak do plochy SV-G, tak
i do plochy OV-D. Na daném pozemku stavby je obtizné prikazné dolozit rozdéleni hrubych
podlaznich ploch pro kazdou funkéni plochu zvIast. Byl vSak dolozen vypocet splnéni
pozadovanych koeficientt, ktery je mozné akceptovat. Ovéfeni plnéni pozadovanych
koeficientd bylo uvedeno také na str. 17 odvolanim napadeného rozhodnuti.

K odvolani Spolecenstvi vlastnikit jednotek pro dim ¢& p. 1145, ulice Wassermannova,
Werichova, Kovaiikova, Praha 5 - Kaskady Barrandov III, SEA SIDE, SE , Bc. Vilema
Hodka, Viadislava Jursika, Evy Hrdlickové:

1.1 Odvolatelé upozornuji, ze je nezbytné posoudit, zda je stavba polohové zkoordinovaina se
Stavbou tramvajové traté a zda je vedeni inzenyrskych siti a komunikaci navrieno tak,
ze nedojde K jejich vzdjemné kolizi a zda je pripadné krizeni siti akceptovatelné a pristupné,
pricemz tato studie ve spisu zcela schazi.

Nejedna se o odvolaci namitku, ale o doporuceni, které bylo v dokumentaci k Gizemnimu
fizeni splnéno. Pro stavbu tramvajové trat€¢ (TT) bylo vydano rozhodnuti o umisténi stavby,
které je Vvpravni moci. Umisténi obou staveb bylo vzajemné koordinovano Soucasti
projektové dokumentace ke stavebnimu povoleni bude dle podminky €. 13 b. detailni vySkové
feSeni napojeni navrhované komunikace na ulici Werichova, zejména pak s ohledem na
budouci stavby ,,ProdlouZeni tramvajové traté Sidli§t¢ Barrandov — Holyné — Slivenec.*
Soucasti dokumentace pak bude prikaz toho, Ze nové navrhované sité¢ budou vedeny
pod télesem tramvajové traté.

Ptredlozena dokumentace k uzemnimu fizeni obsahuje vykres ¢. A-020 zékres stavby
do vykresu podminénosti staveb a ¢. A — 24- hloubky ulozeni siti ve vazb&é na téleso
tramvajové traté. Dale byl dolozen zapis mezi investorem tramvajové trat¢ Dopravnim
podnikem hl. m. Prahy a Zadatelem o vzajemné koordinaci obou staveb a odsouhlaseni obou
dokumentaci navzajem. Pfesto odvolaci spravni organ pro upfesnéni pozadavku na koordinaci
staveb doplnil vyrok rozhodnuti o podminku ¢. 15 tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

1.2 Odvolatelé namitaji, Ze by mél stavebnik dale mimo jiné zajistit preloZeni siti
elektrotechnickych  komunikaci a dodriovat vseobecné podminky ochrany  siti
elektrotechnickych komunikaci dle prislusnych pravni ch predpisii. Stavebnik by mél za timto
ucelem uzavrit smlouvy o realizaci prekladek siti elektrotechnickych komunikaci s prislusnymi
provozovateli elektrotechnickych komunikaci, pricemz popis prekladu siti ve spise opét
absentuje.
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Odvolaci namitka neni divodna. Ochrana siti se fidi obecné zdvaznymi piedpisy, které
musi byt dodrzeny. Z dokumentace k izemnimu fizeni vSak vyplyva, ze zdmér Zadné uvedené
ptelozky neobsahuje.

1.3 Odvolatelé namitaji, Ze ze spisového materialu neni patrno, jakym zpiisobem prihlizi
stavebnik k napojeni uzemi stavby na Werichovu ulici a zda bere v potaz cilovy stav spojeny
S kriizenim tramvajové traté (vyskova uroven, respektovani prostoru pro budouci definitivni
vozovky, chodniky apod.). Zameér stavebnika nedoklada navrh zdastavby zdkresem do fotografii
véetné fotografii porizenych z horizontu chodce a s ohledem na absenci Fezu ta neni mozno
dolozit vztah ke stavajici zastavbe. Zameér stavebnika dale neobsahuje Zadnou situaci sirsich
vztahii, ktera by resila koordinovany pristup k dotcené lokalite, jejimu okoli a zejména k jejim
obyvateliim. Stavebnik by mél uspokojivé vysvétlit a popsat dopad na zelen, pési vazby,
koexistenci TT a definovat celkovy urbanisticky koncept s dopadem na obyvatele okolnich
nemovitosti.

Odvolaci namitka neni diivodna. V situacich v méfitku 1 : 500 bylo zakresleno navrhované
feSeni stavby spolu s télesem tramvajové traté, napojeni na komunikaci Werichovu i pfechod
pro chodce. Podrobnéj§i feSeni bude v dokumentaci ke stavebnimu povoleni. Sirsi
urbanistické vazby byly dolozeny situaci zakresem do ortofotomapy v méfitku 1 : 1500
a zékresem do fotografie s okolim. Uvedené zékresy do fotodokumentace byly pro umisténi
stavby postacujici, vizualizace stavby =z pohledu chodce nebyla stavebnim ufadem
vyzadovana. Dokumentace k Gzemnimu fizeni byla vypracovana v souladu s vyhl.
499/2006 Sh, o dokumentaci staveb, a obsahuje privodni zpravu a souhrnnou technickou
zpréavu, kde je stavba popsana.

1.4 Odvolatelé namitaji, Ze stavebnik uspokojivé neinformoval a nepredlozil studie:

a) jakym zpiisobem bude zvysena dopravni zatéz vizemi v prithéhu realizace stavby,

b) jaka protihlukova opatreni hodld ucinit, aby zabranil nadlimitnimu hlukovému zatizeni
obyvatelii sousednich nemovitosti,

C) o kontinudlnim monitoringu prachovych castic za ucelem zajisténi jejich zdakonnych
limiti,

d) jakym technickym resenim budou navrhované inZenyrské sité ulozeny v takové hloubce
nebo poloze, aby nemohla byt dotcena Stavba TT.

Odvolaci namitka neni diivodna. Uvedenymi oblastmi se stavebni ufad v dokumentaci
K izemnimu fizeni zCasti zabyval, samostatné studie nebyly vyZadovany stavebnim tfadem
ani pfislusnymi dotCenymi organy. Doprava po stavajicich komunikacich v pribéhu realizace
stavby bude feSena ve stavebnim fizeni. Dle dokumentace stavby navrhovany zamér
nezpusobi nadlimitni hlukovou zatéz. Pozadavek na kontinualni monitoring prachovych ¢astic
je pozadavek pro provadéni anebo pro provoz stavby, nikoli pro umisténi stavby. Soucasti
dokumentace je podélny fez koridorem tramvajové trati, ze kterého je patrné, v jaké hloubce
budou uloZeny jednotlivé inzenyrské sité, které¢ budouci TT budou kiizit. Podrobnéji bude
uvedend problematika feSena v ramci dokumentace ke stavebnimu povoleni.

1.5 Odvolatelé namitaji absenci studii dle pozadavkii stanovenych vyhl. o OTPP, a to studii
svetelného posouzeni stavby, studii hlukového posouzeni stavby, studii vzajemného odstupu
staveb.

Odvolaci namitka neni diivodna. Pfilohou dokumentace k izemnimu fizeni byla Studie

oslunéni, Objekty A a B projektu Vyhledy Barrandov, Praha 5, kterou vypracovala firma
dalea s.r.o. 25. dubna 2013 pod ¢.DL61/2013. Zavérem studie bylo konstatovani, ze vSechny
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posuzované byty objekti A a B budou dostate¢né oslunény dle pozadavki CSN 73 4301, tj.
minimalné 90 minut k 1. bfeznu na 1/3 své obytné plochy.

V souhrnné technické zpravé bylo v bod¢ 3.5 popsano feseni ochrany proti hluku a v bodé
¢. 9 byl popsan navrh feSeni ochrany stavby pted negativnimi ucinky vnéjSiho prostiedi.
Pod bodem 9.6 byl posouzen hluk v chranéném venkovnim prostoru, kde je mj. uvedeno, Ze
Vv blizkosti pfedmétné stavby se zejména v budoucnosti budou vyskytovat zdroje hluku
Z tramvajové i automobilové dopravy. Zavérem je uvedeno, ze zamér ,,Bytovy dim Vyhledy
Barrandov® lze povazovat zhlediska hluku v chranéném venkovnim prostoru staveb
od dopravy na okolni komunikac¢ni siti za vyhovujici pozadavkim nafizeni vlady
¢. 272/2011 Sb. Akusticka studie byla podkladem pro stanovisko Hygienické stanici hl. m.
Prahy.

Studie vzajemného odstupu staveb nebyla vyZzadovana, vzdjemné odstupy staveb jsou ziejmé
z ptedlozené dokumentace. Vzajemné odstupy staveb byly navrzeny tak, aby umoziovaly
udrzbu staveb a uzivani prostoru mezi stavbami jako klidovou zénu, bez provozu automobila.
Vzdalenost obou bytovych domi mezi sebou spliluje pozadavky ¢l. 8 OTPP. Soucasti
dokumentace je vykres €. A -22 vySkové osazeni, vzajemnd poloha a odstupova vzdalenost
objektu.

1.6 Odvolatelé namitaji, ze ve spise absentuje hlukova studie, a proto neni mozno urcit, zda
obytné domy v okoli navrhovaného zameru a jejich obyvatelé nebudou zasazeni nadlimitnim
hlukem a soucasné stavebnik nenavrhuje Zddnd protihlukovd opatieni. Ucastnici proto
pozaduji, aby byla doplnéna hlukova studie spolecné se seznamem protihlukovych opatreni,
ktera zajisti dodrzovani platnych hlukovych limiti.

Odvolaci namitka neni divodna. Ptilohou dokumentace k uzemnimu fizeni byla hlukova
studie, kterou vypracoval Ing. Jifi Kréli¢ek v unoru 2013 a ktera byla podkladem pro
posouzeni Hygienickou stanici hl. m. Prahy. Dale bylo posouzeni hluku uvedeno v souhrnné
technické zpraveé pod body 3.5 a 9.6 — viz ptedchozi odvolaci ndmitka ¢. 1. 5. K navrhu bylo
doloZeno stanovisko dotceného organu z hlediska ochrany ptfed negativnimi ucinky hluku a
vibraci, kterym je Hygienické stanice hl. m. Prahy. Stanovisko bylo vydano dne 4. 4. 2013
pod ¢. . HSHMP 8556/2013. Ze stanoviska Hygienické stanice vyplyva, Ze ve venkovnim
prostoru stavby nejsou piekraCovany hygienické limity, a to ani u okolni zéistavby a
protihlukova opatfeni nejsou Hygienickou stanici navrhovana ani pozadovana. Hygienicka
stanice ve svém stanovisku poZaduje, aby pted zahdjenim uZivani stavby byl ptedloZzen
protokol 0 méfeni hluku z provozu stacionarnich zdroju hluku a z vlastniho provozu stavhy,
kterym bude prokdzano, Ze hygienické limity nejsou piekroceny. Jedna se vSak o podminku
pro stavebni povoleni.

1.7 Odvolatel namita, zZe realizaci stavby ma dojit ke znacnému zaboru zemédeélské pudy, coz
bude mit neblahy dopad na migraci zvére, kterd se v okoli stavby hojné vyskytuje. Ucastnici
pozaduji, aby investor predlozil studii ¢i stanovisko prislusného spravniho organu, které se
bude k otdzce fauny vyjadrovat a zhodnoti dopad stavby na v dané lokalité Zijici zver.

Odvolaci namitka neni divodna. Stavebni Gfad pfi posouzeni uvedené problematiky vzal
v uvahu stanoviska dotéenych orgdnli, posuzujicich uvedené oblasti. Navrh posoudil
z hlediska ochrany zeméd¢lského pidniho fondu dle § 15 pism. i) zakona ¢. 334/1992 Sbh.,
0 ochran¢ zemédelského pudniho fondu, pfislusny dotéeny organ, kterym je MHMP OZP
(dtive OOP), ve stanovisku €. j. S-MHMP-0416101/20011/1/O0P/V1 ze dne 27. 5. 2011.
Souhlas s odnétim pozemku nebo jejich ¢asti ze zeméd¢lského pudniho fondu pro pfedmétnou
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stavbu vydal dne 29. 11. 2010 odbor dopravy a ochrany Zivotniho prostiedi Ufadu méstské
Casti Praha 5. Bylo doloZeno stanovisko organu ochrany piirody podle § 45 odst. 1 zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, Kk ovlivnéni evropsky vyznamnych lokalit a
ptacich oblasti s tim, ze zdmér nezasahuje na izemi zadné evropsky vyznamné lokality ani
ptaci oblasti, rovnéz se v okoli nenachazeji evropsky vyznamné lokality ani ptaci oblasti,
které¢ by mohly byt s ohledem na charakter zdméru vyznamné ovlivnény. Déle bylo dolozeno
souhlasné stanovisko dotéeného organu z hlediska myslivosti dle § 67 zédkona ¢. 449/2001
Sb., o myslivosti. Dot¢ené organy nepozadovaly vypracovani dal$i dokumentace k uvedené
problematice.

1.8 Odvolatelé namitaji, ze stavba uzce souvisi se stavbou tramvajové traté (TT) a je tedy
nezbytné obé stavby posuzovat ve vzajemné kooexistenci. Nize jsou uvedeny fakta, kterd
mohou podstatnym zpusobem zasahnout do 7izeni, tvkajiciho se stavby TT a vysledné
rozhodnuti tak zménit a to s odpovidajicim dopadem na stavbu.

Odvolaci namitka neni diivodna. Skutecnosti je, Ze umistovand stavba uzce souvisi se
stavbou tramvajové trat¢ (TT). Dokumentace k tzemnimu fizeni vSak byla vypracovana

ve vzagjemné koordinaci se stavbou TT — viz déale uvedend spolecnd odvolaci ndmitka
1.11a2.1.

1.9 Odvolatelé namitaji, ze stavba TT povede k neprimerenému zvySeni hlukové zatéze
uzivatelii bytového domu Kaskady Il a tak nebude odpovidat pozadavkiim na zachovani
pohody bydleni a zdravého Zivotniho prostiedi. Je ziejmé, Ze umisténim stavby TT a jejim
naslednym provozem bude nad pripustnou miru obtézovano okoli. Stavebnik v uvedeném
pripadeé predlozil chybnou a nedostatecnou akustickou studii, kterd vzhledem k absenci
rozsahu hladin akustického hluku a skutecnosti, Ze i v samotné studii stanovené hladiny
akustického hluku se nachazeji tésné pod pripustnymi hlukovymi limity, neni presna a je
zirejmé, zZe zavery akustické studie jsou zjevné neverohodné a tato akustickd studie nemiize byt
podkladem kladného rozhodnuti o vydani uzemniho rozhodnuti.

Odvolaci namitka neni divodna. K dokumentaci k uzemnimu fizeni se dne 4.4.2013
kladné vyjadfila Hygienicka stanice hl. m. Prahy pod €. j. HSHMP 8556/2013 s tim, Ze pted
zahajenim uZivani stavby bude pfedloZen protokol 0 méfeni hluku z provozu stacionarnich
zdroji hluku a z vlastniho provozu, kterym bude prokazano nepiekroceni hygienickych
limitd- viz vySe uvedeny odvolaci divod 1. 6. Pfedlozena hlukova studie, kterou vypracoval
Ing. Jifi Krali¢ek v tnoru 2013, byla posouzena Hygienickou stanici hl. m. Prahy a byla
pro ucely izemniho rozhodovani postacujici.

1.10 Odvolatelé namitaji, ze z zZadosti o uzemni rozhodnuti je zrejme, ze prodlouzeni TT
nebude oploceno, nebudou zrizeny prechody pro chodce a Ze tedy bude k ni volny pristup, coz
je nebezpecné. Z zZadosti vyplyva, ze prodlouzeni TT bude zabezpeceno v casti ulice
Werichova pouze jednim prejezdem, ale bez svételného signalizacniho zarizeni. Prodlouzeni
IT se bude nachazet v bezprostredni blizkosti Bytového domu Kaskady III, kde bydli vetsi
mnozstvi malych hrajicich si déti, u nichz hrozi vstup do kolejiste a ndsledny uraz nebo
i usmrceni. Veétsina obyvatel pritom bude nucena prechazet nekryté kolejiste ve smeru do
Prokopského udoli, které je velmi intenzivné obyvatelstvem navstévovano. V minulosti na
stavajici tramvajové trati jiz doslo v prostoru tramvajové zastavky Poliklinika Barrandov
Kk zbytecnému usmrceni ditéte projizdéjici tramvaji a teprve nasledné byly instalovany zabrany
vstupu do kolejiste. Je zirejmé, Ze stavba tak bude v rozporu s pravnimi predpisy, protozZe bude
ohrozovat bezpecnost na prilehlych komunikacich a drahdch.

str. 7



C.j. MHMP 1296200/2014

Odvolaci namitka neni divodna. Jednd se o namitky, které se tykaji stavby tramvajové
traté, nikoli vlastni stavby bytovych domt. Navrhované napojeni na vefejnou komunikacni sit’
bylo kladné posouzeno dotéenym organem z hlediska dopravy odborem dopravy UMC
Prahy 5, ktery vydal dne 26. 5. 2011 rozhodnuti ¢. j. MCO05 30673/2011/ODP/Kov o ptipojeni
pozemku parc. ¢. 1184/89, k. u. Hlubocepy, na komunikaci Werichova.

1.11 Odvolatelé namitaji, ze smyslem uzemni podminénosti v daném pripadeé je, aby
pravomocné umisteni stavby TT predchazelo navazujicim tizemnim a stavebnim povolenim.
Stavba TT podminuje dalsi podobu svého okoli, pricemz jeji vystavba je v okoli prioritou, jak
ostatne vyplyva z uzemné planovaci dokumentace. Jelikoz neni doposud znama finalni podoba
TT a vrdamci rizeni mize dojit k podstatnym zméndm, jsou odvolatelé toho ndzoru, ze
S ohledem na principy tizemni podminénosti a s ohledem na skutecnosti uvedené v cl. III
namitek by mél stavebni urad vyckat do pravomocného rozhodnuti, tykajici se stavby TT a
Fizeni do uvedené doby zastavit ¢i prerusit. Meélo by byt respektovano stanovisko Dopravniho
podniku hl. m. Prahy, které uvdadi, zZe oba zdméry maji byt diisledné koordinoviny, a to
po celou dobu jejich pripravy. Dopravni podnik hl. m. Prahy zdiirazinuje, Ze uzkd spoluprdce
pri pripravé obou koordinovanych staveb je zcela nezbytna.

Odvolaci namitka neni diivodna. Uzemni rozhodnuti pro umisténi stavby ,Prodlouzeni
tramvajové traté Sidlist¢ Barrandov — Holyné — Slivenec* nabylo pravni moci, jak je uvedeno
nize.

2.1 Odvolatelé shrnuji hlavni skutecnosti:

a) Stavba se navrhuje v uzemi, pro které byla stanovena podminénost a to ,,Podminénost
staveb- Vystavba tramvajové trati Hlubocepy Barrandov — Holyné*. Jelikoz pravomocné
rozhodnuti pro vystavbu TT doposud stdle nebylo vydano a v dohledné dobé vydani tohoto
rozhodnuti nelze ocekavat, jsou ucastnici presvédceni, Ze pravomocné rozhodnuti, které bude
podminovat a definovat podminky pro vystavbu, je nezbytnym predpokladem, bez jehoz
splnéni neni mozny rozvoj, vystavba ¢i vyuzivani vytyceného tizemi.

Odvolaci namitka neni diivodna. Platny UPn stanovil pro vystavbu v katastrdlnim Gzemi
HluboCepy podminénost staveb pro vystavbu tramvajové trati Hlubocepy - Barrandov -
Holyné stim, ze dal$i rozvoj a vystavba na dotéeném katastralnim uzemi Hlubocepy a
katastralnim tizemi Holyn¢ jsou moZné ,,aZ po nabyti Gcinnosti uizemniho rozhodnuti*“ na
feSeni tramvajové trati v iseku Barrandov — Holyné& (smycka jizn€é od Holyn¢). Dle oddilu 16,
odst. 27 vyhl. €. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy, ve znéni zmény Z1000/00, je podminénost staveb
zavazny regulativ, ktery vymezuje podminky, bez jejichz splnéni neni mozny rozvoj,
vystavba ¢i vyuZivani vymezeného uizemi, nebo realizace konkrétni uvedené stavby apod.

Uvedeny pozadavek byl splnén. Utad méstské &asti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury,
vydal dne 31.5.2013 rozhodnuti ¢. j. OSI. HI. ob. 15-50968/2012-Vei-UR o umisténi vetejné
prospéSné stavby tramvajové trati (TT) nazvané ,ProdlouZeni tramvajové traté SidliSté
Barrandov — Holyné — Slivenec. Toto rozhodnuti bylo potvrzeno rozhodnutim odvolaciho
spravniho organu spis.zn. S-MHMP 1332078/2013/SUP/Fr ze dne 27.1.2014. Rozhodnuti
odvolaciho spravniho organu nabylo pravni moci dne 13.2.2014. Z uvedeného vyplyva, ze je
znama finalni podoba TT a Ze oba zdméry lze disledné koordinovat. PoZadavek platného
UPn tykajici se podminénosti staveb byl spInén.

Dopravni podnik hl. m. Prahy vydal k dokumentaci k Gzemnimu fizeni dne 13.12.2012

stanovisko ¢.j. 100130/48Z1638/2033, kde stanovil pozadavky na vypracovani dalsiho stupné
dokumentace.
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b) Odvolatelé namitaji, Ze stavebnik nepredlozil studii svételného posouzeni stavby, studii
hlukového posouzeni stavby, studii posouzeni vzajemného odstupu staveb.

Odvolaci namitka neni divodna — viz bod 1.5 odivodnéni tohoto rozhodnuti.

C) Odvolatelé namitaji, ze u pozemkii, na nichz se ma zameér uskutecnit, nebyla vyvésena
na zadnem viditelném misté informace o zaméru vystavby, ¢imz nebyly naplnény podminky
konani verejného ustniho jednani narizeného na 16. 7. 2013.

Tuto ndmitku nékteti z odvolateld uvedli jiz v podani ze dne 15.7.2014. Ptilohou €. 8 tohoto
podani je rovnéz fotografie vyvésené informace. Z fotografie je zfejmé, ze byla pofizena na
mist¢ od Werichovi ulice smérem na severozapad, v pozadi je sidlist¢ Velka Ohrada a
Stodilky. Z podéani odvolateld, které je pfilohou protokolu z tstniho jednani je ziejmé, Ze jim
byl dobfe znamy rozsah, podoba a umisténi navrhované stavby. Neni tedy zfejmé, jakym
zpusobem by se piipadna absence vyvéSeni informace na misté mohla dotknout jejich prav.
Jedna se navic o tvrzeni, které odvolatelé¢ nepodlozili zddnymi dikazy. Naopak Zzadatel dodal
fotodokumentaci vyvéSené informace. Za této dikazni situace se odvolaci spravni orgéin
nemuze priklonit k tvrzeni odvolateld.

Z vyse uvedenych divodil bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni o odvolani:
Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem
odvolatelim a Gcastniklim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

otisk ufedniho razitka

Ing. Markéta Vacinova
vedouci oddéleni metodiky
odboru stavebniho a izemniho planu
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Obdrzi:

I. ucastnici tizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a odvolatel, doporucené, fyz. os. do vl.
rukou
1. EKOSPOL a.s., IDDS: 9g4du64
sidlo: Dukelskych hrdinti ¢.p. 747/19, Holesovice, 170 00 Praha 7
2. Hlavni mésto Praha, zastoupené Institutem planovani a rozvoje hl. m. Prahy, IDDS:
c2zmahu
sidlo: Vysehradska ¢.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
3. Mé&stska ¢ast Praha 5, zastoupena starostou, IDDS: yctbyzq
sidlo: namésti 14. fijna ¢.p. 1381/4, 150 00 Praha 5-Smichov
4. SEA SIDE, SE, IDDS: f8669f3
sidlo: Purkynova ¢.p. 74/2, 110 00 Praha 1-Nové M¢sto
5. Mgr. Ing. Marek Svehlik, advokat, IDDS: 2w6f5qc
misto podnikani: Purkyiiova ¢.p. 74/2, 110 00 Praha 1-Nové Mésto

I1. ostatni

6. Magistrat hlavniho mésta Prahy, ufedni deska, Marianské namésti ¢.p. 2/2, 110 00 Praha 1-
Staré Mésto

I11. pro informaci:

7. Utad méstské Gasti Praha 5, Gifedni deska, IDDS: yctbyzq
sidlo: namésti 14. tijna €.p. 1381/4, Smichov, 150 00 Praha 5

8. Institut planovani a rozvoje HMP, evidence UR, pi. Faktorova, IDDS: c2zmahu
sidlo: Vysehradska €.p. 2077/57, Nové Mésto, 128 00 Praha 28

IV. dalsi:

9. Utad méstské ¢asti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury, IDDS: yctbyzq
sidlo: ndmésti 14. fijna €.p. 1381/4, Smichov, 150 00 Praha 5 + ptiloha : spis

V. na védomi

MHMP SUP - spis
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