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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebni jako odvolaci spravni organ, ptislusny dle
§ 81 odst. 3 pism. a) zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsich
piedpisi, a § 89 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpisu, ve
véci odvolani, které podal

Peter David, nar. 18.5.1944, Varsavska 307/14, Vinohrady, 120 00 Praha 2, kterého
zastupuje JUDr. Jifi Matzner, Ph.D., advokat, ICO 66254442, Anny Letenské 34/7,
Vinohrady, 120 00 Praha 2,

proti rozhodnuti, které vydal k zadosti TALJA s.r.0., Na Zlichov¢ 18, Praha 5, Utrad méstské
Casti Praha 5, odbor stavebni a infrastruktury (dale jen ‘"stavebni ufad") pod
¢.J. OST.HI.p.499/1-88657/2011-Stu-R ze dne 7.12.2012, jehoz pfedmétem je stavba

BOWLING CENTRUM
pri ul. Hlubodepska, Praha 5,

na pozemcich parc. ¢. 497/1, 499/1 v k. u. Hlubocepy,
rozhodl dle § 90 odst. 5 spravniho fadu takto:

Odvolani, které podal Peter David prosttednictvim JUDr. Jitiho Matznera, PhD., advokata,
zamita a rozhodnuti ¢.j. OST.HI.p.499/1-88657/2011-Stu-R ze dne 7.12.2012 potvrzuje.

Oduvodnéni:

Stavebni ufad vydal dne 7.12.2012 pod ¢.j. OST.HI.p.499/1-88657/2011-Stu-R rozhodnuti na
vySe uvedenou stavbu. Proti tomuto rozhodnuti Peter David (dale téz odvolatel) podal dne
19.12.2012 odvolani.

Stavebni ufad podle § 86 odst. 2 spravniho fadu zaslal stejnopis podaného odvolani vSem
ucastnikim, ktefi se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzval je, aby se k nému vyjadfili.

Vzhledem k tomu, Ze stavebni Gfad neshledal podminky pro zruSeni nebo zménu rozhodnuti
podle § 87 spravniho fadu, piedal spis odvolacimu spravnimu organu.

Odvolaci spravni organ po ovéfeni, Ze odvolani bylo podano ucastnikem fizeni, nasledné
zkoumal, zda bylo odvolani poddno v zdkonem stanovené lhité. Dle ust. § 86 odst. 1
spravniho tadu se odvolani podadva u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Dle
ust. § 83 odst. 1 spravniho tadu cini odvolaci lhiita 15 dnii ode dne ozndmeni rozhodnuti.
Lhiita je zachovadna, pokud je odvolani poddano ve lhiité k postovni prepravé. Z obsahu spisu
vyplyva, ze rozhodnuti bylo pravnimu zastupci odvolatele, JUDr. Jitimu Matznerovi, Ph.D.,
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oznameno dne 12.12.2012, odvolani bylo k postovni piepravé podano dne 19.12.2012. Jde
tedy o v€asné a pripustné odvolani, nebot’ odvolatel je vlastnikem pozemku parc. ¢. 1606/15
Vv k. u. Hlubocepy, ktery sousedi s navrhovanou stavbou.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu prezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného
rozhodnuti a vizeni, které vydani rozhodnuti predchazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost
prezkoumdava v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to verejny
zajem. V souladu s ust. § 82 odst. 4 spravniho fadu k novym skutecnostem a k navrhiim na
provedeni novych ditkazii, uvedenych v odvolani nebo priitbéehu odvolaciho vizeni se prihlédne
jen tehdy, jde-li o takové skutecnosti nebo diikazy, které ucastnik nemohl uplatnit drive. PO
prostudovani predlozené¢ho spisu dospél odvolaci spravni organ k zavéru, Ze odvolani Petera
Davida neni diivodné pro zruSeni napadeného stavebniho povoleni.

Ze spisového materidlu vyplyva, Ze pro uvedenou stavbu bylo vydano rozhodnuti
¢.j. OUR.H1.p.495-5959/08-Vei-UR ze dne 30.12.2009 o umisténi stavby (UR).

Dne 16.12.2011 pozadal stavebnik o vydani stavebniho povoleni na vySe uvedenou stavbu.
Timto dnem bylo zahdjeno stavebni fizeni. JelikoZ podana zadost neposkytovala dostatecny
podklad pro posouzeni navrhované stavby, stavebni ifad usnesenim ze dne 6.2.2012 ftizeni
prerusil a vyzval stavebnika k doplnéni zadosti. Nasledn¢ byly pozadované doklady postupné
dopliovany, naposledy dne 31.8.2012. Stavebni afad opatienim ze dne 2.10.2012 oznémil
znamym ucastniklim fizeni a dotCenym orgdnim statni spravy zahdjeni stavebniho fizeni a
stanovil, Ze Ucastnici fizeni a dotené organy mohou uplatnit své namitky do 10 dnt od
doruceni oznameni, jinak k nim nebude piihlédnuto. Stavebni tGfad podle § 112 odst. 2
stavebniho zakona upustil od ohledani na misté stavby a od Ustniho jednani, nebot’ jsou mu
dobfe znamy pomeéry stavenisté¢ a zadost poskytovala dostate¢ny podklad pro posouzeni
stavby. Dne 30.10.2012 stavebni ufad obdrzel namitky tcastnika fizeni Petera Davida. Dne
7.12.2012 vydal odvolanim napadené stavebni povoleni.

V odvodnéni stavebniho povoleni se mj. konstatuje, ze v provedeném stavebnim fizeni
stavebni ufad piezkoumal piedloZenou Zadost o stavebni povoleni z hledisek uvedenych
v § 111 stavebniho zékona, projednal ji s Gi€astniky fizeni a s dotCenymi organy statni spravy.
Zjistil, Ze uskutecnénim (ani uzivanim) stavby nejsou ohroZeny z4jmy chranéné stavebnim
zakonem, predpisy vydanymi k jeho provedeni a zvlaStnimi piedpisy a Ze projektova
dokumentace stavby spliiuje obecné technické pozadavky na vystavbu v hl. m. Praze. Dale
stavebni ufad uvedl vycet dokladd a podkladd, které byly stavebnikem dolozeny k zadosti
o vydani stavebniho povoleni, a zaroven stavebnika upozornil na povinnosti vyplyvajici
z nekterych pravnich predpist. Na str. 5 odivodnéni napadeného stavebniho povoleni
stavebni ufad uvedl skutecnosti a ivahy na podporu rozhodnuti o namitkach uvedeného
ucastnika fizeni, resp. jejich zamitnuti, uplatnénych v priibéhu stavebniho fizeni.

Po ptezkoumani napadeného rozhodnuti dosp€l odbor stavebni MHMP na zdklad¢ nize
uvedenych divodi k zavéru, ze toto rozhodnuti neni v rozporu s pravnimi piedpisy a Ze fizeni
netrpi vadami, které by mély vliv na rozhodnuti. Proto se mohl odvolaci spravni organ omezit
pouze na namitky obsazené v odvolani.

Odvolatel zejména uvadi, ze V predchazejicich chybnych rozhodnutich stavebniho
wradu Cj.:OUR.HI.p.507-724/VEI-UR ze dne 5.5.2008, Cj.: OSU.HI18-65072/2010-Ka-R ze
dne 19.1.2011, Cj.:OSU.HI.18-66816/2010 ze dne 11.10.2011 doslo k poskozeni prav
P. Davida, nebot bez jeho védomi a souhlasu ,,doslo k vystavbé kanalizace a odpadnich vod
na pozemich Petera Davida“. Stavebni urad Se do dnesniho dne nezabyval podanymi
ustnimi a pisemnymi namitkami a poZadavky o napravu. Do doby, kdy stavebni urad uzna sviij
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chybny postup, nemiize Peter David dat souhlas s dalsim stavebnim povolenim, nemiize
souhlasit s napojenim stavby, oznacené jako BOWLING CENTRUM na neoprdvnéné
postavenou kanalizaci (¢l. 38 na str. 4 R, b. 9 - ,, ke stavajicim kanalizacnim Sachtam bude
umoznén prijezd technologickych vozidel ...*; str. 7 , Stavebni urad (Zadost)...projednal ji
S ucastniky rizeni a s dotcenymi organy a zjistil, Ze jejim uskutecnénim (ani ucinky budouciho
uzivani stavby) nejsou ohrozeny zajmy, chranéné stavebnim zdakonem, predpisy vydanymi
k provedeni a zvlastnimi predpisy “.

Jak je jiz vySe uvedeno, rozhodnuti o umisténi stavby ,,Sportovni areal Hlubocepy, Praha 5 -
Hlubocepy* a 0 zméné vyuziti uzemi bylo vydano dne 30.12.2009 pod ¢j. OUR.HI.p.495-
5959/08-Vei-U, OUR.HI.p.495-14238/08-Vei-U (PM 4.8.2010). Nasledn¢ byla dne 24.3.2010
vydana zména rozhodnuti o umisténi stavby pod Cj. OSU.HI.p.495-72577/10-Vei-ZUR (PM
28.4.2011). Zména spocivala v umisténi bowlingové haly vcetné piipojek inzenyrskych siti na
plochu, pivodné¢ vymezenou pro stavbu tenisovych kurtl, a v rozsifeni stavby o novou
trafostanici véetné piipojek. Ani jedno z vySe v odvolani citovanych rozhodnuti nema zadnou
vazbu na nyni pfezkoumavané stavebni povoleni na stavbu ,,BOWLING CENTRUM®.
Povolovana stavba je umisténa na pozemcich €. parc. 497/1, 499/1 v k.4. Hlubocepy, Praha 5,
pti ul. Hlubocepska, a od pozemkt ve vlastnictvi Petera Davida je oddé€luje Hlubocéepsky
potok, kam jsou svadény pouze destové vody z odkanalizovanych ploch stavby pies
vsakovaci objekt na vlastnim pozemku stavby. SplaSkové kanalizace z bowlingové haly bude
napojena na stavajici ptipojku DN 200 do stavajici kanaliza¢ni stoky DN 800/1430ZDICH
Vv ulici Hlubocepska. Pozemky ve vlastnictvi Petera Davida jsou umistény severozapadné od
navrzeného sportovniho aredlu a nyni povolované bowlingové haly, avSak splaskova
kanalizace je napojovana na zcela opa¢nou stranu jihovychodnim smérem. Pokud snad
v minulosti doslo k néjaké vystavbé ,kanalizace a odpadnich vod na pozemcCich Petera
Davida“, rozhodné¢ nema tato vystavba zadnou souvislost s nyni pfezkoumavanou stavbou
a v zadném piipadé neni tfeba projednani zadosti s odvolatelem ani jeho souhlas s napojenim
splaskové ¢i deStové kanalizace. Také ptijezd technologickych vozidel bude umoznén zcela
bezkolizné z ulice Hlubocepské.

Odvolatel jako ucastnik stavebniho fizeni vyuzil svého prava a v fizeni uplatnil namitku,
o které bylo ve vyroku stavebniho povoleni rozhodnuto, a to tak, Ze byla zamitnuta
suvedenim dostate¢nych divodii tohoto postupu. K vydani stavebniho povoleni stavebni
zakon neptedepisuje jako obligatorni ndlezitost souhlas vlastnika stavby ¢i pozemku sousedici
s navrhovanou stavbou. Jeho tvrzeni je proto v dané véci pravné nedivodné pro zruSeni
napadeného rozhodnuti.

Odvolacim spravnim orgédnem bylo v dokumentaci ovéteno, ze pfedmétna stavba je navrzena
v souladu s hledisky, ze kterych stavebni ufad v pribc¢hu stavebniho fizeni obligatorné
zkouma obsah zadosti o stavebni povoleni, véetné jejich ptiloh a s projektovou dokumentaci,
zejména s platnym vySe citovanym rozhodnutim o umisténi stavby, s pozadavky vyhl.
¢. 26/1999 Sb. HMP, o obecnych technickych pozadavcich na vystavbu v hl. m. Praze, ve
znéni pozdéjsich predpist, a s pozadavky dotcenych organtl, které se vyjadrily k navrhované
stavbé kladné.

ProtoZe odvolaci spravni orgdn vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem neshledal divod
pro postup podle § 90 odst. 1 az 4 spravniho tadu, rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti o odvolani, tj. odvolani zamitl a rozhodnuti potvrdil.
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Pouceni o odvolani:

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale
odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem
odvolateltim a ucastnikim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho tadu.

otisk uredniho razitka

Ing. Ivana Jakoubkova
feditelka odboru stavebniho

Obdrzi:
l. ucastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fddu a odvolatel, doporucené€, fyz. os. do vl.
rukou

1. IRNA s.r.0., IDDS: humcwib

sidlo: Na Konec¢né €.p. 38/9, Pisnice, 142 00 Praha 4

zastoupeni pro: TALJA s.r.o0., Na Zlichové 18, Hlubocepy, 152 00 Praha 5
2. JUDr. Jifi Matzner, Ph.D., advokat, IDDS: pidgv2s

sidlo: Anny Letenské €.p. 34/7, Vinohrady, 120 00 Praha 2

zastoupeni pro: Peter David, VarSavska 307/14, Vinohrady, 120 00 Praha 2

I1. (i¢astnici fizeni dle § 27 odst. 2 sprdvniho fadu, doporudené, fyz. os. do vl. rukou:

3. Dopravni podnik hl.m. Prahy ,akciové spole¢nost, IDDS: thidrk6
sidlo: Sokolovska ¢€.p. 42/217, Vyso€any, 190 00 Praha 9

4. Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, IDDS: 96vaa2e
sidlo: Rasinovo nabtezi ¢.p. 390/42, Nové M¢ésto, 128 00 Praha 2

5. Hlavni mésto Praha, ICO 64581, Magistrat HMP, SVM, IDDS: 48i1a97h
sidlo: Marianské namésti €.p. 2/2, Staré¢ Mésto, 110 00 Praha 1

6. ALE-MAR PRAHA s.r.0., IDDS: i79kgx3
sidlo: BartoSkova ¢.p. 1448/26, 140 00 Praha 4-Nusle

7. Amigal s.r.o., IDDS: xv8maia
sidlo: Na Zlichové ¢.p. 18, Praha 5-Hlubocepy, 152 00 Praha 52

8. Prazska kanalizace a vodni toky, statni podnik "v likvidaci", IDDS: f63wtar
sidlo: Cihelna C.p. 548/4, Praha 1-Mala Strana, 118 00 Praha 1

9. Cesky armédni film, posl. adresa - Branické namésti &.p. 777/2, 140 00 Praha 4 - veiejnou
vyhlaSkou vyvéSenim na ttedni desce MHMP po dobu 15 dnli (§ 25 odst. 1 spr.i.)

- bez ucinkl doruceni, pouze pro informaci se dorucuje verejnou vyhlaskou vyvéSenim na
ufedni desce UMC Praha 5
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1. ostatni :
10. Uiad méstské &asti Praha 5, ICO 00063631, odbor stavebni a infrastruktury, IDDS:
yctbyzq

sidlo: namesti 14. fijna ¢.p. 1381/4, Smichov, 150 00 Praha 5 + spis

IV. na védomi: MHMP OST - spis
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